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Geleitwort zum Nachdruck

Wenn ein Thema in Theodor Geigers (1891-1952) umfangreichem Lebens-
werk (1) als zentral angesehen werden darf, dann ist es die Ideologiekritik.
Ideologie und Kritik in einem prédzisen Sinn verstanden als Kritik des
machtgeschiitzten Wissens in der Politik, des dogmengeschiitzten Wissens in
Religion und Recht, des durch auBertheoretische Interessenlagen geschiitz-
ten Wissens in der Wissenschaft.

Ideologiekritik war fiir Geiger der entscheidende Impuls, sich einer streng
erfahrungswissenschaftlichen Soziologie zu widmen und gegeniiber den in
den 20er Jahren vorwaltenden soziologischen Paradigmen begrifflich-theo-
retischer Art (,,Klasse*; ,,Individuum und Gesellschaft*; ,,Gemeinschaft‘‘;
»Bund‘; ,Organisation** etc.) Distanz zu gewinnen.

Von Max Weber die Uberzeugung aufnehmend, daB alle Wissenschaft
sich des Werturteils zu enthalten habe, aber wie Max Weber tief iiberzeugt,
dal} die Sozialwissenschaften sich den dringenden, fiir Staat und Nation,
Gesellschaft und Politik lebenswichtigen Fragen zuzuwenden haben, hat
Geiger mit seinen Arbeiten inhaltlich wie methodisch-empirisch Wegmarken
einer Soziologie als angewandter Aufklirung und einer aufgeklirten Sozio-
logie gesetzt. Es ging ihm, wie er in dem posthum verdffentlichten Werk
,,Demokratie ohne Dogma** schrieb, um die ,,Vollendung der unterbroche-
nen Aufkldrung®.

In diesem Zusammenhang nimmt das erstmals 1932 vero6ffentlichte Werk
..Die soziale Schichtung des deutschen Volkes* einen hervorragenden Platz
ein. Der Untertitel: ,.Soziographischer Versuch auf statistischer Grundlage**
verweist einerseits auf die empirische Basis, nimlich die Daten der Berufs-
zdhlung von 1925, andererseits auf deren soziographische Auswertung durch
den Soziologen.

Die Soziographie ist heute eine weitgehend vergessene oder in andere Ver-
fahren bzw. in Sozialstrukturanalysen integrierte Methode der Soziologie. Sie
verbindet sich vor allem mit dem Namen des niederlindischen Ethnologen
und Sozialgeographen Sebald Rudolf Steinmetz (1862-1940), der sie 1913 in
einem Artikel im Archiv fiir Rechts- und Wirtschaftsphilosophie (2) begriin-
det hatte.

Die Soziographie war insofern eine ,,erfolgreiche* Methoden-Innovation,
als sie von ihrem Anspruch her, die exakte Aufnahme eines sozialen Ge-
samtzusammenhanges (sei es auf gemeindlicher oder auf gesellschaftlicher
Basis) zu leisten, viele der sonst eher rein theoretisch orientierten deutschen
Soziologen zum Einstieg in die analytisch-empirische Feldforschung ermun-




terte. Sowohl die Verhandlungen des fiinften wie die des siebten Deutschen
Soziologentages (1926 und 1930) geben von den lebhaften Diskussionen um
die Soziographie ein anschauliches Bild.

Geigers Anspruch ging weiter als nur eine Methode anzuwenden. Um
seine Leistung voll zu wiirdigen, muB daran erinnert werden, daB3 es eine
vergleichbare Untersuchung iber die ,soziale Schichtung des deutschen
Volkes* bis dato nicht gab (dem von Geiger beigefiigten Verzeichnis des
»Schrifttums* kann der Stand der damaligen Forschung auf den Gebieten
der Klassen- und Schichtenbildung entnommen werden). Schon aus diesem
Grund nimmt die hier nachgedruckte Arbeit in der Geschichte des Faches
Soziologie einen exponierten Platz ein; sie ist ein Klassiker auch in dem
Sinne des Wortes, daB sie in ihren theoretischen Grundlagen und empiri-
schen Befunden zum bleibenden Bestand soziologischen Wissens gehort.
Der Rang des Werkes sei in wenigen Sitzen verdeutlicht.

Theoretisch und empirisch hat Geigers Untersuchung deshalb einen her-
ausragenden Stellenwert, weil es ihr gelingt, soziale Lagen angebbarer Indi-
viduen und Gruppen mit gesamtgesellschaftlichen Strukturen und Entwick-
lungen zu verkniipfen. Analytisch erreicht Geiger diese Verbindung iiber drei
logisch aufeinander bezogene Schritte: in einer ersten ,,Rohgliederung™ (S.
24) wird die Berufsbevolkerung ,,am MaBstab des Produktionsverhiltnisses**
in eine kapitalistische, mittlere und proletarische Lage eingeteilt. Dieser so-
ziologisch ,,zu groben'* (Geiger) Einteilung folgt die Differenzierung auf so-
zialer Ebene zu Schichten (wie z. B. zum ,,Mittelstand*‘). Unter zusitzlicher
Heranziehung der, wie wir heute sagen wiirden: sozialpsychologischen Ka-
tegorie schichtenspezifischer ,,Mentalititen* kommt Geiger dann zu einer
Feingliederung, deren Fruchtbarkeit sich darin erweist, daB sie die gesell-
schaftliche Schichtung und historische Dynamik der damaligen Situation
differenziert erfaflt. Zwischen der Gefahr einer im Individuellen steckenblei-
benden, phanomenologisch ausgerichteten Soziologie einerseits und einer
~emphatisch* vom Ganzen der Gesellschaft, ihrer Totalitit ausgehenden
Analyse andererseits, hat Geiger, auch hier in der Nachfolge Max Webers,
den einzig fruchtbaren Weg beschritten: fiir jedes Untersuchungsgebiet der
Soziologie miissen die empirisch fabaren Verbindungslinien von Mikro-
und Makrostrukturen neu bestimmt werden, d.h. der Zusammenhang von
sozialer Lage und Mentalitit, von Lebenschance und Bewuftsein, von
Schichtung, Ideologie und politischem Verhalten.

Ein zweiter Grund fiir den Rang des Werkes ist darin zu sehen - und nicht
erst hier hervorgehoben worden - daB} es eine der ganz wenigen soziologi-
schen Arbeiten ist, die sich vor der Machtergreifung durch die Nationalso-
zialisten 1933 kritisch mit dem Nationalsozialismus und den sie tragenden
Schichten auseinandersetzt (3). Yon besonderer Bedeutung ist in diesem Zu-
sammenhang der Exkurs im dritten Kapitel: ,,Die Mittelstinde im Zeichen



des Nationalsozialismus** (S. 109ff.). Was ist dem in dieser Zeit an empiri-
schen Untersuchungen an die Seite zu stellen, etwa aus der Feder von mar-
xistischen Soziologen oder solchen des Frankfurter Instituts fiir Sozialfor-
schung? (4)

Geigers wohl bedeutendste, empirisch gestiitzte Aussage in diesem Zusam-
menhang ist in der Feststellung zu sehen, dafl es zwischen der Heraufkunft
des Nationalsozialismus und der Verunsicherung des neuen Mittelstandes
sowohl dkonomisch wie ideologisch eine enge Beziehung gebe. Mit diesen
Thesen haben sich die Politikwissenschaft und die politische Verhaltenslehre
immer wieder auseinandergesetzt. Geiger, der 1926 sein nunmehr gleichfalls
nachgedrucktes Werk iiber ,,Die Masse und ihre Aktion** verdffentlicht hat-
te, wuBlte, wovon er sprach, wenn er lapidar feststellte: ,,Zur Zeit scheint, als
beseele unsre breiten Massen eine wahre Wollust des Sichfiigens und Be-
herrschtwerdens ...* (S. 135). Aus heutiger Sicht wohl eine der ,,unvermeid-
baren Konsequenzen, die die Panik im Mittelstand* - so der Titel cines sei-
ner bekanntesten Aufsitze aus dem Jahre 1930 - hervorrief. Er erkannte da-
mit die politische Relevanz und verkannte die geschichtliche Permanenz die-
ser vermeintlich voriibergehenden geistigen Verwirrung des Mittelstandes.

Ein dritter Grund liegt in der Soziologie der 20er Jahre selbst, in ihrem
weithin orientierungslosen Zustand. Aus heutiger Sicht ragt das vorliegende
Werk weit hinaus aus der in den 20er Jahren so intensiv betriebenen Gesell-
schafts- und Gemeinschaftsmetaphysik und der Verklirung des Bundes als
dritter wesensmifliger Form der Vergemeinschaftung.

Im Gegensatz zu diesen sich in wechselseitiger Polemik und Frontstellung
abarbeitenden Ideologien im soziologischen Gewand gelingt Geiger eine
der ganz wenigen Darstellungen der entwickelten industriellen Gesellschaft
jener Zeit, in der das Marxsche Strukturmodell der beginnenden Industriali-
sierung auf empirischer und gleichwohl theorie-orientierter Basis durch ein
viel differenzierteres Modell ersetzt wird. Aber die ,,Zeit ohne Eigenschaf-
ten** (5) war schon zu weit fortgeschritten, um sich an dieser relativ niichter-
nen, sicher auch als ,,positivistisch** verunglimpften Soziologie noch orien-
tieren zu kénnen.

Geiger, der in seiner ddnischen und seiner kurzen Emigration in Schweden
(1943-1945) zum Aufbau der dortigen empirischen Sozialforschung beitrug,
blieb der Thematik der Klassen- und Schichtbildung auch nach dem Zwei-
ten Weltkrieg treu. Hervorzuheben ist die in der ddnischen Stadt Arhus an-
gestellte Untersuchung iber ,,Soziale Umschichtungen in einer danischen
Mittelstadt*. Hier wird der bereits im vorliegenden Werk unternommene
Versuch fortgesetzt und verfeinert, Prozesse der Klassen- und Schichtbil-
dung als dynamische, prozessuale Vorgdnge zu begreifen. Enger verkniipft
mit der Thematik des hier vorzustellenden Werkes ist das wohl populérste
Werk von Geiger: Die Klassengesellschaft im Schmelztiegel, das auf deutsch




1949, nur ein Jahr nach der dédnischen Originalausgabe, erschien. Von den
Tendenzen, die nach Geigers Uberzeugung die alte, dichotomisch gedachte
Klassengesellschaft von innen her aufsprengen, seien hier nur genannt: die
unabhéngige politische Rolle der Mittelschichten; die wachsende Bedeutung
des Verbraucherstatus, der den alten Konflikt an der Produktionsstitte
selbst, also von Eigentiimern und Ausfiihrenden, mehr und mehr iiberlagere;
die Tendenz zur Herrschaft der Experten.

In der ersten Ausgabe des noch von Wilhelm Bernsdorf und Friedrich Bii-
low 1955 herausgegebenen ,,Wérterbuchs der Soziologie* zieht Geiger in ei-
nem umfangreichen Artikel ein Fazit aus seinen zahlreichen klassen- und
schichttheoretischen Arbeiten.

Die Rezeption und Wirkungsgeschichte dieser Arbeiten in der Soziologie-
Geschichte der Bundesrepublik ist gut belegbar (6); es gilt heute zwar nicht,
einen Klassiker der Soziologie neu zu entdecken, sondern ihn besser als bis-
her in seiner bleibenden Bedeutung zu wiirdigen. 55 Jahre nach der Erstaus-
gabe und 20 Jahre nach dem ersten Nachdruck geht es nicht um die Wieder-
entdeckung eines wichtigen Werkes, sondern um seine breite Rezeption aus
den gleichen Motiven, die Geiger rastlos bewegten: durch soziologische
Analyse dem Zeitgeist auf der Spur zu bleiben und sein Abgleiten in 1deolo-
gien aller nur denkbaren Art sorgfiltig zu registrieren und nach Maglichkeit
verhindern zu helfen. Die Soziologie hat, wie Geiger in ,,Demokratie ohne
Dogma** schrieb, einen Beitrag zu leisten, den Menschen ,,aus der Knecht-
schaft der Ismen und Systeme zu befreien und - leben zu lassen*‘.

Karlsruhe, Januar 1987 Bernhard Schdfers

Anmerkungen

Fiir kritische Hinweise danke ich Kiaus Lankenau und Helmut F. Spinner.

1 Vgl. die Bibliographie (und dort auch die Biographie) Theodor Geigers von Paul
Trappe, in: Klassiker des soziologischen Denkens, Bd. 11: Von Weber bis Mann-
heim, Miinchen 1978, S. 474-488.

2 Zur Methode der Soziographie vgl. den Art. von Rudolf Heberle, in: Alfred Vier-
kandt, Hrg., Handworterbuch der Soziologie, Stuttgart 1931 (Nachdruck, mit einem
VYorwort von Helmut Schelsky, ebda. 1959).

3 Inwiefern diese und andere kritische Auseinandersetzungen Geigers mit dem Na-
tionalsozialismus zu seiner Emigration bzw. Entlassung von seinem Amte als Ordi-
narius fiir Soziologie an der TH Braunschweig gefiihrt haben, ist m.W. noch nicht
restlos geklirt (vgl. hierzu Paul Trappe, in: Klassiker des soziologischen Denkens,
a.a.0., insbes. S. 261f.).
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Vgl. Literaturhinweise zu diesen Arbeiten, in: Ordnung und Theorie. Beitrdge zur
Geschichte der Soziologie in Deutschland, hrg. von Sven Papcke, Darmstadt 1986;
Dirk Kdsler, Die friihe deutsche Soziologie 1909-1934 und ihre Entstehungsmi-
lieus, Opladen 1984.

Vgl. ,.Die Zeit ohne Eigenschaften. Eine Bilanz der 20er Jahre™, hrg. von Leonhard
Reinisch, Stuttgart 1961; dort auch der Erstabdruck von René Kénig, Zur Soziolo-

e der 20er Jahre, S. 82-11

Hier ist ebenso an die Arbeiten von Helmut Schelsky aus den frithen 50er Jahren
iiber die Bedeutung des Klassen- und Schichtungsbegriffs zu denken (wieder abge-
druckt in ders.. Auf der Suche nach Wirklichkeit, zuerst Diisseldorf/K&In 1965) wie
auch an die nachfolgenden Analysen des Gesellschaftssystems und der Sozialstruk-
tur der Bundesrepublik (Dahrendorf, Bolte/Kappe/Neidhardt, Schafers et al.).
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Vorwort.

Wenn auch die Statistik bei unseren Politikern zur
Kinderei ausartet, weil sie die Zahlen fiir die Rech-
nung halten, sollten wir doch umgekehrt nicht ver-
gessen, daB es ohne Zahlen keine Rechnung gibt.

H. de Balzac: Die Beamten.

Statistik ist eine Methode — mancher Wissensdhaft gefillig beflissene
Dienerin. Auch die Soziologie kann ihrer nicht entbehren, insonderheit,
wenn sie als Soziograp hie Zustand und Leben gegenwirtiger Gesell-
schaft exakt beschreiben will. Auch ihr ist Lionardo da Vincis
Warnung ins Stammbuch geschrieben: ,,Wer die hochste Sicherheit der
Mathematik verschmiht, nihrt sich von Verwirrung, statt Einhalt zu tun
der Sophistenweisheit, die in Ewigkeit nichts andres zu Wege bringt, als
eitel lirmenden Schwat.*

Aber Soziographie i s t nicht Statistik; das unterscheidet die neuzeit-
liche exakte Gesellschaftskunde von den Bestrebungen, die bei SiiB-
milch anheben und bis zu Georg von M ayr verlaufen: Statistik als
Gesellschaftslehre zu betreiben.

Die Zahl spricht nicht von selbst; sie antwortet auf Fragen; und nur
auf die bestimmte Frage nach dem ,,wieviel*? — das ,,Was“? und ,,Wie*“?
muf ihr gegeben sein.

Die Soziographie will heutige oder vergangene Gesellschaft beschrei-
ben. Sie stellt Befunde dar, schildert sie nach ihren Eigenschaften, Merk-
malen, Bedeutungen. Sie typisiert; ihre Typen sind Durchschnitts- viel-
leicht Normaltypen. Die Idealtypen iiberlaBt sie der allgemeinen theo-
retischen Soziologie. Das Mengengewicht vorgefundener und beschriebe-
ner Typen zu bestimmen, sich selbst von der relativen Wichtigkeit der fest-
gesteliten Befunde Rechenschaft zu geben, dazu bedarf sie der Statistik.

Dazu dient die Statistik auch in dieser Studie. Die Feststellung der
fiir die Klassenschichtung eines Volkes belangreichen Merkmale oder
Merkmalreihen ist Sache soziologischer Interpretation der Wirklichkeit;
die Darstellung der gesellschaftsdynamischen Funktion von Klassen des-
gleichen. Aber zum Nenner unterm Bruchstrich gehort der Zihler dar-
iiber —: den setzt die Statistik.




IV Vorwort.

So méchte ich diese Studie aufgenommen wissen: sie will an einem
Beispiel Bedeutung und Grenzen des statistischen Verfahrens in der exak-
ten Soziographie zeigen.

Die Zubereitung der Speisen pflegt gemeinhin linger zu dauern als
die Mahlzeit: die Arbeitsginge der Ermittlung stellen sich fast so umfang-
reich dar wie die soziologisch deutende Auswertung, die noch dazu an-
gesichts der unerhorten Mannigfaltigkeit der Erscheinungen aphoristisch
und skizzenhaft bleiben muBte. Es war mir aber hier nicht nur um Er-
gebnisse, sondern fast noch mehr um das Beispiel einer Methode zu tun.
Darum muBte Schritt um Schritt Rechenschaft iiber das Ermittlungs-
verfahren abgelegt werden. Ubrigens haben die Zahlen, die der Autor
auf den Plan fiihrt, fiir den Leser nur dann Sinn und Wert, wenn er weiB3,
woher sie kommen. Andernfalls ist er ihnen wehrlos ausgeliefert.

Einen moglichen Einwand gegen die Anlage der Studie darf ich vor-
wegnehmen: in der soziographischen Auswertung ist weniger ausdriicklich
auf die Zahlenergebnisse des analytischen Teiles hingewiesen, als der
Leser vielleicht erwarten mochte. Der Zusammenhang ist dennoch denk-
bar innig. Wohl wiren die qualitativen Urteile iiber jeden beliebigen
Bevolkerungsteil an sich auch ohne rechnerische Grundlagen moglich,
denn Zahlen sind niemals Ausgangsmaterial fiir Qualitdtsurteile. Aber
forschungspraktisch macht erst das statistische Verfahren die Bevolke-
rungsmassen liickenlos sichtbar, iiber die typologische Urteile abzugeben
sind; welche Grofenbedeutung ferner einem festgestellten Typus im
Gesellschaftsensemble beizumessen sei, sagt erst die entsprechende Zahl.
Sind aber Typen einmal quantifizierend auf statistische Massen bezogen,
so bedarf es nicht mehr von Fall zu Fall der Wiederholung der zurechen-
baren Zahlen noch auch des ausdriicklichen Hinweises auf sie.

Noch ein Wort des Dankes an Herrn Dr. Hans R 6 h 11, den Assisten-
ten des wirtschaftswissenschaftlichen Seminars an der Technischen Hoch-
schule Braunschweig. Er hat mich bei der Vorpriifung des statistischen
Stoffes und bei den grundlegenden Berechnungen mit viel Geschick unter-
stiigt. Meine Arbeitsrichtlinien, denen er verstindnisvoll folgte, blieben
in seiner Hand geschmeidig genug, um nicht den Tatsachen Zwang anzu-
tun. So habe ich denn auch auf seine Anregung hin die urspriinglich vor-
gesehenen MaBstibe in manchen Einzelheiten abgeiindert.

Braunschweig, im Sommer 1932. Theodor Geiger.
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I. Die Frage.

Zahlreich, wie die Untersuchungen iiber den Inhalt der Begriffe
»Klasse** und ,,Bevolkerungsschicht®, sind die Bemiihungen, den Anteil
der einzelnen Klassen an der Gesamthevilkerung mengenmifiig zu be-
stimmen').

Wer aber ans Rechnen geht, muBl erst wissen, was er berechnen will

und ob, was er in Zahlen ausdriicken modhte, iiberhaupt rechenbare
GroBe ist.

Die logischen Maglichkeiten des Klassenbegriffs sind mannigfadh,
und mehrere Begriffe der Klasse dienen verschiedenen Erkenntnisabsich-
ten. Es mag fraglich sein, ob es geschickt ist, die Wortbezeichnung
,.Klasse* einheitlich auf Begriffe anzuwenden, die denkbar verschiedens
Urteilsinhalte potentiell bezielen — iiber die Berechtigung mehrerer Be-
griffe ist aber kein Streit mdglich, solange und soweit jeder Begriff einem
verniinftigen Erkenntniszweck dient. Die Frage nach d e m richtigen
Klassenbegriff ist also an sich sinnlos. Ein Klassenbegril wird erst
falsch, wenn er aus der Denkebene seines Urprungs auf eine andere iiber-
tragen und dort angewandt wird. Dann freilich 6ffnen sich gihnend die
Gletscherspalten: quaternio terminorum, Disparatheit der Begriffe und,
was der logischen Schrecken sonst noch mehr sind.

Zuerst ist also iiber diec Hauptmoglichkeiten der Begriffsbildung
Rechenschaft abzulegen®).

') Die verschiedenen Versuche, meistens am Problem des Mittelstandes orien-
tiert, wurden neuerdings von T obis: Das Mittelstandsproblem der Nachkriegszeit
und seine statistische Erfassung, Grimmen 1930, zusammengestellt und kritisch ge-
wiirdigt.

2) Die folgenden Gedankenginge kniipfen an eine friihere Arbeit von mir an:
»Zur Theorie des Klassenbegriffs und der proletarischen Klasse. Schmollers Jahrb.
Bd. LIV, Heft 2, Seite 185—236. Dort findet sich Seite 192—200 der Versuch einer
Kritik der Klassenbegriffe an den MaBstiben der logischen Maéglichkeiten potentiell
bezielter Urteilsinhalte. Die damals erarbeiteten Einsichten bilden die Schliisselstel-
lung fiir meine seitherigen Studien zum Klassenproblem. Zur Klarung des Frage-
ansaties kniipfe ich also hier an die iltere Arbeit an, vermeide aber eigentliche
Wiederholung, halte mich nicht einmal streng an die damals angewandte Termino-
logie. Da aber hier nur Leitgedanken angeschlagen werden konnen, darf ich auf
jene Arbeit verweisen, soweit es sich um Begriindung und Folgen der Begriffsbildung
handelt.

Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. 1




2 I. Die Frage.

1. Die Terminologie.

Der Terminus Klasse tritt einmal als Inbegriff der Menschen eines
Typus, dann aber auch als Begriff eines Kollek tivs auf. Diese
Zweiheit der formal-logischen Moglichkeiten scheint lethin hinter M o m-
b e rts®) Unterscheidung objektivistischer und subjektivistischer Klassen-
begriffe zu stehen. Im einen Fall werden die Menschen einer Bevilkerung
auf Grund von Merkmalen oder Merkmalsreihen klassifiziert. Klasse ist
dann ein nomen generis. Man geht von einer Gesamtheit (Bevol-
kerung) unter sich differenter Einheiten (Menschen) aus und ordnet sie
nach wahrnehmbaren Unterscheidungsmerkmalen.

Der Begriff der Klasse als Kollektiv kommt anders zu-
stande. Hier wird nicht von der Bevilkerung ausgegangen, sondern von
dem sozialen Lebensprozefl, dessen Substrat sie ist. In diesem Lebens-
prozeB erweisen sich iiberpersonliche Krifte als Spieler und Gegenspieler;
die Beobachtung zeigt straffer oder lockerer geeinte Menschenverbinde
als Trager und Verfechter solcher Willenstendenzen. Klasse ist dann der
Begriff eines Sozialgebildes, das als solches eine bestimmte Intention be-
zielt, ist Begriff einer spezifischen Ganzheit.

Ich halte es nicht fiir zuldssig, den ersten Begriff als ,,empirischen® vom zwei-
ten als ,,theoretischem* zu unterscheiden. Empirisch sind beide; auch die im Sozialleben
widerstreitenden Krifte sind beobachtet, beobachtet ist die Tatsache, daB bestimmte
Kollektivgebilde diese Kriifte reprisentieren, die entsprechenden Strebungen ver-
fechten. Der Unterschied besteht darin, daB im einen Fall von den Molekiilen der
vergesellschafteten Bevolkerung ausgegangen wird, im andern Fall
von der Gesellschaft als strukturiertem Gefiige. Dort werden
kleinste Einheiten geordnet, klassifiziert; hier werden sie einem Sozialgebilde
als dessen Elemente zugeordnet. Das hat mit dem Unterschied von Induktion
und Deduktion natiirlich nichts zu tun; denn beide Begriffe haben nur beschreiben-
den, nicht folgernden Inhalt.

Sehr viel verwickelter liegen die Dinge bei den von Mombert so
genannten ,gemischten Klassenbegriffen*, wofiir Schmoller das
Schulbeispiel geliefert hat; hier sollen angeblich ,,objektive* und ,,psy-
chische'* Merkmale gem einsam den Begriff der Klasse konstituieren.
Das ist aber ein logisches Unding, weil ein Begriff nicht gleichzeitig in
zwei kategorial verschiedenen Denkebenen belegen sein kann. Man
braucht sich nur Schmollers') Definition der Klasse zu vergegen-
wartigen, um die Unmoglichkeit solcher Verkniipfung zweier grundsi-
lich verschiedener Begriffskonstituanten einzusehen:

3) Zum Wesen der sozialen Klasse. Erinnerungsgabe fiir Max Weber. Miinchen
1923. Bd. II.
4) ,.Die soziale Frage.* Miinchen 1918, S. 12.
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»Wir verstehen unter sozialen Klassen diejenigen groBeren Gruppen einer
arbeitsteiligen Gesellschaft, die sich nicht nach Blut, Geschlecht, Verwandtschaft, nicht
nach Religion, nicht nach Orts-, Kreis., Provinzial- und Staatszusammengehérigkeit
bilden, sondern die durch gleiche und ihnliche Eigenschaften und Lebensbedingun-
gen, durch gleiche oder dhnliche Besigart und BesiggroBe, durch gleiche oder ihn-
liche Art der Einfiigung in die Ordnung der Volkswirtschaft oder des Staates, durch
gleichen oder &hnlichen Rang in der hierarchischen Gesellschaftsordnung, durch
gleiche oder ihnliche Interessen aller Art ein BewuBtsein der Zusammengehiorig-
keit haben und dem Ausdrudk geben.*

Fir unsere gegenwiirtigen kritischen Zwedke mag die Frage dahin-
stehen, ob die niheren Inhaltsbestimmungen, die Schmoller dem Klas-
senbegriff gibt, zutreffen. Daf} seine Definition mit einer Kette ausschlieBen-
der Verneinungen beginnt, ist ein Schonheitsfehler, erklarlich aus dem
damaligen Stand der Soziologie, die fiir Schmollers richtigen Ge-
danken noch keine prizisen und gingigen Begriffe zur Verfiigung hatte:
Schmoller wollte dievertikale Gliederung der Gesellschaft
nach Gruppen, ,,Gemeinschaften* oder Lebenskreisen ausklammern und
die Klassen als Sozialgebilde der horizontalen Lagerung be-
stimmen. Die hierauf folgende kasuistisch-exemplifizierende Kette der
positiven Moglichkeiten (statt einer generellen Formulierung) entspricht
dem Stil des Historismus und ist aus ihm zu verstehen. Die logische Un-
moglichkeit der Schm ol e r schen Begriffsbestimmung wird aber deut-
lich, wenn man fragt: was ist mit den Menschen, die zwar die klassen-
typischen Eigenschaftsmerkmale aufweisen, ihrer Zusammengehorigkeit
mit ihresgleichen aber nicht bewuBt sind oder ihr nicht Ausdruck geben?
(,.fehlendes KlassenbewuBtsein*). Was ist weiter mit jenen, die sich mit
einer Klasse solidarisch verhalten, ohne deren typische Eigenschaftsmerk-
male zu tragen (,.falsche Ideologie*‘, Apostaten)?

Schmoller und andere Urheber subjektiv-objektiv gemischter
Klassenbegriffe (so z. B. auch Simkhovitsch) begrunden in Wahr-
heit keine Klassenbegriffe logisch-eigenartlicher Struktur; sie segen viel-
mehr jeweils ,,Klassen** von der Begriffsform des Klassifikationstypus zu
Klassen von der Begriffsform des eine Intention bezielenden Kollektivs
in Beziehung zueinander. Diese zulidssige Operation kleiden sie in die
unzuldssige Form eines dritten Klassenbegriffs. Die objektiven und sub-
jektiven Elemente kénnen nur dann in eine m Klassenbegriff vereinigt
sein, wenn ihr striktes Zusammenfallen behauptet werden soll: in der
Gedankensphire des unbedingten Determinismus. Gerade dort aber las-
sen sie sich gar nicht mehr als verschiedene Elemente gegeniiberstellen,
sondern sie fallen identisch zusammen — sie sind dann nur noch zwei
Ausdriicke fiir einen einzigen Befund.
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Diese Kritik an Schmoll er steht hier nur als kennzeichnendes
Beispiel fiir das Verhiltnis zwischen Soziologie und Statistik iiberhaupt,
wie es sich weiter unten (Seite 12 ff.) noch zeigen wird.

Zur leichteren Verstindigung iiber die Gegenstinde werden fortan
die Gesamtheiten der nach Merkmalen klassifizierten Menschen nicht
mehr als ,,Klassen*, sondern als ,Bevolkerungsteile®bezeichnet.
Eine weitere terminologische Verfeinerung ergibt sich alsbald.

Typendes wirtschaftenden Menschen
(Bevolkerungsteile).

Wenn der Sozialokonomiker die Grenzen der reinen Wirtschafts-
mechanik durchbricht, erfaBt er Wirtschaft als menschlich-geselliges
Leben. Dann tritt neben das abstrakt gedachte Gefiige der Wirtschaft als
dessen Gegenbild der gegliederte Aufbau der wirtschaftenden Bevol-
kerung, und beide verschmelzen zur Gestalt der Wirtschaftswirklichkeit.
Sofern dabei innerhalb der Bevolkerung einfach wirtschaftliche Lagen,
Funktionen oder dgl. unterschieden werden, sind Begriffe von Bevol-
kerungsteilen gebildet, — mit der Besonderung, daB die Differenzierungs-
merkmale eben der wirtschaftlichen Sphire angehdren. Die
Méglichkeiten der Differenzierung sind grundsiglich unbegrenzt: Hohe
oder Art des Einkommens; GroBe oder Art des Anteils am Produktions-
mittelfonds; Art der Wirtschaftstiitigkeit, Rang der wirtschaftlichen Stel-
lung. Die Wahl der fiir die Typisierung maBstiblichen Merkmale, Merk-
malsreihen oder Merkmalsverbindungen hingt vom jeweiligen Erkennt-
niszweck ab. Diese nach mehrfachen Einteilungsgriinden vorgenommenen
Klassifikationen ergeben verschieden differenzierte Typenreihen des wirt-
schaftenden Menschen.

(Ebenso kann natiirlich nach andern Einteilungsmerkmalen, d. h.
solchen nicht unmittelbar ckonomischen Charakters, klassifiziert werden;
so etwa nach Rasse, Alter, Geschlecht, Bildungsgrad, Bildungsform usw?.)

Okonomisch-soziale Schichten.

Die Wirtschaftsoziologie geht jedoch iiber die Feststel-
lung statischer Befunde hinaus. Sie beobachtet, daB bestimmte Wirt-
schaftsinteressen oder MentalititenalsbhewegendeKrifte
in der Entwicklung des Wirtschaftslebens wirksam sind. Die Gesamtheit
derer, die einen solchen Mentalititstypus représentieren, ein solches
Interesse verfechten, ist nicht auszihlbar, weil sie nicht oder weil nur
Teile von ihr organisiert, d. h. in gebundener Form vergesellschaftet
sind. Gleichwohl sind sie als ,,sozialer Block** kollektiv wirksam, vor allem
als Substrat und Resonanzboden Gffentlicher Meinungen. Diese sozialen

%) Vgl. ,,Spezialsoziologische Schichtbegriffe®, S. 7.
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Blocks sollen 6konomisch-soziale Schichten heien. Auch hier wird
es nicht bei einem e in fachen Schichtungsbild bleiben; mannigfach wie
die widerstreitenden Bestrebungen und Interessen sind die entsprechen-
den Schichtungen; sie iiberkreuzen, durchdringen und iiberdecken ein-
ander. Im Hinblick auf die Preisbildung differenziert sich die Bevolke-
rung in anderer Gruppierung als in der Auseinandersegung iiber Fragen
des Bodenrechts, der Steuerpolitik usw. Die Zahl der méglichen Reihen
solcher Schichten ist also grundsiglich nicht begrenzt; soviel Antagonis-
men und Varianten ich im Wirtschaftsdenken der Bevélkerung beobachte,
soviel verschiedene Schichtungen finde ich vor.

Zuordnung von 6konomisch-sozialen Schichten
undBeviélkerungsteilen. Der nichste Schritt besteht darin, die
Schichtmentalititen in bestimmten Bevolkerungsteilen zu lokalisieren;
eine Mentalitit oder ein Mentalitdtszug wird einem nach objektiven
Merkmalen abgrenzbaren Bevilkerungsteil (siehe oben) als adidquat zu-
geschrieben, die Mentalitit wird als Charakter eines nach objektiven
Kennzeichen beschreibbaren Typus ,,verstanden*. Abgesehen von der Be-
hauptung strenger Determination des sozialen Bewulitseins bedeutet das
nur: ein Bevolkerungsteil von bestimmter 6konomisch-sozialer Lage ist
typisches Rekrutierungsfeld einer Schicht von bestimmter Mentalitat.
Lage und Mentalitit stehen im Verhidltnis psychi-
scherMotivation,Bevolkerungsteilund Schichtim
Verhidltnis typischer (nicht strikter) Entsprechung?®).

Okonomisch-soziale Klassen.

Bisher war nicht von Klassen, sondern mit einem farblosen Ausdruck
von Schichten die Rede. Der Terminus ,,Klasse* soll in Ubereinstimmung
mit dem spezifischen Bedeutungsgehalt, den er bei seiner im Zusammen-
hang mit M ar x’ Lehre erfolgten Einbiirgerung, den er insbesondere in
der Umgangssprache bekam und seither behielt, fiir einen Sonderfall vor-
behalten bleiben: ,,Klasse* heiBt eine Schicht dann, wenn das kennzeich-
nende Merkmal des Bevolkerungsteiles, der ihr als Rekrutierungsfeld
entspricht, das spezifische Verhaltnis der Menschen zu den Produktions-
mitteln ist (Produktionsverhilinis)?).

Der Schicht- und Klassenbegriff der histori-
schenWirtschaftssoziologiegehort einer hoheren Kategorie
an. Historik ist Schau aus dem Jegt in andere Zeit; zuriick oder voraus.

%) Niheres iiber die Schichtmentalitit, insbesondere iiber ihr Verhiltnis zur
Ideologie Kap. III, 1.

7) Zur Redhtfertigung dieser terminologischen Verengerung aus der Forschungs-
geschichte vgl. Schm. Jhb. a. a. O. S. 186.
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Zuriickschauende Historik zeigt Werdeginge, vorausschauende zeigt
Werdetendenzen — ohne deshalb Prophetie zu sein. Aus dem ge-
samten wirren Kriftefeld der wirtschaftenden Gesellschaft, aus den man-
nigfachen Antagonismen mag sich eine Spannung als Dominante
herausheben. Unter Anerkennung vielfiltigster Unterschiede der Men-
talitat, zahlreicher typischer Ziige, die sich bei den einzelnen Menschen
je nach ihrer besondern Gkonomisch-sozialen Lage in verschiedenster
Weise vermihlen und die gesamte wirtschaftende Bevolkerung als hoch-
zusammengese§tes und in seinen Elementen fein differenziertes Gefiige
erscheinen lassen, glaubt man doch in einem gegebenen Zeitpunkt ein e
Differenzierung als die entscheidende bezeichnen zu diirfen. Sie betrifft
nicht die Stellungnahme zu mehr oder minder belangvollen Einzelheiten
der Wirtschaftsgestaltung, nicht dies oder jenes begrenzte Interesse, son-
dern schlechthin das Wirtschaftssystem als Ganzes, die Totalitit des Wirt-
schaftslebens in den Grundlagen seiner Struktur. Solche Schichten sind
entscheidende Maiachte der wirtsdmftgesdlidltlidmeh Entwicklung; ihr
Widerstreit gibt nicht nur der Gegenwart das arteigene Geprige, sondern
ihr Antagonismus ist h e ute geschichtliches Schicksal, sein Verlauf be-
stimmt als grundlegende Tendenz den morgigen Zustand der wirt-
schaftenden Gesellschaft. Mogen noch soviele sonstige Schichtungen tat-
sichlich bestehen — von dieser einen wird behauptet, sie sei so aus-
schlaggebend und im griindlichsten Sinne aktuell, daB sie als Dominante
die in gleicher Ebene quer oder in andrer Ebene windschief zu ihr ver-
laufenden Schichtgrenzen zu verwischen im Zuge sei, — Wir bewegen uns
auf dem Boden historisch-konstruktiven Denkens.

Die Zahl der Menschen, die ,,als naive Werkzeuge der listigen Ge-
schichte* in ihrer Willenshaltung eine solche Tendenz reprasentieren,
mag an der Gesamtbevolkerung gemessen sehr klein sein. Wohnt ithrem
Streben jener Auftrieb inne, den menschlichem Wollen nur die Uber-
einstimmung mit der immanenten Dynamis der Geschichte verleiht, so
geht von ihrem Hauflein als Kern ein grundstiirzender Umschichtungs-
prozefl aus.

Werden als Tragerschaften solcher Tendenzen Bevélkerungsteile
festgestellt, deren Angehéorige durch das Produktionsverhiltnis differen-
ziert sind, so heiBen die entsprechenden Kollektive ,,Klassen‘ im wirt-
schaftssoziologisch-historischen Sinn. Was gemeinhin unter Kapitalisten
und Proletariat verstanden wird, sind Klassen dieser Art und Begriffs-
form, sofern gesagt werden soll, die Scheidung der Geister im Hin-
blick auf die Frage der Verfiigungsmacht iiber die Produktionsmittel
treibe mit solcher Energie der Entscheidung zu, daB die sonstigen
Schichtungen immer mehr in den Hintergrund gedringt wiirden.
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Umgekehrt: niemand wird leugnen, daB die K1a s s e nschichtung
auch innerhalb der Bevolkerung der Vereinigten Staaten besteht; wenn
aber behauptet wird®), dort sei der Gegensaty von Stadt und Land, von
Industrials und Farmers jedenfalls zur Zeit noch stirker als der — an sich
bestehende — Klassengegensaty, so heifit das in unserer Terminologie:
innerhalb der Bevilkerung der Vereinigten Staaten besteht zwar unter
andern 6konomisch-sozialen Differenzierungen auch die Klassenschich-
tung; im wirtschaftssoziologisch-historischen Sinne jedoch hat die ame-
rikanische Wirtschaftsgesellschaft nicht Klassenstruktur, sondern die
Struktur einer Schichtung nach Hauptzweigen der Giiterproduktion.

Spezialsoziologische Schichtbegriffe anderer Art
ergeben sich, wenn ein geschichtlich einmaliges Gesellschaftsgefiige nicht
in Absehung auf das Wirtschaftsleben betrachtet, sondern wenn auf
andere Sinnzusammenhinge vergesellschafteten Lebens abstrahiert wird;
die Gesittung und Geisteskultur ins Auge fassend kann ich Bil-
dungsschichten, das staatsvolklich-politische Leben ins Zentrum des Seh-
feldes riickend, kann ich politische Schichtungen beobachten usw. Alle
denkbaren Schichtungen dieser Art hat neben den 6konomisch-sozialen
Schmoller mit seiner Definition der ,,Klasse* einzufangen versucht.

DeruniversalsoziologischeBegriffderSchicht
und der Klasse ergibt sich als allgemein-soziologisches Korrelat zum
kultursoziologischen Begriff der Stilverwandtsch aft. Betrachten
wir das geschichtlich einmalige Gesellschaftsgefiige universalsoziologisch
als Ganzes, so wird sich entsprechend dem Gesety der Stilverwandtschaft
zeigen: zwischen den mehrfachen Schichtungen, die sich je und je in der
Vergesellschaftung hinsichtlich einzelner kultureller Sinnsysteme zeigen,
bestehen charakteristische Zusammenhinge und Kombinationen. Wenn
dann behauptet wird, eine Schichtung, die in e i n e m Gebiet kultureller
Betitigung, z. B. in dem des Wirtschaftens, ihren Ursprungsort habe,
strahle von dorther aus, scheine in die Vergesellschaftung anderer kul-
tureller Betiitigungssysteme hinein und durchdringe so als Vergesellschaf-
tungsstil das totale Gesellschaftsgefiige — dann wird diese Schichtung zur
universal-soziologischen Kategorie, die Schichten werden zu Trigern
grundlegender Gesellschaftsgesinnungen iiberhaupt.

Diesem Begriff der Schicht ist der Begriff der sozialen Bewegung
untrennbar zugeordnet. Streng gefiigte, organisierte Vereinigungen, Par-
teien, Kampfhiinde migen die Bewegung im Getiimmel des 6ffentlichen
Lebens zur Machtgeltung bringen; sie arbeiten Hand in Hand oder ver-
treten die Grundtendenz der Bewegung in unterschiedlichen Abwand-

8) Liitkens: Staat und Gesellschaft in Amerika. Tiibingen 1929. Seite 7 und
passim.
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lungen, verleihen ihr verschiednen ideologischen Ausdruck, rivalisieren
vielleicht untereinander. Tréd gerin der Bewegung ist die Schicht, die
insofern dem Sozialgebilde der latenten, distributen Masse®) entspricht:
ein weiter Kreis grundsiglich offener Vergesellschaftung von ungewisser
Ausdehnung, aufgeschlossen Jedem, der sich zugehorig fiihlt, nicht
durch Sagung noch Organisation gebunden, nicht auf straff formulierte
Doktrinen und Katechismen verpflichtet, — nur durch Stimmung und
psychische Grundhaltung verbunden. Die Schicht gleicht sohin einer mit
mineralischen Salzen gesittigten Fliissigkeit, darin die zielbewuBt in die
Kampffront tretenden Organisationen sich formieren, wie Kristalle sich
absegen. Sie sind eingebettet in die noch formlose, schwer kontrollierbare
Masse der Mitldufer und Sympathisierenden.

Soll insbesondre die in einem geschichtlichen Augenblick ausschlag-
gebende Schichtung der gesamten Gesellschaft iiberhaupt einer Gliede-
rung der Bevilkerungsteile entsprechen, die im Bereich des Wirt-
schaf tslebens ihren Ursprungsort hat, so ist diese Gesellschaft ,,wirt-
schaftsbestimmt geschichtet* (im Gegensaty etwa zu Formen religios oder
stammisch geschichteter Gesellschaften).

Soll endlich die vom Bereich des Wirtschaftens auf das Sozialleben
der Epoche iiberhaupt ausstrahlende Schichtung Bevilkerungsteilen ent-
sprechen, die sich nach dem Produktionsverhaltnis differen-
zieren, dann ist der universalsoziologisch-historische Begrifil der G e -
sellschaftsklasse schlechthin gegeben.

Zur Verdeutlichung mag auf einige weithin bekannt gewordene Klas-
senbegriffe hingewiesen und deren Einordnung in das Schema der mag-
lichen Begriffsinhalte versucht werden.

Nach Karl Marx bilden alle Individuen und Gruppen, die innerhalb des gesell-
achaftlichen Gesamtgetriebes in gleichartigen, durch ihre Produktionsverhiltnisse be-
dingten Beziehungen zueinander stehen, je fiir sich eine Klasse. (Das Kapital III,
2, Kap. 52.)

W.Sombart. 1. ,Soziale Klasse ist eine Gesellschaftsgruppe, die ihrer Idee nach
ein bestimmtes Wirtschaftssystem vertritt*, d. h. ,eine bestimmte Wirtschaftsord-
nung mit einem oder mehreren hervorstechenden Wirtschaftsprinzipien. (Sozialismus
und soziale Bewegung. 1919. 7. Aufl. Die Definition von ,,Wirtschaftssystem*
etammt aus: ,Diec deutsche Volkswirtschaft im 19. Jahrhundert*, 1913, 3. Aufl)
II. ,Klassen sind durch gemeinsame Interessen an einem Wirtschaftssystem iuBer-
lich zusammengehaltene, in ein Gemeinwesen mechanisch eingefiigte individualistiache
GroBverbinde.* (Der moderne Kapitalismus. 1917. 2. Aufl)

9) Hinsichtlich des Begriffs der latenten Masse und ihres Verhiltnisses zu orga-
nisierten Verbinden vgl. Geiger: Die Masse und ihre Aktion. Stuttgart 1926, ins-
bes. S. 76 ff., 47ff. und Vieugels: Die Masse. Miinchen 1930, sowie die folgende
Auseinandersegung zwischen Vlengels und mir in Kéin. Viert.-H. X/; und X/;.
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H. Cunow. ,Klasse ist eine in der jeweiligen Wirtschaftsform wurzelnde
Interessengemeinschaft. (Die Marx’sche Klassenkampf-Theorie, in ,Die neue Zeit®.
1919.)

Simkhowitsch. ,Klassen sind Gruppen, welche @hnliche Einkommens-
quellen haben und sich #hnlicher oder identischer 6konomischer Interessen bewubBt
sind.* (Marxismus gegen Sozialismus. 1913.)

A. Vierkandt. ,Eine weitgehende Mischung zwischen den Stinden hat derem
#uBere Schranken niedergerissen und in Verbindung mit andern Einfliissen ihre Ein-
heitlichkeit und ihren inneren Zusammenhang zerstort. Die an ihre Stelle getretenen
Klassen sind Mengen von Menschen, die in erster Linie durch wirtschaft-
liche Interessen, also durch den Nugen, zusammengehalten werden, wahrend
eine einheitliche kulturelle Sonderart ihnen nicht zukommt. Sie haben keinen Grup-
pencharakter, sondern sind bloBe Aggregate ..... Am meisten gilt das wohl vem
Biirgertum.* (Gesellschaftslehre. 1923. 4. Aufl. 1923.)

C. van Overbegh. ,Soziale Klassen unterscheiden sich im wesentlichen
durch Besig und Nichtbesis von Produktionsmitteln.* (La classe sociale. 1905.)

A. Schiffle. ,,Die Klasse ist wesentlich eine Schichtung nach Unterschieden
der BesiggroBe und Besitgart, bzw. nach dem Unterschied von Besig und Nichtbesit.*
(Bau und Leben des sozialen Korpers. 1875/78, 2. Aufl. 1896.)

Pesch versteht unter Klasse: ,die Gesamtheit der wirtschaftlich Tatigen,
welche dieselbe Art von Einkommen beziehen*. (Lehrbuch der Nationalckonomie,
1905.)

Hammacher. ,Klassen sind Besiggschichten, wihrend Stinde Beruf-Schichten
sind.* (Hauptfragen der modernen Kultur. 1914.)

E. Bernstein. ,Eine Klasse der modernen Gesellschaft enthilt Elemente
dieser Gesellschaft, welche in der Hauptsache unter gleichen Lebensbedingungen
existieren." (Was ist Sozialismus? 1908.)

G. Schmoller: vgl. das vollstindige Zitat, Seite 3.

L. von Wiese. ,Klassen schlieBen die Menschen zu einer relativen (unvoll-
kommenen) Einheit zusammen, die durch ungefihre Gleichheit des Eigentumsum-
fangs, der Bildung und des MaBes an innerpolitischer Macht einen Zusammenhang
der Interessen und der Lebensbeurteilung schaffen. Sie suchen der Gefahr zu hegeg-
nen, daBl der isolierte Einzelne das Opfer der Ausbeutung anderer werde.“ (All-
gemeine Soziologie, Il. Gebildelehre, 1929.)

Philippovich. ,Klassen sind gesellschaftliche Gruppen, geschieden nach
Macht, Ansehen und #uBerem Rang.* (GrundriB der politischen Okonomie, 1916.)

M. Weber. ,Klassen sind Gruppen von Menschen, die sich in gleicher Klas-
senlage befinden, d. h. die gleiche typische Chance 1. der Giiterversorgung, 2. der
#uBeren Lebensstellung, 3. des inneren Lebensschicksals haben. (,,Lebensschidksal*
folgt ,,aus MaB und Art der Verfiigungsgewalt oder dem Fehlen solcher — iiber
Giiter oder Leistungsqualifikationen und aus der gegebenen Art ihrer Verwertbar-
keit fiir die Erzielung von Einkommen oder Einkiinften innerhalb einer gegebenen
Wirtschaftsordnung.*) ,,Es gibt Besit;-, Erwerbs- und soziale Klassen. Soziale Klas-
sen sind bestimmt durch die Gesamtheit derjenigen Klassenlagen, zwischen denen
ein Wedchsel persénlich und in der Generationenfolge leicht moglich ist und typisch
stattzufinden pflegt.® (Wirtschaft und Gesellschaft. 1921.)

P. Mombert. ,Es soll dort von sozialen Klassen gesprochen werden, wo be-
stimmte Gruppen von Menschen vorhanden sind, zwischen denen in typischer Weise
gesellschaftliche Rangabstufungen und Abhingigkeitsverhiltnisse vorkommen und, wo
Hand in Hand mit diesen gesellschaftlichen Unterschieden typische Verschieden-
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heiten der duBeren und inneren Lebensbedingungen in der Weise vorhanden sind,
daB man von ciner gemeinsamen Klassenlage reden kann. Dabei ist wesentlich, daB
zwischen diesen Gruppen ein Wechsel persinlich und in der Generationenfolge leicht
moglich ist und typisch stattzufinden pflegt.* (Zum Wesen der sozialen Klasse, in:
Erinnerungsgabe fiir Max Weber, 1923.)

G. Briefs. ,Proletarier .... ist der besiglose, im Zeitalter des Kapitalismus
als soziale Masse auftretende Lohnarbeiter, der sich und scinesgleichen als gesell-
achaftliche Klasse sieht, in KlassenbewuBtein und nach Klassenidealen lebt und denkt,
uvnd aus KlassenbewuBtsein die herrschende Ordnung in Wirtschaft und Gesellschaft
verneint.“ (,,Das gewerbliche Proletariat*, in G.d.S. IX, 1. 1926.)

Das Schulbeispiel fir denuniversalsoziologisch-histo-
risch en Schicht-Begriff liefern die kollektivistischen Geschichtsphilo-
sophien. F e r g u s o n *°) behauptet zwar strikte nur Geschichte-stiftende
Schichten, besondert sie aber (Essay etz. 1789) in der Potentialform
schon zu Kl assenim engern Sinn: ,,. .. this casual subordination, pos-
sibly araising from the distributation of property or from
other circumstance ... gives the state its tone, and fixes

its caracter.

Gumplowicz ,Gruppen* sind Schichten in
diesem Sinne, d. h. auch sie sind Triger des sozialgeschichtlichen Pro-
zesses. Bei Mar x besondern sich die Geschichte-wirkenden Kollektive
eindeutig zu Klassen i. e. S., das Produktionsverhiltnis wird als schlecht-
hin bestimmender Differenzierungsgrund behauptet.

Sombart nimmt in seine Begriffshestimmung der sozialen Klasse
kein Merkmal des Milieus oder der Lage auf, sondern 1iBt es bei der Be-
stimmung durch das ideologische Bekenntnis bewenden. Hier handelt es
sich also um den allgemeineren Begriff der Schicht, und zwar der Form
nachum den nur wirtschaftssoziologisch-historischen,
denn Somb art steht dem 6konomischen Determinismus fern und a8t
auch den Gedanken der Stilverwandtschaft aus dem Spiel. Wenn er sich
auf die wirtschaf tsideologische Rolle der von ihm als Klassen be-
zeichneten Kollektive beschriinkt, so ist das aber wohl nur eine Folge der
rein wirtschaftssoziologischen Denkzusammenhiinge, in denen die Defi-
nition auftritt. Seinen ganzen Anschauungen nach wiirde er wohl fiir den
Begriff seiner sozialen Klassen universalsoziologisch - histo-
rische Bedeutung in Anspruch nehmen.

C un o w s Klassendefinition entspricht dem Wortlaut nach dem Be-
griff der okonomisch-sozialen Schicht, ist aber (von dem Marxisten
Cuno w) als sozialokonomischer Begriff der Klasse gemeint, weil ihm
;s Wirtschaftsform* und ,,Produktionsverhaltnis* untrennbar verbundene
Begriffe sind. Dagegen bindet Simkhovitsch seinen Klassenbegriff
an das Einkommen, definiert also prizise eine Gkonomisch-soziale

10) Abhandlung iiber die Geschichte der biirgerlichen Gesellschaft 1766.
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Schicht. Gleiches gilt vom Klassenbegrif Vierkandts, der aber
nicht in die strenge Form einer Definition gebracht und daher nicht ein-
deutig ist.

Overbegh,Schiaffle, Pesch Hammacher und Bern-
stein definieren nach verschiedenen Merkmalen Bevilkerungsteile,
ohne in ihren Definitionen selbst etwas iiber die gesellschaftliche Funk-
tion dieser Kaders auszusagen.

Schmoller bemiiht sich, in einer einzigen Definition die Fiille
moglicher spezialsoziologischer Schichtbegriffe einzufangen.
Die Begriffsbestimmung v. Wieses unterscheidet sich von der
Schmollers dadurch, daB hier statt des ,,oder** zwischen vielen Glie-
dern €in ,,und* zwischen drei Gliedern gesest wird. Dadurch wird der
Klassenbegriff in seinem objektiven Teil zu komplex, um noch einen
klaren MaBstab fiir die tatsichlichen sozialen Lagerungen abzugeben.
Hierzu kommt dann der Einwand, der schon auf Seite 2 f. gegen die
Schmollersche Koppelung objektiver und subjektiver Faktoren er-
hoben wurde; gegeniiber v. Wi e s e gilt dies Bedenken doppelt, weil hier
zur Gemeinsamkeit der Interessen auch noch die Gleichartigkeit der
Lebensbeurteilung als Begriffsmerkmal hinzukommt.

Dagegen sind Philippovich, Max Weber, P. Mombert
und vielleicht G. Brief s zu einer Sondergruppe zu vereinigen. Phi-
lippovich definiert per ipsam functionem, er schiebt die Frage nach
Ursache oder Motiv der verschiedemen Macht-, Ansehens- oder Rang-
geltungen beiseite und stellt nur diese Unterschiede selbst als Befund
fest. Sein Begriff entspricht am ehesten dem einer politisch-sozialen
Schicht (in weiter Auslegung). Max Web e r definiert einen sozial-psychi-
schen Typus (der Lage und Haltung), und Momb e r t s Klassenbegriff
stellt sich als stilgerechte Fortbildung des Max W e b € r schen dar.

Briefs hat den Begriff der Klasse nicht direkt bestimmt, sondern
er gibt gelegentlich einer Definition des Proletariers eine allgemeine Er-
lduterung. DaB nicht vom Sozialgebilde Proletariat, sondern vom
Typus Proletarier gesprochen wird, bringt die Brie f s sche Be-
griffsbestimmung in die Nihe der Max W eb erschen: Beschreibung
eines sozialpsychischen Typus; in diesem Stil bleibt auch der die Klasse
im allgemeinen betreffende Nachsats: konstitutiv fiir die Klasse ist das
KlassenbewuBtsein. Die SchluBwendung riickt die ganze Umschreibung
dann unerwartet in engste Nihe eines universalsoziologisch-historischen
Klassenbegriffs; universalsoziologisch, weil eine Grundhaltung
gegeniiber der Gesellschaftsordnung iiberhaupt festgestellt, Klassen-
begriff, weil diese Haltung mit der Besiglosigkeit in motivische Beziehung
gebracht ist.
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Auch sonst braucht in den Fillen der sozialpsychologischen Akzen-
tuierung des Schicht- bzw. Klassenbegriffs (Weber, v. Wiese, Mom -
bert, vielleicht auch Philippovich) diesen Kollektiven eine
typische geschichtliche Rolle nicht aberkannt zu sein; nur sind diese Be-
griffe nicht schon selbst historische Kategorie, wie das bei M ar x der
Fall ist.

2. Schichten und Lagen.

Weder Schichten im allgemeinen noch Klassen
im besondern sind rechenbare GréBen. Als GroBkollek-
tive mit bestimmter Intention sind sie ganzheitliche Gebilde, gleich allen
Sozialgebilden abstrakte GroBen, und demnach dem MengenmaB und
der Zahl entriickt. Auch dort, wo Schichten (Klassen) als Inbegriffe der
Menschen gelten, denen eine Haltung oder sonst ein psychisches Merkmal
gemein ist (Max Weber, Mombert u. a.) hat die Statistik keinen
unmittelbaren Zugriff auf sie; die Menschen wiren wohl zihlbar, aber
mangels wahrnehmbarer und objektiv faBbarer Merkmale ist nicht zu
ermitteln, w e l c h e Menschen zu zihlen sind.

Das statistische Verfahren kann also nur dort einsetsen, wo Schich-
ten oder Klassen als Sozialgebilde bzw. psychische Typen zu Bevolke-
rungsteilen in Beziehung gesest werden. Die Beobaditung in Bausch und
Bogen ergibt oder ldt vermuten, daB ein durch objektiv faBbare Merk-
male gekennzeichneter Menschentypus innerhalb einer Schicht vorwie-
gend vertreten ist und daB umgekehrt die Vertreter dieses Typus vor-
wiegend dieser Schicht zuneigen; hierzu tritt ein verstehbarer psycholo-
gischer Motivzusammenhang zwischen der fiir den Bevolkerungsteil typi-
schen Lage und der von der Schicht bezielten Intention. Die Menschen
eines Klassifikationstypus, z. B. die Lohnarbeiterschaft, sind nicht mit
einer Klasse, z. B. den Tridgern des proletarisch-revolutioniren Sozialis-
mus identisch, ,,bilden* nicht die Klasse, sondern: der dem klassifizieren-
den Typus entsprechende Bevolkerungsteil und die Klasse (Schicht) wer-
den in einen typischen Zusammenhang gebracht:

1. Das Sozialgebilde ,,proletarischer Sozialismus* rekrutiert seine
Anhéngerschaft typischerweise — wenn auch nicht ausschlieBlich — aus
der Lohnarbeiterschaft.

2. Die Lohnarbeiterschaft tendiert typischerweise — wenn auch nicht
durchweg — zum proletarischen Sozialismus.

3. Der proletarische Sozialismus als soziale Willensrichtung folgt
zwar nicht notwendig aus der typischen Lage des Lohnarbeiters, ist ihr
aber im Sinne eines verstehbaren psychischen Motivzusammenhangs
addquat.
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Rechenbar sind also nicht Schichten (Klassen), sondern die typischen
Rekrutierungsfelder ihrer Anhiingerschaft, nicht die Vertreter eines psy-
chischen Habitus, sondern die nach wahrnehmbaren Merkmalen aus-
gelesenen Existenzen, die fiir den Habitus pridestiniert sind. Die nach
statistischen Methoden errechneten Bevolkerungskaders stel-
len also Ausbreitungschancen der entsprechen-
den Schichten dar, und zwar je nach der vorgenommenen Ab-
grenzung durchschnittliche oder optimale Ausbreitungschancen.

Das klingt, in die Form von Grundsigen gekleidet, so binsenwahr,
daB man sich scheut, es niederzuschreiben — und doch ist das offenbar
nicht unnétig, weil uns im Schrifttum immer wieder die Beweise dafiir
begegnen, daB der Autor unterwegs vergessen hat, w a s er zahlenmiBig
fixiert. Er spricht von Klassifizierung nach der 6konomischen Lage, stutst
aber, wenn es sich darum handelt, etwa die Angestellten unter die Rubrik
Proletariat zu segen; von lebenden Beispielen her ist ihm die Mentalitit
eines groBen Teils der Angestellten bekannt, er weil3, daB sie vielfach mit
dem Proletariat nichts zu tun haben wollen, ldflt sich also von seinem
Einteilungsgrund etwas abhandeln und schiebt die ganze Gruppe zum
,Biirgertum* hiniiber. Wenn das Produktionsverhiltnis kein brauch-
barer MaBstab ist, darf es von vornherein nicht bei Berechnungen zu-
grunde gelegt werden. Wird es aber zugrunde gelegt, so mufl man dabei
bleiben; statt dessen wird da und dort unter der Hand ein allgemeiner
Eindruck von einer bestimmten typischen Mentalitit unmittelbar zum
ZurechnungsmaBstab erhoben. Das ist unméglich. Im Beispielsfall fiihrt
es iiberdies auch zu falschen Ergebnissen, denn ein recht erheblicher Teil
der Angestelltenschaft bekennt sich tatsichlich zum Proletariat. Vielfach
sind diese Inkonsequenzen darauf zuriickzufiithren, daBl schon unter der
Hand in den Begriff der Mittelschicht die Vorstellungen ,biirgerlicher
Gesittung*® eingehen; dadurch werden aber Proletariat, Mittelschicht und
Kapitalisten zu disparaten Begriffen.

Die Aufgliederung nach dem Produktionsverhiltnis oder irgend-
einem andern dkonomischen Merkmal kann gewiBl nicht allen Erkennt-
niszwecken geniigen; aber mit einer Aufgliederung kann immer nur
ein Erkenntniszweck verfolgt werden: andernfalls wird gegen die logi-
schen Grundgesege der Einteilung verstoBen.

Es gibt aber ein Verfahren, dasstatistisch und
logisch einwandfrei ist und das dennoch den in
Einzelbeobachtungen bestimmter Personengrup-
pen gesammelten Erfahrungen, ja sogar der Uber-
kreuzung mehrerer Schichtungen und der Verbin-
dung von Mentalitdtsziigen zu komplexen Typen
des sozialen Habitus gerecht wird: die Tiefen-
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differenzierung der Gruppierungsmerkmale in
Verbindung mit einem Berechnungsverfahren,das
bei moglichst kleinen statistischen Massen an-
setzt. Auf diesem zwar miihevollen, aber exakten Ergebnissen ent-
gegenfithrenden Weg sind die statistischen Grundlagen dieser Studie
gewonnen.

Auch dann bleibt es dabei, daB der Statistiker — und der Soziolog,
sobald er statistische Verfahren handhabt — die Bevolkerung nur nach
objektiven Merkmalen zahlenmaBig erfassen kann; das Urteil dar-
itber, inwieweit sich solche statistisch erfaten Mengen mit Gruppen ent-
sprechender Mentalitit decken oder nicht, und gegebenenfalls warum
nicht, muB mit andern Methoden ausgemacht werden. Ganz decken sie
sich nie. Wird aber sehr fein differenziert, so stellen sich die groBen Be-
volkerungskaders als Konglomerate kleinerer Elementarmengen dar;
dann konnen auch die Varianten der schichttypischen Mentalitit oder die
»nicht-Lage-addquaten** Mentalititen innerhalb der gro8en Bevilkerungs-
kaders mengenmiBig nachgewiesen werden. Mit andern Worten: der Be-
griff der Anomalie, der in erfahrungswissenschaftlichen Zusammenhingen
stets etwas bedenklich ist, wird ausgeschaltet. Wenn z. B. im groBen Zug
der Gliederung bei einem der Hauptblocks der Bevilkerung Personen-
mengen auftreten, deren ,,KlassenbewuBtsein* nicht ihrem objektiven
Ort im Gliederungssystem zu entsprechen scheint, so mag sich doch bei
tieferer Differenzierung herausstellen, daB gerade diese Zonen der Nicht-
Ubereinstimmung ihrerseits bestimmte und objektiv klassifizierbare Per-
sonengruppen umfassen, dall demnach die Nichtubereinstimmung als
sozialpsychischer Habitus besonderer Art selbst wieder ihren bevélke-
rungsstatistisch bestimmbaren Ort hat (vgl. z. B. Kap. III, 2, die
Angestellten).

Das Miarchen von der Uniformitdt des Proletariats ist lingst auf-
gegeben, ohne daB es deshalb notig wire, das Vorhandensein einer prole-
tarischen Klasse als Sozialgebilde zu bezweifeln. Auch die Nation ist
nicht ,uniform*, und doch ein Sozialgebilde von Totalititscharakter.
Wir erkennen nur, daB eine Gesellschaftsklasse auch hinsichtlich der klas-
sentypischen Haltung ihrer Glieder und gerade in dieser Hinsicht

in sich unendlich fein differenziert ist. Um ganz grobe Beispiele zu
nennen: hinter den Kulissen der gleichen Sozialdoktrin hat der proleta-
rische Sozialismus des kleinsten sozialdemokratischen Angestellten eine
ganz andere psychische Note, als der des Arbeiters; das biirgerlich-kapita-
listische Denken des GroBbankdirektors bewegt sich in sehr viel andern
geistigen Wendungen, als das des industriellen Einzelunternehmers —
auch wenn beide zufillig den gleichen Parteigottern opfern. Aber auch
umgekehrt: es braucht oft nur ein wenig konventionelle Phraseologie
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ausgeklammert zu werden, um einen Amsterdamer und einen christlichen
Gewerkschafter einander dhnlich zu machen wie ein Ei dem andern.

Die Varianten des ,,KlassenbewuBtseins* stehen aber vielfach damit
im Zusammenhang, daB Schichtungen verschiedener Art sich durchqueren;
die eine Schichtung wirkt dann innerhalb der Zugehorigen einer in an-
derer Schnittlinie liegenden Schicht als feinere Differenzierung der schicht-
typischen Mentalititen. Berufs- oder Bildungsschichtungen durchziehen
z. B. die moderne Klassengesellschaft quer und werden als Niiancierung
des klassentypischen Denkens und psychischen Habitus erkennbar'!).

Nun kommt es aber dem Soziologen viel weniger auf die Endsumme
an, die er fiir den je einer Schicht oder Klasse entsprechenden Bevéolke-
rungsteil errechnet, sondern mehr auf die Summanden. Wenn z. B.
Somb art?) nach einer Schigung des Proletariats sagt: das Ergebnis
sei bequemer zu haben gewesen, indem man der Zensitenstatistik die
Bezieher von Einkommen unter 900.— Mark entnahm, so durfte er das
eben nur als erganzende Illustration, als Vergleichsbild anfiihren, nach -
dem er auf exaktere Weise schon eine Zahl ermittelt hatte. Wichtiger
als das Wissen um die absolute Menge der vermutlich als Vertreter einer
Gesellschaftsklasse priddestinierten Menschen ist dem Soziologen die
Kenntnis davon, 1. wo diese Menschen im einzelnen zu suchen sind, 2. in
welchem Groflenverhiltnis innerhalb der ganzen Klasse die einzelnen
Elemente zueinander stehen, 3. in welchem AusmaB die beteiligten Per-
sonenkategorien von der Klassenbildung aktuell erfaBt sind und 4. in-
wieweit sie innerhalb der Klasse formulierbare Sonderniiancen des Klas-
senhabitus darstellen.

Dem erlduterten Verhiltnis zwischen Sozialschichten und Bevélke-
rungshlocks entspricht der methodologische Grundsats: das legte Frage-
ziel der Soziographie ist die soziale Schichtung; die sozial-
statistische Analyse erfaflt nur diesoziale Lagerung und diese ist
nur Ausgangs- oder Hilfsstellung fiir soziographische Untersuchungen.

11) Dazu viele Beispiele im Kap. III, 2.
12) Das Proletariat. Frankfurt a. M. 1906, Seite 8.




II. Die sozialstatistischen Grundlagen.
Soziale Lagerung.

1. Verfahrenprinzipien.

Wenn die Ergebnisse statistischer Untersuchungen fiir soziographische
Urteile schliissig sein sollen, so mufl das statistische Vorgehen auf die
soziographischen Urteilsabsichten ausgerichtet sein.

Bisher ist von dem Sag ausgegangen worden: die groBen, im Sozial-
geschehen als Kollektivmichte auftretenden Schichten seien in sich man-
nigfach zusammengeset und die soziographische Aufgabe bestehe zu-
nichst darin, ein Inventar der mannigfaltigen Typen des sozialen Habitus
aufzunehmen; dann erst konne danach gefragt werden, in welcher Grup-
pierung, Verbindung und kraft welcher gemeinsamen, hervorstechenden
Mentalitatsziige sich jeweils mehrere Teilschichten zu grofen Haupt-
schichten vereinigen.

Dieser fiir die Gewinnung eines Bildes von der sozialen
Schichtung aufgestellten Regel mul auch auf der Linie der ergin-
zenden statistischen Untersuchung entsprochen werden, wo es sich um das
Bild dersozialen Lagerunghandelt. Es kann also nicht geniigen,
von einem Merkmal der sozialen Lage auszugehen und dann in End-
zahlen anzugeben, wie stark die den entsprechenden Soziallagen unter-
worfenen Bevolkerungsteile sind. Das statistische Bild mufl sich ebenso
fein differenziert darstellen, wie das soziographische. Die Bevolkerungs-
kaders miissen so aufgebaut sein, daBl die Varianten der Soziallagen
erkennbar und als abgegrenzte Groflen isolierbar sind, dal also einzelne
Teilmassen, entsprechend dem Urteil iiber die fiir ihre Angeh&rigen
typischen Mentalititen, jederzeit zwischen den Hauptkaders verschieblich
bleiben. ¢

Aus dieser Uberlegung ergab sich, nach welchen Verfahrensregeln
die statistischen Grundlagen fiir diese Studie gewonnen werden muften.
Als Hauptquelle diente natiirlich die Berufszihlung von 1925; zur Ver-
feinerung und Erginzung wurden weitere von Fall zu Fall zitierte Quel-
len herangezogen. Die weitgehende Bearbeitung und Umrechnung, der
die Ergebnisse unserer amtlichen Statistik unterworfen werden muBten,
ist in einem folgenden Kapitel (Seite 30 ff.) dargestellt.
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Die Berechnungen seten bei differenzierter abgegrenzten statisti-
schen Massen ein, als die mir bekannten fritheren Versuche. Es ist nicht
leicht, die angewandte Ermittlungsmethode mit einem knappen techni-
schen Ausdruck zu kennzeichnen. Vielleicht darf man sie aszendie-
r e n d nennen und sie so von dem subsumierenden Verfahren un-
terscheiden, das mir sonst geiibt zu sein scheint. Ich suchte nicht zum
allgemeinen Vorstellungsbild oder Begriff einer Soziallage die Bevolke-
rungselemente, deren Standard diesem Begriff mehr oder weniger genau
entspricht, sondern ich gewann Bild und Begriff des in einer Soziallage
annihernd homogenen Bevolkerungsblockes autogenetisch, indem
ich ithn aus den Elementarmassen der nach wirtschaftlichen Funktionen
zergliederten Bevolkerung (Berufszihlung!) zusammensetste. Das driickt
sich im Gang der statistischen Analyse darin aus, daB ich nicht auf die
Fragen: ,,Wie groB ist der Mittelstand?* oder ,,Wer ist Proletariat?*
u. dgl. m. aus den Hauptzusammenstellungen der Berufszihlung die als
zugehorig vermuteten Posten zusammentrage, sondern umgekehrt: durch
die einzelnen Wirtschaftsabteilungen') und innerhalb ihrer durch die
Gruppen der ,,Stellung im Beruf*?) folge ich Zahl um Zahl den Angaben
der Berufszihlung und beurteile jeden Posten fiir sich auf den Charakter
seiner Lage und auf seine innere Zusammenseung*). Dann erst wird der
Teilposten entweder en bloc einer Hauptmasse zugeschoben oder nach
Bedarf an Hand von MaBstiben weiter zergliedert, die von der Berufs-
ziahlung selbst nicht beriicksichtigt sind. Wohl ist auch dies Verfahren
nicht moglich, ohne daB zuerst Vorstellungshilder von den Gattungen
vorhanden sind, denen die Teilmassen zugeordnet werden sollen. Eine
Klassifikation set immer einen MaBstab voraus, eine Einteilung ohne
Einteilungsmerkmale ist nicht moglich. Aber das subsumierende A m -
plexions- Verfahren seyt diese Vorstellungen schon von Anbegina
als fertigeund n6rmlich giiltige Begriffe;beim aszendieren-
den Sonderungs- Verfahren treten die Grenzfille dringlicher in Er-
scheinung, die Fiille der Varianten geht nicht im Massenhaften unter und
es bleibt die stete Bereitschaft zur Korrektur der
arbeitshypothetisch vorgestellten MaBstibe ge-

*) Wihrend der Korrektur finde ich in einer Budhkritik von S. Kracauer,
Literaturblatt Nr. 23 vom 5. 6. 32 der Frankfurter Zeitung den gleichen Gedanken so
ausgedriickt: es ,,miiBte sich aus der Charakterisierung eines ... Menschen ergeben, daB
er kleinbiirgerlich ist; nicht aber diirfte der Mensch dadurch charakterisiert werden,
daB man ihn tendenziés Kleinbiirger nennt*.

1) ,,Wirtschaftsabteilung*, , Wirtachaftsgruppe* und ,,Wirtschaftszweig* sind
kiinftig stets im technischen Sinn, iibereinstimmend mit der Berufszihlung gebraudht.

?) Also ,.Selbstindige®, .,Angestellte und Beamte", , Arbciter* usw. der Berufs-
zihlung mit ihren Untergruppen.

Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. 2




18 II. Die soszialstatistischen Grundlagen.

wihrleistet. Gebannt ist die Gefahr, daB die Arbeitshypothese unver-
merkt in eine Hypostasierung umschlage.

Das Arbeiten vom Detail her hat also vier Vorteile:

1. Der innere Feinaufbau der verschiedenen Bevilkerungsteile
kommt deutlich zur Geltung.

2. Je kleiner die AusgangsgroBen sind, desto homogener sind auch
verhaltnismaBig die personalen Einheiten, aus denen sie sich aufbauen;
desto geringer wird also die Gefahr, daB erhebliche qualitative Unter-
schiede in der Quantifizierung eingeebnet und vergewaltigt werden.

3. Ebendiese groBere Einheitlichkeit der kleineren Ausgangsposten
erlaubt auch — Hauptforderung statistischer Methode! — mehr mit
festen MaBstiben zu rechnen und sich weniger in iiberschligigen
Schdatzungen zu ergehen.

4. Da jedes Ziffernelement einzeln nachgewiesen wird, ist der Kritik
jeder Weg gedffnet und die statistische Leistung bleibt auch fiir den
noch brauchbar, der hier oder dort eine andre Zuordnung fiir angebracht
hidlt. Jede Teilmasse kann ja fiir sich von Block zu Block bewegt werden.

Natiirlich konnte auch hier das Verfahren der Schijung nicht ganz ausgeschaltet
werden. So inshesondere bei den Berufslosen der Wirtschaftsabteilung G. In sol-
chen Fillen wurde aber stets zunichst der Versuch gemacht, aus einer gréBeren, als
Ganzes nicht rechenbaren Masse etwaige kleinere, fiir sich rechenbare Elemente vor-
weg auszusondern, so daB dann nur ein verhiltnismiBig kleiner Rest fiir grobe
Schiyung iibrigblieb. So ist die unexakte Schitung als Verfahren so weit wie mog-
lich reduziert. Infolgedessen finden sich in den Tabellen nur ganz wenige runde
Zahlen.

Wenn fiir die Verteilung eines Postens auf mehrere Soziallagen bestimmte Re-
lationen auf Umwegen errechnet sind, so wurden diese Verhiltniszahlen auf einen
Genauigkeitsgrad von mindestens */;4% gebracht und dann ohne Abrundung auf die
entsprechenden Posten angewandt. So etwa bei Aufgliederung der Selbstindigen in
den verschiedenen Wirtschaftsabteilungen nach MaBgabe der in der Betriebszihlung
nachgewicsenen Betriebsgrofien. Die entstandenen Ziffern sind also bis zur legten
Stelle genau gerechnet; der Genauigkeitsgrad ist aber natiirlich nur rechnerisch, nicht
faktiech streng zu nehmen. Ferner sind — was in den gebuchten Endaiffern nicht
zum Ausdruck kommt, aber wenigstens gesagt werden muB — manchmal sehr kleine,
fir das Gesamtergebnis kaum noch belangreiche Massen differenziert worden, sofern
das nimlich einem allgemein fiir alle Posten gleicher Struktur zugrundegelegten Ver-
fahren entspricht.

So kinnte also der Eindruck einer soziographisch nicht mehr gerechtfertigten
rechnerischep Pedanterie entstechen und der Vorwurf erhoben werden, es fehle das
AugenmaB dafiir, bis zu welchen GroBenordnungen hinab die rechnerische Genauig-

keit noch sinnvoll sei.
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1. Wird eine bis in die Einer genaue Zahl, z. B. 2189 832 agrarische Selb-
stindige, nach einer gerechneten Relation (33:65,5:1,5) aufgegliedert, so ist es
m. E. richtig, auch im Ergebnis der Umlegung die Teilposten bis auf die Einer zu
differenzieren. Die Abrundung wiirde ja nur nachtriglich erfolgen konnen, und hitte
pur den formalen Sinn, daB sie die nicht absolute Ubereinstimmung der Zah}
mit dem sozialen Lagerungsbild ausdriicklich markiert.

2. Ist fiir mehrmals wiederkehrende Posten gleicher oder ihnlicher Struktur
ein bestimmtes Unterscheidungsprinzip einmal allgemein zugrundegelegt, so muB es
folgerichtig bei allen Posten derart durchgefiihrt werden, wenn auch einzelne von
ihnen eo klein sind, daB fiir sie allein die Differenzierung nicht lohnte. Wer bei-
spielsweise grundsiglich davon ausgeht, daB in der weiblichen Angestelltenschaft ein
anderes Schichtungsverhiltnis herrscht, als in der minnlichen, der wird daran fest-
halten miissen, wenn auch da und dort bei einzelnen Angestelltenposten der zahlen-
miiige Erfolg der getrennten Berechnung gering ist. Zudem muBte darauf Be-
dacht genommen werden, daB beim Ausgehen von den elementaren statistischen Mas-
sen, die dann zu grioBeren Blocks vereinigt werden, relativ geringfiigige Ungenauig-
keiten sich im Gesamtergebnis eher hiufen als ausgleichen.

2. Das Bild der sozialen Lagerung

ist in den auf Seite 20 ff. abgedruckten Hauptiibersichten dargestellt. Sie
sind Gegenstand der folgenden Erlduterungen.

Herausgeber und Verlag legten Wert darauf, da die Studie im In-
teresse der Lesbarkeit und Darstellungseinheit von den rechnerischen
Details der statistischen Vorarbeit entlastet werde. So werden also nur
die Ergebnisse mitgeteilt und MaBlstdbe sowie Verfahren der statistischen
Analyse textlich beschrieben. Der Verzicht auf den Abdruck des sehr
umfangreichen Tabellenwerkes und der genauen Nachweise iiber alle
rechnerischen Operationen wird mir schwer; ich hitte es lieber gesehen,
die Werkstattgeheimnisse offenzulegen, dadurch die Kritik zu erleichtern
und die exakten Grundlagen fiir sich selbst sprechen zu lassen.

Der statistische Teil gibt dem Leser in der Fassung, in der er hier
mitgeteilt werden muB, kaum die Méglichkeit, das Zustandekommen
der einzelnen Posten in den Hauptiibersichten rechnerisch nachzupriifen
oder die Berechnungen an Hand der Berufszihlung zu rekonstruieren.
Doch wird die Beschreibung ausreichen, um sich ein Urteil dariiber zu
bilden, ob man das Verfahren und die MaBstibe in jedem einzelnen Fall
billigen kann. Dazu wird freilich laufende Vergleichung des Textes mit
den statistischen Quellen notwendig sein.




Ubersicht I. Rohgliederung.

- — e ———

Erwerbstlitige
n';:,"‘;:‘;::::‘:::;;i Summe Kapitalisten | Mittelatand Proletariat Summe

Aal=2 | 2 189 832 31972 | 1434997 722 863 5125 228
a3 13 008 | 13 008 - 30799
afr 21 - - 2 25
b1 123 292 — 50 787 72 505 218 658
b2 20 520 8 208 12 312 56 936
b3 17 965 3295 14 670 31 217
cl 2 407 342 - —_ 2 407 342 3 565 637
c2 | 56 098 56 098 136 897
c3 143 842 = 143 842 304 617
m 4 790 506 47 905 2 347 348 2 395 253 4 903 242
Summe 9762 426 79 877 3 857 643 5 824 906 14 373 256
Bal=2 1 446 620 76 448 889 117 481 055 3 691 294
al 64 248 10 000 54 248 177 512
afr 274 245 274 245 425 434
b1 228 844 58 824 170 020 484 477
b2 298 148 102 812 193 336 820 484
b3 925 301 158 643 766 658 1 541 460
cl 5 723 036 - 51723 036 10 434 399
c?2 766 186 - 766 186 1756 244
cl 3292 174 - 3292174 6 223 401
m 220 421 201 650 18 771 226 57¢
Summe 13 239 223 86 448 1 465 293 11 687 481 25 781 281
Cal-2 1144 178 41 215 594 505 508 458 2 622 48t
a3l 54 024 4 996 49 028 141 319
b1 479 509 60 241 419 268 1 395 309
b2 58 196 23278 34918 180 063
b3 1683113 379 320 1303 793 2 706 431
cl 249 470 - 249 470 506 042
c2 300 642 — 300 642 681 406
c3 890 264 — — 890 264 1905 718
m 414 106 — 414 106 423 172

Summe § 273 502 46 211 1520 478 3706 813 10 561 941



Berafasugehdrige

Kapinli Mittel d Proletariat
74 828 3 358 562 1 691 838
30799
- 25
100 444 118 214
22774 34 162
7271 23 946
3 565 637
136 897
304 617
49 032 2 402 589 2 451 621
123 860 5922 439 8 326 957
195 269 22
77 630 149 882
434
148 211 336 266
286 349 34 13
424 1202 &
10 434
1 756 244
')1‘1 ‘ 1]
207 19 06
222 899 3 400 045 22 158 33
94 409 1362 904 1 165 16
13 001 128 31
07 4 11 7
2 0. 108 03
850 4( 1 855 962
306 04
681 40
1905 71
423 172 =
107 410 304323 7 410 208
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(Fortsetzung)

Dal 74 061
3 108 122 l
b1 113 h ) 746 4 14
b 5 835 1
b3 620 561 |
1 1 682 1 682
c?2 36 699 9
cd 125 209 209
m 4097 40
1502 379 6733 750 566 745 080
E a 1- 156 528
o . Il 104 723 08
atr 6
b1 197 234 55012 142 222
b2 1977 658 1319
b3 26 881 23 035
cl 61 506 61 506
c2 26 265 26 265
c3 ) 717 99 717
m 7 996 5159 2 837
Sumr 588 788 5075 169 398 414 318
Fal=2 1709 1709
a3 255 255
afr 965 - 965
b1 33375 12 200 21 175
b2 735 257 478
b3 26 633 4 302 22 331
c2 36 502 — 36 502
c3 217 120 - 217 120
m 101 101
Hausangest. 1 325 587 - 1 325 587
Summe 1 642 982 18 723 1624 259
G 3 844 430 75 286 963 150 2 805 994
Gesamtsumme 35 853 730 299 630 8 745 252 26 808 848




3 313
263 35 357
4209
3 156 735 14 167 1781279 1 361 289
h 44 113 093
7 7
261 206 170 179 497
0 1719 3 191
47 {1 3 )
'” T
47 47 116
148 33 148 33¢
£] 5284 890
964 705 13 808 342 520 608 377
3 226
4
315
42 15 144 521
1 88 6! 3
35 810 ) 982 28 828
5 52 155
383 210 383 210
1( 105
1389 1 389 285
1910 257 26 515 1883 742
5 662 444 2 608 1 509 014 4 060 822
62 410 619 874 782 16 026 138 45 809 732
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Ubersicht II. Tiefengliederung.

Erwerbatlitige
r _ Mirtlere agewerker f.b.ei:.lohl.'. -.i.:df'.
Wby Kapitalisten klainer:. 1;“!. eigene mit b PR Kapitaliaten
und Personengruppe Unterneh N 4 hdherer Arbm.u-
[ Qualifik lohnh b
f i Aal=2 31972 1 434 997 722 863 74 828
Cdged il a3l 13 008
$4 no)‘,? afr I 21 I =
b1 - 110 963 12 329
b2 20 520
b3 14 372 3 593
cl 24 073 2 383 269
c2 2 805 53 293
. 3 = 143 842
m 47 905 2 347 348 2 395 253 - - 49 032
Summe 79 877 3782 345 3 118 137 185 741 2 596 326 123 860
1 Bal 76 448 9 117 481 055 195 269
T T BT a3l 10 000 54 248 - 27 630
' atr [z ] — _
b1 — 205 960 22 884
b2 208 148 -
b3 40 241 185 060
cl 400 613 5322 423
2 38 309 727 877
3 3292174
m oo | [Cm ]
Summe 86 448 1 090 767 774 071 11737 519 9 550 418 222 899
v/ 4+ Catl-2 41 215 594 505 508 458 94 409
e al 4 996 49 028 13 001
ry b1 260 991 218 518
b2 58 196
b3 1 382 854 300 259 =
cl 26 695 222 715
c2 15 032 285 610
c3 - 890 264
m - 414 106 - —_ — -
Summe 46 211 1008611 508 458 1792 796 1917 426 107 410



Berufasugehirige
Mittlere u. Tagewerker c'b.d:.hh?; ".i.-‘d?"
kleinere fiir eigene hbllﬂe:" N Arhcin-m
Unternehmer LG Qualifikation | lobnbesieher
3 358 562 1 691 838 — —
— — 30799 3
|
200 164 18 494
- 56 936 —
— 25 828 5 389
35 656 3 529 981
6 845 130 052
= c— 304 617
2 402 589 2 451 &21 = —
§ 761 181 4 143 484 356 228 3988 533
2 268 670 1227 355 P —_
= 149 882 =
Cesad) L A
—_ 438 709 45 768
820 484 -
1 263 870 277 590
730 408 9 703 991
87 812 1 668 432
—_ 6 223 401
207 509 | 19076 H — -
2476 179 1671 856 3 491 165 17 919 182
1 362 904 1 165 168 - -
— - 128 318 -
— 719 921 675 388
— - 180 063 —_
— - 2 336 483 369 948
- - 60 823 445 219
— - 34 070 647 336
— - — 1905 718
423 172 —_ = -
1 786 076 1 165 168 3 459 678 4043 609
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(Fortsetzung)

"J.}.- s ol i Datl
: Sy i 7€ b 1 3 5 947 1 3
b :
b3
1 68 1514
7 ) 33 029
1
40
6133 38 854 1135 785 321 007
> Eal-2 0 43 47 45 11 520
=€ 3
J e
/, b1l 8 1 17 050
b2 1977
. ; b3 1 376
Loarcn e o 1 6151 55 355
2 1313 24 952
99 717
4 17¢ 2 837 983
5 076 47 646 48 73t 273 366 213 970
G o8 a 12
..(.r..,J - F 3 25

Gl .afr L—jl

12 200 21
;» F ] 21 308 325
c2 1825 34 677
c3 217 120
m 101
Hausang 204 023 1121 564
N @ 1 964 1 066 240 091 1 399 861
FLWT® ( 7% 286 604 242 483 851 85 421 2 295 630

Gesamtsumme 299 630 6 574 429 4934314 5750 719 18 294 638




14 167 64 556 1 856 0V 198
504 2575
14 630 70 633
—_ 263 357
4 U5 — —
14 167 68 765 2 537 040 536 763
13 428 96 934 84 693 125 274 28 400
380 . 21 959 X
241 156 20 050
4910 =
39 836 7 168
— 7 688 69 196
2 356 44 760
- . 148 336
4271 2 890 1013
13 808 101 208 87 590 444 192 317 910
3 226 -
504 =
| 1315 | —
15 144 27 621
1882
29 308 6 502
2 608 49 547
= 383 210
- 105
- 220 480 1 168 805
31730 1420 269 422 1 635 685
92 603_ g 892 865 824 325 642 676 3209 970
574 182 11 089 971 7 893 843 11 200 401 31 651 652
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24 II. Die sozialstatistischen Grundlagen.

3. Aufbau des Lagerungsbildes.

Die beiden Hauptiibersichten sind als Rohgliederung und
Tiefengliederung bezeichnet. Die Rohgliederung teilt die Be-
volkerung ohne Frage nach dem soziologischen Deutungswert der Ergeb-
nisse am MaBstab des Produktionsverhaltnisses ein; sie bil-
det aber dem Herkommen entsprechend eine besondere Mittellage, in
der die kleineren Eigen-Unternehmer und die durch hohere Leistungs-
qualifikation gehobenen Lohn- und Gehaltsempfanger vereinigt sind. Es
wird sich noch zeigen, daB mit einem solchen Lagerungsbild, so zwedk-
maBig es manchen okonomischen Fragestellungen dienen mag, soziolo-
gisch nur wenig anzufangen ist. Das Schema der Rohgliederung dient
denn auch in erster Linie dem Vergleich mit (und der Kritik an) bisher
vorgenommenen SchdBungen, denen meist diese Dreistufung zugrunde
liegt. Zugleich wird in der Gegeniiberstellung dieses Schemas mit dem
Bild der Tiefengliederung klar, welche Verinderung der GliederungsmaR-
stibe durch den Ubergang vom Gkonomisch-objektivistischen zum wirt-
schafts- und universalsoziologischen Frageansaty erforderlich wird.

Der soziologischen Erkenntnisabsicht dient unmittelbar die Tiefen-
gliederung. Das dreistufige Schema ist dafiir zu karg, es mu8 durch ein
fiinfstufiges ersetit werden. Hier sind die Stufungsschemata nebeneinan-

dergestellt:
A. Rohgliederung: B. Tiefengliederung:
I. Kapitalistische Lage.——— 1. , Kapitalisten“.

II. Mittlere und kleinere Unter-
nehmer.

I1. Mittlere Lage. _~ I1I. Tagewerker fiir eigne Rech-

\/\/ nung.
v

s

/ ~1V. Lohn- und Gehaltsbhezieher
hoherer Qualifikation.
" V. Lohn- und Gehaltshezieher
minderer Qualifikation.

Es bewendet aber nicht bei der Spaltung des Blocks A Il in die
Massen B II und BIV, des Blocks A IIl in die Massen B III und B V;
aus Griinden, die gleich noch darzutun sind, waren auBerdem Teilmassen
der Angestellten und Arbeiter im Vergleich zwischen Roh- und Tiefen-
gliederung derart zu verschieben, dal sie zwar im System A bei III ent-
halten, im System B aber mit den ,,abhéngigen* Elementen aus A II auf

II1. Proletarische Lage. AU

B 1V iibernommen sind, statt bei B V zu erscheinen.
Die Rohgliederung nach dem Produktionsverhiltnis ist fiir die sozio-
logische Auswertung zu grob, weil eben hier die lohnabhiingige Bevolke-
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rung sowohl als die kleineren Eigenunternehmer auseinandergerissen und
jeweils Teile beider Massen kreuzweise zu neuen Blocks vereinigt sind.
Die iibliche Rechtfertigung dieses Vorgehens ist im Stichwort ,Mittel-
stand** enthalten; in frither schon angedeuteter Weise (S. 13) spielt der
Ma@Bstab eines ,biirgerlichen** Habitus und Lebensduktus herein, der die
Vereinigung der beiden wirtschaftlich-sozial so verschiedenen Elemente
begriinden soll.

Der Mittelstandsbegriff ist schon vielfach Gegenstand streitbarer Aus-
einandersetjungen gewesen, deren Begleitmelodie regelmidBig dem Mit-
telstand freundliche oder ihm abgeneigte sozialpolitische Tendenzen
waren. Die leggten Abschnitte dieser Studie sind ebenfalls einer ‘Kritik
des Mittelstands gewidmet, schalten aber alle sozialpolitischen Neben-
gedanken geflissentlich aus.

Ich leugne keineswegs, dall zwischen den mittleren und kleinen Be-
sigern auf der einen, den hoher qualifizierten Gehaltsempfangern auf der
andern Seite manche Geistesverwandtschaften bestehen. Aber die Ahn-
lichkeit betrifft nur einzelne, keineswegs alle wesentlichen Mentalitits-
ziige, sie erfat ferner nicht annihernd alle Teile beider Massen; darum
ist weder die Vereinigung beider zu einem einzigen Blodk gerechtfertigt,
noch auch die bloBe Zuordnung der beiden Massen in gesellschaftsfunktio-
neller Hinsicht (z. B. unterm Gesichtspunkt der sozialen Ausgleichs-
funktion).

Ahnliches gilt anderseits fiir die sogenannten Proletaroiden und das
Lohnproletariat. Es ist zwar richtig, den Parzellenlandwirt der 6kono-
mischen Lage nach zum Proletariat zu rechnen; sobald aber dem Proleta-
riat eine bestimmte Gesellschafts- und Wirtschaftsgesinnung oder be-
stimmte Stile des Lebensduktus und der Lebensmeinung zugeschrieben
werden, ist die Vereinigung der Zwergbesiger aller Wirtschaftsabteilun-
gen mit den Lohnempfingern falsch. Beim Ubergang zur Frage der
schichttypischen Haltung wiirde dann der Begriff des ,,Proletariats® zur
unertriglichen petitio principii: es werden nicht Gesellschaftsmentalitdten
festgestellt und ihnen typische Tragerschaften zugeordnet, sondern es
wird a priori den ihrer 6konomischen Lage nach als ,,proletarisch® be-
zeichneten Elementen eine bestimmte, ebenfalls fiir ,,proletarisch* be-
fundene, Mentalitdt als ihnen gemidB zudiktiert. Wer die ,,angemessene*
Mentalitdt verleugnet, hat dann angeblich ein ,.falsches Klassenbewuf3t-
sein*. Darauf wird im letgten Kapitel noch einzugehen sein. Hier ge-
niigt die Feststellung: die, wenn auch in kleinstem AusmaB, mit eignem
Produktionsapparat und als Herren ihres Arbeitslebens fungierenden
Wirtschaftssubjekte sind in Mittelstand und Proletariat von den entlohn-
ten Arbeitskriften zu unterscheiden.
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Das Ergebnis wird vielleicht dadurch zuniichst AnstoB erregen, daf§
die fiir den sogenannten Mittelstand errechneten Zahlen weit hinter den
meisten SchdBungen zuriickbleiben. Die Abweichung von gewohnten
GroBenvorstellungen darf aber kein Grund sein, die Ergebnisse abzutun.
Die berechnete Zahl muB doch wenigstens solange den Geltungsvorrang
vor der erschagten beanspruchen diirfen, als die Berechnungsmethoden
nicht zerpfliickt sind. Beim Verfahren, der Wahl der MaBstibe und den
Teilergebnissen, nicht bei den Endzahlen, wird die Kritik anseten miis-
sen. Heute, wo das Mittelstandsproblem zu einer so eminent politischen
Angelegenheit geworden ist, besteht leider die Gefahr, daB hinter einer
niedrigeren Zahlenangabe fiir diesen Bevolkerungsblock Ressentiments
gegen den Mittelstand gewittert werden. Davon kann natiirlich um so
weniger die Rede sein, wo der Mittelstand nicht in Bausch und Bogen ge-
schigt, sondern aus seinen einzelnen Elementen in einer Schritt um
Schritt kontrollierbaren Weise aufgebaut wird. Soweit die Mittelstands-
elemente oder Bevilkerungsteile, die man als mittelstindisch zu betrach-
ten gewohnt ist, unter wirtschaftlichem Druck stehen und bedroht sind,
verdienen sie unser menschliches und biirgerliches Mitgefiihl. Aber diese
achtbaren Sentiments, Triebkrifte sozialpolitischen Handelns und darauf
gerichteten pragmatischen Schrifttums, sind in einer empirischen Studie
so wenig angebracht, wie Ressentiments. Der Mittelstand wird iiberdies
eines Mitgefiihls nicht recht froh werden, das sich in einer hohen Ein-
schigung seines Massengewichts erschopfen muB, ohne ihm seine einst
iiberragende gesellschaftsdynamische Rolle wiedergeben oder ihn von sei-
nen driickenden Existenznéten befreien zu konnen.

Der Mittelstand ist in unsern iiberkommenen GroBenvorstellungen
iiber Gebiithr aufgeschwemmt, weil sein echter Kern mit vielen dubiosen
Randmassen belastet wurde; bei Schiyungen in groBem Uberschlag mas-
kiert oft die Zuordnung einzelner Bevolkerungsteile zum Mittelstand ein
.-non liquet”. Vollbliitige Kapitalisten- und Proletarierexistenzen sind
verhiltnismiBig leicht auszusondern; nach der Mitte zu flieBen die Gren-
zen. Da ist man denn erfahrungsgemifl leichter geneigt, sich in Zweifels-
fillen fiir die goldene Mitte als fiir eins der beiden Extreme zu entschei-
den. Darum erscheint bei solchen Berechnungen der Mittelstand immer
zu grofl. Wenn z. B. Z a h n alle Angestellten, wenn er die Alleinmeister
im Handwerk zum Mittelstand rechnet, so ist damit dem Begriff des Mit-
telstandes sicherlich Zwang angetan. Auch hierbei erweist sich das Zuriick-
greifen auf kleinste Elemente als Vorteil: bei dieser Berechnungsart spielt
die Mittellage nicht mehr so sehr die Rolle eines Neutrums. Darum
stellt sich bei mir der Mittelstand sehr viel kleiner dar als in andern Be-
rechnungen, wo er mit annéhernd 50% figuriert. Das gilt insbesondre fiir
die Rohgliederung, die hier eigentlich zum Vergleich herangezogen wer-
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den muB, weil es sich da um die meist bei Klassen-Schagungen ins Auge
gefaite ,,wirtschaftlich-soziale Lage* handelt. In der Tiefengliederung
nahere ich mich — unter einem andern Aspekt — wieder etwas mehr den
Zahlenergebnissen anderer; dort handelt es sich mir um Bevélkerungs-
kaders als typische Orte von Lebensstilen und von
sozialen und politischen Mentalitdten. Dann muB die
Grenze des Mittelblocks gegen das Proletariat hin vorgeschoben werden,
weil ja zur Zeit eine ausgesprochene ,,ideologische Proletariats-Scheu* in
okonomisch kral proletarisierten Schichten herrscht. Suche ich daher
typische soziale Orte gesellschaftlich-politischer Mentalitidten, so ist der
Mittelblock groBer, als wenn ich nur eine Klassifikation nach sozial-wirt-
schaftlicher Lage anstrebe. Es ist z. B. unverstindlich, wie Tobis
a. a. S. 5 ausdriicklich die ,,individuelle Arbeit*“ als kennzeichnendes
Merkmal des Mittelstandes anfithren und dann die Angestellten in Bausch
und Bogen dem Mittelstand zurechnen kann.

Damit ist nicht etwa der oben (S. 13) geriigte Fehler auch hier be-
gangen: daB namlich eine nach objektiven Merkmalen vorzunehmende
Schichtung durch Beriicksichtigung subjektiver Besonderheiten durch-
kreuzt und verunreinigt wird. Die Sicherung dagegen liegt eben in dem
Zuriickgehen auf die kleinsten Elemente: nicht d i e Angestellten werden,
weil erfahrungsgemiall ein groBer Teil von ihnen mittelstandisch denkt,
zum Mittelstand gerechnet, sondern die bestimmten, als elementare Mas-
sen statistisch faBbaren Teile der Angestelltenschaft werden nach dem
autogenetischen Gruppierungsprinzip (aszendierendes Verfahren) diesem
oder jenem Hauptkader zugeordnet.

Natiirlich waren troty allen Bemiihens, besonders bei den Personen
der Wirtschaftsabteilung G, Verlegenheitszuordnungen nicht ganz zu ver-
meiden. Wenn sie sich nicht hiufen, sind sie nicht allzu bedenklich, weil
sich noch zeigen wird, daB die Mittellage nicht ,,Ort einer typischen Ge-
sellschaftsmentalitit”, sondern ,,typischer Ort des Kunterbunt der Ge-
sellschaftsmentalitdten* ist.

Was bedeuten denn iibrigens unsere beiden Gliederungssysteme?
Keins von ihnen enthilt irgendwelche sozialen Werteinschaungen. Die
Rohgliederung macht iiberhaupt nur Aussagen iiber die objektive okono-
mische Lage von Bevolkerungsbhlocks. Ebensowenig enthilt die Tiefen-
gliederung soziale Werturteile, noch kann sie unversehens in solche aus-
miinden. Die Abwehr gegen die Einordnung bestimmter Bevolkerungs-
teile beim sogenannten ,,Proletariat** entspringt doch gar zu haufig
Prestige-Anspriichen. Wenn ich aber Bevolkerungselemente als ,,proleta-
risch* bezeichne, so liegt mir fern, sie damit minder einzuschdggen. Ist
es nicht etwa umgekehrt so, daB Andre sie unbedingt beim Mittelstand
erscheinen sehen wollen — weil sie ihrerseits iiber das sogenannte ,,Pro-
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letariat® eine recht unverdiente Mindereinschiung verhingen? Es han-
delt sich aber doch nicht darum, rangmiBige Bewertungen vorzunehmen,
sondern in feststellender Analyse Verschiedenheiten der Mentalitit sozial-
standortlich zu bestimmen.

Leider gibt es fiir den mit ,,Proletariat* gemeinten Typus keinen
andern knappen und allgemein geldufigen Ausdrudk, der die Gefiihle und
Widergefithle fernhilt, mit denen jenes Wort belastet ist. Um den Ballast
der Rangeinschdaungen aus dem Spiel zu halten, verwende ich das Wort
hier nur mit groBter Zuriidkhaltung. Es steht im Kopf der Rohgliede-
rungs-Ubersicht, weil es dort in seiner 6konomisch-technischen Bedeutung
am Platse und zweifellos wertungsfrei ist. Im Kopf der Tiefengliederungs-
iibersicht ist es ebenso wie der vielfarbig-verwaschene Ausdruck ,,Mittel-
stand** durch andere Bezeichnungen ersett®). Die sind nun leider zu um-
standlich und zu umschreibend, als dal sie auch im Text ausschlieBlich
gebraucht werden konnten. Dort muBte ich also wieder auf die Worte
Mittelstand und Proletariat zuriickgreifen, bemerke aber hier mit beson-
derem Nachdruck: das sind gang und gibe gewordene Abbreviaturen —
nichts sonst. p

Endlich lege ich keinerlei Wert darauf, dall eine Grenze zwischen
»Mittelstand* und ,,Proletariat* gerade dort gezogen werde, wo ich sie
legen zu miissen glaubte. Es wird sich gleich noch zeigen, daBl ich die
beiden Blocks in dieser Unterscheidung gar nicht fiir einheitliche Ge-
sellschaftsschichten halte. Wo ,,Mittelstand* und ,,Proletariat® sich schei-
den sollen, ist mir nicht wichtig; wesentlich sind mir die Grenzen und
typischen Unterschiede der kleineren, in den beiden summarischen Blocks
zusammengefaBten Teilschichten. Wiewenige oder wieviele man davon
als Mittelstand zusammenfasse, ist hier um so weniger von Belang, als
der Mittelstand auf alle Fille Elemente sehr verschiedener Mentalitat um-
faBt und meiner Meinung nach niemals als einheitliche und geschlossene
Schicht oder Klasse im universalsoziologisch-historischen Sinn aufgefaBt
werden kann. Mittelstand und Proletariat sind in der Tiefengliederung,
die allein soziologisch schliissig sein soll, nur arbeitshypothetisch und in
Ubereinstimmung mit dem Sprachgebrauch unterschieden. Thre Gegen-
iiberstellung hat nichts mit den Thesen dieser Studie zu tun.

Das GroBenverhiltnis dieser beiden Massen in der Rohgliederung
erscheint aber sehr viel weniger befremdend, wenn es mit den Ergeb-
nissen der Zensitenstatistik verglichen wird. Die Einkommensteuer-
statistik fiir 1926 weist nur 10% Lohnsteuerzahler und 25% Veranlagte
mit mehr als 3000 Mark Jahreseinnahme nach. Das Bild wird noch ein-
drucksvoller, wenn man die Einkommen unter 1500 Mark auswirft.

3) Vgl. S. 30 f. die Begriindung dieser Bezeichnungen.
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1926 waren lohnsteuerpflichtig 23,2 Mill.
davon befreit 0,3
unbesteuert 10,4
von denBelasteten hatten weniger als 1I500RM 7,1
17,8

1926 waren veranlagt 3,8 Mill.
davon hatten unter 1500 RM 1,7

Summen 19,5 27,0 Mill.
= 72,6%

Die Quote der Einkommen unter 1500 Mark entspricht dem hier
berechneten Anteil des Proletariats an der erwerbstitigen Bevolkerung
(74,77%). Der Vergleich ist natiirlich nur als Illustration zu werten; es
gibt ,,Proletarier** mit hcherem und ,,Mittelstand** mit geringerem Ein-
kommen.

Der Mittelstand umgreift in seinen beiden Zweigen (Besiger und
Entlohnte) sehr viele Stufen der sozialen Rangskala, des Lebensstandards
und eine bunte Fille standorttypischer Existenz-Stile. Es wire vom
soziologischen Standpunkt aus, besonders im Hinblick auf die Soziologie
des Parteiwesens und der politischen Mentalitit hochst wiinschenswert,
innerhalb beider Teile des Mittelstandes nochmal eine untere und obere
Mittellage zu unterscheiden. Schmoller hat es getan; aber der von
ihm zugrunde gelegte MaBstab der Einkommenshohe liefert soziologisch
unbrauchbare Unterscheidungen. T o b i s meint a. a. O. S. 21 {., die Dif-
ferenzierung zweier Mittellagen sei deshalb wertlos, weil die gehobenen
und die unteren Mittelstandselemente ja doch keine getrennte und ver-
schiedene Mittelstands p olitik betreiben konnten. Dagegen ist man-
ches zu sagen: den Soziologen interessiert an den Klassen ja nicht nur,
inwieweit sie Triger eigner Politik sein konnen; die Differenzen des
Lebensstils, der Lebensbeurteilung und des Sozialdenkens sind z. B. in-
nerhalb des Mittelstandes sehr erheblich; sie aber sind mit Schmol-
1 e rs MaBstab der Einkommenshche nicht zu fassen; darin hat To bis
recht. Thnen wird die Unterscheidung von ,,altem* und ,,neuem* Mittel-
stand oder die Unterscheidung von Besigern und Entlohnten viel eher
gerecht. Dariiber hinaus noch feiner zu gliedern, habe ich versucht, es
aber dann unterlassen, weil sich die MaBstibe als zu unsicher erwiesen;
wo man auf Schigung angewiesen ist, sind Abrundungen unvermeidlich
und die hieraus entspringenden Fehlerquellen sind um so bedenklicher,
je feiner die zu ermittelnden Unterschiede sind.
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Die Berufszugehérigen sind etwas anders aufgeteilt, als die Erwerbs-
titigen. Hinsichtlich der rechnerischen Behandlung sind drei Fille zu
unterscheiden:

1. Ein Bruttoposten Erwerbstitiger, wie ihn die Berufszihlung auf-
fiihrt, wird ohne weitere Differenzierung einer Soziallage zugeschrieben;
dann ist mit den Berufszugehorigen ebenso zu verfahren. Dieser Fall
liegt z. B. bei den ,,Direktoren (a 3-Personen) der Landwirtschaft (Wirt-
schaftsabteilung A) vor.

2. Ein Posten Erwerbstitiger aus der Berufszahlung ist nach be-
stimmten MaBstiben auf zwei oder mehr Soziallagen zu verteilen. Da-
bei ist

a) nicht anzunehmen oder doch nicht zahlenmiBig feststellbar, dal
das Familienvolumen innerhalb der Personengruppe je nach der sozialen
Lage verschieden sei. In diesem Falle ist die Lagerungsrelation, wie sie
fiir die Erwerbstitigen errechnet ist, auf die Berufszugehorigen zu iiber-
tragen. Dieser Fall ist bei den Selbstindigen (a 1- und a 2-Personen) in
Industrie und Handwerk (Wirtschaftsabteilung B) und anderwirts
gegeben.

b) In andern Fillen ist aber feststellbar, daBl die Teilmassen eines
Bruttopostens der Berufszihlung, die verschiedenen Seoziallagen zugeord-
net werden, sich auch hinsichtlich des Familienvolumens unterscheiden.
Das gilt z. B. vor allem von den Angestellten. Soweit fiir die Zusammen-
hidnge zwischen sozialer Lage und Familienvolumen bestimmte MaBstdbe
zu ermitteln waren, sind sie zugrunde gelegt; war das (bei kleineren Per-
sonenmassen) nicht maoglich, so wurde auf Grund der bei gerechneten
groBeren Posten gewonnenen Verhiltniszahlen geschigt (vgl. des naheren

S. 55 ff.).

4. Gang der statistischen Analyse.
A. Die Selbstdandigen.

(Personen bei al, a2, a3, afr.)

Soweit die selbstindigen Personen der Berufszahlung Inhaber
von werbenden Betrieben sind, gelten folgende Differenzie-
rungsgrundsite: Kapitalverzinsung und Unternehmer-
gewinn, unter Einsaty entlohnter Arbeitskrifte erwirtschaftet, kenn-
zeichnen die kapitalistische Existenz. Zur Mittellage werden jene Eigen-
unternehmer gehoren, die im wesentlichen zwar Unternehmer-
1o h n fiir ihre leitende Titigkeit beziehen, bei denen aber Unternehmer-
gewinn und Kapitalrente entweder fortfallen oder nur eine untergeord-
nete Rolle spielen; ist der Betrieb als Produktionsbasis so klein, daB nur



4. Statistische Analyse. A. Selbstiindige. 31

ein normaler Arbeitslohn erwirtschaftet werden kann, so zidhlt der
Bewirtschafter zu den Proletaroiden. Der Proletaroide ist zwar rechtlich
und arbeitsorganisatorisch ,,Herr seines Arbeitslebens, d. h. er dispo-
niert selbst iiber seine berufliche Leistung, ist nicht den Arbeitsanweisun-
gen eines Patrons unterworfen. Das unterscheidet ihn vom Lohnproleta-
riat. Aber der Proletaroide teilt mit dem Lohnproletar das Schicksal,
daB er ,unter Angebot-Druck steht*, d. h. von Tag zu Tag zur Repro-
duktion seiner Arbeitsleistung gezwungen, von der Hand in den Mund
lebt. Der Betrieb steht auf seinen zwei Augen und liegt brach, wenn
der Inhaber auch nur fiir Tage seine Tatigkeit unterbricht. Er arbeitet
zwar fiir eigne Rechnung, aber auch er lebt, wie der Lohnarbeiter, wesent-
lich von der VerduBerung seiner Arbeitskraft. Er ist wirtschaftlich ge-
sehen Arbeitslohnbezieher, rechtlich aber stellt er eine Figur dar, in der
Arbeitgeber und Arbeitnehmer sozusagen in Personalunion zusammen-
fallen.

Die Anhaltspunkte fiir eine Aufgliederung der Eigentiimer (a 1) und
Pichter (a2) in diesem Sinne liefern die Erhebungen iiber die Grofle
der Betriebe (Betriebszahlung). Dabei sind sowohl typische Verschieden-
heiten der privatwirtschaftlichen Verhiltnisse in den einzelnen Wirt-
schaftsbranchen zu beachten, als auch die Tatsache, dal Betriebs- und
Personen-(Berufs-)Zihlung sich nicht exakt decken, sondern erst durch
recht umstindliche Umrechnungsverfahren aufeinander abgestimmt wer-
den miissen.

In der Landwirtschaft (Wirtschaftsabteilung A) entsteht
gleich die besondere Schwierigkeit, dal Betriebe gleicher Arealgrofe je
nach Bewirtschaftungsart und Bodenbonitit fir recht verschiedene cko-
nomische Lage des Eigenbewirtschafters schliissig sind. Die Flacheneinheit
ist eben nicht zugleich Einheit der Ertragskapazitiat. Selbst wenn man
sich der groen Miihe unterzioge, Bodenbonititen und Anbauformen aus
den nach Liandern und Landesteilen gesonderten Zihlerergebnissen in
Rechnung zu stellen — selbst dann wiirden nur grobe Annaherungswerte
erreicht.

Einen allgemeinen und, wie mir scheint, ganz brauchbaren Anhalt
bietet das Verhiltnis zwischen Areal und Beschaftigungsvolumen. Rech-
net man aus, mit wie hohen Prozentsigen sich die Agrarbetriebe je einer
GroBenklasse auf die verschiedenen Kategorien des Beschaftigungs-
volumens verteilen, so gewinnt man typische Maximalrelationen'). Es
zeigt sich etwa, daB 68% der Betrieche mit 2—5 ha nur 1—3 Personen
beschiftigen, daBl die Betriebe mit 5—20 ha zu 69%, diejenigen zu 20 bis
50 ha zu 86% zwischen 4 und 10 Personen beschiftigen. In der Areal-

%) Gerechnet nach den Angaben des Statistischen Jahrbuchs fiir das Deutsche
Reich, 1931, Seite 52.
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klasse 50—100 ha liegt das Schwergewicht schon mit 49% beim Beschif-
tigungsvolumen 11—20 Personen. Diese v. Hdt.-Sige sind also Durch-
schnittskoeffizienten typischer Zusammenhinge zwischen bestimmten
Flachenklassen einerseits und Beschiftigungsvolumina anderseits. Ob-
wohl unstindige Erntearbeiter und nur gelegentlich mithelfende Fami-
lienangehorige nicht mit einbezogen sind, liegt das typische Beschifti-
gungsvolumen schon der Betriebe mit 5—20 ha jenseits der Moglichkeits-
grenzen des Familienbetriebs ohne Lohnarbeiter. Diese Einsicht wird
durch eine Angabe ergiinzt, die sich in der Statistik des Deutschen
Reichs Bd. 410, S. 70 findet; dort ist nachgewiesen, daB die Betriebe mit
5—10 ha zu */s ausschlieBlich im Familienverband bewirtschaftet wer-
den; von den Betrieben mit 10—20 ha wirtschaftet schon nur noch /s
ausschlieBlich mit Familienangehorigen.

Ich habe also eine Abweichung von der somst fiir den GroB8grund-
besity iiblichen 100 ha-Grenze fiir gerechtfertigt gehalten und angenom-
men, dafl Betriebe mit mehr als 50 ha fiir kapitalistische Existenz des
Eigenunternehmers signifikant sind. Dem kann nicht im Wege stehen,
daB wir gewohnt sind, Betriebe zwischen 50 und 100 ha noch als groB-
bauerlich zu bezeichnen; diese konventionellen Maflstabe der amt-
lichen Statistik haben nicht viel mehr Bedeutung, als die statistische Ein-
teilung der Siedlungsgattungen nach dem Schematismus der Einwohner-
zahlen. Wenn die Existenz des GroBbauern wesentlich auf dem Einsat
fremder Lohnarbeit beruht, wenn der Betrieb auf Erwirtschaftung von
Unternehmergewinn und Kapitalzins gestellt ist, so ist der GroBbauer
ein Kapitalist. Dagegen kann nicht eingewandt werden, beim heutigen
Rentabilititsschwund des Agrarkapitals seien in der Landwirtschaft Zins-
crtrige und Unternehmergewinne iiberhaupt nur noch in giinstigen Fil-
len zu erzielen. Es kommt ja nicht auf die tatsachlich erzielten Ertrige,
nicht auf die faktische Rentabilitit an, sondern auf die typische Betriebs-
form; ein kapitalistischer GroBbetrieb wird nicht dadurch, daB3 er nicht
mehr rentiert, fur Mittellage seines Eigentiimers signifikant®).

3) Nachtraglich finde ich bei Mombert Das Deutsche Bauerntum, G.d.S.
IX/1, S. 64, das gleiche Unterscheidungsprinzip, doch nicht statistisch durchgefiihrt.
Mombert bezeichnet als Kern des Bauerntums die Besifer von Betrieben mit 5
bis 50 ha. DaB allerdings in griBeren Betrieben, wie Mombert meint, ,die Fa-
milienangehérigen mit dem Betrieb iiberhaupt nichts mehr zu tun haben, es sei
denn zur Ausbildung* — ist bestimmt nicht richtig. Das trifft schon fiir die ersten
Nachkriegsjahre nicht zu; heute, wo die mithelfenden Familienangehorigen in der
Landwirtschaft sich gegeniiber 1907 um 40% vermehrt haben, noch viel weniger.
Die Stelle bei Mombert iiberzeugt mich desto fester von der Richtigkeit des
von mir eingeschlagenen indirekten Verfahrens, Massen des typischen Zu-
sammenhangs von BetriebsgréB8en und Betriebsvolumina zu

bilden.
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Viel erwigenswerter wire es schon, ob man nicht die Grenze fiir
die Zurechnung zu den Proletaroiden hoher legen sollte, als bei den her-
kommlichen 2 ha. Mombert (an der in Anmerkung °) Seite 32 an-
gegebenen Stelle) sest die Grenze bei 5 ha, Wernick e hat die Hilfte
der Selbstindigen mit 2—5 ha noch zu den Proletaroiden geschlagen.
Beide Verfahren sind mir zu wenig differenziert. Ich lieB es also, um den
Begriff des Proletaroiden nicht iiber Gebithr auszudehnen, bei der
iiblichen Grenze von 2 ha bewenden, ja es schien mir sogar notwendig,
auf den im Verhiltnis zum Areal hoheren Ertragswert der Wein- und
Gartenbaunbetriebe besonders Riicksicht zu nehmen; das geschah durch
die Annahme, daBB von diesen rund 65 000 Betrieben die weitaus meisten
kleiner als 2 ha, daf3 aber davon trogdem rund 58 000 fiir mittlere Lage
des Eigenbewirtschafters schliissig seien. Die Zahl kam dadurch zustande,
daBl rund 1000 Wein- und Gartenbaubetriebe mit mehr als 2 ha an-
genommen wurden und anderseits fiir die Proletaroiden dieser Gruppe
6000 angesegt, die iibrigen als Mittelstand erachtet wurden. Proletaroide
im Gartenbau sind die kleinsten, in Siiddeutschland so genannten
»Schwaiger” und im Weinbau die frankischen ,,Most-Goker* oder schwi-
bischen ,,Goaken*, proletarisierte Weinbaubiirger, die heute zu Gelegen-
heitsarbeitern mit kleinem Wingert abgesunken sind.

Die Zahl der Betriebe und die der selbstindigen Betriebsinhaber
stimmen in keiner Wirtschaftsabteilung genau iiberein. Das liegt zum
einen Teil an der Vereinigung mehrerer Betriebseinheiten in einer Un-
ternehmerhand, zum andern Teil daran, daB manche der nachgewiesenen
Betriebe im Nebenberuf bewirtschaftet werden. Der zweite Fall ist in
der Landwirtschaft besonders hiufig.

Auf der einen Seite stehen hier 5,1 Millionen Betriebe, auf der an-
dern 2,2 Millionen hauptberufliche und fast 2,1 Millionen nebenberuf-
liche Eigenbewirtschafter. Es bleiben immer noch 800 000 Betriebe iibrig.
Die Differenz erklirt sich zum Teil durch Vereinigung von zwei oder
mehr Betrieben in einer Unternehmerhand, zum Teil wohl auch daraus,
daB manche Personen, die Eigentiimer eines Agrarbetriebes sind, sich bei
der Personenzihlung nicht zu einem landwirtschaftlichen Nebenberuf
bekennen.

Die Mehrzahl der nebenberuflich bewirtschafteten agrarischen Be-
triebseinheiten wird zu den Zwergbetrieben gehoren. Es wire wahr-
scheinlich kein groBer Fehler gemacht, wenn man den ganzen Posten von
2,1 Mill. Betrieben von der Klasse der 3,04 Mill. Zwergbetriebe absegte.
Aber es soll keine, wenn auch noch so bescheidene, Differenzierungsmog-
lichkeit vernachlédssigt werden. Eine solche ergab sich in diesem Falle da-
durch, daB das Volumen landwirtschaftlicher Nebentitigkeit in andern
Wirtschaftsabteilungen zum Vergleich herangezogen wurde. Unmittel-

Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. 3
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bare Schliisse sind allerdings auch hier nicht moglich; denn die Berufs-
zdhlung sagt zwar, wie viele im Hauptberuf selbstindige Handwerker
und Industrielle oder wieviele Handelsangestellte etwa einem agrarischen
Nebenerwerb nachgehen®), aber sie schweigt dariiber, ob die betreffenden
Personen im Nebenb eruf selbstindig oder abhiangig sind. Um aber
ein anndhernd richtiges Bild zu bekommen, darf man sich fiir unsere
Zwecke auf die landwirtschaftliche Nebenbeschiftigung der Selb-
stindigen anderer Wirtschaftsabteilungen beschrinken. Denn An-
gestellte und Arbeiter anderer Wirtschaftsabteilungen werden, wenn sie
einen agrarischen Nebenberuf haben, mit wenigen Ausnahmen auch darin
abhingig sein oder wenn schon selbstindig, einen Zwergbetrieb bewirt-
schaften. Uns kommt es ja aber nur darauf an festzustellen, wieviele
Einheiten von unserm Posten der fiir Mittellage des Eigenbewirtschafters
signifikanten Agrarbetriebe als nebenberuflich bewirtschaftet abzusetgen
sind. Es stellt sich heraus, daB8 die Selbstindigen der Wirtschaftsabteilun-
gen D, E und F nur in ganz geringer Zahl einen agrarischen Nebenberuf
ausitben, also vernachlissigt werden diirfen. In der Wirtschaftsabteilung
A selbst gibt es zwar viele Selbstandige mit agrarischem Nebenberuf, aber
die diirfen ebenfalls ausgeschieden werden, weil es sich hier wohl in der
weitaus iiberwiegenden Zahl der Fille um Zwerglandwirte handelt, die
im Nebenberuf als Gutsarbeiter titig sind. Auf sie ist also kein Betrieb
als nebenberuflich bewirtschaftet anzurechnen.

Es ist also nur noch die Frage: von wievielen der rund 870 000 im
Nebenberuf agrarisch tiatigen Selbstindigen der Wirtschaftsabteilungen
B, C und G darf angenommen werden: 1. dal sie im agrarischen Neben-
beruf nicht Lohnempfinger, sondern Eigenbewirtschafter sind? 2. Daf}
sie als Eigenbewirtschafter inshesondere iitber mehr als 2 ha verfiigen?

Rund 65 000 Altenteiler der Wirtschaftsabteilung G iiben einen agra-
rischen Nebenberuf aus, aber sie fallen weg, weil sie wahrscheinlich zum
allergroBten Teil als mithelfende Familienangehorige tatig sind. Rund
4000 Arme in Pflege fallen gleichfalls auBer Betracht. Die iibrigen Per-
sonen der Wirtschaftsabteilung G leben zum groBten Teil von Ruhe-
gehalten, Sozialrenten, Kleinvermogensrenten. Wenn sie einen agrari-
schen Nebenberuf ausiiben, wird er in sehr vielen Fallen in einer abhan-
gigen Stellung bestehen. Soweit sie aber wirklich im Nebenberuf selb-
standige Landwirte sind, ist auch von ihnen anzunehmen, da8 sie nur
Kleinst-Betriebe bewirtschaften; ware ihr Landgut von erheblicher Grof3e,
so wiirde sich der Inhaber wahrscheinlich nicht als Berufsloser bei Wirt-
schaftsabteilung G mit agrarischem Nebenberuf, sondern als hauptberuf-
licher Landwirt bei Wirtschaftsabteilung A eintragen.

%) Berufszihlung, Spalte 17.
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Bei Wirtschaftsabteilung B kommen die Dorfhandwerker in Be-
tracht. Entweder haben sie nennenswerten Grundbesits, dann bezeichnen
sie sich als Landwirte im Hauptberuf und sind also hier nicht zu beriick-
sichtigen. Oder sie tragen sich mit dem Hauptberuf als Handwerker ein,
dann ist das im allgemeinen ein sicheres Zeichen, daBl der nebenberuf-
lich bewirtschaftete Grundbesigy unerheblich ist. Das gleiche gilt wohl
vom Dorfkramer.

Etwas ganz anderes ist es mit dem landlichen Gastwirt. Von rund
195 000 Gastwirten itben mehr als 47 000 einen agrarischen Nebenberuf
aus; von ihnen nehme ich an, sie seien alle in diesem Nebenberuf selb-
stindig und hitten alle mehr als 2 ha. Rechne ich dann, daB in den an-
dern soeben abgesesten Gruppen verstreut noch einmal ebensoviele Per-
sonen mit nebenberuflich bewirtschafteten Agrarbetrieben von mehr als
2 ha auftreten, so entsteht die Annahme: wir miissen etwa 95000 Be-
triebe iiber 2 ha als nebenberuflich bewirtschaftet absegen und diirfen
sic nicht auf die hauptberuflich Selbstindigen der Landwirtschaft um-
legen. Die andern rund 2 Millionen nebenberuflich bewirtschafteten
Agrarbetriebe gehoren vermutlich durchweg zur Zwergklasse.

Nachdem also zuniichst die agrarischen Betriebe nach ihrer GroBe in
drei Klassen eingeteilt waren, deren jede fiir eine bestimmte Soziallage
ihres Eigenbewirtschafters signifikant sein sollte, muBlten diese Rohzahlen
mit Riicksicht auf die besonderen Ertragsbedingungen auch kleinster
wein- und gartenbaulich genugter Flichen modifiziert werden. Dann
waren die mittlere und untere Signifikanzgruppe um die nebenberuflich
bewirtschafteten Betriebe zu kiirzen. Fiir die so ermittelten Signifikanz-
gruppen wurde die Relation berechnet: sie ergab 33,01% fiir Proletaroide,
65,53% fiir Mittellage, 1,46% fiir kapitalistische Lage. Die selhstindigen
Landwirte (a1l und a 2) durften dann nach diesem Verhiltnis aufgeteilt
werden. Das Ergebnis sind die Zahlen in den Hauptiibersichten. In der
Tiefengliederung treten die mittelstindisch-bduerlichen Existen-
zen beim mittleren und Kleinunternehmertum, die ,,proletarischen* (Pro-
letaroiden) bei den Tagewerkern fiir eigene Rechnung auf. Da keine An-
haltspunkte dafiir bestehen, daB3 das Familienvolumen zwischen den Teil-
massen der drei Soziallagen differiere, waren die Berufszugehdrigen nach
dem gleichen Schliissel zu verteilen, wie die Erwerbstatigen.

Die Ergebnisse sind nur noch insofern ungenau, als mehrere ort-
liche Betriebseinheiten in einer Unternehmerhand vereinigt sein konnen,
und der Bewirtschafter dadurch vielleicht in die nichst héhere Stufe ein-
ricken miifite. Diese Fille sind mangels stichhaltiger MaBstidbe nicht
rechnerisch zu fassen. Sofern eine Ubertragung von der proletaroiden
zur mittleren Lage geboten wire, ist eine ausgleichende Korrektur-
reserve gegeben: wir haben die sehr niedrig gegriffene 2 ha-Grenze
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zwischen proletaroider und mittlerer Lage beibehalten. Die Fille der
Aufriickung aus der Mittellage in die kapitalistische durch Vereinigung
zweier Giiter, deren jedes fiir sich der GroBe nach fiir Mittellage signi-
fikant wire, deren vereinigtes Areal aber die 50 ha-Grenze iiberschreitet,
wird nicht so hiufig sein, daB ihre Vernachlissigung das Ergebnis gar zu
sehr beeintrachtigt.

Die Posten der Eigentiimer und Piichter in Industrie und
Handwerk waren auf analoge Weise zu analysieren, nur war hier
bei den Hilfsoperationen mit der Betriebeszihlung nicht von den ort-
lichen sondern von den Wirtschaftseinheiten®) auszugehen. Zunichst galt
als allgemeine Norm: Alleinbetriebe seien signifikant fiir proletaroide
Lage; der Sombart-Brief ssche Begrifi des Proletaroiden ist also
sehr vorsichtig und eng gefaBt, denn der Inhaber eines Zwergbetriebes,
in dem ein mithelfender Familienangehoriger beschiaftigt ist, steht zwei-
fellos in den meisten Fillen dem Alleinmeister wirtschaftlich gleich oder
nahe, wird aber nach unseren SonderungsmaBstiben zur Mittellage ge-
rechnet’). Inhaber von Betrieben mit mehr als 50 Beschéftigten gelten
als Kapitalisten. Z wisch en diesen beiden BetriebsgroBengruppen ist
vorsichtiger zu differenzieren; vorerst diirfen die Inhaber aller Betriebe
mit 0—10 Beschiftigten™) als ,,Mittelstand* angesprochen werden, wobei
also nach der soeben hinsichtlich der Proletaroiden gemachten Bemer-
kung die untere Grenze der Mittellage sehr niedrig gelegt ist. In der Gré-
Benklasse 10—50 Beschiiftigte werden sich mittlere und kapitalistische
Elemente vermengen. Inhaber von Betrieben mit 11—20 Beschiftigten
werden in den meisten Fillen als Mittelstand, Inhaber von Betrieben mit
20-—50 Kriften sehr oft als Kapitalisten gelten miissen. Diese beiden
GroBenkategorien sind aber nicht getrennt nachgewiesen. Wir wissen
also nicht, wieviele Betriebe mit mehr als 20 Beschiftigten in der ganzen
GroBenklasse ,,11-—50 Beschiftigte enthalten sind. Gehen wir aber die
einzelnen Gewerbezweige durch®), so wird erkennbar, in welchen Gewer-
ben der Beschiftigungsdurchschnitt der ganzen Grofenklasse ,,11—50*
iiber 20 liegt. Man konnte nun einfach alle in der GroBenklasse ,,11-—50*
verbuchten Betriebe dieser Gewerbezweige als kapitalistisch ansprechen;
dabei wiirden wahrscheinlich nach oben wie nach unten erhebliche Fehler

93) Wirtschaftseinheiten sind ihrer firmenrechtlichen Struktur nach selbstindige
Unternehmungen, ortliche Einheiten sind z. T. Zweigbetriebe usw. von gréBeren Unter-
nehmungen.

7) Briefs, a. a. 0. S. 151 spricht von der proletarciden Lage ,vieler kleiner
Landwirte und Kleingewerbetreibenden*, ohne aber dabei die Begchiftigung einer
fremden Arbeitskraft im Betrieb auszuschlieBen.

78) Darin sind die Alleinbetriebe nicht enthalten.

8) Die MaBstibe fiir die hier folgende Aussonderung hat Herr Dr. RGhll

ermittelt.
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unterlaufen. Infolgedessen wurden weitere Merkmale herangezogen,
aus denen auf den Umfang der Kapitalinvestition geschlossen werden
kann: 1. die Verwendung motorischer Kraft; 2. die besondere Art des
Gewerbezweigs, in dem etwa der hohe Wert der verarbeiteten Stoffe
usw. vermuten lieB, auch in unerheblichem Mafl motorisierte Betriebe
konnten kapitalistischen Charakters sein.

So ergaben sich folgende Modifizierungen:

1. Die GroBenklasse 11—50 Beschiftigte wurde von einem Ge-
werbezweig zum andern durchgegangen; zunidchst wurde festgestellt, ob
der Beschiftigungsdurchschnitt der GroBenklasse iiber 20 lag. War das
der Fall, so wurden innerhalb der GroBenklassen ,,11 50 dieses Ge-
werbezweiges die Betriebe mit motorischer Kraft ausgesondert; lag bei
der Teilgruppe der Motorenbetriebe der Durchschnitt der Kraftverwen-
dung uber 20 PS, so wurde angenommen: all e Motorenbetriebe dieses
Gewerbezweigs in der GroBenklasse ,,11-—50 Beschiftigte® sind kapi-
talistisch.

2. Gewerbezweige, bei denen man auf Grund branchentypischer Son-
derverhiltnisse annehmen durfte, daB3 auch Betriebe ohne ein Minimum
von 20 PS Motorenkraft kapitalistisch seien, wurden etwas anders analy-
siert: auch hier wurde das durchschnittliche Beschaftigungsvolumen von
20 Kopfen als Maflstab beibehalten und dann wurden die Motoren-
betriebe ausgesondert. Aber es wurde dann nicht mehr gepriift, ob in der
Teilgruppe der Motorenbetriebe der Durchschnitt iiber 20 PS lag, son-
dern alle Motorenbetriebe mit 11-—50 Personen im Gewerbezweig wur-
den als kapitalistisch angesehen. So ist z. B. verfahren beim Edelmetall-
und Schmuckwarengewerbe, bei Elektroinstallation, Prizisionsmechanik,
Herstellung  orthopiadisch-chirurgischer Instrumente, Buchdruckerei,
Schneidergewerbe, Kiirschnerei, Hutmadherei u. a. m.

So blieben als signifikant fur Mittellage ihres Inhabers: 1. alle Be-
triebe der GroBenklasse ,,mehr als 50 Beschiaftigte* in allen Gewerbe-
zweigen. 2. Die ganze Teilgruppe der Motorenbetriebe aus der GroBen-
klasse 11-—50 in den Gewerbezweigen, wo der Beschiftigungsdurchschnitt
dieser GroBenklasse iiber 20 Kopfe und der Durchschnitt der Kraftver-
wendung in der Teilgruppe der Motorenbetriebe uiber 20 PS lag. 3. Die
ganze Teilgruppe der Motorenbetriebe aus GroBenklasse 11—50 in den
Gewerbezweigen, wo der Beschiftigungsdurchschnitt dieser GroBenklasse
iiber 20 Kopfe lag, obwohl der Durchschnitt der Kraftverwendung in der
Teilgruppe der Motorenbetriebe unter 20 PS lag — vorausgesegt, dal
branchentypische Sonderverhiltnisse eine solche Entscheidung nahelegten.
(Vgl. oben Ziff. 2.)

Danach waren von den insgesamt 86 000 Betrieben mit 11—50 Be-
schiftigten fast 49 000 als signifikant fiir kapitalistische Stellung ihres
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Inhabers anzusehen. Das entspricht dem Verhiltnis 44% : 56% fiir Mit-
tellage und Kapital.

Wenn aber von der GréBenordnung der Betriebe auf die soziale La-
gerung der Eigentiimer (a 1) und Pachter (a 2) geschlossen werden soll,
miissen diejenigen Einheiten ausgeschieden werden, die in unpersonlicher
Unternehmungsform bewirtschaftet werden; denn sie stehen nicht in der
Hand von Eigentiimern oder Pichtern, sondern von a 3-Personen. Band
413/V der Statistik des Deutschen Reichs bucht gegen 43 000 Wirtschafts-
einheiten, die als Kapitalgesellschaften in genossenschaftlicher Form,
durch Vereine, durch die offentliche Hand oder gemischtwirtschaftlich
bewirtschaftet sind. Diese Einheiten sind ebenso nach GriBenklassen
nachgewiesen, wie die Betriebe iiberhaupt. Es konnte also jede GroBen-
klasse fiir sich auf ,,personlich bewirtschaftete Betriebe* reduziert wer-
den, indem man die auf sie entfallenden anonym bewirtschafteten Ein-
heiten abzog. Nur in der GroBenklasse der Betriebe mit 11—50 Beschaf-
tigten, die ja soeben auf zwei Soziallagen verteilt wurden, muBlte beson-
ders verfahren werden; auf diese Kategorie fielen 12 100 anonyme Ein-
heiten; die ganze GroBenklasse verteilte sich nach den soeben geschilder-
ten Analysen mit 56% : 44% auf kapitalistische und mittlere Existenzen.
Die anonymen Betriebe diirfen nicht im gleichen Verhiltnis von den bei-
den Teilmassen der GroBenkategorie abgezogen werden; denn Stichpro-
ben zeigen, was zu erwarten ist: die Gewerbezweige, denen die vorhin als
kapitalistisch ausgelesenen Betriebe vom Beschiftigungsvolumen 11—50
Kopfe angehoren, sind an den 12 100 anonymen Betrieben viel stirker
beteiligt, als die anderen Gewerbezweige.

Nach iiberschldgiger Rechnung durfte angenommen werden: die
12 100 anonymen Einheiten der Gro8enklasse ,,11—50 Beschiftigte ver-
teilen sich auf die kapitalistischen und mittleren Betriebe dieser Total-
masse im Verhiltnis 7 : 3, die Masse der kapitalistischen Betriebe war
also erheblicher zu reduzieren, als die der mittleren.

Endlich mufite, wie in der Landwirtschaft so auch hier, der Faktor
nebenberuflicher Bewirtschaftung von Betrieben aus-
geschaltet werden. Nach der Berufszihlung sind rund 207 500 Personen
im Nebenberuf als gewerbliche Eigentiimer oder Pichter titig. — Fiir
jede von ihnen ist mindestens eine Betriebseinheit anzurechnen; es fragt
sich nur, bei welcher GroBenklasse von Betrieben.

Zunichst steht fest, daB alle Null-Betriebe auf das Konto
nebenberuflicher Titigkeit kommen. Als Betriebe mit 0 Personen sind
sie namlich deshalb gezahlt, weil sie keine Hilfskrifte haben, und weil
der Inhaber nicht als Person im Betrieb gezihlt werden kann, um ihn
nicht doppelt zu zihlen; er ist nimlich schon an anderer Stelle als Selb-
stindiger aufgenommen. Die Statistik des Deutschen Reichs, Band 413/I11
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Seite 30 beziffert diese Null-Betriebe mit rund 102 500; sie waren also
vom Mittelstandskontingent der Betriebe mit 0—10 Personen abzusegen.
Wie aber verteilten sich die iibrigen 105 000 nebenberuflich geleiteten
Betriebe? Entweder miissen es Alleinbetriebeoderkleinste
Einheiten in der Klasse ,,0—10* (1—10) Personen sein. Fiir unsere
Zwedke ist nur wichtig: in welchem Verhaltnis reduzieren sich fiir un-
sere Rechnung die Kontingente der proletaroiden und mittleren Be-
triebe? Proletaroid sind nach unseren MaBstaben nur die Alleinbetriebe;
nun kénnen aber nebenberuflich bewirtschaftete Einheiten nur dann
als Alleinbetriebe gezihlt sein, wenn der nebenberufliche Bewirtschafter
weder eine stindige Hilfskraft, noch motorische Kraft verwendet und
wenn er auBerdem im Hauptberuf eine abhingige Stellung ein-
nimmt; wire er im Hauptberuf selbstindig, so erschiene sein ,,Neben®-
Betrieb als Null-Einheit. Es galt also zu ermitteln: wieviele im Haupt-
beruf Abhingige konnen nicht motorisierte Betriebe ohne stindige Hilfs-
kraft im Nebenberuf bewirtschaftet haben? Damit war dann gesagt, wie-
viele Betriebe vom proletaroiden Kontingent abzuziehen sind; alle an-
deren nebenberuflich bewirtschafteten Betriebe fallen dem Mittelstands-
kontingent zur Last.

Nun kann auf Umwegen festgestellt werden: von 5,35 Millionen
Selbstindigen der Wirtschaftsabteilungen A, B, C, E°) iiben rund 1 Mill.
iiberhaupt einen Nebenberuf aus, 460 000 einen nicht-agrarischen (also
vielleicht handwerklichen). In den gleichen Wirtschaftsabteilungen gibt
es 18,1 Mill. Angestellte und Arbeiter; von ihnen haben aber nur 2,1
Mill. itberhaupt einen Nebenberuf, und zwar nur 123 000 einen nicht-
agrarischen (also vielleicht handwerklichen). So darf man also selbst bei
grofBter Vorsicht annehmen: wenn 460 000 hauptberuflich Selbstdndige,
aber nur 123 000 hauptberuflich Abhingige iiberhaupt einen nicht-agra-
rischen Nebenberuf ausiiben, so mogen sich die nebenberuflich bewirt-
schafteten gewerblichen Einheiten im gleichen Verhiltnis 4 : 1 auf die bei-
den Personengruppen verteilen. Von den 207 500 nebenberuflich bewirt-
schafteten Gewerbebetrieben konnen also etwa 40 000 auf hauptberuflich
Abhingige entfallen und nur diese Betriebe konnen vom proletaroiden
Kontingent der Alleinbetriebe abgesetst werden. Alle anderen 167 500
nebenberuflich bewirtschafteten Einheiten sind entweder (102 500) Null-
betriebe oder (65000) Einheiten mit 1—10 Personen, jedenfalls redu-
zieren sie das Kontingent der fiir Mittellage des Inhabers signifikanten
Betriebe.

Nach Vornahme dieser Reduktion ergab sich aber, daB nur noch
1,28 Mill. Einheiten der Betriebszihlung als hauptberuflich bewirtschaf-

9) Die Struktur der andern Wirtschaftsabteilungen D, F, G ist in dieser Hinsicht
atypisch.
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tet iibrig waren, wogegen die Berufszihlung iiber 1,44 Mill. Eigenbewirt-
schafter angibt. Die Differenz von rund 166 000 Personen ist durch die
Fille der personlichen Mitinhaberschaft mehrerer erklirt. Solche Mit-
inhaber werden niemals als proletaroid, sondern entweder als mittel-
standisch oder kapitalistisch anzusehen sein. Nun verhielten sich diese
beiden Signifikanzgruppen der Betriebe nach der legten Reduktion wie
13 :1; in der Annahme, daB Mitinhaberschaft bei kapitalistischen Betrie-
ben haufiger ist, verteilte ich diese 166 000 Mitinhaber nach dem Schliissel
8 :1 (statt 13 : 1) auf Mittellage und Proletariat.

Damit war die endgiiltize Aufgliederung der gewerblichen Selbstin-
digen vorbereitet. Das Ergebnis ist aus den Ubersichten zu ersehen. Auch
hier waren keine charakteristischen Unterschiede des Familienvolumens
zu beachten, die Berufszugehorigen sind also im gleichen Verhiltnis wie
die Erwerbstitigen gegliedert.

In analogen Operationen konnten die Selbstindigen des Hand el s-
gewerbes (Wirtschaftsabteilung C) zergliedert werden. Auch hier
galten Alleinbetriebe als signifikant fiir proletarische Lage des Inhabers,
Bewirtschafter von Einheiten mit 0—10 Beschiftigien wurden als Mittel-
stand, Handelsunternehmer mit mehr als 11 Beschiftigten als Kapitali-
sten angesehen.

Die Grenze zwischen mittleren und kapitalistischen Betriechen mag
etwas niedrig erscheinen. Nehmen wir also an, /10 der Betriebe mit mehr
als 11 Personen — das wiéren rund 4000 — miiBten noch fiir die Mittel-
lage angeschlagen werden. Sie durften vernachlissigt werden, weil eine
Korrekturreserve besteht: bei den Betrieben mit 6—10 Personen ergab
namlich eine Durchsicht der einzelnen Zweige des Handels etwas iiber
4000 Einheiten, die wegen branchentypischer Sonderumstande (Kapital-
investition, Umsat) eher fiir kapitalistische als fiir mittlere Lage ihres
Inhabers schliissig sind*®).

Da also hier die GroBenklassen der Betriebszihlung unverindert als
Signifikanzgruppen iibernommen werden konnten, war auch die Aus-
schaltung der in unpersonlich-anonymer Form bewirtschafteten Betriebe
durch einfaches Abzugsverfahren maoglich.

Nach dieser ersten Reduktion muBten wieder die nebenberuflich be-
wirtschafteten Einheiten ausgesondert werden. Fiir 314 000 nebenberuf-
liche Eigentumer oder Pachter von Handelsgeschiften muBte je eine Be-
triebseinheit abgesest werden. Das Verfahren entsprach dem vorhin bei
den gewerblichen Betrieben geiibten; d. h. '/s der nebenberuflichen Eigen-

10) Es handelt sich um folgende Posten in der Branchenliste der Betriebszih-
lungen: XX 1 g, i, k, m, u, v; XX 2 g, u, v, w, v, a ;XX 3b, 4 a, 5b, ¢, d, 7f;
13 b — XXI 3.
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bewirtschafter, rund 78 000, mogen im Hauptberuf abhiangig sein; die
Hilfte von ihnen, 39 000, mogen ihr nebenberuflich betriebenes Geschift
ohne stindige Hilfe betreiben, so daB es bei den Alleinbetrieben erscheint;
von den restlichen 275 000 Einheiten sind rund 126 000 ausdriicklich als
Null-Betriebe nachgewiesen, die andern 149 000 sind kleinste, wenn auch
mit stindigen Hilfskridften betriebene Einheiten; jedenfalls sind beide
Teilposten von der Kategorie fiir mittelstandische Lage signifikanter Ein-
heiten mit 0—10 Personen abzuseggen. Auch hier tritt nun wieder die
Differenz zwischen Zahl der Einheiten und Zahl der hauptberuflich tati-
gen Eigentiimer und Pichter auf: fiir 1,14 Mill. Selbstdndige stehen nur
1,01 Mill. hauptberuflich bewirtschaftete Betriebe zur Verfiigung. Die
130 000 Mitinhaber muften gesondert aufgeteilt werden. Die Signifikanz-
gruppen ,,Mittellage* und ,,kapitalistische Lage* verhielten sich nach der
legten Reduktion wie 16 : 1. Auch hier ist anzunehmen, daBl die Fille
der Mitinhaberschaft in den Kategorien der groeren Betriebe haufiger
sind; aber man durfte die allgemeine Relation 16 : 1 hier nicht in dem
MaBe verindern, wie vorhin bei Industrie und Handwerk, denn im Han-
delsgewerbe ist personliche Mehrinhaberschaft doch auch bei kleineren
Einheiten recht haufig; es wurde also 16 : 1 nur auf 12 : 1 verandert und
in diesem Verhiltnis sind die 130 000 Mitinhaber auf mittlere und kapi-
talistische Lage verteilt worden.

Mangels typischer Schwankungen des Familienvolumens wurde aus
den Massen der Erwerbstatigen bei den drei Soziallagen nunmehr die
Gesamtrelation errechnet und unverdndert auf die Berufszugehdrigen
iibertragen.

In Wirtschaftsabteilung D sind nur wenige eigentliche
Unternehmer nachgewiesen, das Gros dieser Abteilung stellen ja die
Beamten und Angestellten der offentlichen Verwaltung. Uberwiegend
privatwirtschaftlichen Charakters sind nur Theater, Lichtspielwesen,
sportliche Gewerbe und Rundfunk. Die Eigentiimer im Theaterwesen und
im sportlichen Gewerbe wurden mit je 10%, diejenigen im Lichtspiel-
wesen'') mit 5% als Kapitalisten erachtet. Dafiir sind alle Pachter dieser
Zweige als Mittelstand angesehen worden, obwohl einige groBkapitali-
stische Existenzen unter ihnen sein mogen. Dazu kommen dann noch die
wenigen Unternehmer privater Bildungs- und Lehrinstitute, von denen
5% als Kapitalisten, die andern als Mittelstand betrachtet wurden. —
Endlich kommt die Sondergruppe der Rechtsanwilte und Redhtsberater,
soweit sie Inhaber selbstindiger Klientelen sind. Hier ist man auf grobe
Schigungen angewiesen; mehr als 15% von ihnen durften kaum als Gro83-

11) Die Filmproduktion und ein groBer Teil der Lichtspieltheater sind in Hin-
den anonymer Gesellschaften, so daB also personliche Unternehmungen groBeren Stils
nur in beschrinktem Umfang in Betracht kommen.
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verdiener unternehmerischen Charakters angesehen werden; die Schigung
der proletaroiden Existenzen ist noch unsicherer. Nach Tobis (a. a. O.
S. 86) hitten in Sachsen um 1900 rund 3,5% aller Anwilte weniger als
2800 Mk. verdient. Aber die Anwilte mit ganz kleinem Einkommen
sind zum groBen Teil Anfinger, von denen mancher wohl nach wenig
Jahren eine recht ansehnliche Klientel haben wird. Anderseits ist der
Existenzkampf der Anwilte (und Arzte) seit dem Krieg sehr viel schirfer
geworden. Jedenfalls wird man die Zahl der proletarischen Existenzen
heute sehr viel hoher anschlagen miissen; ich rechnete mit 8% bei den
Eigentiimern. Alle Pichter (a 2) zihlte ich zum Mittelstand. Uber den
SchluBwert neuerer amtlicher Angaben, die Einkommensverhiltnisse der
Anwilte betreffend, vgl. unten bei Analyse der Arzteschaft.

Die Massen der mittleren und proletarischen Lage werden in der Tie-
fengliederung auf den Mittelstand vereinigt, und zwar erscheinen sie, ob-
wohl es sich 6konomisch um ,,Besitser* handelt, beim n e u e n Mittelstand;
denn fiir ihre soziale Stellung und Mentalitit gibt nicht ihre 6konomische
Stellung, sondern ihre Leistungsqualifikation als Akademiker den Aus-
schlag. Sie stehen den hoheren Beamten viel niher, als dem Mann der
freien Wirtschaft. In der kleinen Gruppe der freien Intelligenz (W 142)
diirften hochstens 2% der Eigentiimer und Pichter als Kapitalisten gelten,
das sind rund 400 Erwerbstitige mit ihren 400 Angehorigen. Dagegen
wird wenigstens %4 dieser Personen-Gruppe als proletaroid anzusehen
sein. In der Tiefengliederung erscheinen auch die Proletaroiden beim
Mittelstand und aus gleichen Griinden wie soeben die Anwilte und nach-
her die Arzte beim n e uen Mittelstand.

In Wirtschaftsabteilung E stehen bei den Eigentiimern
und Pichtern praktische Arzte neben den Barbieren, den Unternehmern
von Begribnisinstituten und Kammerjigereien.

Auch hier miissen also fiir soziographische Zwecke ungleichartige Ele-
mente voneinander geschieden werden.

Die Eigentiimer und Piichter in der anstaltlichen Krankenpflege diir-
fen durchweg als Kapitalisten gelten. Es handelt sich hier teils um rein
gewerbliche Unternehmer, teils um Arzte mit eigner Klinik, bei denen
also mindestens neben dem Charakter des drztlichen Fachmannes der des
Unternehmers ausgeprigt ist. Vom Arzt mit eignem groBeren Berufs-
apparat bis zum Unternehmer mit drztlichem Aushingeschild lduft hier
eine reich gestufte Skala, deren Grenzfall zwischen ,,Sanatorium‘ und
s»Kurhaus* liegen mag.

Die Selbstindigen der offenen Krankenpflege sind schwieriger zu be-
urteilen. Wahrscheinlich wird man die groBverdienenden Arzte in erster
Linie unter denen ohne Kassenpraxis suchen miissen. Das sind nach An-
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gaben einiger Linder um 1930 rund 10% der Arzteschaft gewesen. Der
SchluBBwert dieser Ziffer ist aber nicht allzu hoch anzuschlagen; einerseits
gehoren zu diesen 10% gerade eine Anzahl ganz junger, noch nicht zu-
gelassener Arzte; anderseits kann auch der Kassenarzt entweder durch
Kassenpraxis oder durch nebenherlaufende Privatpraxis sehr hohe Ein-
kommen erzielen, so inshesondere bei einigen Knappschaften im industri-
ellen Westen.

Neuerdings liegen erstmals amtliche Angaben iiber die Einkom-
mensverhiltnisse in den freien Berufen vor; sie sind auf Grund der Ein-
kommensteuerstatistik fiir 1928 ermittelt und in ,,Wirtschaft und Stati-
stik* 1932, Seite 242 f., mitgeteilt. Die Angaben beziehen sich auf 37 000
Arzte, 7600 Zahnirzte, 13 500 Dentisten (und 14 700 Anwilte); danach
bleiben unter 3000 Mk. Jahreseinkommen: 9% der Arzte, 15% der
Zahnirzte, 46% der Dentisten (und 7,5% der Anwalte). Nachpriifung
der Ermittlungsbedingungen ergibt aber, dafl die Zahlen leider fiir
unsere Zwecke wenig schliissig sind. Es ist nicht festzustellen, in welchem
Verhiltnis frei praktizierende und in fester Stellung befindliche Per-
sonen in diese Massen eingegangen sein mogen. Die Angaben heziehen
sich ndmlich nur auf Veranlagte, nicht aber auf die nur dem Steuerabzug
vom Arbeitslohn Unterworfenen. Das bedeutet also: Arzte in freier Pra-
xis fehlen, sofern sie wegen zu geringen Einkommens nicht veranlagt
wurden; umgekehrt sind Arzte usw. in fester Stellung mit einbezogen,
sofern ihr Gehalt 8000 Mk. iibersteigt (in diesen Fillen tritt Veranlagung
zum Steuerabzug); noch groBlere Verschiebungen ergeben sich durch das
Nebeneinander von fester Stellung und freier Praxis. Jedenfalls steht
aber fest, dafl der Anteil schlechtest verdienender Arzte usw. erheblich zu
niedrig erscheint, weil gerade die wegen zu geringen Einkommens gar
nicht erst Veranlagten auBer Ansatj geblieben sind. Demnach bleibt nur
itbrig, auf Grund sonstiger Angaben, wie sie von den Berufsorganisatio-
nen von Zeit zu Zeit fiir einzelne Bezirke beigebracht werden, eine
Schisung zu wagen.

Tobis (a. a. O. S. 83f.) berechnet fiir 5% der Kassenarzte mehr
als 20 000 Mk. Einkommen. Diese Grenze ist mir fiir Zuordnung zu den
Kapitalisten zu niedrig. Dieses Einkommen sagt beim Arzt noch deutlich,
daf er von der Entfaltung seiner drztlichen Kunst, nicht aber wesentlich
von Unternehmergewinn lebt. Erst bei Einkommen tiber 30 000 Mk. oder
sogar mehr ist anzunehmen, daB der Arzt mit erheblicheren Kapital-
investitionen arbeitet. Ich schite demnach /s der Nichtkassenarzte und
2% der Kassenirzte als Kapitalisten ein. Das wiren 1 500 kapitalistische
Existenzen. Nun sind aber schon in der anstaltlichen Krankenpflege fast
900 Arzte als Klinikeigentiimer aufgefiihrt; dazu kommt dann noch ein
Teil der leitenden Arzte (a 3), die typische Bezieher von Differenzial-
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renten'’) sind. Die iiberwiegende Mehrzahl kapitalistischer Existenzen
wird bei diesen Arztegruppen zu suchen sein. Wenn unter den Arzten und
Zahnirzten der o f f e n e n Krankenpflege noch 300, unter den Zahntech-
nikern und Laienheilkundigen 200 Kapitalisten angenommen werden,
dirfte das die Wahrheit anndhernd treffen. Nach ,,Wirtschaft und Stati-
stik“ a. a. 0. hatten ca. 6% der Arzte iiber 25 000 Mk. Einkommen. Aus
den erwihnten Griinden sind die Ergebnisse schwer vergleichbar.

Dagegen errechnet Tobis (a.a. O.S. 84) am Beispiel Wiirttembergs,
daB 21,3% der Kassenirzte unter 3000 Mark Einkommen blieben. Die
Zahl der drztlichen Hungerexistenzen in den GroBstidten ist in Wahrheit
sehr viel héher, dafiir ist wegen der strengen Kassensperre auf dem
Lande der proletaroide Dorfarzt eine Seltenheit. Die zitierten amtlichen
Erhebungen bestatizen das. Ich iibernahm den auf 209 abgerundeten
Sas von T o b i s als vermutliche Masse proletaroider Arzte. Das ist dann
im Durchschnitt der Arzte, Zahnirzte und Dentisten nicht ganz das Dop-
pelte des oben aus ,,Wirtschaft und Statistik* mitgeteilten Sages. Die
Difierenz ist dadurch gerechtfertigt, daB dort gerade die nicht veranlag-
ten Kleinstverdiener fehlen.

In der Tiefengliederung war mit den Arzten zu verfahren wie mit den
Anwilten: wirtschaftlich proletarische Elemente riicken zum Mittelstand,
und zwar wegen des Ubergewichts ihres Qualifikationscharakters zum
n e u e n Mittelstand.

Es bleiben in der offenen Krankenpflege noch die Masseure, Heb-
ammen, Privatschwestern. Die a 1-Personen dieser Kategorien wurden
mit 1 : 2 Teilen als Mittelstand und Proletaroide, die a 2-Personen durch-
weg als Mittelstand erachtet und im gleichen Verhiltnis auch in die Tie-
fengliederung (als Besigmittelstand und Tagewerker fiir eigne Rechnung)
iibertragen.

In Wirtschaftszweig 149 kommen nochmal rund 1100 selbstindige
Masseure vor, die wie ihre Kollegen aus der offenen Krankenpflege auf-
gegliedert wurden. Die iibrigen Eigentiimer (a 1) wurden mit 10% als
Kapitalisten erachtet. 90% von ihnen und alle Pichter galten als Mittel-
stand.

Fiir das Barbiergewerbe des Wirtschaftszweiges 150 sind in der Be-
triebszdhlung 24 000 Alleinbetriebe nachgewiesen, das entspricht der
Hilfte aller selbstindigen Barbiere. 300 Betriebe beschiiftigen mehr als
10 Angestellte. In diesen Verhiltnissen wurden die Barbiere auf die

12) Die Differentialrente liegt darin, daB diesen leitenden Arzten ein nicht von
ihnen beschaffter noch auf ihre Kosten unterhaltener Apparat zur Verfiigung steht.
Dadurch sind sie in Ausiibung ihrer Privatpraxis gegeniiber jedem Kollegen gleichen
Tiichtigkeitsrangs im Vorteil, dem diecse Moglichkeit fehlt.
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Soziallagen verteilt: 24 000 proletarische, 300 kapitalistische Existenzen,
der Rest Mittelstand.

Alle Eigentiimer und Pichter im Rettungswesen (W 151), Veterinir-
wesen (W 152), Desinfektionswesen (W 154) und in der Wohifahrtspflege
waren als Mittelstand anzusprechen.

Von den Apothekern (W 153) diirften 40% als Kapitalisten gelten.
Von den Unternehmern der Strallenreinigung und verwandter Branchen

(W 155) 20% ; die iibrigen Personen sind Mittelstand.

So bleiben nur noch die Eigentiimer und Pichter in der nicht ganz
einheitlichen Wirtschaftsabteilung F; sie sind ohne Ausnahme
als Mittelstand angesehen worden; kapitalistische Existenzen sind hier
kaum anzunehmen; proletarische werden zwar darunter sein, aber bei ins-
gesamt nur 1700 Personen lohnt die Aussonderung nicht, auch waren
keine irgendwie zuverlassigen Maflstdbe dafiir zu ermitteln.

Die von der Berufszihlung sogenannten ,,Sonstigen Selbstindigen®

(a 3) umfassen alle hoheren Beamten und die Angestellten in leitender
Funktion. Weitaus die meisten von ihnen sind Mittelstand; es handelt
gich nur darum, die an anonymer Eigentiimer statt groBunternehmerisch
disponierenden ,,Generaldirektoren* als kapitalistische Existenzen auszu-
scheiden.

In der Landwirtschaft (Wirtschaftsabteilung A) wird dieser
Typus sehr selten sein; die ganze Personengruppe a 3 in der Wirtschafts-
abteilung A kann also zum Mittelstand gerechnet werden.

In der Industrie wurde fiir jede Kapitalgesellschaft'®) mit mehr
als 50 Beschiftigten im Durchschnitt eine leitende Person vom Typus des
Generaldirektors angenommen. Vielen anonymen Unternehmungen mit
mehr als 50 Personen wird zwar ein Direktor von ausgesprochen mittel-
stindischem Charakter vorstehen; dafiir haben aber die groflen Kapital-
gesellschaften vielkopfige Direktorien, deren Mitglieder als Kapitalisten
vom reinsten Wasser anzusehen sind. So ergaben sich rund 10 000 Kapi-
talisten in der Personengruppe a 3 bei der Industrie; die iibrigen wurden
als Mittelstand verbucht. Die Berufszugehirigen waren nach dem gleichen
Verhiltnis aufzugliedern.

Beim Handel und Verkehr (Wirtschaftsabteilung C) mubBte
etwas feiner differenziert werden. Die Aktiengesellschaften mit mehr als
10**) und die iibrigen Kapitalgesellschaften mit mehr als 50 Beschiftigten

13) Die leitenden Angestellten, auch der gréBten Genossenschaftsunternehmungen
und die Direktoren &ffentlich-rechtlicher Unternehmungen, die ja eine Art von Beam-
ten sind, wurden als Mittelstand betrachtet.

1) Jm Handel finden wir viele A.-G. mit weniger als 10 Beschiftigten, weil hier
die A.-G. eine auch fiir kleinste Unternehmungen beliebte Rechtsform ist.
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ergeben zusammen 3200 Unternehmungen. Es wurde fiir die Einheit mit
10 (bzw. 50) bis 200 Personen im Durchschnitt je ein Generaldirektor ge-
rechnet, fiir Einheiten mit 500—1000 Beschiftigten je 5, fiir die Einheiten
mit mehr als 1000 Beschiftigten je 10 Generaldirektorenposten angeschla-
gen. So kam die Annahme zustande, daB rund 5000 a 3-Personen in Han-
del und Verkehr als Direktoren von kapitalistisch-groBunternehmerischem
Typus zu betrachten seien.

Die leitenden Angestellten (a3) der Wirtschaftsabteilung
D sind hier nur insoweit zu behandeln, als sie nicht im 6ffentlichen Dienst
(Reich, Staat, Gemeinden, Kirche) stehen. Diese sind zusammen mit den
b-Personen (S. 50 ff.) auszusondern.

Alle angestellten Anwilte (W 141) hatten als Mittelstand zu gelten,
desgleichen die leitenden Angestellten in den freien (kiinstlerischen) Be-
rufen (W 142). Bei denen des Theaters, Films, Rundfunks und der sport-
lichen Gewerbe nahm ich eine Quote von 5% kapitalistischer Existenzen
an, bitte aber dabei zu beachten, daB die Stars der Biihne und des Films
bei al als selbstindige Unternehmer stehen; nur die Schauspieler in
fester Stellung (nicht ,,gemanaget*) treten bei a 3 auf. .

InWirtschaftsabteilungE sind bei der anstaltlichen Kran-
kenpflege 5% der rund 3700 leitenden Arzte als Kapitalisten zu erachten,
weil sie vermutlich Bezieher erheblicher Differenzialrenten sind. Alle
andern a 3-Personen samtlicher Wirtschaftszweige des Gesundheitswesens
sind Mittelstand und zdhlen in der Tiefengliederung zu den hoher quali-
fizierten Gehaltsempfingern.

Die Hausgewerbetreibenden und Heimarbeiter
werden wegen ihrer eigenartigen Zwitterstellung zwischen Abhingigkeit
und Selbstandigkeit schon von der Berufszihlung als Posten fiir sich nach-
gewiesen. Ein recht wesentlicher Unterschied besteht zwischen den Per-
sonen im eigentlichen Verlagssystem, wie es vor allem in der Berliner,
Stettiner und Breslauer Konfektion, aber auch im Textilgewerhe iiblich
ist: der Heimarbeiter erhidlt Rohmaterial und z. T. sogar Werkzeug vom
Verleger bzw. Zwischenmeister. Er unterscheidet sich dann vom kaser-
nierten Lohnarbeiter nur dadurch, daB er arbeitsorganisatorisch und hin-
sichtlich des Werkortes selbstiindig ist. Etwas anders ist das Bild in den
Féllen, wo der Hausgewerbetreibende eigenes Material verarbeitet und nur
in mehr oder weniger festem Lieferungsverhiltnis zu einem industriel-
len GroBabnehmer steht. Hausgewerbe und Heimarbeit sind hauptsachlich
in folgenden Gewerbezweigen vertreten: Konfektionsschneiderei, Miigen-
und Handschuhmacherei, in der Spielwarenindustrie Thiiringens und des
Erzgebirges, in der Weberei Schlesiens, Sachsens und des Bergischen Lan-
des, in der Spigenkloppelei des Vogtlandes, in der Zigarrenindustrie des
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Schwarzwaldes und Westfalens. Sofern der Heimarbeiter ihm anvertrau-
tes Material verarbeitet, miillte er streng genommen den gewerblichen
Lohnarbeitern zugerechnet werden. Soweit er seine Arbeitsstoffe selbst
beschafft, hitte er als Tagewerker fiir eigne Rechnung zu gelten. Ich sehe
davon ab, daB es im Hausgewerbe vereinzelt wohl auch Existenzen von
mittelstindischem Rang geben mag, so etwa im Kunstgewerbe. Alles in
allem erschien es mir zulassig, trots der erwahnten Unterschiede alle Haus-
gewerbetreibenden als Proletaroiden zu behandeln, d. h. also: sie im
Schema der Tiefengliederung den Tagewerkern fiir eigne Rechnung za-
zuordnen, auch insoweit als sie nach den eben gemachten Bemerkungen
wirtschaftlich zum Lohnproletariat gehoren. Die Abweichung ist durch die
typische Mentalitit des Heimarbeiters begriindet, von der in der sozio-
graphischen Schilderung (Kap. III, 2) noch zu sprechen sein wird. Da die
Einordnung aber doch von den allgemeinen Regeln abweicht, sind die
entsprechenden Zahlen im Schema der Tiefengliederung, Rubrik ,,Tage-

werker*’, durch Umrandung|274245l kenntlich gemacht. Die wenigen
Hausgewerbetreibenden der Landwirtschaft und der Gruppe Hiusliche
Dienste werden in gleicher Weise wie die gewerblichen behandelt.

B. Die mithelfenden Familienangehoérigen.

m-Personen.

Die mithelfenden Familienangehorigen aller Wirt-
schaftsabteilungen sind nur mit groBer Mihe und Vorsicht zu differen-
zieren. Es mufl mit moglichster Genauigkeit erreicht werden, daBl sie je-
weils in dem gleichen Bevolkerungskader erscheinen, in das der sie be-
schaftigende pater familias eingegangen ist. Es ergeben sich also zwei
Hauptschwierigkeiten: 1. die mithelfenden Familienangehorigen diirfen
zwar troy moglicher kleiner Ausnahmen durchweg den Selbstindigen je
ihrer Wirtschaftsabteilung zugeschrieben werden, es ist aber darauf Ruck-
sicht zu nehmen, daBl in den einzelnen wirtschaftlichen Ranglagen der
Selbstindigkeit die Beschaftigung Familienangehoriger nicht gleich hiufig
ist. 2. Eine groBere Schwierigkeit liegt darin, da zum Beispiel in der
Abteilung Landwirtschaft hauptberuflich mithelfende Familienangehorige
in Erscheinung treten konnen, ohne daB der sie beschiftigende pater fa-
milias selbst im Hauptberuf Landwirt ist. Man denke an den Lippeschen
und Westfilischen Bergarbeiter, der als solcher in Wirtschaftsabteilung B
auftritt, dessen Ehefrau aber als mithelfende Familienangehorige das
ihrem Mann gehorige kleine Giitchen bewirtschaftet und demnach als m-
Person bei Wirtschaftsabteilung A erscheint. Es ist nun durchaus mog-
lich, daf3 der Betrieb, in dem ein mithelfendes Familienglied titig ist, an
sich auf proletarische Lage schlieBen ld8t, daB aber trogdem diese m-Per-
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son zum Mittelstande gehort, weil ihr pater familias durch seinen Haupt-
beruf bei der Mittellage rangiert. Ein Beispiel ist die Frau des Dorf-
schmiedes, die 1 ha Acker- oder Gartenland bewirtschaftet, wihrend der
Mann als Meister zweier Gesellen zum gewerblichen Mittelstand gehort.
Was die mithelfenden Familienangehorigen der Landwirt-
schaft betrifft, so warde in héchst skrupelhaften Erwidgungen gerade
diesem zweiten Problem nachgegangen. Ich darf hier aus Griinden der
Vereinfachung und Raumersparnis auf Darstellung der umstidndlichen Be-
rechnungen verzichten. Das Ergebnis war: es stellte sich als zuldssig her-
aus, die 4,8 Millionen mithelfenden Familienangehorigen der Landwirt-
schaft nach dem Schliissel zu verteilen, der sich fiir die Betriebszugehorig-
keit der 5,34 stindig Mithelfenden aus der Betriebszdhlung (Bd. 410
der Stat. d. Deutsch. Reichs Seite 69 f.) ergab.

Die Frage lautete: wieviele von diesen Personen mochten zwar in Zwergbetrie-
ben titig sein, aber dennoch zum Mittelstand gehiren, weil der Zwerghetrieb vom
pater familias nur nebenberuflich bewirtschaftet und daher fiir seine soziale Stellung
nicht bestimmend ist, die sich vielmehr infolge seines Hauptberufs als mittelstdn-
disch darstellt? Nach Ausschaltung aller von vornherein sicher iiberschaubaren Fak-
toren, nach Abschigung der zweifelhaften Posten, wofiir die Betrachtungen iiber haupt-
und nebenberuflichen Landwirtschaftshetrieb auf S.33ff. reiche Anhaltspunkte gaben,
durfte festgestellt werden, daB nur eine ganz geringe Zahl von Personen fiir eine
solche Uberschreibung vom proletaroiden zum mittelstindischen Blod in Betracht
kam. Rund 300 000 mithelfende Familienangehdrige stellten sich (bei weitem nicht
als wahrscheinliche Fille einer Hoherstufung durch denm Hauptberuf des pater fa-
milias sondern) als der migliche Umkreis fiir das Auftreten solcher Fille
dar. Stellt man hiergegen als Korrekturreserve in Rechnung, daB im hauptberuflichen
Landwirtschaftshetrieb die Verwendung mithelfender Familienangehériger bei den
kleinen und kleinsten Existenzen wviel stirker ins Gewicht fillt als bei den grofle-
ren und groBten, dann ist die Vernachlissigung dieses Faktors wohl zulinglich ge-
rechtfertigt.

In der Wirtschaftsabteilung B treten in groflerer Zahl
mithelfende Familienangehorige des Hausgewerbes auf, die natiirlich ent-
sprechend der Soziallage ihrer patres familias als proletaroid zu betrach-
ten sind. Die mithelfenden Familienglieder in Handwerksbetrieben miis-
sen dagegen folgerichtig chne Ausnahme auf Mittellage vorgetragen wer-
den. Bei Aussonderung der selbstindigen Handwerktreibenden war ja
das Beschiftigungsvolumen der Betriebe zugrundegelegt, und zwar wur-
den die Inhaber von Betrieben mit O bis 10 Personen als mittelstandisch
erachtet. Wird aber in einem Betrieb ein stindig mithelfender Familien-
angehoriger beschiftigt, so gehort der Betrieb zu dieser Gruppe, auch
wenn keine entlohnte Hilfskraft in thm titig ist. Sind somit diese klein-
sten Betriebe als signifikant fiir Mittellage ihres Inhabers betrachtet wor-
den, so miissen folgerichtig die in ihnen tiatigen mithelfenden Familien-
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angehorigen gleichfalls der Soziallage ihres pater familias zugerechnet
werden. Damit ist allerdings der Begriff der Mittellage aullerordentlich
weit ausgedehnt. Wenn ein Handwerksbetrieb auller einem mithelfenden
Familienglied keine Arbeitskraft beschiftigt, so wird das in einer groBen
Anzahl von Fallen bedeuten: der Betrieb ist keine fir Verwendung einer
tariflich entlohnten Arbeitskraft tragfahige Produktionseinheit. Darin
bekandet sich erneut, daf} schon bei Aufteilung der kleineren Selbstandi-
gen das Mittelstandskontingent jedenfalls nach unten hin eher zu weit als
zu eng begrenzt ist. Genau das gleiche gilt fiir die mithelfenden Familien-
angehorigen in Handel und Verkehr.

Wihrend in der Landwirtschaft angenommen werden mufl, und
durch die Erfassung der mithelfenden Familienangehorigen in der Be-
triebszahlung sogar exakt nachgewiesen ist, daB auch kapitalistische
Agrarbetriebe vielfach Familienangehorige beschiaftigen, wird dergleichen
von kapitalistischen Industrieunternehmern kaum je, von groen Handels-
unternehmern kapitalistischen Charakters nur in so seltenen Fillen an-
genommen werden diirfen, dal diese Ausnahmen zu vernachldssigen sind.

In der Wirtschaftsabteilung D sind nur etwas iiber 4000
mithelfende Familienangehorige nachgewiesen, von denen 4 im sport-
lichen Gewerbe (Wirtschaftszweig 146) tatig sind. Auch sie wurden unter-
schiedslos als mittelstindisch angesprochen, obgleich gewiBl beim umher-
ziehenden Schaustellungsgewerbe und in dhnlichen Branchen eine Anzahl
proletaroider Existenzen zu vermuten sind.

In der Wirtschaftsabteilung E, Gesundheitspflege und
hygienische Gewerbe, sind nur 8000 mithelfende Familienangehosrige ge-
zihlt, davon 5700 im Barbiergewerbe, weitere 1000 bei den Arzten der
offenen Krankenpflege. Im Barbiergewerbe sind, wie sich oben (S. 44)
gezeigt hat, rund 509% aller Selbstdndigen proletaroid und es wird an-
genommen, dall demgemaBl auch die Hialfte der mithelfenden Familien-
ungehorigen hierher zu rechnen ist. Die 2300 mithelfenden Familien-
angehorigen aller anderen Wirtschaftszweige der Abteilung sind zur Mit-
tellage gerechnet worden. Was dabei insbesondere die Arzte angeht, so
durfte angenommen werden, daf die wenigen kapitalistischen Existenzen
in der Arzteschaft keine Familienangehorigen beschiftigen, sondern ent-
lohnte Krifte vorziehen, dal aber die proletaroiden Arzte in ihrer kargen
Praxis keine Moglichkeit haben, iiberhaupt eine stindige Hilfskraft zu
beschiftigen. In der Tief en gliederung muBte hier insofern unter-
schieden werden, als die mithelfenden Familienangehérigen im allgemei-
nen gleich dem sie beschidftigenden Selbstindigen beim Besigmittelstand
eingetragen sind, die familienzugehorigen Helfer der Arzte aber bei den
qualifizierten Lohneinkommensbeziehern auftreten miissen, weil die

Arzte selbst (vgl. oben S. 44 u. 42) mit Riicksicht auf ihre typische

Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Valkes. 4
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Mentalitat dieser Schicht zugeordnet sind, obwohl sie, nach rein dkono-

mischen Gesichtspunkten betrachtet, als Eigentiimer zu gelten haben.
Die ganz wenigen mithelfenden Familienangehorigen in der Wirt-

schaftsabteilung F (hédusliche Dienste) gehiren zum Mittelstand.

C. Die Angestellten und Beamten.

Personen bei b1, b2 und b 3, ferner a 3-Personen der Wirtschafts-
abteilung D.

Die Angestellten und Beamten wurden teils dem Mittelstand, teils
dem Proletariat zugeschrieben. Soweit sie als leitende Angestellte bei a 3
erscheinen, sind sie schon ercrtert, ausgenommen die Wirtschaftsabtei-
lung D.

Das Sonderungsverfahren, das auf diese Personengruppe angewandt
wurde, ist so verwickelt und die Analyse ging so sehr in die Details
bis herab zu den einzelnen Wirtschaftszweigen, daBl hier vorerst nur die
leitenden Prinzipien mitgeteilt werden sollen. Genauere Einzelheiten
konnen anschlieBend nur fiir groBere, besonders wichtige Posten gegeben
werden.

l. Roh-undTiefengliederung. Eigentlich miiiten die An-
gestellten und Beamten nach ihrer Beschaftigungsart auf mitt-
lere und proletarische Lage verteilt werden; sind doch die entsprechenden
Rubriken in der Tiefengliederung nach dem Rang der Leistungsqualifika-
tion unterschieden. Wollte man eine solche Sonderung durchfiihren, so
miiflte man bis in die feinsten individuellen Verhiltnisse der einzelnen
Branchen eindringen ein mit statistischen Mitteln nicht mehr zu be-
waltigendes Unternehmen.

Statt dessen ist also fiir die Rohgliederun g der indirekte Weg
gewihlt worden: es wurde eine kritische Einkommens-
schwelle ermittelt. Dieses Verfahren ist insofern nicht ganz befriedi-
gend, als die Gefahr besteht, daB unter der Hand die Einkommenshéhe
zur unmittelbar maBstidblichen Vorstellung wird; es muBte also eine beson-
ders sorgfiltige Selbstkontrolle walten, damit der bloBe Behelfscharakter
des indirekten Verfahrens dauernd bewuBt blieb. Unter dieser Voraus-
sesung ist der EinkommensmaBstab ganz brauchbar, weil in der Einkom-
menshohe mittelbar, wenngleich gewiB nicht immer ganz zutreffend, auch
der Titigkeitsrang zum Ausdruck kommt. Wo immer es méoglich war, bei
einer groBeren, fiir sich abgegrenzten Gruppe von Angestellten unmittel-
bar auf den Tatigkeitsrang zu schlieBen, da ist natiirlich das indirekte
Verfahren zugunsten des direkten verlassen worden. So z. B. bei den Pri-
vatsekretiren und Sekretdrinnen freier Schriftsteller und in dhnlichen
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Fillen, wo ohne Zweifel erhebliche Leistungsqualifikationen fiir mittel-
stindische Lage sprechen.

Der indirekte MaBstab wurde in der Weise gehandhabt, daB fiir jede
der drei Angestelltenkategorien: technische Angestellte, Werkmeister und
kaufminnische bzw. Biiroangestellte getrennt die typischen Quoten einer
oberen und unteren Gehaltstufe errechnet und dann jeweils auf die An-
gestellten der betreffenden Kategorien in den einzelnen Wirtschaftsabtei-
lungen als Schliissel angewandt wurden.

Inder Tiefengliederung war ganz anders vorzugehen; da es
sich hier um eine fiir typische Mentalititen schliissige Einteilung handeln
soll, war die iiberwiegende Mehrzahl der Angestellten als ,,hcher qualifi-
ziert* zu betrachten; nur die sogenannten Biiroarbeiter und ein sehr klei-
ner Teil ganz untergeordneter technischer Krifte blieb hier bei dem
Kader der minderqualifizierten. Die Meister sind hier restlos dem neuen
Mittelstand zugeordnet. Roh-und Tiefengliederungdiffe-
rierenalsoum jene Personen,diezwar objektiv als
untergeordnete Gehaltsempfingeranzusehensind,
sich aber bei Interpretation ihrer subjektiven
Selbsteinschitzung in der iiberwiegenden Mehrzahl
gegendie Zurechnung zum Proletariat verwahren.

2. Die Gehaltsstufen als ErsatzmaBstab bei den
Angestellten der freien Wirtschaft. Fiir das Jahr 1928
hat der Gewerkschaftsbund der Angestellten (GdA.) eine Umfrage iber
»die wirtschaftliche und soziale Lage der Angestellten* (Berlin 1931) ver-
anstaltet. Von diesen Unterlagen, den einzigen, die meiner Kenntnis nach
bestechen, wurde ausgegangen. Die Gehilter sind zwar seither ge-
schrumpft, aber das spielt fiir unsere Zwecke keine Rolle, weil die Drosse-
lung der Einkommen ja nicht nur die Angestellten, sondern alle Lohn-
und Gehaltsempfianger traf; das Gesamtniveau der Arbeitslohnbezieher
ist gesenkt, nicht aber der Standard der Angestellten im Verhiltnis zu
andern Lohn- und Gehaltsbeziehern verschoben.

Die kritische Gehaltschwelle soll bei Minnern um 300 Mark, bei
Frauen um 250 Mark liegen. Diese Site iibertreffen zwar den durch-
schnittlichen Tariflohn der Facharbeiter um 30—40%. In der Rohgliede-
rung sind also dem proletarischen Blodk Angestellte mit teilweise sehr
viel hoherem Einkommen zugezihlt, als es der durchschnittlichen Kon-
sumkraft der proletarischen Arbeiter entspricht. Daraus kann aber kein
Einwand gegen den MaBstab hergeleitet werden:

1. Das tatsidchliche Einkommen des Arbeiters liegt oft wesentlich
iiber dem Tarif, der ja nur Minimallohne festsegt. Das gilt insbesondere
fiir Arbeiter im Stiicklohnverhaltnis.
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2. Der Angestellte hat einen durch die Art seiner Titigkeit beding-
ten hoheren Sozialaufwand fir Kleidung u. dgl., der thn als Konsumen-
ten belastet und seine wirtschaftlich-soziale Lage von der Ausgabenseite
her beeinfluBt.

3. und hauptsichlich: die Soziallagen sind ja nicht Einkommens-
stufen. Wenn auch innerhalb einer einzelnen Personengruppe die Ein-
kommenshohe als indirekt schliissig fiir die Soziallage gilt, so sind doch
Vergleiche mit den Einkommensverhiltnissen anderer Personengruppen
nicht zuldssig. Eben weil die Einkommenshohe nicht eigengiiltiger MaB-
stab ist, war die kritische Gehaltsschwelle fur weibliche Angestellte nied-
riger anzuseBen als fiir mannliche; weibliche Angestellte mit 250 Mark
bediirfen in Ausubung ihrer Tatigkeit oft schon recht erheblicher Fach-
qualifikation, z. B. griindlicher Sprachkenntnisse.

Die kritischen Schwellen miBten natiirlich unter heutigen Verhilt-
nissen niedriger angesest werden; aber wir rechnen ja mit der Berufs-
zdhlung von 1925 und diirfen auf die dort nachgewiesenen Personen-
massen sehr wohl die Ergebnisse einer Enquéte aus 1928 anwenden, zu-
mal keine andern Quellen zur Verfugung stehen. Wer aber 1928 noch
290 Mark Gehalt bezog, hat heute nur noch hochstens 220 Mark. In der
sozialen Lagerung verschiebt sich durch die Anderung der Einkommens-
verhiltnisse nichts. Dagegen ist noch dem Einwand zu begegnen, auch
bei Gehiltern unter 300 bzw. 250 Mark werde oft der Nachweis erheb-
licher Kenntnisse gefordert; das ist richtig, aber es handelt sich nicht
darum, welche Anforderungen bei der Anstellung erhoben werden, son-
dern darum, welchen Qualifikationsrang die zu leistenden Dienste erfor-
dern. Es besteht aber im Zeichen des Berechtigungswesens die sattsam
bekannte Neigung, einen Ausbildungsrang zu fordern, der weit iiber dem
Niveau der Dienstleistungen liegt.

Die erwihnte GdA.-Umfrage hat rund 128 000 Personen, also nur
4% aller Angestellten erfaBt, ihre Verwertung heischt also groBe Vor-
sicht und ist iiberhaupt nur zu rechtfertigen, solange es kein exakteres
Material gibt, in dem das Gesety der grofen Zahl nachdriicklicher zur
Geltung kommt. Die vom GdA. fiir seine Mitglieder ermittelten Zahlen
sind auch nicht ohne weiteres auf die Angestellten im Ganzen iiber-
traghbar.

1. Die Erhebungen des GdA. beziehen sich auf Angestellte aller
Rangstufen, sie umfassen also auch die in der Berufszihlung unter a 3
gefiihrten Personen in leitender Stellung, wiahrend es hier nur noch auf
die unter bl, b 2, b 3 gefiithrten mittleren und unteren Angestellten an-
kommt.

2. Der GdA. als Berufsverband hat Elitecharakter; schon seine poli-
tische und sozialpolitische Stellungnahme lassen darauf schlieBen, daB die
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obern Stufen der Qualifikations- und damit auch der Gehaltsskala in den
Reihen seiner Mitglieder stiarker vertreten sein diirften, als im Durch-
schnitt des gesamten Angestelltentums*®).

Um die Ergebnisse der GdA.-Enquéte auf b-Angestellte zu reduzie-
ren, war es erforderlich, zu ermitteln, wie hoch der Anteil der einzelnen
Angestelltenkategorien an den leitenden Stellungen bei a 3 ist. Derar-
tige ,,Leitungsquoten* sind in Band 408 der Statistik des Deutschen
Reichs, S. 140 fiir Minner und Frauen und nach Wirtschaftsabteilungen
getrennt angegeben, nicht aber fiir die Angestelltenkategorien: Techniker,
Meister, kaufménnisches und Biiropersonal. Es war aber moglich, diese
Faktoren zu errechnen: fiir die Meister gibt es keine typischen Maoglich-
keiten, zu leitender Stellung aufzuriicken. Die Leitungsquote der Frauen
ist nach den zitierten Ermittlungen des Statistischen Reichsamtes mit
durchschnittlich 0,5% so niedrig, dafl feinere Differenzierung nicht lohnt.
Fiir das minnliche Techniker- und Biiropersonal wurden die typischen
Leitungsquoten durch Vergleich der Aufriickungsstellen bei den Wirt-
schaftsabteilungen B und C ermittelt.

Das umstindliche Verfahren kann hier nur dem Hergang nach geschildert wer-
den. Es beruhte auf der Uberlegung, daB die Angestelltenmassen der Industrie und
des Handwerks (B) eine wesentlich andre Struktur haben, als die des Handels und
Verkehrs (C): hat hier das kaufminnische und Biiropersonal, so hat dort das tech-
nische seinen typischen Standort. Diese zwei Teilmassen und die zugehorigen leiten-
den Angestellten galt es also in beiden Wirtschaftsabteilungen zu isolieren. Zu die-
sem Zwecke waren zunichst beiderseits die Meister auszuschalten; das war ohne
Fehlergefahr durch einfache Streichung méglich, weil dieser Gruppe keine Auf-
riikungsstellen bei a3 entsprechen. Dann blieben aber die Massen bei Handel und
Verkehr noch mit dem Fremdelement des technischen und Verwaltungspersonals
offentlicher Verkehrsunternehmungen belastet. Post und Reichsbahn mufBten also bei
Wirtschaftsabteilung C ausgeschieden werden; dann blieben die Angestellten der freien
Wirtschaft iibrig. Nach diesen Operationen war es moglich, eine Gleichung mit zwei
Unbekannten aufzustellen. Bekannt waren: die Massen der technischen sowohl als der
kaufminnischen und Biiroangestellten der freien Wirtschaft in beiden Wirtschafts-
abteilungen (4 GréBen), ferner die auf diese Massen reduzierten durdhschnittlichen
Leitungsquoten beider Wirtschaftsabteilungen (2 GroBen). Die beiden Unbekannten,
die typischen Leitungsquoten der technischen Angestellten sowie des kaufminnischen
und Biiropersonals im Durchschnitt aller Wirtschaftsabteilungen, konnten so be-
rechnet werden. Wihrend die Leitungsquoten der Wirtschaftsabteilungen 5,3 bei In-
dustrie und Handwerk, 3,2 bei Handel und Verkehr betragen, ergaben sich fiir die
technischen Angestellten 22 aufs Hundert, fiir das Biiropersonal 3 aufs Hundert.

15) Einige Angestellien-Kategorien sind im GdA. gar nicht oder nur sehr viel
ichwiicher vertreten, als in der gesamten Angestelltenchaft. So die Werkmeister, die
Post- und Eisenbahnangestellten und die Angestellten der Landwirtschaft. Die beiden
ersten haben ihre besonderen Berufsverbinde, die letten werden meist bei gelben,
nationalistischen und christlichen Verbdnden zu suchen sein — falls sie iiberhaupt

organisiert sind.
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Der groBe Unterschied ist dadurch zu erkliren, daB einmal die Quoten des Statisti-
schen Reichsamtes DurdhschnittsgroBen fiir alle Angestellten einzelner Wirtschafts-
abteilungen darstellen, wobei also die Differenzen zwischen einzelnen Angestellten-
kategorien verwischt werden; und daB zweitens in Abteilung C das offentliche Ver-
kehrspersonal mit seiner besonders niedrigen Leitungsquote von nur 1,23% bei der
Post!®) und 0,66% bei der Reichsbahn!®) ausgeschieden worden ist; dadurch konnte
die sehr viel giinstigere Leitungsquote der Techniker in der freien Wirtschaft erst
voll zur Geltung kommen.

Des weiteren wurde dann so verfahren: fiir jede Angestelltenkatego-
rie wurden nach den Angaben des GdA. die auf die beiden Gehaltstufen
entfallenen Massen — Mianner und Frauen getrennt — berechnet. Dann
wurden die typischen Leitungsquoten am Anteil der oberen Gehaltstufe
abgezogen: bei den Meistern nichts, bei den Frauen der beiden andern
Kategorien je 0,5%, bei den mannlichen Technikern 22%, bei den miénn-
lichen Handels- und Biiroangestellten 3%. Damit waren die Zahlen des
GdA. von ,,Gehaltsempfinger iiberhaupt auf Angestellte der berufs-
statistischen Personengruppe b reduziert.

Dann war noch auf den Elitecharakter des GdA. Riicksicht zu neh-
men; zu diesem Zweck wurde am Anteil der oberen Gehaltstufe bei den
minnlichen und weiblichen Angestellten je '/s gekiirzt. Ergab sich also
nach GdA., daB 32,8% der miannlichen Techniker in der oberen Gehalt-
stufe stehen, so war !/s dieses Anteils (= 6,6%) abzuziehen und der An-
teil auf 26,2% herabzusegen. Nur fiir die Meister konnten die Angaben
des GdA. auch in dieser Hinsicht unverindert iibernommen werden. Da
nur sehr wenige Meister beim GdA. organisiert und also in der Enquéte
erfaBt sind, ist diese Masse an sich zu klein, um noch rechnerische Mani-
pulationen mit ihr anzustellen; es war aber auch unnétig, denn bei den
Meistern ist die Spannung zwischen Hochst- und Tiefstgehalt geringer,
als bei irgendeiner andern Gruppe von Angestellten; auBlerdem sind die
duBersten Tarifpositionen oben und unten nur ganz schwach besetst, 80%
aller Meister dringen sich auf die Mittellage des Tarifs zusammen.

So ergaben sich als Richtsige fiir den Mittelstandsanteil in der Roh-
gliederung:

bei den technischen Angestellten: Minner 26,2%, Frauen 14,0%,

bei den Meistern und Aufsehern: ,, 34,9%, - 16,3%,

bei den Handels- u. Biiroangestellten ,, 23.5%, o 51%.

Diese Richtsise wurden auf die Angestelliten der freien Wirtschaft
angewandt, sofern nicht bei einzelnen Gruppen der Qualifikationsrang
unmittelbar erfaBt werden konnte.

18) Aus dem Verhiiltnis der Personenmassen bei a3 und derer bei b 1—3 in
Wirtschaftszweig W 129 und W 130 der Berufszihlung ermittelt.
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Das so gewonnene Zahlenbild wird vielleicht zunidchst den Anschein
erwecken, als komme die Mittellage dabei zu kurz weg. Auf solche Ver-
mutungen ist mit drei Argumenten zu antworten:

a) Diese Sige gelten nur fiir die Erwerbstatigen; fiir die Berufs-
zugehorigen gestaltet sich das Bild viel giinstiger, weil bei der Differen-
zierung der Angehorigen darauf geachtet wurde, daB in der Angestellten-
schaft das Familienvolumen sehr stark mit der wirtschaftlichen Lage
schwankt (vgl. unten Ziff. 3).

b) Es handelt sich hier nur um die Rohgliederung; in der Tiefenglie-
derung riicken fast alle Angestellten zum Mittelstand. An der proletari-
schen Wirtschaftslage der meisten Angestellten ist aber nicht zu zweifeln;
ihrer grofienteils unproletarischen Mentalitat ist aber durch die verschie-
denen Prinzipien der Roh- und Tiefengliederung Rechnung getragen.

c) Sollte wirklich die kritische Gehaltsgrenze zu niedrig angesetst
erscheinen, weil vielfach auch von schlechtbezahlten Angestellten hoher
qualifizierte Leistungen verlangt werden, so besteht dafir eine reichliche
Korrekturreserve: schon im Oktober 1931 waren 500 000 Angestellte
(also jeder Siebente!) stellungslos. Sie sind in der Berufszihlung von
1925 noch alle bei den Erwerbstiitigen verbucht und bleiben dort bis zur
Aussteuerung. Die meisten von ihnen haben kaum Aussicht, je wieder
eine Stellung gleichen Ranges zu bekommen, eine kiinftige Berufszahlung
fiihrt diese Bedauernswerten in Wirtschaftsabteilung G bei der offenen
Fursorge als endgiiltig proletarisiert auf.

3. Familienvolumen und soziale Lagerung der
Angestellten in der freien Wirtschaft. In den unter-
sten Gehaltsstufen dringen sich vor allem die jugendlichen Angestellten
zusammen, deren Mehrzahl noch nicht fiir eine Familie zu sorgen hat,
oder deren Ehefrauen selbst erwerbstitiz und demnach nicht als Angeho-
rige gezidhlt sind; auflerdem sind die im Durchschnitt schlechter als die
Minner bezahlten weiblichen Angestellten nur in seltenen Fillen Fami-
lienversorger. Einfache Ubertragung der fiir die Erwerbstitigen gefun-
denen durdhschnittlichen Lagerungsverhaltnisse auf die Berufszugehorigen
wiirde also das Bild verfilschen, um so mehr, als die Angestelliten ,,eine
besonders jugendliche und weibliche Bevolkerungsgruppe* sind. Wenn
die Familienversorger in den untern Gehaltslagen schwicher vertreten
sind als in den obern, miissen die Familienangehorigen sozial giinstiger
gelagert sein, als die Erwerbstitigen. Dieser Uberlegung wurde bei jeder
einzelnen Teilmasse von Angestellten aller Wirtschaftsabteilungen Rech-
pung getragen.

Zu diesem Zweck wurden zunachst dietypischenJunggesel-
lenquoten der einzelnen Angestelltenkategorien aus der Umfrage des
GdA. herangezogen: bei den technischen Angestellten 28,5%, bei den
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Meistern 4,8%, beim Handels- und Biiropersonal 42,1%. Die Unter-
schiede sind wahrlich grol genug, um sie differenzierend zu verwerten.
Demnach galten also 71,5%, bzw. 95,2%, bzw. 57,9% der minnlichen An-
gestellten als Familienversorger. Bei den weiblichen Angestellten wurde
iiberall die durchschnittliche Witwenquote von 3,7% als zusammenfallend
mit der Familienversorgerquote angenommen. Entweder ist die weibliche
Angestellte wirklich ohne Familienanhang, oder sie ist verheiratet und
ihr Mann erscheint mit den etwaigen Kindern auch dann als erwerbs-
tatiger Familienversorger in der Berufszihlung, wenn er erwerbslos ist
und die Familie praktisch von der Frau ernahrt wird. Oder endlich, eine
unverheiratete Angestellte bringt dltere Angehorige mit durch, dann er-
scheinen diese doch meist nicht als ,,Angehorige* in der Berufszahlung,
sondern sie sind als Bezieher irgendwelcher kleinen Renten oder Versor-
gungsgebuhrnisse bei Wirtschaftsabteilung G gefuhrt.

An Hand dieser Quoten wurden bei jeder Wirtschaftsabteilung, ge-
trennt nach Angestelltenkategorien und weiter nach Minnern und Frauen,
die Massen der Familienversorger isoliert. Die berufslosen Angehorigen
wurden ausgeworfen und nicht auf die Gesamtmasse, sondern nur auf
diese Teilposten umgelegt; dabei wurde dann die durchschnittlich giin-
stigere Lage der Familienversorger mit geschigten Sigen in Rechnung
gestellt, und zwar sind folgende Verinderungen der Lagerungsrelationen
vorgenommen worden:

Mittelstandsanteile

Angestelitengruppe fiir Familienversorger — und also

bei den Exwerbstiitigen auch Angehérige — veriindert in:

Tidhintiche | Minner 26,2 330
: )] Witwen 14,0 ¢/, 20 ¢
Verkauf | Minner 23,5 30

und Biiro | Witwen 5.1 10°

Nur bei den Meistern konnte auf diese Operation verzichtet werden,
weil ihre Ledigenquote so gering und die wirtschaftliche Lage der ganzen
Gruppe so gleichmaBig ist.

Waren die berufslosen Angehérigen nach diesen Richtsigen differen-
ziert, so wurden die errechneten Massen wieder mit den entsprechenden
Posten Erwerbstitiger zu Gesamtmassen Berufszugehoriger in den beiden
Soziallagen vereinigt.

Auf diese Weise ist indirekt noch ein weiterer Erfolg erzielt: es
mochte den Leser bisher storen, daB im jeweiligen Einkommensstandard
der Angestellten die eigentliche soziale Lagerung sich nur unvollkommen
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ausdriickt: jugendliche Angestellte hoher Qualifikation dienen mit nied-
rigstem Anfangsgehalt von der Pike auf und zdhlen also, ohne Riicksicht
auf ihre Aufstiegchancen zum ,,Proletariat”. Dagegen konnte zunichst
eingewendet werden, die Aufriickungsstellen seien im allgemeinen beim
Angestelltentum sehr gering geworden, insbesondere die Uberschreitung
der kritischen 300 Mark-Schwelle gelingt bei der kargen Zahl gehobener
Posten nur recht selten.

Durch die besondere Art der Differenzierung von Angehorigen der
Angestellten wird aber nun auf einem Umweg auch das Momentdes
beruflichen Aufstiegs im Angestelltentum zur Geltung ge-
bracht. Der Familiennachwuchs der Angestellten wird in sozial giinsti-
gerer Gliederung dargestellt, als die Erwerbstétigen; viele dieser An-
gestelltenabkommlinge werden aber bei ihrem spitern Eintritt ins Er-
werbsleben selbst wieder unten anfangen; im statistischen Bild wiirden
sie damit ,,absinken. Also sind sie hier — auf ihr kiinftiges personliches
Schicksal gesehen — ,,zu giinstig* behandelt. Im statistischen Massen-
ergebnis kommt es aber nahezu auf den gleichen Erfolg hinaus, ob ich
fir die heute Erwerbstitigen deren Aufstiegchancen vorauskalkuliere
oder ob ich den noch nicht erwerbsfiahigen Nachwuchs des Bevolkerungs-
teiles nach der giinstigeren Familienherkunft statt nach dem ungiinstige-
ren sozialen Standort seines spiteren personlichen Berufs-Startes beur-
teile. Die Vorausschau auf den beruflichen Aufstieg jugendlicher Er-
werbstitiger ist also durch Riickschau auf die Familienherkunft noch nicht
Erwerbstitiger indirekt und annihernd erfaBit. Allerdings segst sich das
Angestelltentum von morgen nicht nur aus heute noch berufslosen An-
gestelltenkindern zusammen; umgekehrt gehen nicht alle Angestellten-
kinder in den Berufskreis ihrer Viter ein, sondern riicken teilweise schon
von Anbeginn in gehobene Berufslaufbahnen. Aber diese Varianten des
personlichen Lebensschicksals spielen fiir das statistische Massenergebnis
cine nachgeordnete Rolle. Es werden ja auch umgekehrt bei der geringen
Zahl von Aufriickungsstellen weitaus nicht alle Kinder mittelstandischer
Angestellten in ihrer eignen spitern Angestelltenlaufbahn die gehobene
Stellung ihrer Vater erreichen.

4, Die Angesteliten der freien Wirtschaft in
der Tiefengliederung. Wo es sich darum handelt, Bevolke-
rungsblocks zu bilden, die sich als Rekrutierungsfelder standorttypischer
Mentalititen darstellen sollen, muBl schon in der Aufteilung auf besondre
mentale Eigenarten bestimmter Teilmassen Riicksicht genommen werden.
Die sogenannte ,falsche Ideologie* breiter Teile des Angestelltentums
war also in Rechnung zu stellen; mag die ,,Ideologie* dem politisch-kon-
struktiv urteilenden Kritiker noch so falsch erscheinen, — fiir den Sozio-
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graphen ist sie eine Tatsache, und wenn sie in einer ganzen Teilmasse
der Bevilkerung typisch auftritt, muB8 diese Erscheinung auch statistisch
beachtet werden. Da die ,,Proletariat-Scheu* breiter Teile des Angestell-
tentums als psychische Tatsache bekannt und im groBen Ganzen bei be-
stimmten Teilen des Angestelltentums lokalisierbar ist, muBte diese Dis-
krepanz zwischen 6konomischer Lage und sozialem Habitus sich in einer
entsprechenden Verschiedenheit der MaBstibe fiir die Roh- und Tiefen-
gliederung der Angestellten ausdriicken.

Alle Meister und Aufseher mit ihrem Familienanhang wurden als
Lohnbezieher mit hoherer Qualifikation betrachtet.

Bei den technischen Angestellten wurden von Fall zu Fall je nach
der besonderen Struktur der Wirtschaftsabteilungen, -Gruppen oder
-Zweige 5—10% als ganz untergeordnete Krifte betrachtet. Dabei wird
fiir sie wieder ein unterdurchschnittliches Familienvolumen angenommen,
wenn auch in etwas mehr iiberschligigem Verfahren: ist beispielsweise
der Belastungskoeffizient in der betreffenden Teilmasse technischer An-
gestellten 1 : 3'7), so wurde er fur den als minder qualifiziert erachteten
Teilposten auf 1:2 herabgesegt, in diesem Falle also die Zahl der zu-
rechenbaren Angehorigen gegeniiber dem Gruppendurchschnitte halbiert.

Bei den kaufménnischen und Biiroangestellten bestand die Méglich-
keit feinerer Berechnung. Der GdA. gibt in seinem Enquéte-Werk (S. 79)
an, dal unter den 110 000 Angestellten dieser Kategorie 3,6% Biiro-
gehilfen, 6,1% Expedienten, 3,53 % sonstige Angestellte mit schematischer
Tatigkeit gezahlt seien. Das sind zusammen 13,23% zweifellos unter-
geordnete Krifte. Dazu rechnete ich ¥ aus 10,72% Verkiufern mit
3,6% und % aus 3,99% Lageristen mit 1,00%, so daB sich zusammen mit
der ersten Summe 17,83% untergeordnete Angestellte ergaben; dieser
Say durfte mit Riicksicht auf den Elitecharakter des GdA. bis zu 20%
aufgerundet werden und wurde so der Tiefengliederung zugrunde gelegt.
Die Zurechnung von Angehorigen folgte der soeben fiir die technischen
Angestellten angegebenen Regel.

Auch in diesem Fall handelt es sich um allgemeine Richtlinien, die
nur angewandt wurden, wenn keine Moglichkeit bestand, einen Teil-
posten nach individuell fiir ihn giiltigen MaBstiben zu analysieren.

5. Die 6ffentlichen Beamten und Angestellten
in der Rohgliederung. Die 6ffentlichen Beamten und Ange-
stellten iiberwiegen in der Wirtschaftsabteilung D bei weitem und stellen
einen sehr grofen Teil der b-Personen in Wirtschaftsabteilung C (Ver-
kehrswesen!). Kleinere Splitter sind in andern Wirtschaftsabteilungen

17) Auf 1 Erwerbstitigen 3 Berufszugehérige.
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verstreut: die Forster in Wirtschaftsabteilung A, die beamteten Arzte
und die Sozialbeamten in E.

Das Personal der offentlichen Hand mufi nach andern MaBstiben
beurteilt werden als die Angestellten der freien Wirtschaft. Schon ihre
wirtschaftliche Lage ist ganz anders zu bewerten. Um nicht zuviel
psycho-soziographische Einzelheiten schon im statistischen Teil vorweg-
zunehmen, muf ich hier auf die entsprechenden Bemerkungen im sozio-
graphischen Teil (Kap. III, 2) hinweisen.

Die nihere Angabe der Maflstibe wird wohl am besten gleich mit
einer genaueren Schilderung des Verfahrens bei Wirtschaftsabteilung D

verbunden.

Die Beamten und Angestellten bei Wirtschafts-
abteilung D.

In der Wirtschaftsabteilung D wurden drei Komplexe von Wirt-
schaftszweigen gebildet: vorerst sind die Zweige vorwiegend privatunter-
nehmerischen Charakters: Lichtspielwesen, sportliches Gewerbe, Rund-
funkwesen, Theater ausgesondert; ihre Unternehmer und Arbeitnehmer
waren im wesentlichen wie die entsprechenden Personengruppen der In-
dustrie oder des Handels zu analysieren.

Ein zweiter Komplex enthilt die ungleichartigen Elemente: Kirche
(W 139); Rechtshberatung (W 141) und freie Kiinstler (W 142), deren
jedes fiir sich zu zergliedern war.

Den Kernblock bilden: Verwaltung, Armee und Marine, Bildungs-
wesen. Im Bildungswesen kommen zwar vereinzelt auch Privatunterneh-
mungen vor; diese Eigentiimer sind schon bei den Selbstindigen (S. 46)
behandelt worden; das angestellte Personal kann nicht aus den Massen
der offentlichen Bediensteten im Bildungswesen ausgelesen werden und
war daher mit diesem zusammen zu verrechnen.

In dieser Masse der o6ffentlichen Bediensteten wurden die a 3-Perso-
nen und die b-Personen gemeinsam durchgegliedert. Als Hauptquelle
diente dabei der ,,Personalstand* von 1928*®). Rechnet man zu den Be-
amten und Angestellten, die von der Berufszihlung fiir 1925 bei Wirt-
schaftsabteilung D nachgewiesen sind, die 33 000 Forstbeamten aus der
Abteilung Landwirtschaft, so besteht zwischen der Berufszidhlung 1925
und dem Personalstand vom Stichtag 31. 3. 28 nur ein Unterschied von
12 000 Kopfen bei einer Gesamtsumme von 1,05 Mill. Es ist also zu-
lissig, die im Personalstand erkennbaren Stufungen auf die Personen-
massen der Berufszihlung zu ubertragen.

In der R o hgliederung galten als Proletariat: die Beamten vom
einfachen technischen und vom untern Verwal-

18) Einzelschriften zur Statistik des Deutschen Reichs. Nr. 18. Berlin 1931.
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tungsdienst, also die Gruppen A1l0, 11 und 12 nxh dem
Besoldungsgeses von 1927; dazu die Biiroangestellten mit vorviegend
mechanischer Tatigkeit, Vergiitungsgruppe I1l, und die Biiroangstellten
fiir einfache Arbeiten, Vergiitungsgruppe IV. Im Personalstand siid aber
die Angestellten der Gruppe IV mit denen aus V und VI vereingt. Sie
diirften an diesem Gesamtposten mit etwa 60% oder rund 60 00t betei-
ligt sein; das waren zusammen mit denen der Gruppe III etwa 106 Q00
proletarische Existenzen. Diese Zahl wird annahernd richtig seii, denn
nach den Angaben des GdA. beziehen 60% der Behordenangetellten
weniger als 250 Mark. Angesichts der Sonderverhiltnisse des offertlichen
Dienstes wird es richtig sein, die kritische Gehaltsschwelle hier um50 Mk.
tiefer zu legen als hei den Angestellten der freien Wirtschaft. De oben
berechneten 106 000 Angesteliten der Gruppen I—IV sind zuammen
gerade 60% aller 6ffentlichen Angestellten (o h ne Beamte) nah dem
Personalstand.

Die soziale Lagerung ist aber in den einzelnen Zweigen des 6ffent-
lichen Dienstes sehr verschieden; nach dem Personalstand wiren wur 9%
der Militirpersonen, aber 40% des Personals der allgemeinen 'erwal-
tung und gar 93% im Bildungswesen Mittelstand. Diese Relationea durf-
ten anf die entsprechenden Personenmassen der Berufszihlung iibetragen
werden.

Die Berufszugehorigen wurden auch hier unter Bericksich-
tigung des in den unteren Gehaltslagen geringeren Familienvolum:ns auf
die Bevolkerungsblodks verteilt.

In der Tiefengliederung sind nur die rund 100 000 Mann-
schaften der Wehrmacht — ohne Angehorige — und die Angetellten
der Gruppe III'"®), jedoch unter Anrechnung von nur 2 Angehorien auf
je 3 Erwerbstatige, zu den minder qualifizierten Gehaltsempfingrn ge-
rechnet; alle andern Personen erscheinen hier bei der Mittellage.

Nunmehr seien einige Einzelangaben iiber die Analyse der Ange-
stellten und Beamten aller Wirtschaftsabteilungen nachgeholt.

Land- und Forstwirtschaft.

Die Umfrage des GdA. hat so wenige landwirtschaftliche Angstellte
erfaBBt, daB nur ihre Angaben iiber Biiroangestellte im allgemeiien fiir
Analyse der landwirtschaftlichen Biiroangestellten verwendbar waren.
Sie sind nach dem auf S. 50 ff. geschilderten Schema behandelt vorden.
Bei der geringen Zahl der weiblichen Angestellten durften die berufs-
losen Angehorigen ausschlieBlich den mannlichen Erwerbstitigen zu-
geschrieben, im iibrigen nach den auf S. 55 ff. angegebenen Grunlsigen

18) Gruppen 1 und II stehen im Tarif, doch gibt es keine nach dieser Siten
besoldeten Angestellten.
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behandelt werden. Gliicklicherweise erlaubte die geringe Zahl von nur 5
Wirtschaftszweigen in Abteilung A gesonderte Analyse der technischen
Angestellten und Meister in den einzelnen Wirtschaftszweigen. Dabei
war darauf zu achten, dafl schon in der Rohgliederung wegen der beson-
dern wirtschaftlichen Verhiltnisse der Landwirtschaft der Begriff der
Mittellage weitherzig gehandhabt wurde.

Die Forster im Wirtschaftszweig 4 bilden eine Masse fiir sich. Ob-
wohl nur rund 40% unserer Waldungen staatlich sind, diirfen die For-
ster doch insgesamt nach den fiir Staatsforster geltenden MaBstdben
behandelt werden. In den Privatforsten wird relativ weniger Personal
auf gleicher Fliche beschiftigt, als in Staatsforsten, teilweise unterstehen
auch Privatforsten gegen entsprechende Pauschalleistungen ihrer Eigen-
timer der Pflege staatlicher Forstimter. Das private Forstpersonal der
groBen Waldbesiger, groBenteils ehemals standesherrlicher Familien,
diirfte iiberdies im wesentlichen unter sehr &#hnlichen Bedingungen
stehen, wie die Staatsforster. Diese selbst sind aber in den einzelnen
Lindern verschieden eingestuft. In PreuBen sind sie mittlere, in Wiirt-
temberg untere Beamte, in andern Landern gibt es Forster beider Kate-
gorien. Mit Vorsicht wurden in der Rohgliederung nur 10% der Forster
als proletarisch erachtet. Die iibrigen, nicht spezifizierten technischen
Forstangestellten waren nur mit 30% zum Mittelstand zu rechnen.

In den Wirtschaftszweigen W 1 und W 3 wurden je 30% der tech-
nischen Angestellten als Mittelstand angesehen; diese Gutsinspektoren
nehmen ja (im Gegensay zu den Verwaltern) nur in wenigen Fillen ge-
hobene Stellung ein. Im Wirtschaftszweig W 2 wurden die Architekten
und Ingenieure voll, die (angestellten!) Girtner mit 70% zum Mittel-
stand gerechnet, die iibrigen technischen Angestellten zum Proletariat.

In Wirtschaftszweig 5 (Fischerei) galten alle Steuerleute als Mittel-
stand, dazu 50% der Schiffsingenieure und Maschinisten, unter denen sich
Personen sehr unterschiedlichen Tatigkeitsranges befinden. Die wenigen
nicht nach Beruf ausgeworfenen Personen galten als Proletariat.

Die Aufgliederung der ganzen Masse technischer Angestellter in
kleine Posten, fiir deren jeden auch die Angehorigen statistisch nach-
gewiesen sind, gestattete hier, die Berufszugehorigen nach dem gleichen
Schliissel wie die Erwerbstatigen zu gliedern.

Die Zahl der Werkmeister und Aufseher ist so gering (20 500), daB
siec mangels exakter DifferenzierungsmaBstibe wie 2 : 3 auf Mittellage
und Proletariat verteilt werden durften.

Fiir die Tie f e n gliederung wurden die Sammelposten der ganzen
Wirtschaftsabteilung nach den allgemeinen Grundsigen (S. 57 f.) behan-
delt: 10% der technischen und 20% der Biiroangestellten waren als min-
der, alle andern Angestellten als hoher qualifiziert anzusehen.
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Industrie und Handwerk.

Die verhidltnismaig homogenen Massen der drei Angestelltenkate-
gorien konnten in dieser Wirtschaftsabteilung en bloc nach dem auf
Seite 50 ff. beschriebenen Verfahren zergliedert werden.

Umso komplizierter lagen die Dinge bei Wirtschaftsabteilung C,
Handel und Verkehr,

weil sich hier je zwei groBe Massen in allen drei Kategorien vereinigen:
die Angestellten der freien Wirtschaft und die der 6ffentlichen Verkehrs-
unternehmungen. Darum wurde zunichst alles Post- und Reichsbahn-
personal (W 129, W 130) isoliert; diese Massen und die verbleibenden
der freien Wirtschaft wurden je getrennt behandelt und dann erst wie-
der zu den Gesamtmassen der ganzen Wirtschaftsabteilung vereint.

a) Auf die Angestellten der freien Wirtschaft konnten die allgemei-
nen Richtlinien unverdndert angewandt werden (vgl. aber wegen der
Werkmeister nachher S. 63).

Hinsichtlich des kaufmannischen und Biiropersonals fehlt leider ein
gangbarer Weg, um die eigentlich kaufminnischen Angestellten oder
wenigstens die Verkaufer vom Biiropersonal zu isolieren. In der Roh-
gliederung mag die Vermengung so ungleichartiger Massen weniger sto-
rend sein, fiir die Tiefengliederung wire wegen der sehr verschiedenen
Mentalitit eine Trennung hochst erwiinscht.

b) Beim Verkehrspersonal wurden fiir die Rohgliede-
rung alle Schaffner, Telegraphisten, Heizer, Maschinisten, Lokomotiv-
filhrer, Triebwagenfiihrer zunichst aus der Totalmasse der technischen
Angestellten herausgenommen und als Unterbeamte in Bausch und Bogen
zum Proletariat gerechnet. Umgekehrt riickten die zweifellos mittelstin-
dischen Architekten, Landmesser und Ingenieure en bloc zum Mittelstand
ein. Hiernach blieben von 360 000 technischen Angestellten der sffent-
lichen Verkehrsunternehmungen nur 91 000 als nicht spezifizierter Rest
tibrig, der iiberschlidgig wie 30 : 70 auf Mittellage und Proletariat ver-
teilt werden durfte. Um das groBere Familienvolumen der besser be-
zahlten Krafte auch hier zu beachten, wurde der Schliissel fiir die Be-
rufszugehorigen auf 40 : 60 verbessert.

Fir die Tiefengliederung waren aber hier besondere Uber-
legungen anzustellen. Es ging nicht an, nach dem fiir 6ffentliche Bedien-
stete aufgestellten allgemeinen Grundsaty (S. 60) alle, auch die untersten
Beamten, zu den hoher qualifizierten Kriften zu rechnen. Da Angestelite
nur in ganz geringer Zahl (1 auf je 30 Beamte) beschiftigt sind, ist klar,
in welchem Umfang auch ganz untergeordnete Dienste von Beamten ver-
sehen werden.
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Bei der Reichsbahn tun untere technische Beamte oft den Dienst, den die freie
Wirtschaft von c 1-Arbeitern verrichten liBit. Einige Vergleiche belegen es: bei der
Reichshahn kommen auf einen c 1-Arbeiter 23 technische Angestellte und Beamte, bei
den Privatbahnen auf 1 Arbeiter nur 2 Angestellte. Angestellte iiberhaupt und Ar-
beiter iiberhaupt verhalten sich bei der Reichshahn wie 1:1, bei den Privatbahnen
wie 1:2. Auf einen Lokomotivfiihrer im Arbeiterverhiltnis kommen bei der Reichs-
bahn 15, bei den Privathahnen nur 5 angestellte Lokomotivfiihrer, und unter 100 Hei-
zern gar sind bei der Reichsbahn 80, bei den Privathahnen nur 25 im Angestellten-

verhaltnis.

GewiBB muBl der Angestellte oder Beamte der offentlichen Hand hin-
sichtlich seiner sozialen Stellung giinstiger eingeschiatst werden, als der
Angestellte der freien Wirtschaft im gleichen Tatigkeitsrang. Aber daraus
folgt keine Regel fiir die statistische Behandlung der ganzen Massen
offentlicher Bediensteter, denn das Angestelltenverhiltnis reicht sichtlich
im Gffentlichen Dienst in tiefere Stufen des Titigkeitsranges hinab, als in
der freien Wirtschaft.

Dazu kommt dann noch, daB die Reichshahn den Charakter eines
reinen Hoheitsbetriebes immer mehr verliert und kommerzialisiert wird;
ihr unteres und mittleres Personal riickt daher seiner sozialen Stellung
nach immer niaher an den Angestellten eines freiwirtschaftlichen Mam-
mutunternehmens heran.

Gleichwohl wurden in der Tiefengliederung alle angestellten Loko-
motivfithrer zur Mittellage gerechnet, Schaffner und Heizer aber beim
Proletariat belassen. Yom unspezifizierten Rest der tedinischen Angestell-
ten blieben nur 10% beim Proletariat. Bei der Reichspost galten die
Schaffner als Proletariat, alle andern technischen Beamten und Angestell-
ten riickten bei der Mittellage ein.

Die Werkmeister und Aufseher der 6ffentlichen Ver-
kehrsunternehmungen wurden zusammen mit denen der freien Wirt-
schaft behandelt, weil feinere Unterscheidungen nicht erreichbar waren;
iiberdies ist in dieser Kategorie der Unterschied zwischen offentlichem
Dienst und freier Wirtschaft vermutlich sehr gering. Da aber die ganze
Gruppe mit 70% zu den offentlichen Verkehrsunternehmungen gehort,
wurde mit Riicksicht auf die Vorteile des 6ffentlichen Dienstes der fiir
Werkmeister im allgemeinen aufgestellte Mittelstandssag in der Roh-
gliederung von 34,9% (vgl. S. 54) auf 409 verbessert. In der Tiefen-
gliederung riicken ja an sich alle Personen dieser Kategorie zum Mittel-
stand.

Das Verwaltungs- und Biiropersonal des offentlichen
Verkehrs muBte nach geschigten Relationen aufgegliedert werden. Fir
die Beamten und Angesteliten der 6ffentlichen Verwaltung (Wirtschafts-
abteilung D) ergab sich bei dieser Personenkategorie ein Durchschnitt-
saty von 60% fiir die Mittellage in der Rohgliederung. Da die Reichspost
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weibliches Personal in so groBer, die Post in verschwindend geringer Zahl
beschiftigt, muBte aber hier nach Geschlechtern differenziert werden. Es
ist anzunehmen, daB innerhalb der 6ffentlichen Verwaltung bei einem
Durchschnittssay von 60% Mittelstand die Mdnner wenigstens mit 65:35,
die Frauen vielleicht 50:50 auf die Soziallagen verteilt sind. Diese ge-
schigten Relationen sind fiir das offentliche Verkehrspersonal zugrunde-
gelegt worden.

Hinsichtlich der Familienangehorigen ohne Beruf wurde
angenommen: die Ledigenquote der Manner wird hier etwas niedriger
sein, als bei Privatangestellten; ich schipe sie auf 25%. Fiir die 75%
minnlichen Familienversorger inderte ich dann die Lagerungsrelation
derart, daB die Mittellage mit 75% statt 65% beteiligt war, bei den 3,7%
erwerbstitigen Witwen wurden statt 50% Mittelstand 70% vermutet.

Wiithrend das technische Personal des offentlichen Verkehrs aus
besondern Griinden in der Tiefengliederung verhiltnismiflig
ungiinstig behandelt wurde, war beim Verwaltungspersonal gerade um-
gekehrt zu verfahren. Sie blieben nur mit 5% beim Block der minderen
Qualifikation, gegeniiber dem fiir Privatangestellte ermittelten Say von
70%. Diese verschiedene Behandlung hat ihren Grund darin, dal das
Beamtenverhiltnis vorherrscht und in der 6ffentlichen Verwaltung (Wirt-
schafts-Abteilung D) ja ebenfalls alle Beamten in der Tiefengliederung
als Mittelstand angesehen sind. Im Verwaltungsbetrieb tritt auch viel
weniger als im technischen der Unterschied zwischen der staatlichen
Behorde und dem offentlich-rechtlichen Erwerbsunternehmen hervor.

Von den Personen der Wirtschaftsabteilung D sind die
Beamten und Angestellten des offentlichen Dienstes schon vorweg
(S. 591f.) beurteilt. Hier bleiben noch die Angestellten der privatwirt-
schaftlichen Branchen (Theater, Film, Funk, Sport), diejenigen der
Kirche, Rechtsberatung und freien Intelligenz. Was die Kirche angeht,
so sind hier auch die a-Personen noch mit nachzuholen. Sie sind ohne
Unterschied Mittelstand. Die b-Angesteliten der Kirchen sind schwer zu
beurteilen. Es geht gewiB nicht an, z. B. alle Ordenspersonen einer Sozial-
lage zuzuordnen, wie es sonst geschieht. Zahn (a. a. O.) bemerkt mit
Recht, man miiflte sie eigentlich ganz fortlassen, sie triibten nur das Bild
der sozialen Lagerung. Nun sind aber die Ordenspersonen meist in
Unterrichtswesen, Krankenpflege und Fiirsorge tatig; man darf sie also
wohl ebenso behandeln, wie das weltliche Personal dieser Berufe. Ver-
teilt man die Ordenspersonen, wie die Krankenschwestern und Kinder-
girtnerinnen, je halb und halb auf mittlere und proletarische Lage, so
ist man wohl vom wirklichen Sachverhalt nicht weit entfernt.

Ich ging also dermaBen vor, daB ich alle technischen Angestellten
der Kirche, 50% der Ordenspersonen und alle Werkmeister zur Mittellage
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rechnete. Die andre Hilfte der Ordenspersonen wurde beim Proletariat
verbudht.

Auf die Verwaltungsangestellten der Kirche und diejenigen der
Rechtsberatung ist ein- und derselbe MaBstab angewandt. Fiir die An-
waltsangestellten gibt niamlich der GdA besondre Zahlen; danach wiren
23% der Mianner und 6% der Frauen als Mittelstand anzusehen™).

Bei Umlegung der Angehdrigen wurde von der allgemeinen
Witwenquote und der nach GdA. branchentypischen Ledigenquote der
Minner (40%) ausgegangen. Zugleich wurde der Mittelstandsaty der
minnlichen Familienversorger von 23 auf 30, derjenige der Witwen von
6 auf 20% gebessert. Dieses Verfahren wurde auf die Biiroangestellten
der Kirche iibertragen.

Die technischen Angestellten und die wenigen ,,Werkmeister* der
Redchtsberatung diirften ausnahmslos als Mittelstand gelten, weil hier
durchweg héhere Qualifikationen gefordert werden. Gleiches gilt von
dem Sekretariats- und sonstigen Hilfspersonal (Ateliergehilfen usw.) der
freien kiinstlerischen Berufe, und zwar hier in Ausdehnung auch auf das
Biiropersonal.

Bei Theater, Lichtspiel, Funk und Sport vermutete ich nur 15%
untergeordnete technische Kriifte. Die Meister und das Biiropersonal
dieser Branchen wurden dem auf S. 50 ff. dargestellten Normalverfahren
unterworfen.

DieTiefengliederung weicht nur wenig von den allgemeinen
Richtlinien ab: alle kirchlichen Angestellten (auch die Ordenspersonen)
riicken in die Mittellage, ebenso alle technischen Angestellten der Rechts-
beratung und alle Angestellten der freien Intelligenz. Im iibrigen gelten
die allgemeinen Regeln (S. 57 ff.).

In Wirtschaftsabteilung E wurden die Meister und Biirocangestellten
in Roh- und Tiefengliederung nach den allgemeinen Richtlinien differen-
ziert. Bei den technischen Angestellten wurden durch alle einzelnen
Wirtschaftszweige die Arzte, Apotheker, Tierirzte als Mittelstand vor-
weg abgezogen und nur der beruflich nicht spezifizierte Rest den all-
gemeinen MaBstiben unterworfen.

AngestelltefiurhduslicheundpersonlicheDienste.
(Wirtschaftsabteilung F.)

Die eigentlichen Hausangestellten wurden in der Rohgliederung
hundertprozentig auf die proletarische Masse iibernommen; in der Tiefen-

30) In diesem Falle ist die Reduktion von Angestellten iiberhaupt auf b-An-
gestellte (Ausschaltung der a 3-Personen) nicht notig gewesen, weil der Aufbau der
Gruppen nach der Berufszihlung vermuten liBt, daB keine oder nur wenige a 3-
Angestellte in die Zahlen des GdA. eingegangen sind.

Ceiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. 5
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gliederung ist ein geschagter Posten von 20% der Hausangestellten des
Wirtschaftszweiges 158 zum (neuen) Mittelstand iibertragen. Damit soll
in weitherziger Weise der besondern Soziallage Rechnung getragen sein,
die sich in Fillen ergibt, wo noch patriarchalische Beziehungen und damit
familiale Nahe zwischen ,,Herrschaft* und ,,.Dienstboten‘ besteht.

Unter den eigentlichen b-Angestellten konnte wieder eine Gruppe
vorweg individuell zugeordnet werden: die Hauslehrer des Wirtschafts-
zweiges 159 sind Mittelstand. Die iibrigen technischen Angestellten sind
nach einem Schliissel zu verteilen; dabei ist der Vergleich mit den son-
stigen ,technischen* Angestellten doch recht bedenklich. Wir haben hier
eine Personengruppe ganz andern Gepriges vor uns. Die berufliche
Dienstleistung ist vom Pflegepersonal abgesehen — durchweg viel
niedriger als sonst beim technischen Angestellten; z. T. handelt es sich
um Arbeiter, die nur als Hausbedienstete Monatslohn erhalten. Aller-
dings gleicht die personliche Form des Dienstes das Minus an Tatigkeits-
rang wieder aus. Der Mittelstandsanteil wurde fiir Manner mit 30, fiir
Frauen mit 15% angenommen.

Auf Meister und Biiropersonal wurden die allgemeinen Grundsége
angewandt. Thnen folgte auch die Tiefengliederung mit der einen Aus-
nahme, daB die technischen Angestellten mit Riicksicht auf die besondre
Struktur dieses Personenkreises in der Wirtschaftsabteilung F ebenso

behandelt wurden, wic in der Rohgliederung.

D. Die Arbeiter.

Personen bei ¢1, ¢2 und c 3.

Alle Arbeiter aller Wirtschaftsabteilungen galten fiir die Rohglie-
derung als Proletariat. Inder Tiefengliederung aber wurden
jeweils kleinere Massen der Arbeiter in charakteristischen Berufen (c 1)
und der Betriebshandwerker (¢ 2) mit vermutlich besondern Qualifikatio-
nen oder mit ausgesprochen handwerklich-stindischer Mentalitit fiir den
neuen Mittelstand abgeset. Die Sae sind nicht immer gleich. Die
»ibrigen Arbeiter (c 3), fast durchweg ungelernt, bleiben also auch in
der Tiefengliederung hundertprozentig beim Block der Minderquali-
fizierten.

Um den fiir die Industriearbeiter angemessenen Say der hoher
Qualifizierten zu finden, wurden die einzelnen Wirtschaftszweige der
Wirtschaftsabteilung B nachgepriift und iiberall vorgemerkt, welche mit

ihrer Berufsfunktion ausgeworfenen Arbeiterkategorien entweder deut-
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lich gehobene Stellung einnehmen oder hochqualifizierte Spezialisten sind
oder endlich ausgesprochen althandwerkliche Traditionen pflegen. Einige
Beispiele: Holzbildhauer, Glasmaler, Ziseleure, Graveure, ein Teil der
Graphiker, die Gald- und Silberschmiede u. d. Berufe, hierzu alle Ein-
richter und Revisoren. Die Rechnung mit runden Zahlen ergab 7% fiir
die Spigenqualifikationen bei den ¢ 1-Arbeitern und 5% bei den Betriebs-
handwerkern (c 2).

Diesen Siaen entsprechend wurden die beiden Personengruppen in
der Tiefengliederung behandelt. Eine Ausnahme bildeten die ¢ 1-Arbeiter
der Landwirtschaft. Da gerade unter den eigentlichen Landarbeitern nur
sehr wenige berufliche Spigenqualifikationen vorkommen werden, schien
hier ein Mittelstandsanteil von 1% schon reichlich.

In Wirtschaftsabteilung C hitte es nahegelegen, die Arbeiter der
offentlichen Verkehrsunternehmungen besonders zu behandeln. Die Ab-
sicht wurde dann aus den auf S. 62 f. erorterten Griinden fallen gelassen:
durch die weite Ausdehnung des Unterbeamtenverhiltnisses ist gerade
bei den Eisenbahnarbeitern sozusagen die Sahne der Spigenqualifikatio-
nen schon abgeschopft. Statt also den allgemeinen Schliissel zugrunde-
zulegen, wurde bei den c 1-Arbeitern das Verfahren individueller Aus-
sonderung vorgezogen. Lokomotivfiithrer, Treibwagenfiihrer, Piloten und
StraBenbahnfiihrer wurden mit 100%, Flugmonteure mit 50%, Koche
und Stewards mit 20%, Maschinisten und Kellner mit 10% als hoher
qualifiziert betrachtet. Die ¢ 2-Arbeiter dagegen wurden dem ,,Schliissel*
unterworfen. 1

Die Arbeiter in Wirtschaftsabteilung D leisten vermutlich iiberdurch-
schnittlich differenzierte Dienste; dabei wurden die Sage fiir die quali-
fizierten Massen hier in ¢ 1 und ¢ 2 gleichmiBig von 7% bzw. 5% auf 10%
gebessert, ebenso fir die ¢ l-Arbeiter der Wirtschaftsabteilung E.

E. Die Berufslosen der Wirtschaftsabteilung G.

Es wire das Einfachste, die Personen der nun noch verbleibenden
Wirtschaftsabteilung G nach dem Schliissel umzulegen, der sich bisher
fiir die soziale Lagerung der Erwerbstitigen aller Wirtschaftsabteilungen
von A bis F ergab. Das wire nur zulidssig, wenn drei Voraussegungen
zutrifen: a) daB alle Personen bei G einmal berufstatig waren; die
»Rentner von Anbeginn*“ wiren also nicht beriicksichtigt; b) daBl die
Personenmassen aller Wirtschaftsabteilungen und Soziallagen im Ver-
hiltnis zu ihrer Zahlenstirke auch Rentner und Rentenbezieher stellen;
es wire also nicht beachtet, dal in manchen Berufen der ,,Tod in den
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Sielen“, in andern der ,ruhige Lebensabend‘ sozial iiblich ist; ¢) daB
beim Ubergang aus dem Erwerbsleben in den Ruhestand die Soziallage
regelmidBig unverindert bleibt; es wiirde also vergessen, daB kleiner
Mittelstand im Asyl, Kleinbauerntum im Armenhaus sterben, daB der
Angestellte mit einer Versicherungsrente von wenigen Mark dem Tod
entgegenhungern kann.

Es muBte also eine feinere Differenzierung versucht werden. Drei-
viertel der ganzen Personenmasse bei Wirtschaftsabteilung G entfallen
auf die Rentner und Rentenbezieher des Wirtschaftszweiges W 161. Die
kleineren sonstigen Posten wurden in iiberschlagiger Schigung erfalit.

1. Unterstitzungsempfianger und Anstalts-
insassen werden iiberwiegend proletarische Existenzen sein; 10%
von ihnen, zuziiglich aller Angehorigen sind als Mittelstand vermutet
worden. In der Tiefengliederung wurde beriicksichtigt, daB die ehemaligen
kleinen Besiger in diesen Gruppen sehr viel zahlreicher sein miissen, als
die ehemals Abhingigen, die ja als Rentenempfanger groBtenteils beim
Wirtschaftszweig W 161 erscheinen. Bisher verhielten sich alter und neuer
Mittelstand durchschnittlich wie 18:16, ich segte hier statt dessen das
Verhiltnis 5:2; die Tagewerker fiur eigne Rechnung und die minder
qualifizierten Lohnbezieher verhalten sich bisher im Durchschnitt wie
14:50; die Relation wurde nur auf 2:5 geiandert, weil ehemalige Arbeiter
in Wohlfahrtsfiirsorge hier und nicht bei den Rentenbeziehern erscheinen.
Doch war zu beachten, daB 1925 noch keine so erheblichen Massen
Arbeitsloser wie heute in Wohlfahrtsfiirsorge stehen.

2. Die Insassen von Irren-undSiechenanstalten (W 163)
konnten nur nach den bisher bet den Erwerbstitigen ermittelten Relatio-
nen umgelegt werden, also in der Rohgliederung 1:24:75, in der Tiefen-
gliederung 1:18:14:16:51.

3. Die alleinwohnenden Studierenden und Schiiller des Wirt-
schaftszweiges W 164 konnen nur zum kleineren Teil proletarisch sein.
Daher wurde fiir die Rohgliederung der Schliissel 20:50:30 zugrunde-
gelegt, fiir die Tiefengliederung 20:26:5:24:25. Der Mittelstandsaty der
Rohgliederung wurde namlich ca. 9:8 auf Eigentiimer und Gehalts-
bezieher, der Proletariatsanteil der Rohgliederung 1:5 auf Tagewerker
und Lohnarbeiter verteilt.

4. Die Straflinge und die Insassen von Besserungsanstalten
werden meist in Bausch und Bogen zum Proletariat geziahlt; darin klingt
offenbar noch die alte Vorstellung des ,Lumpenproletariats* nach. Mir
schien es richtig, hier einfach die Durchschnitte der sozialen Lagerung an-
zuwenden, denn jeder Bevolkerungsteil hat seine besondre Kriminalitit.
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5. Die wenigen Personen des Wirtschaftszweiges W 166, fiir die jede
Berufsangabe fehlt, sind mangels aller Differenzierungsmoglichkeiten zu
gleichen Teilen auf mittlere und proletarische Lage in der Rohgliederung,
zu vier gleichen Teilen auf mittlere und Zwerghesiser sowie hoher und
minder qualifizierte Lohnbezieher in der Tiefengliederung verteilt

worden.

6. Alle RentnerundRentenbezieh ersind im Wirtschafts-
zweig W 161 zusammengefaBt. Hier konnten zuniichst einige Gruppen ein-
heitlichen Gepriges isoliert werden.

a) Die Altenteil er werden schon von der Berufsziahlung selbst
gesondert ausgeworfen. Diese 365 000 ,,Erwerbstiitigen** diirfen ohne
Abzug bei Mittellage angeschriecben werden, denn der biiuerliche Prole-
taroide wird seine Altersversorgung wohl meist im Armenhaus oder durch
offene Fiirsorge finden.

b) Aus der verbleibenden Hauptmasse konnen mit Hilfe des ,,Per-
sonalstandes* rund 145 000 Ruhegehaltsempfianger, 145 000 Witwen- und
Waisengeldbezieher und 17 000 Ruhelohnempfinger ausgesondert wer-
den. Die legten 17 000 diirfen als Proletariat gelten. Fiir die 145 000
Witwen- und Waisengeldbezieher sind nur etwa 75000 Erwerbstitige
anzusefjen, weil in der Berufszihlung eine Witwe mit 2 Kindern als
1 Erwerbstdtiger = 3 Berufszugehorige erscheint. Fir die 220 000 Pensio-
nisten und Hinterbliebenen wurden die gleichen Gliederungsverhiltnisse

angenommen, wie fiir die Beamten im aktiven Dienst.

Hier galt es, auch die Versorgungsempfinger der 6ffentlichen Ver-
kehrsunternehmungen zu erfassen. Bei den Beamten der Verwaltung und
im Bildungswesen verhalten sich Aktive und Versorgungsempfiinger
(Pensionisten und Hinterbliebene) wie 4:1; nach gleichem Schliissel
wurden 170 000 Versorgungsempfinger der offentlichen Verkehrsunter-
nehmungen geschiatt und nach dem gleichen Verhiltnis wie die Verkehrs-
beamten im aktiven Dienst auf die Bevilkerungskaders umgelegt.

Hierzu rechnete ich noch ca. 50 000 Pensionsempfinger aus der
freien Wirtschaft als Mittelstand.

c¢) Ein weiterer Hauptposten sind die Sozialrentner. Das
Statistische Jahrbuch 1931, S. 421 —426 weist den Stand der Renten in
der offentlichen und knappschaftlichen Versicherung mit insgesamt
(Invalide, Altersrentner und Witwen) 2,08 Mill. Arbeitern und 78 000
Angestellten nach. Da ein Teil der Rentner noch leichte Arbeit findet,
andre wahrscheinlich im Hauptberuf als Zwerglandwirte erscheinen, fer-
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ner Rente beziechende Witwen manchmal selbst noch hauptberuflich titig
sind, nehme ich an, daB nur 80% der Rentenempfinger tatsichlich als
solche in der Berufszahlung auftreten. Das waren rund 1,725 Mill. Dieser
Posten geht ohne Abzug zum Proletariat. Denn der Sozialrentner ist -
auch wenn er qualifizierter Arheiter oder Angesteliter war — prole-
tarisiert.

d) Danach blieben vom ganzen Wirtschaftszweig W 161 noch rund
399 000 Personen iibrig, die als Kapital- und Kleinrentner
zu gelten haben. Davon waren vorweg die 330 000 in offener Fiirsorge
stehenden Kleinrentner (Statist. Jahrb. 1931, S. 417) als Personen prole-
tarischer Lage abhzuseen. Die noch iibrigen rund 69 000 Rentner miiBten
teils der Mittellage angehoren, teils GroBkapitalisten sein. Wenn die
Zensiten-Statistik aussagt, daB die veranlagten Vermogen zwischen 20 bis
100 000 zu denen iiber 100 000 Mark sich wie 11:89 verhalten, so durfte
dieses Verhilinis auf 10:90 abgerundet werden, zumal anzunehmen ist,
daBl gerade die groBen Vermigen in relativ zahlreicheren Fillen als wer-
bende Eigenanlage (im eigenen Betrieb) festgelegt sind, als die mittleren.

e) Bei Verrechnung der Berufszugehorigen war darauf zu
achten, daB die in Wirtschaftszweig W 161 vereinigten Personengruppen
ein sehr verschiedenes Familienvolumen haben miissen. Die Altenteiler
sind ja mit thren Angehorigen gesondert ausgeworfen. Bei den iibrigen
Massen des Wirtschaftszweiges ist die durchschnittliche Familienbelastung
1:1,6. Die Pensionire der offentlichen Hand waren mit einem iiberdurch-
schnittlichen Belastungskoeffizienten (1:2) einzusegen, ebenso die Pen-
siondre der Privatwirtschaft. Dagegen war bei den Ruhelohnempfangern
nur ein unterdurchschnittlicher Saty von 1:1,4 zu vermuten, wie er auch
fir die Sozialrentner angenommen wurde. Der Rest der Angehorigen
war den Klein- und Kapitalrentnern zuzuschreiben, fiir die sich damit
eine Belastung von 1:2,7 ergibt. Und zwar wurden innerhalb dieser
Gruppe die Kleinrentner nur 1:2, die Mittel- und GroBrentner aber 1:3,5
belastet.

Vielleicht bliebe noch zu beanstanden, da die Doppelexistenzen
mcht berud&sldltlgt sind. Personen, die dem Hauptberuf nach zum Prole-
tamkal ziahlen, konnten doch vereinzelt durch einen Nebenberuf oder durch
Vermogensbesiy in die Mittellage einriicken. Die Tragweite dieser
Moglichkeit ist erwogen, aber verschwindend gering befunden. Uber das
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Zusammentreffen von abhingiger Hauptberufstitigkeit mit selbstandigem
Landwirtschaftsbetrieb im Nebenberuf oder von gewerblicher und agra-
rischer Selbstindigkeit und dhnliche Fille ist an einschligigen Stellen
das Notige gesagt worden.

Im allgemeinen werden folgende Regeln kaum anfechtbar sein: wer
im Hauptberuf zum Lohnproletariat gehort, wird nie oder sehr selten im
Nebenberuf eine Lohntitigkeit von Mittelstandscharakter ausiiben. Eine
abhiingige proletarische Existenz wird aber auch nur ganz selten Eigen-
besitg in solchem Umfang haben, daB sie durch dessen nebenberufliche
Bewirtschaftung als zurechenbar bei der Mittellage erscheint oder um-
gekehrt. Fiir Kopplung zweier Lohnverhiltnisse, fiir Verkniipfung einer
abhingigen und einer selbstindigen Funktion und fiir die Verbindung
zweier selbstindiger Funktionen gilt aber auf alle Fille: ist eine der
beiden Funktionen signifikant fiir die Mittellage, dann ist es bestimmt die
vom Wirtschaftssubjekt als Hauptheruf angegebene.

Die blofle gleichzeitige Ausiibung zweier proletarischer Funktionen
macht aber ein Wirtschaftssubjekt keinesfalls zur Mittelexistenz. Zwei
proletarische Funktionen ergeben niemals Mittellage, so wenig wie zwei
mittelstindische Funktionen einen Kapitalisten machen. Es gibt hier
keinen Umschlag aus der Quantitit in die Qualitat.

Im Verhaltnis zwischen den Massen ,,Proletariat und ,,Mittellage**
kann also kein Fehler entstanden sein. Nur wire denkbar, dafl berufliche
Mittelexistenzen wegen erheblichen Privatvermégens zu den Kapitalisten
gerechnet werden miiBlten. Aber es kann sich da nur um verschwindend
kleine Zahlen handeln. Von den rund 80 000 Vermogen tiber 100 000 RM
sind 7000 auf GroBrentner bei Wirtschaftsabteilung G angerechnet. Die
weitaus iiberwiegende Mehrzahl der groBen Vermogen iiberhaupt ist wohl
als Betriebsvermogen festgelegt; diesen Fillen entsprechen die kapitali-
stischen Existenzen der Wirtschaftsabteilungen A bis E. Daneben konnen
nur ganz wenige Beamte, Schriftsteller, Arzte, Anwilte usw. als GroB-
rentner mit mittelstindischem Hauptberuf in Frage kommen. Nur bei
den Beamten kann die Fehlerquelle wirksam sein, denn die schwer-
vermogenden Angehorigen der freien Berufe gehen in die schon zu den
Kapitalisten geschlagenen Teile dieser Berufsgruppen ein. Es kann sich
also nur noch um eine vielleicht vierstellige Zahl von Beamten handeln.

Storender sind die Doppelexistenzen in der Feingliederung. Der
Landarbeiter mit kleinem Eigenbetrieb und #hnliche Existenzen er-
scheinen dort nur bei den Tagewerkern fiir eigne Rechnung. Allgemein
ausgedriickt: da ein Subjekt nur in einer Rubrik auftreten darf, ist keine
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Riicksicht darauf genommen, daB abhingige und selbstindige Stelung im
Haupt- und Nebenberuf sowohl bei proletarischen als bei mittlern Exi-
stenzen zusammentreffen konnen. Es ist eine Frage fiir sich, wiew:it Zahl
und Bedeutung solcher Mischexistenzen durch feinere Analysen zu er-
mitteln wiren. In der soziographischen Darstellung ist das Vorianden-
sein dieser Varianten der Soziallagen wohl zu beachten.

Die gesonderte Behandlung der Erwerbstitigen und Berifszuge-
hérigen hat weniger im summarischen Gesamtergebnis als im Einblick
auf die Differenzierung der einzelnen Wirtschaftsabteilungen elohnt.
Bei den minder qualifizierten Lohnarbeitern in Wirtschaftsabteiung A,
bei den mittleren und Kleinunternehmern in der Wirtschaftsabteiung C,
bei den qualifizierten Lohneinkommensbeziehern in Wirtschatsabtei-
lung D — um auffillige Beispiele zu nennen — sind die Unteschiede

doch recht erheblich.

5. Riickblick auf die statistischen Ergebniss:.

In den Tabellen 1 und 2 sind die absoluten Zahlen der beidenHaupt-
iibersichten derart auf Relationen gebracht, daB fiir jede Wirschafts-
abteilung gesondert und fiir die Volksgesamtheit die sozialen Lajerungs-
verhiltnisse berechnet sind.

Besondre textliche Hinweise auf die groBen Unterschiede, lie sich
dabei fiir die Soziallagerung der einzelnen wirtschaftlichen Haupgebiete
ergeben, sind nicht notig, weil die wesentlichsten Abweichungen ron der
Norm beim Durchgehen der senkrechten Reihen in die Augen sringen.

Tab. 1.
Rohgliederung; Relativeahlen nach Wirtschaftsabteilungen.
Erwerbstitige Berufszugehérige
Wirtschafis- ~ 5= 5
abteilung
Kapitalisten| Mittelstand | Proletariat [Kapitalisten| Mittelstand | Poletariat
T T |
A | o 39,52 59,66 0,87 41,20 | 5793
B 0,65 11,07 88,28 0,86 13,19 85,95
C 0,87 2883 | 70,30 1,02 28,82 70,16
D 0,45 49,96 | 49,59 0,45 56,43 43,12
E 0,86 28,77 70,37 143 | 3551 63,06
F — 1,14 98,86 1,39 | 98,61
G 1,96 25,05 72,99 164 | 2665 n,71
I n I l I
Summe | 0,84 24,39 74,77 0,92 ( 25,68 I 73,40
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Tab. 2.
Tiefengliederung; Relativeahlen nach Wirtschafteabteilungen.

Erwerhotiitige Berufazugehdrige

Nener Alter | Neuer

Wirtschafta- Alter
abteilang | Kapi- | pior | migger. | Prole- | Prole- | Kapi- |yl | yiiy. | Prole- | Prole-
talisfen — stand | taroide | tariat | talisten atand stand taroide tariat

| | | | | |
A 082 | 3874 | 1,90 | 31,94 {2660 | 0,87 | 40,07 ‘ 2,48 | 28,83 | 27,75
¢B 0,65 824 | 13,13 | 584 |72,141 0,86 | 9,61 i 13,54 | 6,48 | 69,51
( 087 | 19,13 | 3400 | 9,64 36,36 | 1,02 | 16,91 | 32,76 | 11,03 ; 38,28
D 0,45 2,59 | 75,56 2140 045 | 2,18 | 80,38 | — | 16,99
E 0,86 8,09 | 4643 | 8,27 (36,35 | 1,43 | 1049 | 46,05 | 9,08 | 32,95
€F - 0,12 | 14,61 | 0,07 | 85,20 0,19 | 14,11 | 0,07 | 85,63
G

1,96 | 15,72 10,03 | 12,58 | 59,71 | 1,64 | 15,76 | 11,35 | 14,56 | 56,69
i | ; '
Summe | 0,84 | 18,33 | 16,04 | 13,76 | 51,03 | 0,92 | 17,77 | 17,95 | 12,65 |

50,71

Dagegen lohnen Sonderberechnungen fiir die Gliederung einzelner
Personenkategorien gleicher Wirtschaftsstellun g in der Summe aller
Wirtschaftsabteilungen: Tabelle 3, Seite 74.

Die Wirtschaftsabteilung G, wo die Personen nicht mit ihrer (ehe-
maligen) Berufsstellung nachgewiesen sind, ist dabei weggelassen. Die
Konstruktion der Zahlen wire zwar anhand der Angaben in Abschnitt E
der statistischen Analyse moglich aber eben doch nur Konstruktion
gewesen.

Es zeigt sich, dal etwas mehr als die Hilfte aller Selbstindigen das
ganze mittlere und kleinere Unternehmertum bilden. Die Verteilung der
Selbstindigen auf Mittelstand und Proletaroide ist im Handelsgewerbe
am ungiinstigsten; die Zahlen oben lassen noch nicht einmal die volle
Wahrheit erkennen; denn die Masse der Proletaroiden im Handwerk
erscheint zu groB, weil die fast 300 000 Hausgewerbetreibenden, die
wenigstens soziographisch zum groBten Teil zur Lohnarbeiterschaft ge-
horen, das Zahlenbild triiben. Wiirden sie ausgeschaltet, so hatten wir
bei Industrie und Handwerk die Relation 5:62:33 fiir kapitalistische,
mittlere und proletaroide Lage, und das beim Handel errechnete Ver-
hiltnis 3,6:52:44,4 kime erst richtig zur Geltung. Die Statistik spiegelt
hier schlagend die Folgen einer unsoliden Aufblahung des Einzelhandels,
einer Art von Griinderzeitdes Krimertums.

Da die mithelfenden Familienangehérigen, soziographisch fast aus-
nahmslos den Selbstindigen zugehorig, in den einzelnen Wirtschafts-
abteilungen sehr verschieden stark vertreten sind, wurden fiir die Selb-
stindigen zwei Berechnungen angestellt, einmal unter AusschluB, dann
unter EinschluB der Mithelfenden. Der Vergleich von Industrie und
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Tab. 3. Tiefengliederung der Erwerbstitigen nach Gruppen
- itel d klei
Personen-Gruppen Kapitalisten Ml!llfl:::e::ehm::‘nere
und Wirtechaftsabteilungen
abs. Prozent | abs. Prozent
a,—ay, afr. A 31972 1,46 1434 997 65,53
B 76 449 4,44 889 116 51,66
C 41 215 3,60 594 505 51,96
D 6531 8,82 34 757 46,93
E 4 890 3,12 43 470 21,77
F 1709 63,90
A—F 161 057 3,05 2 998 554 56,70
aj, @, afr., m. A 79 877 1,14 3782 345 54,19
B 76 449 3,94 1 090 766 56,19
C 41 215 2,64 1008 611 64,73
D 531 8,36 38 854 49,71
E 4 8% 2,97 47 646 28,96
F | 1709 61,58
A—F 208 962 1,95 5 969 931 55,66
a,, b 11 A ‘ i .
B 10 000 0,66
C 4 996 0,22
D 202 0,02
E 185 0,08
F 255 0,02
A—F 15 383 0,23 255 0,00
ohne Hausangestellte A—F 15 383 0,28 255 0,00
C1—¢Cjy A
B
C
D
E
W F ae
A—F

Handwerk mit Handel und Verkehr wiirde sich hier, bei Ausschluf8 der
Hausgewerbetreibenden so gestalten:

Handwerk 4,5:65,5:30,0 [ = kapitalistische: mittlere:
Handel 2,4:65,0:33.,5 | proletaroide Lage.

Bei EinschluB der mithelfenden Familienangehorigen stellt sich, wie bed
der Riesenziffer der kleinsten agrarischen Familienbetriebe nicht anders
zu erwarten ist, die Verteilung der landwirtschaftlichen Selbstindigen
noch weitaus ungiinstiger dar, als die der Handler.
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der ,Stellung im Beruf* und Wirtschaftsabteilungen.
Lohnbezieher mit hoherer Tagewerker fiir eigene Lohnbezieher ohne beson-
Qualifikation Rechnung dere Qualifikation
abs. Prozent abs. Prozent abs. Prozent

722 884 33,01

755 300 43,90 —

— 508 458 44,44 — —

26 458 35,72 = 6315 8,53

50 760 32,43 45 894 29,32 11 520 7.36
865 | 36,10

77218 1,46 2033 501 38,46 | 17 835 0,33
3118137 44,67

— 774 071 39,87 —
508 458 32,63

26 458 33,85 6 315 8,08

51 743 31,45 48 731 29,62 11 520 7,00

1066 | 3842 | — —

78 201 0,73 4 450 463 41,49 17 835 0,17

158 863 90,89 15922 9,11

1 298 597 85,63 207 944 13,71

1 751 069 76,98 518 777 22,80

1 105 489 87.68 154 940 12,30

214 159 90,45 22 426 9,47

238 266 17,18 1 148 064 82,80

4766 443 69,58 2068073 30,19

4 562 420 83,57 _ 946 509 17,15

26 878 1,03 — | | 2580404 98,97

438 922 4,49 9342 474 95,51

41727 2,90 1 398 649 97,10

3838 2,34 159 752 97,66

7 464 3,98 180 024 96,02

1825 0,72 = 251 797 99,28

520 654 3,61 — 13913 100 96,39

Was die Angestellten angeht, so wurden hier aus soziologischen Griin-

den die leitenden, unternehmerisch disponierenden ,,Angestellten* mit-

einbezogen. Sie stehen natiirlich nur mit Bruchteilen von Prozenten zu
Buch. Die wirtschaftliche Struktur der verschiedenen Wirtschaftsabteilun-

gen ldft das Ergebnis voraussehen, die Zahlen bestdtigen, was zu ver-

muten war: die Qualifikationsverhiltnisse sind bei den Angestellten des

Handels und Verkehrs am ungiinstigsten, dagegen (von der in dieser Hin-

sicht atypischen Landwirtschaft abgesehen) im Gesundheitswesen am
besten. Da die Hausangestellten sich gerade im umgekehrten Verhaltnis
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auf die Qualifikationsstufen verteilen, als die iibrigen, muBte die 3erech-
nung fiir die Angestellten insgesamt auch unter Ausschaltung dieses
Postens vorgenommen werden, der das Gesamtbild zu sehr veriniert. Es
zeigt sich denn auch, daB die eigentlichen Angestellten nur zu 17% min.
der qualifiziert sind, wahrend sich zusammen mit den Hausangetellten
die Masse der minder qualifizierten mit rund 309 viel zu umniinstig
darstellt.

Bei den Arbeitern sind die Unterschiede der Gliederung in en ein-
zelnen Wirtschaftsabteilungen an sich gering, immerhin zeigen mtiirlich
die Industrie und daneben das hygienische Gewerbe mit ihren veniltnis-
midBig hohen Qualifikationsforderungen die weitaus hochster Siige
»mittelstandischer* Arbeiterschaft (4,5%, 4%).



III. Die Grundlinien der Deutung.
Das Schichtungsbild.

1. Ideologie und Mentalitit.

Die gerechneten Massen der sozialen Lagerung in Beziehung zu be-
obachteten Figuren des SozialbewuBtseins zu bringen, ist die nichste und
hauptsichliche Aufgabe.

Schon im einleitenden Abschnitt war nicht von Ideologien, sondern
von Mentalititen die Rede. Hier ist gewiB keine Kritik des Ideologie-
begriffs am Plag und moglich, aber die Unterscheidung muB andeutend
vollzogen werden. Wie fruchtbar immer der Ideologiebegriff unserer
neueren Forschung fiir die Frageabsichten einer kritischen Geistes-
gesdrichte sein mag — es ist meine Meinung, daB die Erforschung der
Schichten und Klassen, soweit sie Kritik des standortgebundenen Geistes
ist, nicht vorwiirtskommen kann, wenn sie sich nicht entschlieBt, fiirihre
Zwecke den Ideologiebegriff weiter zu differenzieren.

Der iibliche Ideologiebegriff ist noologischen Charakters. Ent-
weder beschriinkt er sich auf Ideen und Gedankengebiude oder er bezieht
zwar psychische Verfassungen mit ein, legt aber den Ton auf den idee-
lichen Ausdrudk, in dem sie sich niederschlagen.

Unter Ideologie seien verstanden: Lebens- und Weltdeutungen
oder auch Gedankengefiige, die sich auf enger abgesteckte Gegenstands-
bereiche, z. B. auf die Wirtschaft oder einzelne wirtschaftliche Tatsachen
beziehen'). Gemein ist diesen umfassenden sowohl als gegenstindlich be-
grenzten Ideologien, daB sie als Doktrin oder Theorie auftreten. Sie sind
also mitteilbar, sind mogliches Lehrgut, kénnen gepredigt und verbreitet
werden. Die Mentalitit dagegen ist geistig-seelische Disposition, ist
unmittelbare Prigung des Menschen durch seine soziale Lebenswelt und
die von ihr ausstrahlenden, an ihr gemachten Lebenserfahrungen.

Eine Reihe kennzeichnender Gegensige mag aphoristisch deutlich
machen, worum es geht. Mentalitit ist subjektiver (wenn auch

1) Mannheima Unterscheidung von totaler und partikulirer Ideologie trifft
diese beiden Moglichkeiten nicht gane, denn sein Begriff der Totalideologie umfaBt
mit dem Gedankensystem offenbar auch die ,Mentalitit*. Vgl. Ideologie und Utopie.
S. 7—I1L.
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Kollektiv-) Geist — Ideologie ist objektiver Geist. Mentalitit ist
geistig-seelische H al t un g, Ideologie aber geistiger G e h a | t. Mentali-
tit ist Geistesverfassung — Ideologie ist Reflexion, ist Selbst-
auslegun g Mentalitdt ist ,,f r ii h e r*, ist erster Ordnung — Ideologie
ist ,spater” oder zweiter Ordnung. Mentalitit ist formlos-
flieBend — Ideologie aber fest-geformt. Mentalitit ist
Lebensrichtung — Ideologie ist Uberzeugungsinhalt.
Aus der Mentalitat wachst die Ideologie -als Selbstauslegung hervor —
und umgekehrt: kraft schichttypischer Mentalitit bin ich fiir diese oder
jene ideologische Dokirin empfiinglich: sie ist mir adiquat. Mentalitit
ist, im Bilde gesprochen, Atmosphire — Ideologie ist Strato-
sp hare. Mentalitdt ist eine Haut — Ideologie ein Gewand.

Ideologie ist ein Begriff der noologischen Kultursoziologie, Mentali-
tat ein Begriff der Sozial-Charakterologie.

Am Schichtproblem wird klar, daB die Unterscheidung nicht auf
abgeschmackte Haarspalterei hinauslduft, sondern unverzichtbares Er-
kenntniswerkzeug ist. Schon im ersten Kapitel ist angedeutet, daB unter
dem Mantel einer Doktrinirideologie mehrerlei Mentalititen schlum-
mern, daB ein Mentalitiatstypus sich in verschiedenen Doktrinirideologien
auslegen kann. Es ist ersichtlich, wie bedeutungsvoll die Unterscheidung
fir das Problem der ,falschen Ideologie** wird: die Ideologie
kann falsch“sein;gegeniberder Mentalitatistdie
Frage ,richtig oder falsch?  logisch unerlaubt. Die
individuelle Mentalitdt eines Menschen kann, gemessen an seinem Sozial-
standort, nur typisch oder atypisch sein. Endlich: Einzugsfeld ,,falscher
Ideologien* zu sein, kann gerade der typischen Mentalitit einer ganzen
Schicht entsprechen, wenn namlich die soziale Lage oder die historischen
Bedingungen derart sind, daB die Schicht sich nicht (noch nicht) ideo-
logisch selbstverstindigen konnte.

Mit diesen Andeutungen mag es genug sein; jedenfalls soll es hier
vorerst nur auf schichttypische Mentalitidten ankommen; die ideo-
logischen Gedankensysteme werden zuriickgestellt, um erst nachher ein
aktuelles Beispiel fiir die typische Durchkreuzung von Mentalititen und
Ideologien zu geben (S.106ff.). Nicht als ob der Zusammenhang zwischen
Gedankensystemen (Doktrinidr-Ideologien) und Schichten der Erforschung
unwert wire — aber diese Zusammenhinge sind zweiten Grades und
hoherer Ordnung. Das Element der Mentalitat ist im Begriff der Schicht
schon enthalten, denn die Schicht ist ein Bevolkerungsteil, dem eine
typische Mentalitat zugeschrieben wird. Die Ideologie dagegen ist wirk-
licher ,,Uberbau®. Die Mentalitit einer Schicht kann als unmittelbar moti-
viert (wenn auch nicht strikte verursacht) durch die fiir den entsprechen-
den Bevolkerungsteil beobachteten Merkmale der objektiven Lage ver-
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standen werden. Aber erst von der achichttypischen Mentalitdt fihrt der
verstehbare Zusammenhang weiter zu den Ideologien. Der Grad des
Deckungsverhiltnisses zwischen Lage und Ideologie ist sehr viel geringer,
als zwischen Lage und Mentalitdt (= Bevilkerungsteil und Schicht). Denn
dort machen sich suggestive, iiberredende, verfiihrende Michte geltend®).
Im politischen Beispiel diirfte man sagen: der Mentalitit entspricht die
Schicht (oder Klasse), der lIdeologie aber die Partei. Proletarisches
KlassenbewuBtsein ist Mentalitiit kommunistisches Manifest und Par-

teiprogramme sind Ideologie.

Leider sind die Grundlagen fiir exakte Herstellung von Zusammenhingen zwi-
schen ckonomischer Lage, Sezialschichtung und Parteiengliederung liickenhaft. Die
soziale Zusammensetung der Wihlermassen selbst entzieht sich der statistischen Kon-
trolle; Schliisse, die aus den Wahlergehnissen in sozial sehr einheitlich strukturierten
Wahlbezirken gezogen werden, sind doch kaum mehr als Illustrationen. Die Wahl-
entscheidung des Staatsbiirgers hingt doch von zu vielen, z. T. zufilligen Faktoren,
von lokalen Sonderumstinden, von dem besonderen agitatorischen Geschick der Wahl-
vorhereitung in diesem oder jenem Gebiet usw. ab, als daB Unterschiede des Wahl-
ausfalls in zwei oder mehr Bezirken ohne weiteres der Verschiedenheit ihrer sozialen
Struktur zugeschriehen werden diirften.

Es fehlt aber dariiber hinaus sogar an Erhebungen iiber die soziale Zusammen-
scjung der festen Mitgliederbestinde unserer Parteien. Es fillt auf, daB in dieser
Richtung m. W. keine exakten Untersuchungen vorliegen, denn die Eigenart des
politischen Lehens in Deutschland mit den (wenigstens bisher) verhiltnismiBig stabilen
Wiihlermassen und der besonders auf der Linken weitgehenden Ubereinstimmung
zwischen Wahlanhang und festem Mitgliederbestand der Parteien, wiire der Schliissig-
keit solcher Analysen giinstig. In kaum einem andern Lande kime ein Bild von der
sozialen Gliederung der Parteiorganisationen so nahe an das Bild der sozio-
logischen Wahlanalyse selbst heran.

Natiirlich wiirden Vergleiche zwischen Soziallagerung des Volkes und Parteien-
gliederung nur dann zum vollen Ergebnis fiihren, wenn auBer den Querschnitten auch
Lingsschnitte gegeneinander gehalten werden konnten. Dix?) hat das troy der
Liickenhaftigkeit des Materials mit viel methodischem Scharfsinn in groBen Ziigen
versucht. Die quantitativen Verschiebungen innerhalb der Wihlermassen und die
Schwankungen der Wahlbeteiligung in Verbindung mit den Wandlungen des wirt-
schaftlich-sozialen Bevilkerungsaufbaus lassen weitgehende Schliisse zu. Um zu den
Details vordringen zu kénnen, miiBte die soeben im Querschnitt fiir 1925 miihsam
vallzogene statistische Analyse 2uch im Lingsschnitt iiher einen lingeren Zeitraum

hin vorgenommen werden. Das war iibrigens meine urspriingliche Absicht. Dann

*) DaB eingchimmerte ldeologien die Mentalitit selbst umformen, daB Gedan-
kengehalte ,,zur zweiten Natur werden* und sich in der psychischen Tiefenachicht
einnisten konnen, wird nicht iibersehen. Diese Riickeinfliisse der Ideologie auf die
Mentalitit gehoren zu den interessantesten Problemen der ldeclogieforschung. Die
auffilligsten Beispiele dafiir bieten die ,Umschichtungen®, d. h. die Fille, in denen
Bevilkerungsblocks mit eigenartlicher, traditionell verankerter Ideologie in andere
Soziallagen einriicken und die eingebrachte, dort ,standortfremde” Ideologie zu be-
wahren suchen.

) Reichstagswahlen und Volksgliederung, Tiibingen 1930.
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stellte sich aber heraus, daB eine entsprechende kasuistische Bearbeitung der friiheren
Berufszihlungen (1882, 1895, 1907) wegen der inzwischen verinderten amtlichen
Erhebungsmethoden Differenzierungen im Berechnungsverfshren erfordern wiirde, die
iiber das von Anfang an vermutete MaB weit hinaus gingen. Das Rennen ist nicht
aufgegeben, aber ich bin nicht sicher, ob es moglich sein wird, einen so penibel
angelegten LingsriB in einigermaBen gradlinigem Schnitt durch die vier Zihlungen zu
ziehen, da schon bei grober Aufteilung der Massen Schwierigkeiten entstehen. Jeden-
falls wiren verwickelte Umrechnungsverfahren notwendig, deren Darstellung mehr
Raumaufwand forderte, ale zur Zeit verlegerisch verantwortet werden kana.

Da hier nicht beabsichtigt ist, weiter als es das Thema unbedingt
notig macht, in politisch-soziologische Gedankengiinge vorzudringen, wird
auf materielle Aussagen iiber das Verhiltnis zwischen Schichtmentalitit
und politischer Ideologie verzichtet. An dem Punkte, wo das Mittelstands-
problem mit der Erscheinung des Nationalsozialismus verkettet ist, wird
nachher noch beispielsweise darauf zuriickzukommen sein.

II.

Das Vorwort hat diese Studie schon als methodische Anregung vor-
gestellt, hat keine abschlieBenden Ergebnisse verheiBen. Exakte Erfor-
schung der Mentalititen wiirde namlich empirisches Material in groBer
Fiille voraussegen. Die Kleinarbeit miiBte bei den Symptomen beginnen,
die das @uBere Leben des Menschen darbietet. Sie hitte mit recht eigent-
lich behavioristischen Methoden anzufangen, ehe sie an die verstehende
Deutung gehen kann. Lebenshaltung, Gewohnheiten des Konsums und
der sonstigen Lebensgestaltung, Freizeitverwendung, Lesegeschmack,
Formen des Familienlebens und der Geselligkeit — tausend Einzelheiten
des Alltagslebens bilden im Ensemble den TypdesLebensduktus
und dieser ist Ausdruck der Mentalitit.

Wie auf der statistischen Arbeitslinie, so wire auch hier der Einsagy
bei den Elementarmassen geboten, aus deren Zusammenbau sich erst all-
gemeinere Mentalititstypen ergeben konnten — sofern man niamlich
cmpirische Erkenntnis dem kithnen Walten konstruierender Phantasie
vorzieht. Bisher aber fehlte es an einer Schule, die in soziographischen
oder berufscharakterologischen Querschnitten leistet, was einst die Schule
Schmollers an wirtschaftshistorischen Lingsschnitten hervorgebracht
hat. Eine Bibliothek von Monographien, ,,Lebensbeschreibungen** unserer
einzelnen Bevolkerungs-Elemente, wire notwendig. Vorhandene Ansiige
und manche fiir sich iiberragende Leistungen sind doch am gesamten Tat-
sachenstoff gemessen zu liickenhaft und untereinander im Arbeitsstil zu
verschieden, als daB sie fiir vergleichende Bearbeitung reif wiiren.

Geset aber, wir verfiigten schon iiber einen geniigenden Vorrat
dieser Halbfabrikate — gleich trite eine neue Schwierigkeit auf: Total-
mentalititen sind Befunde, in die jeweils eine gréBere Zahl von Mentali-
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tats z i g e n eingeht. Wohl wird sich zeigen, daB jeweils mehreren klei-
neren Bevolkerungsteilen bestimmte Mentalitdtszige gemeinsam sind;
aber die so gefundenen, ausgedehnteren Vorkommensfelder einzelner
Mentalititsziige werden sich mehrfach und zu ungleichen Teilen iiber-
lagern. Der methodische Ubergang von Typen der Partikularmentalitit
zu solchen der Totalmentalitit wird dann nur dadurch méglich sein, daf
bestimmte charakteristische Ziige mit Bedeutungsvorrang ausgestattet
und andere ihnen als bloBe Nuancen nachgeordnet werden. Es wird also
eben jene Auslese getroffen, die dem Schritt vom spezialsoziologischen
zum universalsoziologischen Begriff der Schicht entsprache.

Die fiinf Massen der Tiefengliederung fiir die Rekrutierungsfelder
von Schichten (oder Klassen) im universalsoziologischen Sinn auszugeben,

- d. h. aber: zu behaupten, diese Gliederung bestimme das soziale Gesicht
der Zeit ausschlaggebend — das widerspriache den empirischen Prinzipien
dieser Studie. Es wiirde zu weit in den Bereich deutender Konstruktion
fihren.

Nicht dies stiinde im Wege, dall keiner der fiinf Massen je eine
schlechthin einheitliche Gesellschaftsmentalitit zugeschrieben werden
kann, weil ja jede Masse mehrere, der sozialen Lage nach variante Teil-
gruppen auf sich vereinigt. Fiinf solche Haupttypen der Totalmentalitat
hitten ja nur die Bedeutung von Generalnennern fiir mehrere Varianten
je einer sozialen Grundhaltung. Es konnte auch nicht storen, dafl die
Randzonen an den Beriihrungsflichen je zweier Hauptblocks sowohl all-
mihliche Uberginge der sozialen Lagen als auch Zwischenformen der Men-
talititen zeigen. Aber die Reihe der Merkmale, nach denen die Bevolke-
rung gegliedert ist, enthdlt schon die Aussage dariiber, fiir welcherart
Mentalititsziige in der Gliederung die typischen sozialen Orte gefunden
werden konnen. Da also unsere Klassifizierungsmerkmale solche der wirt-
schaftlich-sozialen Lage sind, konnen sie an sich nur fiir wirtschaftlich-
soziale Mentalititen schliissig sein, konnen sie nur Schichten vom wirt-
schaftssoziologischen Begriffstypus entsprechen und es ist mit empirischen
Mitteln nicht mehr auszumachen, ob die wirtschaftlich-sozialen Lagen iiber-
haupt und ob inshesondere die hier unterschiedenen fiir die soziale
Grundhaltung schlechthin ausschlaggebend sind.

Wenn eine streng empirische Untersuchung auf diesem Gebiet iiber-
haupt sinnvoll und niiglich sein soll, wird sie sich darauf beschrinken
miissen, von wirtschaftlichen Lagen nur auf die wirtschaftlich-soziale
Schichtung zu schlieBen, nicht aber auf gesellschaftliche Totalgesinnungen.
Sie wird sich mehr als Kritik an weitergehenden Konstruktionen darstel-
len, als selbst in solchen ausklingen diirfen; sie wird die Varianten mehr
hervorheben als in iibergeordneten Einheitstypen aufgehen lassen diirfen.

Gelger, Die soziale Schichtnng des deutschen Volkes. 6
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Kurzum: sie muB} sich mehr als Beschaffung von Urteilsgrundlagen, denn
als Vorwegnahme abschlieBender Urteile geben.

2. Die fiinf Hauptmassen.

Soziallagen und Figuren der Mentalitat.

Unsere Gesamtmassen sind je aus ganzen Reihen von Einzelposten
zusammengesefjt; die Grenzlinien der Hauptgliederung sind von Quer-
differenzierungen nach Berufsstellung und Wirtschaftsabteilung durch-
zogen, also daB weitere Niiancen unterscheidbar werden. Wir gehen die
filnf Blocks in der Weise durch, da8 ankniipfend an die im Ermittlungs-
bericht gegebenen Analysen zundchst die innere Mannigfaltigkeit der ein-
zelnen Massen hervorgehoben, aulerdem die Fiille der Grenzfiguren sicht-
bar gemacht wird. Hat man als Statistiker sein Papier fein siduberlich in
Spalten eingeteilt und Zahlen rechts und links vom Strich gesetst, so muf
man als Soziograph das Handgelenk lockerer halten: das Leben zieht
keine klaren Grenzen, sondern verspielt sich in tausend Zwischenformen.
Aus dem bunten Mancherlei ein einheitliches Bild zu gewinnen, ist dann
leggte Aufgabe — nur mit Vorsicht anzugehen.

L

Von der an sich zahlenschwachen kapitalistischen Schicht ist gelegent-
lich behauptet worden, die hochkapitalistische Gesinnung sei durch eine
vom mittleren Unternehmertum ausgehende Erschiitterung getroffen?)
und wanke. Die ausgesprochen hochkapitalistische Haltung muB8 bei den
Leitern unpersonlicher GroBunternehmungen, also den eigentlichen
Reprisentanten des anonymen Kapitals, verhiltnismiBig intakt sein.
Bei diesen rund 15000 Personen (wir rechnen hier durchweg nur mit
den Erwerbstitigen), zu denen sich noch die Spigengruppe der Geld-
rentner gesellen mag, liegt der Schwerpunkt der Schicht.

Wieweit die StoBwelle der Vertrauenskrisis des Kapitalismus sich
in das personliche Unternehmertum der Industrie hinein fortpflanzte, ist
schwer zu sagen: Die Subventionierung der NSDAP., selbst wenn dieGeld-
quellen genau feststellbar wiren, gibt dafiir keinen MaBstab; denn sie
erfolgte vielfach bestimmt nicht, um den stindischen Immobiliarkapitalis-
mus der Hitlerbewegung zu fordern, sondern in der Erwartung, die wirt-
schaftliche Kampfstirke der Gewerkschaften kénne dadurch EinbuBen er-
leiden. Immerhin ist im personlichen GroBunternehmertum der Industrie
die Abneigung gegen die Konzernierungspolitik und das wachsende Un-
behagen gegeniiber dem Bankenkapital unverkennbar.

%) Eschmann: Krise des Biirgertums usw. ,,Die Arbeit“ 1931, S. 362 ff.
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Beim Unternehmertum im Handel ist die Grenze der Mentalititen
offenbar viel schirfer markiert. Das kleinere und mittlere Unternehmer-
tum hat hier schirfste Frontstellung gegen die wirtschaftliche GroB8-
organisation und das Finanzkapital eingenommen; die groBen person-
lichen Handelsunternehmer dagegen hangen dem Wirtschaftsliberalismus
noch am zahesten an.

Dagegen ist der Glaube an den modernen Kapitalismus wohl im gan-
zen agrarischen GroBunternehmertum geschwunden — sofern er dort je
bestand. Die feudalistischen und patrimonialen Vorstellungen waren dort
immer sehr méchtig und die Gesinnungsdistanz zwischen agrarischem und
industriell-kommerziellem Kapital diirfte in dem MaBe allmahlich gewach-
sen sein, wie der industrielle Kapitalismus sich entfaltet hat. Der dem
Kapitalismus immanente Gedanke der Weltwirtschaft kann dem agrari-
schen Unternehmertum eines Industrielandes nicht mundgerecht sein.
Hier haben wir eine Illustration fiir den auf Seite 12 ff. entwidkelten
Sa: Bevolkerungselemente, die ihrer wirtschaftlich-sozialen Lage nach
zu einem Block zusammengefalt werden miissen, bilden darum noch keine
Schicht; ihrer Mentalitdt nach miissen sie vielleicht abweichend gruppiert
werden: innerhalb der nach objektiven Merkmalen gebildeten Masse der
Kapitalisten gehort der ganze Teilblock der GroBagrarier nach Interpre-
tation seiner Gesinnung wahrscheinlich viel eher zur Nachbarschicht, so-
weit nicht die Inhaber zugleich Industrielle (Zucker, Sprit, Ziegelei usw.)
sind und sich mehr nach dieser Seite ihrer Existenzgrundlage, als nach
der agrarischen orientieren.

Wenn sich hier der industrielte Kapitalist dem GroBagrarier niher
verwandt zeigt, als der GroBkaufmann und Binker, so stimmt das ganz
mit den wirtschaftshistorischen Beobachtungen Brink m a nn s®) iiber-
ein; danach verbindet namlich den Industriellen (maitre de forges) mit
dem Grundbesiger die relative Immobilitit der Anlage, in der Schwer-
industrie die geschlechterlange Bindung an einen Industriestandort und
-— aus der Friihzeit der modernen Industrie — eine eigenartige Mischung
von feudalem und handwerksténdischem Patriarchalismus im Verhiltnis
zum Arbeitnehmer; dieser leste Zug erlebte ja in der ,,Herr-im-Hause*-
Doktrin seine Dekadenz und starb in der Entpersonlichung der modernen
Riesenindustrien ab.

Gerade weil aber beim personlichen Unternehmertum der GroBindu-
strie jene ldeale noch nachklingen, ist es nicht nur als wirtschaftlich in-
teressierter Gegner des Finanzkapitals, sondern auch aus einem iiber-
kommenen Gesinnungsfonds heraus der Kritik am modernen anonymen
GroBkapitalismus aufgeschlossen.

5) Die Umformung der kapitalistischen Gesellschaft in G.d.S. IX/1 insbesondere
Seite 18 ff.
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Die Mentalitit der GroBrentner entziecht sich einheitlicher Be-
urteilung, weil sie von der unbekannten sozialen Herkunft der Personen
und von der Form, in der sie ihr Geldkapital angelegt haben, abhingt.

So ergibt sich fiir das Verhailtnis zwischen dem Bevélkerungs-
blo ck der Kapitalisten und der kapitalistischen Schich t: die Krisis
des Spitkapitalismus hat die schichtsichere Haltung so sehr erschiittert,
daB der Schichtkern erheblich geschrumpft ist. Die GroBagrarier, ein er-
heblicher Teil der Industricllen, eine geringere Zahl groBer Kaufleute
werden der Mentalitit nach dem mittleren Unternehmertum nahestehen,
wie natiirlich auch umgekehrt die Spigengruppe der Mittellage, insheson-
dere in Handel und Industrie, groBenteils ausgesprochen hochkapitalisti-
scher Denkungsart zuneigen wird. Uber die Bedeutung dieser Gesin-
nungsgrenzen vgl. Seite 122 ff.

Die jiingsten Ereignisse im deutschen Parteienwesen offenbaren diese
»Krisis des kapitalistischen Denkens** drastisch: es gibt heute keine grofle
und starke Partei mehr, die den Gedanken der freien kapitalistischen
Wirtschaft vertritt. Die Deutsche Volkspartei als letste politisch-organi-
satorische Verkorperung des wirtschaftlichen Liberalismus ist zerrieben;
die Staatspartei ist zwar Trigerin liberalen Gedankengutes, aber gewill
nicht eines groBkapitalistischen Fortschrittsoptimismus. Im Zentrum und
in der Deutschnationalen Partei finden wir zwar einige GroBindustrielle
— aber gewiB keine Glidubigen des Spitkapitalismus.

IL.

Ungleich reicher ist die Skala der Typen innerhalb des kleineren und
mittleren Unternehmertums, derart, daB an ein beschreibendes Typen-
inventar im Rahmen einer Broschiire gar nicht zu denken ist. Es bleibt
also nur iibrig, hier einige wesentliche Ziige hervorzuheben.

Die Grenzglieder zwischen dieser und der Kapitalistenschicht hilden
eben jene erwihnten, am Kapitalismus irre gewordenen GroBunternehmer
und das GroBhandwerk. Der GroBgrundbesity ist zwar ein atypisches Ele-
ment innerhalb der Kapitalistenschicht, aber er stellt nicht eigentlich eine
Verbindung zum mittleren Besigbiirgertum her, steht vielmehr noch im
Bann der Traditionen einer feudalen Oberschicht von einst. Aber so-
wohl die Zahl der Triger dieser feudalen Uberlieferung geht langsam
zuriick, als auch schwindet die Uberzeugtheit, mit der sie zur Geltung
gebracht wird.

Auf den ,alten Mittelstand* hat sich die Kultur der friih-
kapitalistischen Gesellschaftsepoche zuriickgezogen,
sie lebt wenigstens bei Teilen dieses Bevilkerungsblods troy aller moder-
nen Einfliisse noch fort, ein Relikt, dessen Widerstandsfihigkeit und
moralische Kraft nicht unterschigt werden darf.



2. Die fiinf Hauptmassen. 85

In diesem Bevolkerungsteil haben wir ein Beispiel dessen, was man
mit einem Terminus der Geologen als sozialgeschichtliche
Verwerfung ansprechen darf: Strukturen, die im sozialgeschicht-
lichen Nacheinander auftreten, finden sich im gesellschaftlichen Jett bei
verschiedenen Bevilkerungsteilen im Nebeneinander. So wirken im alten
Mittelstand die stindischen Schichtungen der friihkapitalistischen Epoche
als Querdifferenzierungen nach; stindische Sitte und Lebensauffassung
haben sich bewahrt und leisten der Durchseung des hochkapitalistischen
Klassenprinzips zihen Widerstand. Das gilt vom Bauern und Handwerker
in héherem Grade, als vom Héndler; die Bauern allein stellen aber mehr
als die Hilfte des ganzen alten Mittelstandes, und die selbstandigen Hand-
werker (also Wirtschaftsabteilung B ohne Industrie) einschlieBlich der als
Hausbesiger im Ruhestand lebenden ehemaligen Handwerker (Wirt-
schaftsabteilung G) diirfen auf nochmal % —1 Million geschist werden®).

Fiir den wirtschaftlichen Existenzmodus dieser drei Teilmassen, ins-
besondere aber fiir das Bauerntum, ist die hohe Zahl mithelfender Fami-
lienangehoriger bezeichnend; die Familie ist also hier weithin noch
Produktionseinheit. Dieser fiir die Gesellschaftsmentalitidt sehr wichtige
Zug hat sich in der leten Zeit sogar wieder starker ausgeprigt, und zwar
inshesondere in Handwerk und Handel; mehrten sich doch die haupt-
beruflich mithelfenden Familienangehdrigen von 3,77 Mill. (1907) auf
5,44 Mill. (1925). In Handwerk und Handel haben sie sich fast ver-
doppelt.

Damit steht natiirlich im engsten Zusammenhang, daB die Familie
iiberhaupt als Lebensrahmen den auflockernden Einfliissen modernen
Lebens im Besigmittelstand am stirksten widerstanden hat, daB also die
Familien- und Heimkultur im besten sowohl als im spieBigen Sinne noch
weitgehend den gesamten Lebensduktus bestimmt. Das dufert sich dann
auch besonders darin, da8 im Altbiirgertum Religiositdt als
Haltung und Kirchlichkeit als konventionelles Attribut ihren
zentralen Ort noch immer haben.

a) Am wenigsten stabil ist verhiltnismiBig das kleinere Hindlertum.
Im Gegensaty zum Handwerk haben wir im Handel eine unsolide und
volkswirtschaftlich zumn Teil unmotivierte Zunahme der kleineren Selb-
stindigen zu verzeichnen gehabt, was sich ja in der besonders groBen Zahl
proletaroider Hindlerexistenzen deutlich macht (vgl. Tabelle 3 Seite 74f.).
Diese Inflation der kleineren Selbstindigen ist bekanntlich dadurch ge-
fordert, daB einen Laden zu eroffnen und sich als Kaufmann zu bezeich-
nen, keinerlei Fachkenntnisse vorausset. Es gibt hier eine Gruppe der
Selbstandigen, die durchaus den ungelernten Gelegenheitsarbeitern unter

%) ohne die proletaroiden Existenzen.
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den Abhingigen vergleichbar ist. Sehen wir aber hier von den Proleta-
roiden ab; auch der Hindlermittelstand umfaB8t eine groBe Zahl
von Existenzen, die keineswegs als berufs-, hochstens als besigstindisch
anzusehen sind, die auch des im Handwerk noch weithin wirksamen Fonds
an stindischer Sitte und Uberlieferung entbehren; gerade dieses Zusam-
mentreffen der Umstinde macht das kleinere Hindlertum?) dem National-
sozialismus besonders aufgeschlossen: die Abwehrmotive gegen die wirt-
schaftliche Bedringnis, die zum groBen Teil durch verantwortungslose
Uberbesesung der Sparte (Luftexistenzen) und mangelnde Branchen-
kenntnis bedingt ist, trifft mit dem Mangel wirklicher stindischer Uber-
lieferung zusammen; die Herkunft aus wirklich berufsstindischer Lebens-
welt schiist vor radikalistischem Ausschlagen ebenso, wie die Minder-
wertigkeitsgefithle, die der Mangel fester beruflicher Verankerung
erzeugt, es fordern.

" Zwischen Handwerker- und Hindlertum hat sich eine Grenzform ent-
wickelt: der ehemalige Handwerker, der zum Handler mit der einst von
ithm, heute fabrikmiaBig hergestellten Ware geworden ist, und dessen
Existenz wesentlich auf dem Verkaufsgeschdft, nicht mehr auf der (Re-
paratur-) Werkstatt beruht. Diese heute zahlreichen Existenzen pflegen
auch ihrer Mentalitit nach eine Zwischenstellung einzunehmen, sind aber
als Einzelhindler mit Branchenkenntnis unter allen Umstinden berufs-
standortlich fest verankert®).

b) Uber die soziale Lebensform des Bauerntums ist des Breiten ge-
nug geschrieben, eine Skizze auf wenig Seiten ist sinnlos; bemerkt sei nur:
den Bauern unterscheidet von allen andern Teilen des alten Mittelstandes
eine besonders strenge Ortgebundenheit und die Tatsache, dall er in viel
geringerem Umfange als kaufender Konsument auftritt. Seine wirtschaft-
liche Autarkie, soweit die Deckung des tiglichen Nahrungsbedarfs in
Frage kommt, steigert sein SelbstbewuBtsein gegeniiber dem Stadter und
der nicht-agrarischen Bevolkerung iiberhaupt; die Tatsache aber, daB sein
cigenes Bareinkommen am gesamten Lebenshedarf gemessen gering ist,
verleitet ihn zu einem Vorurteil hinsichtlich der wirtschaftlichen Lage des

7) Hier ist natiirlich durchweg nicht von den alteingesessenen, beruflich durch-
gebildeten Kaufleuten die Rede. Sie stehen der Mentalitat nach dem Handwerk nahe,
mit dem sie vorhin zusammen besprochen sind.

8) Die Umkehrung ist der Handwerks-Unternehmer, der nicht eelbst gelernter
Handwerker ist, sondern einen Meistergehilfen einstellt, eine Form, die besonders im
Fahrrad- und Motorfahrzeug-Reparaturgeschiift weit verbreitet ist. Ferner der Unter-
nehmer des industriellen Kleinstbetriebes, — vom handwerklichen dadurch unter-
schieden, daB die im Betrieb geleistete wirtschaftliche Titigkeit weder vielseitig noch
hochwertig ist (vgl. die Begriffsbestimmung in ,,Das deutsche Handwerk", General-
bericht, Berlin 1930, Seite VIII (Enquéte-AusschuB).
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Gehalts- und Lohnempfingers, dessen Geldeinkommen er nach falschen
MaBstdben bewertet (iiberbewertet).

Mit der strengen Ortgebundenheit des Bauern geht die besondere
Abart seines Eigentumsdenkens Hand in Hand: er ist nicht so sehr ex-
pansiv auf Menge und Mehrung gerichtet, als auf Erhaltung individuell
bestimmter Habe, er hangt und haftet an eben dieser Scholle, jenem
Wald.

¢) Den drei Hauptelementen des alten Mittelstandes ist gemein, daB
sie sich gegenwirtig im Verteidigungszustand befinden. Dabei
scheint mir die Abwehr gegen wirtschaftliche Bedringnis
im Grunde und auf die Dauer nicht so entscheidend zu sein, wie die
gelegentlich in krampfhafte Formen abartende Verteidigung eines ge -
sellschaftlichen Prestiges der Schicht als solcher.

Die wirtschaftliche Krisis des Mittelstandes wird bekanntlich heute
mit ganz andern Augen betrachtet, als vor nicht langer Zeit. Kein Mensch
spricht mehr — bei Strafe der Lacherlichkeit — vom ,Untergang des
Handwerks und Kleinhandelsgewerbes*. Das Handwerk hat die Zeiten
ldangst hinter sich, wo ein Biirstenmacher mit fiinf Gesellen es seinem An-
sehen schuldig zu sein glaubte, daB er als ,,Biirstenfabrikant* firmiere.
In dem MaB, wie das Handwerk neben und innerhalb der industriellen
GroBwirtschaft seine neuen Aufgaben fand und seine Stellung wieder zu
festigen wulte, gewann es auch seine innere Sicherheit und Eigenwiirde
zuriick. Der kleine Einzelhandel hat, solange er sich nicht selbst durch
maBlose Aufblihung der Zahl seiner Betriebe das Leben schwer macht,
in der individuellen Versorgung der Nachbarschaft seine Funktion und
kann darin auch sein Auskommen finden.

Die gegenwirtigen wirtschaftlichen Geschehnisse tun an sich der
Kleinwirtschaft kaum mehr Abbruch als der groBkapitalistischen; es leuch-
tet ein, daB der knappere Dispositionsspielraum der kleinen Selbstin-
digen den einzelnen Existenzen weniger Widerstandsriickhalt gibt
und sie die Folgen einer Wirtschaftsdepression hirter empfinden ldBt;
Niedergang oder Bedringnis des Betriebes gehen dem kleineren
Selbstdndigen viel unmittelbarer an die personliche Existenz,
als dem GroBen, aber es gibt heute keine typisch besigmittelstian-
dische aktuelle Krisis. Wenn sich in einem Bezirk des alten Mittelstands
etwas dieser Art vollzieht, so ist es hochstens der kleine Einzelhandel,
wo eine Korrektur des malBlosen Kapazititsiiberschusses unvermeidlich
war, der dadurch entstand, daB gar zuviele aus anderen Berufen ab-
gewanderte oder abgedringte Elemente ohne Handelserfahrung, ohne
kaufminnische Schulung, ohne Kalkulationsvermogen und ohne eigenen
Kapitalriickhalt hier ein Unterkommen suchten.
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Abgesehen von den nicht nur fiir den Besigmittelstand, sondern fiir
alle Bevolkerungsteile verheerenden Wirkungen der gegenwirtigen wirt-
schaftlichen Vorginge hat der werbende Mittelstand alle Aussicht, wie-
der gesunde Grundlagen zu finden. Die jiingst von Grebler-
Miksch in der Frankfurter Zeitung dariiber angestellten Betrachtun-
gen®) scheinen mir aller Beachtung wert. Den Hauptbeteiligten selhst
wire die griindliche Erwigung solcher Moglichkeiten sehr viel mehr zu
empfehlen, als das Verharren in Klagen und Anklagen.

Teilt der Besigmittelstand also wirtschaftlich nur das Schicksal des
ganzen Volkes, hitte er somit keinen Anlafl, nervoser zu sein als wir
alle und sich gerecizt gegen seine volkliche Mitwelt zu wenden, so wird
diese gegenwirtig schicht-typische Haltung doch aus andern Griinden ver-
stindlich: die allgemeine wirtschaftliche Existenznot aller Volksschichten
trifft bei ihm mit dem seit langem hoffnungslos getragenen Schmerz iiber
den Verlust seiner gesellschaftlichen Position zusammen.

Der Block der Selbstindigen ist ein im wesentlichen stationi-
res Beviolkerungselement. Das Relativgewicht des ganzen
Kaders nimmt innerhalb einer sich vermehrenden Gesamtbevilkerung ab.
Das Bauerntum hat sich zwar auf den vom Grofigrundbesits preisgegebe-
nen Bodenreserven ausdehnen konnen, aber diese Reserven sind zu einem
erheblichen Teil durch Landzukiufe des mittleren Bauerntums auf-
gesogen, haben also dieses zwar wirtschaftlich gestiarkt, aber insofern die
Zahl der biuerlichen Existenzen nicht vermehrt. Soweit dagegen neue
Bauernstellen entstanden, haben die dabei angewandten Methoden
(Arealbemessung und Kreditgestaltung) wohl eher den agrarischen Prole-
taroiden als dem biuerlichen Mittelstand neue Personenmassen zugefiihrt.
Das Handwerk hat — gerade weil die Welle der industriellen Riesen-
organisation zuriickebben muf3 alle Aussichten, sich in wirtschaftlich
entlasteter Folgezeit wieder zu kriftigen, aber kaum die Chance einer
zahlenmiBig erheblichen Expansion. Im Handelsgewerbe endlich bereinigt
wie gesagt die gegenwirtige Krisenzeit durch die Pferdekur der Ge-
schiftszusammenbriiche einen ungesunden AufblihungsprozeB der Ver-
gangenheit; hier trat also ein sogar absoluter Riickgang ein, und es liegt
im eigensten Interesse der lebensfihigen Existenzen des Kleinhandels,
daB in einer folgenden, giinstigeren Periode diese riicklaufige Bewegung
nicht wieder aufgeholt wird. Vor 50, 60 Jahren noch ausschlaggebende
Macht in der damaligen Gesellschaft, ist der Mittelstand der gewerblichen
Selbstindigen der Zahl nach und noch viel mehr in seiner gesellschafts-
dynamischen Bedeutung abgefallen. Diese GeltungseinbuBe scheint mir
— bewuBtermaBen oder im psychischen Untergrund — sehr viel mehr als

") Als Sonderdruck im Verlag der ,Frankf. Ztg.* erschienen.
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die wirtschaftlichen Bedridngnisse die nervose Gereiztheit des Besigmittel-
stands zu motivieren. Der relative Schwund seines sozialen Gewichts und
Prestiges driickt den werbenden Mittelstand gar sehr und LiBt ihn seine
wirtschaftlichen Schwierigkeiten noch schwirzer sehen, als sie sind. Es
konnte reizvoll sein, einigen Teilerscheinungen der Mittelstandsmentalitiit
unter diesem Gesichtspunkt genauer nachzugehen. Geniigt z. B. der Kon-
kurrenzneid als Motiv fiir den brennenden HaB der Kleinhiindler gegen
den Konsumverein? Diesen Ha3 hegen bekanntlich auch kleine Geschafts-
leute, die nicht selbst durch die Konkurrenz des Konsumvereins betroffen
werden, weil dieser ja keineswegs allerart Waren vertreibt. Ist dieser
HaB nicht zum Teil Reaktion des sozialen Geltungsbediirfnisses gegen
jeden Versuch von Konsumentenkreisen, sich vom Kleinhandel unabhan-
gig zu machen und damit die These seiner Unentbehrlichkeit, wenn auch
in bescheidenstem MaBl und nur bedingt, in Frage zu stellen? Als ich vor
Jahren in durchaus handwerkerfreundlicher Form und unter ausdriick-
licher Hervorhebung der Verdienste des Handwerks innerhalb der indu-
striellen GroBwirtschaft in einem &ffentlichen Vortrag davon sprach, da
der Mittelstand nicht mehr die einstige iiberragende Bedeutung habe, dall
er relativ dezimiert sei, bekam ich emporte Briefe aus Handwerkerkrei-
sen, in denen immer wieder das Motiv anklang: ,,. . . und wer bildet die
Lehrlinge fiir die Industrie aus?* Auch in der mittelstandsfreundlichen
Literatur kehrt dieses Motiv hiufiz und mit starkem Akzent wieder.
Wenn es sich nur darum handelte, die wirtschaftliche Stellung des Besits-
mittelstands zu verteidigen, die Unentbehrlichkeit des Handwerks im
modernen Wirtschaftsleben darzutun, so wiirde man doch wohl das Haupt-
gewicht auf die wahrlich achtenswerten Produktionsaufgahen des Hand-
werks legen; die starke Betonung gerade dieser Nebenfunktion der Lehr-
lingsausbildung scheint mir nur so erklirlich, daB sie aus dem Bediirfnis
entspringt, die Industrie, von der man sich aus einigen Positionen ver-
dringt, in der man den bosen Feind sieht, wenigstens hinsichtlich der
Personalaushildung in Abhingigkeit vom Handwerk zu zeigen. Ob die
These selbst richtig sei, steht hier gar nicht zur Debatte. Bekanntlich ist
die Industrie keineswegs einstimmig der Meinung, das Handwerk bilde
den Lehrling in einer fiir i h r e Zwecke idealen Weise aus, sondern strebt
z. T. nach Ubernahme der Lehrlingsausbildung und sogar der Berufs-
beschulung in eigene Regie.

d) Atypisch ist in diesem Bevélkerungsblock ein Teil der Personen
aus den Wirtschaftsabteilungen D und E, soweit sie nicht ausgesprochen
gewerbliche Unternehmer sind; es kommen also in Frage: die Eigentiimer
oder Pichter privater Bildungsanstalten und die Inhaber von Kranken-
hidusern und Kliniken. Beide Gruppen sind sehr klein; ihrem sozialen
Typus nach wiirden die drztlichen Inhaber von Sanatorien usw. mit den
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andern Arzten vereinigt werden miissen (vgl. unten Abschnitt V). Aber
einmal ist nicht zu ermitteln, welche von den in Betracht kommenden
Personen Arzte, welche nur Sanatoriums-Unternehmer sind; zum zweiten
nihert sich auch der Arzt als Unternehmer solcher Privatheilanstalten
dem gewerblichen Unternehmertypus an, ebenso ‘wie der Apotheker im
Zeitalter der pharmazeutischen Markenartikel immer mehr zur Zwischen-
form zwischen freiberuflichem Akademiker und Kaufmann geworden ist.

I1I.

Von den Tagewerkern fiir eigene Rechnung (Prole-
taroide) gilt weithin dhnliches, wie fiir die mittleren und kleinen Besiger.
Zum groBen Teil sind sie ja geradezu abgeglittener alter Mittelstand, der
sich der Mentalitit nach von diesem durch die Resignation unter-
scheidet. Nach Einkommen und Lebenshaltung ist dieser Teil des Vol-
kes vielfach der Industriearbeiterschaft gegeniiber weitaus im Hintertref-
fen. Mit dem Verfall der Existenz ist auch die berufstindische Tradition
fast durchweg ausgeldscht, ausgenommen vielleicht die Alleinmeister im
Handwerk. DaB die Proletaroiden des H an d e ls gewerbes, rund */7 der
ganzen Masse, einen Sondertypus darstellen, ist schon vorhin bei Erorte-
rung des Hindlermittelstandes (Seite 85f.) erwihnt worden. Sie um-
fassen einen besonders hohen Prozentsaty beruflich vollkommen unqualifi-
zierter, fast parasitir zu nennender Existenzen.

Die agrarischen Elemente nehmen auch hier eine Sonderstellung ein;
als sozialer Typus stellen sie die Ubergiinge und Abschattierungen zwi-
schen dem kleinsten Bauern und dem landwirtschaftlichen Arbeiter mit
eignem Acker her. lhre Lebenshaltung wird im Durchschnitt der des
Landarbeiters niher kommen als der des Bauern, ithrer Mentalitat nach
diirften sie umgekehrt dem Bauern niher verwandt sein, als dem Arbei-
ter; sie haben ein Eigenes zu hiiten, das sie mit ihren Familienangehari-
gen bewirtschaften. Infolge der Typizitit des Familienbetriebes in der
Landwirtschaft und der dadurch bedingten hohen Zahl mithelfender An-
gehoriger machen auch im Block der Proletaroiden die agrarischen Ele-
mente mehr als die Halfte der gesamten Masse aus.

Die Gesellschaftsmentalitit im allgemeinen ist in diesem Blodk sehr
verschieden. In den Termini der Parteipolitik diirfte man etwa sagen:
Nationalsozialisten, Stahlhelm, Zentrum und Kommunisten teilen sich in
diese Masse, wobel in letster Zeit der Nationalsozialismus erhebliche Vor-
teile gewonnen zu haben scheint. Das wird jiingst besonders in den Wahl-
ergebnissen deutlich, die fiir den Nationalsozialismus in den klassischen
Gebieten der Zwerglandwirtschaft den groBten Stimmenzuwachs gebracht
haben.
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Die proletaroiden Personen der Wirtschaftsabteilung E sind im
wesentlichen Alleinbarbiere und stehen demnach als Sozialtypus zwischen
den Alleinhandwerkern und den Alleinhindlern. Als handwerklich ge-
lernte Selbstindige wiirden sie mehr zur ersten Gruppe zu zihlen sein,
dem Anschauungseindruck nach scheinen sie mir aber — als Inhaber offe-
ner Ladengeschifte — dem Hindlertypus néher zu stehen. Sie gleichen
sich tihm — jest auch auf dem Lande — um so mehr an, als das handwerk-
liche Element mit dem Aussterben des ,,approbierten Baders* und Bar-
biers verfallt.

Die Heimarbeiterschaft, nur rund 8% des ganzen Blocks, stellt als
Grenzmasse die Verbindung zur Industriearbeiterschaft dar.

Soweit der Heimarbeiter im Zwischenmeister-System tatig ist und
Rohstoffe oder Halberzeugnisse verarbeitet, die ihm geliefert werden,
miilte er seiner okonomischen Stellung nach uberhaupt zu den indu-
striellen Lohnarbeitern gerechnet werden. Die Naherin der Berliner,
Stettiner oder Breslauer Konfektionsindustrie unterscheidet sich von der
kasernierten Stiicklohnarbeiterin nur dadurch, daB sie nicht im Betriebs-
verband, sondern allein arbeitet, daB sie keine feste Arbeitszeit hat und
daB niemand danach fragt, ob sie sclbst oder eine andere Person die ab-
gelieferte Arbeit gemacht hat. Von diesem Typus iiber die Thiiringer
Spielzeugindustrie bis zum Hausgewerbetreibenden, der in festem Liefe-
rungsauftrag eigene Stoffe verarbeitet, lauft eine Skala recht mannig-
facher Niiancen.

Ein Zehntel der Hausgewerbetreibenden hat einen landwirtschaft-
lichen Nebenerwerb, meist wohl eine eigene Zwergwirtschaft, und ist da-
durch dem agrarischen Proletaroiden verwandt. Auch sonst ist der Haus-
gewerbetreibende zum groBen Tecil (mit Ausnahme der Konfektionsnidhe-
rin und verwandter Figuren) festgesiedelt und nicht der fiir die Industrie-
arbeiterschaft im allgemeinen typischen Mobilitit unterworfen. Teilweise
kaum vorstellbares Elend in Verbindung mit uralter handwerklicher und
landschaftlicher Uberlieferung erzeugt hier einen Typ, der in sonderbarer
Weise konservativste Haltung und wildesten politischen Radikalismus
vereinigt. Teils durch kleinsten Bodenbesig eigenbrodlerisch, teils infolge
der hiuslichen Vereinzelung auBerhalb eines Betriebsverbandes, sind die
Hausgewerbetreibenden und Heimarbeiter auBerordentlich schwer orga-
nisierbar. Die sozialdemokratische Arbeiterbewegung hat bei ihnen nur
schwer Fu8 fassen konnen. Unter dem Druck auBerster Not schligt das
Pendel sehr viel leichter zum rabiaten Rebellentum aus. Kommunismus
und Nationalsozialismus haben in diesen Reihen sehr viel leichteres Wer-
ben, als sozialdemokratische und gewerkschaftliche Realpolitik. So finden
wir denn gerade bei den Heimarbeitern streng kirchliche Christen mit

dem Parteibuch der KPD.
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Iv.

Mehr als die Halfte aller Lohneinkommensbezieher ohne besondere
Qualifikation wird von der Industriearbeiterschaft gestellt; bedenkt man,
daB die 1,4 Millionen Arbeiter in Handel und Verkehr sich groenteils
kaum vom Industriearbeiter unterscheiden, und daB die meisten Sozial-
rentenbezieher aus der Industriearbeiterschaft hervorgehen, so entsteht
ein relativ einheitlicher Block, der mehr als zwei Drittel der Gesamt-
masse in sich vereinigt. Thm gegeniiber wirken die andern Elemente, von
denen nur die Landarbeiter (2,6 Mill.) und die Hausangestellten (1,1
Mill.) mit groBeren Massen figurieren, als bloBe Anhiingsel.

So einfach ist indes das Bild doch nicht, denn innerhalb der Indu-
striearbeiterschaft selbst bestehen erhebliche Unterschiede und Abstu-
fungen; gclernte und ungelernte Arbeit schafft weder die einzigen noch
die gegenwirtig wichtigsten. Wesentlicher ist z. B. vielfach der Unter-
schied zwischen Industriearbeitern, gleich welchen Qualifikationsranges,
und den Handwerksgesellen, die in Kleinbetrieben handwerklicher Wirt-
schaftsstruktur titig sind. Bei ihnen finden sich oft erhebliche Reste
herufsstindischer Haltung; die hat sich iibrigens auch in
ganzen gewerkschaftlichen Organisationen erhalten, ohne da8 in den be-
treffenden Sparten die handwerkliche Betriebsform vorzuherrschen
brauchte; ich nenne als Beispiele nur: graphisches Gewerbe, Zimmerleute.
Es ist bekannt, welch hohen Wert der Maurer noch heute darauf legt,
nicht mit einem Bauarbeiter verwechselt zu werden, und mit welchem
zihen Stolz der Hamburger Zimmermann Glockenhose und Schlapphut
oder Zylinder trigt.

Dal} berufsstindisch iiberlieferte Geltungsanspriiche der proletarisch-
sozialistischen Haltung keinerlei Abbruch tun, zeigt sich an diesen Arbei-
terkategorien, die iiber die bestorganisierten Gewerkschaftsapparate ver-
fiigen — eben w e il sie die Branchensolidaritiat aus der berufsstindischen
Gesellschaftsatmosphire in die Epoche der spatkapitalistischen Klassen-
gesellschaft heriibergenommen haben.

Die zahlreichen Varianten innerhalb der gesamten Masse der Lohn-
bezieher ohne besondere Qualifikation werden durch die Uberginge
zwischen ihr und den benachbarten Massen der qualifizierten Lohnbezieher
einerseits, der Tagewerker fiir eigene Rechnung anderseits am deutlich-
sten beleuchtet.

Beinahe die Hilfte aller landwirtschaftlichen Arbeiter, 1,12 von ins-
gesamt 2,4 Millionen, sind Knechte und Migde, die im Haushaltsver-
bande des Arbeitgebers leben. Ausweislich der Betriebszdhlung sind sie
der weit iiberwiegenden Mehrzahl nach (mit 950 000!) in Betrieben
zwischen 5 und 50 ha beschiftigt. In den lesten Jahrzehnten hat sich
zwar auch das Verhiltnis des biuerlichen Betriebspersonals zum Bauern
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merklich gedndert, dennoch darf man noch heute im Hinblick auf min-
destens einen groBen Teil der Knechte und Migde behaupten: auch in
ihrer Stellung driickt sich der Familiencharakter des biuerlichen Be-
triebes aus. Dieser Familiencharakter bedeutet nicht nur, daB die im
Betrieb anfallende Arbeitslast zum erheblichen Teil von Familien-
angehorigen des Unternehmers getragen wird, sondern auch numgekehrt:
dall die daneben verwendeten fremden Arbeitskrifte ihrer Stellung
nach an dem familiiren Stil des Betriebes teilhaben. Wolinung und Ver-
pflegung im Haushalt des Arbeitgebers sind dabei noch nicht das Ent-
scheidende; diese Merkmale treffen auch auf die stidtischen Haus-
angestellten zu. Wichtig ist aber, daB die soziale Distanz sehr viel ge-
ringer ist. Das drickt sich in der Tischgemeinschaft mit dem Arbeit-
geber, im Connubium und andern Erscheinungen aus. Knecht und Magd
gehoren zur Familie, werden auch vielfach mit ihrem Vornamen und
dem Hofnamen des Bauern genannt. So dirfen die Knechte und Migde,
vielfach Kinder selbstindiger Bauern, als Grenzlage zwischen landwirt-
schaftlichem Arbeiter und biuerlichem Mittelstand betrachtet werden:
jedenfalls trifft das auf die GroBknechte und GroBmigde zu.

Sind Freiziigigkeit und Beweglichkeit in bezug auf Betrieb und
Wohnsity kennzeichnende Merkmale des Industriearbeiters, so ist der
Landarbeiter sein Antipode innerhalb der Lohneinkommens-
bezieher, denn er ist meist auf eine Landschaft, oft auch als Hausler auf
einen benachbarten Gutsbetrieb festgelegt. Im Deputat als Entlohnungs-
form hat sich ein Rest des personlichen Dienstverhiltnisses bewahrt. Vom
Landarbeiter fiihrt eine Briicke zum biduerlichen Proletaroiden derart,
daB manchmal schwer zu entscheiden sein mag, ob jemand mehr Zwerg-
giitler mit Nebenverdienst aus Lohnarbeit, oder Landarbeiter mit eignem
Boden ist. In keiner Gruppe der Arbeiterschaft ist das durchschnittliche
Qualifikationsniveau so niedrig wie in dieser. Was aber die Lebens-
anschauungen angeht, so sind sie nirgends so konservativ wie hier; der
Landarbeiter ist noch so sehr von feudalistisch-patriarchalischer Atemluft
eingehiillt, daB er noch heute vielfach ohne erheblichen Widerspruch
z. B. die Bevormundung bei politischen Wahlen seitens des Arbeitgebers
hinnimmt.

Dicht neben dieser Verbindungslinie lduft eine andre: volle 10% der
Industriearbeiterschaft haben einen landwirtschaftlichen Nebenberuf. Je
nach der sozialen Stellung, in der sie ihn ausiiben, sind sie entweder
eine Ubergangsform zum Landarbeiter hin oder sie bilden eine unmittel-
bare Briicke zu den agrarischen Proletaroiden; wohl meist das leste,
denn die nebenberufliche Bewirtschaftung eines eigenen Zwergbetriebes
ist als agrarischer Nebenberuf des Industriearbeiters hiiufiger, als land-
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wirtschaftliche Lohnarbeit®®). Mit Grund wird diesem an der Scholle haf-
tenden Teil der Industriearbeiterschaft gleich den Landarbeitern die Nei-
gung zum Konservativismus nachgesagt, und die stidtische Lauben- und
Randsiedlungspolitik wird ja nicht zulegt in Absicht der ,,Entproletarisie-
rung des Arbeiters auf eigener Scholle* gefordert.

Ein fliichtiger Uberblick zeigt schon, in welchen Industrien der
landwirtschaftlich ansdassige Arbeiter typisch ist. Ein
Siebentel aller Bergarbeiter und Torfgriber, ein Fiinftel der Arbeiter in
der Stein- und Erden-Industrie, ein Sechstel der Arbeiter in den Bau-
gewerben, ein Siebentel der Verkehrsarbeiter iiben einen landwirtschaft-
lichen Nebenberuf aus, zum iiberwiegenden Teil natiirlich als Parzellen-
landwirte.

Die Bergarbeiterschaft des deutschen Westens zeigt zwei sehr ver-
schiedene Typen: den altansissigen Kumpel mit bergminnischer Tradi-
tion und kleinbéduerlichem Erinnerungsgut, daneben den meist aus dem
Osten zugewanderten Bergarbeiter. Der erste ist eine mit keiner andern
vergleichbare Figur: er wurzelt noch im alten Volkstum und damit auch
in religisen Vorstellungen; politisch steht er vielfach beim Zentrum; er
huldigt einer straffen Solidaritit, die nicht nur und nicht einmal in erster
Linie am gewerkschaftlichen Kollektivinteresse orientiert ist,
sondern viel mehr an eine Heroisierung der Berufsgefahr ankniipft, also
weniger groBorganisatorisch-klassenbewuBter als kameradschaft-
lich-ziinftiger Artist. Das ausgeprigt stindische BewuBtsein doku-
mentiert sich @uBerlich in der zih bewahrten Zunft-Tracht und in einem
unausrottbaren Berufsaberglauben.

Die Leistungsqualifikationen der Lohnarbeiterschaft sind so reich
und fein abgestuft, daB eine eindeutige Grenze zwischen den minder und
hoher qualifizierten Lohnbeziehern nicht abgesteckt werden kann. Darum
sind ja Industriearbeiter mit Spigenqualifikation zusammen mit Teilen
der Handwerksgesellen auf den Block der hoher qualifizierten iibertragen
worden. Sie stellen zugleich den Ubergang zu den angestellten Meistern
und Aufsehern her. Diese wiederum bilden durch ihre personliche Be-
rufsherkunft aus der Industriearbeiterschaft eine Masse, die nach sozialer
Stellung und Titigkeitsart dem technischen Angestelltentum, nach Lebens-
duktus und Mentalitit der Industriearbeiterschaft vom handwerklichen
Typus nahesteht.

Die Angestellten sind in der unqualifizierten Lohnarbeiter-
schaft nur durch die Biiroarbeiter vertreten. Diese sind das eigentliche

%3) Stehen doch nach der Berufszihlung (Spalte 20) den fast 2,5 Millionen in
selbstindiger Stellung nebenberuflich in der Landwirtschaft titigen Personen und den
1,5 Millionen nebenberuflich Mithelfenden der Landwirtschaft nur 78 000 nebenberuf-
lich in abhingiger Stellung Titige gegeniiber.
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wotehkragenproletariat®, eine Bezeichnung, die frither falschlicherweise
auf die gesamte Angestelltenschaft angewandt wurde. Dieser Teilposten
der Angestelltenschaft ist absichtlich sehr niedrig eingeschiagt. Zweifellos
stecken im Angestelltentum des ,,neuen Mittelstandes* viele Elemente mit
erheblich geringerer Leistungsqualifikation, als sie der Oberlage der In-
dustriearbeiterschaft eigen ist. Wo es sich aber um eine Gliederung han-
delt, die fiir Mentalitaten schliissig sein soll, sind Abweichungen von den
objektiven Merkmalen insoweit zulissig, als sie typischen und der ver-
stehenden Interpretation zuginglichen Selbsteinschigungen entsprechen.

- Was die Biiroarbeiter angeht, so ist anzunehmen, daB3 gerade sie fast
ausschlieBlich d e m Teil der Angestellten zugehoren, die noch dazu kraft
ihrer Abkunft von Industriearbeitern deren Mentalitiat beibehalten haben.

Auf die offentlichen Angestellten, die unteren Beamten, sowie die
Staats- und Gemeindearbeiter komme ich gleich im nachsten Abschnitt zu
sprechen. Hier ist nur noch eine kurze Bemerkung iiber die Perso -
nen im hiuslichen Dienst (Wirtschaftsabteilung F) zu machen.
Ihre eigenartige Stellung war schon im statistischen Teil angedeutet
(Seite 65f.). Ihre Titigkeit entspricht zum groflten Teil der eines Arbei-
ters, ihr Vertragsverhiltnis ist das eines Angestellten. Ihre soziale Hal-
tung hingt im wesentlichen davon ab, wie sie auf die personliche Abhin-
gigkeit reagieren, ob sie im unmittelbaren personlichen Dienst (Zofe,
Diener, Chauffeur) oder im Haushaltsdienst (Kéchin, Zimmermadchen,
Girtner) stehen. Frauen pflegen im hiuslichen Dienst nicht nur im all-
gemeinen weniger gehobene Leistung zu verrichten, als die Minner, sie
erliegen auch moralisch leichter der personlichen Abhidngigkeit, wahrend
die Minner sich auch in solchen Dienstverhiltnissen einen hoheren Grad
personlicher Selbstindigkeit zu wahren wissen.

Bei der Verteilung auf die beiden Massen der Lohnabhéngigen wurde
darauf geachtet, daB dieser Unterschied neben dem des Bildungsgrades
zur Geltung kommt. Insgesamt sind die Hausangestellten eine atypische
Grenzmasse aus drei Griinden: 1. sie stehen auf Abruf fiir nicht zeit-
gemessene Dienstleistung zur Verfiigung. 2. Ihre Leistung ist in viel
hoherem Grade fremdbestimmt als die des Arbeiters, denn sie ist nicht
durch technische Automatismen geregelt, sondern nach Inhalt und Art
der Ausfiihrung in jedem Augenblick von der personlichen Anweisung
des Arbeitgebers abhiingig’®). 3. Fremdbestimmt ist nicht nur die Leistung,
sondern — von den wenigen Verheirateten mit Dienstwohnung abgesehen
— auch in weitestem AusmaB Lebenshaltung und auBerdienstlicher
Lebensvollzug.

%) Der alte norddeutsche Ausdruck ,Folgmidchen*, bis in die vierziger Jahre
hinein iiblich, kennzeichnet dieses Verhiltnis: ein Dienstbote, der keine bestimmte
Funktion ausiibt, sondern einfach zu ,folgen* hat, in allem, was ihm geboten wird.
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Der ganze Block der minder qualifizierten Lohnbezieher zeigt also
die denkbar groBten Spannungen der duBeren Lebensumstinde und der
Mentalitdtsziige. Die materielle Lebenshaltung bewegt sich zwischen dem
duBersten Hungerleben des Paria oder dem Spelunkendasein des Halb-
verbrechertums auf der einen Seite bis in die gesegte Biirgerlichkeit
etwa des mittleren Beamtentums. Das sind auch die Pole, zwischen denen
sich die Typen des gesamten Lebensduktus spannen. Das Familienleben
ist in den untersten Lagen oft vollig zerriittet, in den wirtschaftlich be-
gunstigten vom Kleinbiirgertum nur insofern verschieden, als sich der
Faniilienverband wegen der schichtublich kiirzeren Ausbildungsdauer des
Nachwuchses frither auflost. Ein weiteres, wenn auch nicht allgemein, so
doch weit verbreitetes Merkmal ist die Erwerbstitigkeit der Frau. In
welchem Umfang, das wird, abgesehen von genaueren Angaben iiber den
Familienstand der Erwerbstitigen, schon annihernd daran deutlich, daB
auf weniger als 2 Beamte und Angestellte 3 Ehefrauen ohne Hauptberuf
kommen, obwohl die Quote der weiblichen Erwerbstatigen hier sehr hoch
ist, bei den Arbeitern aber auf 14 Erwerbstitige nur 4 berufslose Ehe-
frauen. Dabei ist von der bedeutenden Rolle, die der Neb e n erwerb
der Ehefrau in der Arbeiterschaft spielt, noch ganz abhgesehen.

Was die Wirtschaftsmentalitat angeht, so sind die Lohnempfinger
ohne Qualifikation entweder dem Gedanken des Privateigentums an Pro-
duktionsmitteln abgeneigt oder sie verhalten sich ihm gegeniiber des-
interessiert. Das Interesse an moglichst hoher Bewertung der Ware Arbeit
und an Sicherung gegen Unfall, Alter und Erwerbsausfall (Gewerkschaft
und Sozialpolitik) ist ihnen iiber alle Schattierungen des weltanschau-
lichen und parteipolitischen Bekenntnisses gemein; Rote, Christliche und
Gelbe finden sich in diesem Zuge, wenn sie auch ihre Forderungen und
Wiinsche mit verschiedenen moralischen Argumenten stiigen und welt-
anschaulich verschieden verbrimen.

Der Katalog der Typen wire unvollstindig, wenn nicht der Er-
werbslosen besonders gedacht wiirde. Erwerbslosigkeit war friither
ein Schicksal, das jeden Arbeiter einmal voriibergehend treffen konnte,
war Berufsrisiko, das in das Gesamtbild des Berufsschicksals mit einging.
Das ist heute anders. Die Erwerbslosen sind eine Schicht fiir sich gewor-
den, seit wir eine Dauererwerbslosigkeit haben, die gegenwirtig rund ein
Drittel aller Abhingigen erfaBt hat (6 von 18 Millionen). Vor Jahren
begann man zu beobachten, da die ungelernte Jungarbeiterschaft sich
keineswegs mehr im wesentlichen aus den weniger wertvollen Elementen
zusammensett, denen es einfach an Willen und Fihigkeit zu einer Fach-
ausbildung fehlte; der Schulentlassene kapitulierte vielmehr sehr oft bei
an sich guten Gaben vor der Aussichtslosigkeit der beruflichen Zukunft.
Er sagte sich, daB es keinen Zweck habe, das Biadker- oder Schlosserhand-
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werk zu lernen, wenn der Unterschied fiir ihn nur darin bestand, ob er es
vorziehe als gelernter Schlosser oder als ungelernter Arbeiter stempeln
zu gehen. Das waren die ersten Anzeichen fiir die Entstehung einer
neuven ,Schicht der Dauererwerbslosen”. Heute ist die
Zahl derer, die vom ersten Tag ihres ,,Eintrittes ins Erwerbsleben™ an
erwerbslos waren und vielleicht noch fiir lange Zeit bleiben, schon er-
schreckend groB.

Es ist psychologisch unrichtig, wenn die Radikalisierung der Jung-
arbeiterschaft in der Hauptsache darauf zuriickgefiihrt wird, dall eben
wilde radikale Parolen auf die Jugend mehr Eindruck machen, als auf die
Erwachsenen, und dall der Mensch um so hemmungsloser werde, je weni-
ger er in seiner augenblicklichen Lage zu verlieren hat. Die Grinde liegen
viel tiefer, die Tatsache selbst ist in sehr viel hoherem Grade besorgnis-
erregend. Dieser teils wirklich noch ganz jugendlichen, teils schon den
Mannesjahren entgegenreifenden Arbeitergeneration fehlt iiberhaupt eine
eigentliche Interessenrichtung und Interessenbindung. Sie sind wirt-
schaftlich-sozial ohne Standort.

Schon dem erwerbslos ge wordenen Arbeiter gegeniiber haben
Gewerkschaft und andere Organisationen der Arbeiterbewegung einen
schweren Stand, weil die Massen der Stralle kaum zu fassen sind, der Be-
trieb als Rahmen fiir Werbung und stete Fuhlung fehlt. Der von A n-
beginn erwerbslose Jungarbeiter steht iiberhaupt auler-
halb der Wirkungssphiire der Gewerkschaften sowohl als des Schicht-Kol-
lektivs ,,Arbeiterschaft im weitesten Sinn. Es fehlt ihm einfach das Or-
gan fiir die Kollektivinteressen der Arbeiterschaft, fiir die gewerkschaft-
lichen Ziele, es fehlen die standortmiBigen Interessen, auf die hin man
ihn werbend ansprechen, in denen man ihn vergesellschaften konnte. Er
hat das Sozialerlebnis der abhingigen Lohnarbeit, das Erlebnis der Schick-
salskameradschaft im Belegschaftsverband, das Erlebnis der schicht-typi-
schen Distanz zwischen Arbeitnehmer und Arbeitgeber nie gehabt. Er
steht vollstindig auBerhalb der Uberlieferungen der Arbeiterbewegung.

Ihn trennt von der dlteren Arbeiterschaft nicht nur seine Jugend,
nicht nur die jugendliche Empfinglichkeit fiir hemmungsloses Hinweg-
schreiten und Hinwegschreien iiber Tatsachen — ihn trennt von der ilte-
ren Generation, daB er iiberhaupt nicht Arbeiter ist und daher in keine
irgendwie geartete, sei es auch sich epochebedingt wandelnde, Lohn-
arbeitermentalitit hineinwachsen kann.

V.

Der sogenannte neue Mittelstand ist als so starker Block das jiingste
Element der wirtschaftenden Gesellschaft und macht zur Zeit etwa jene
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Entwicklungsphase durch, die wir an der Industriearbeiterschaft ab Mitte
des vorigen Jahrhunderts beobachtet haben.

Freilich, nicht alle Elemente des neuen Mittelstandes sind ,,neu‘.
Die Beamtenschaft, die freien Berufe und ein kleiner Kern der An-
gestelltenschaft sind schon aus der berufs- und besigstindischen Epoche in
die Gegenwart iibergegangen. Aber alle haben sich stark vermehrt und
insbesondere das Angestelltentum hat sich bekanntlich seit 1882 verviel-
facht.

Die Beamten des Reichs, der Lainder und Gemeinden nehmen
schon durch ihre Anwartschaft auf Alters- und Hinterbliebenenversor-
gung o k onomisch eine Stellung ein, die in der freien Wirtschaft nur
ganz vereinzelt ihresgleichen hat. Die soziale Sonderstellung, die sie
genieBen, legt aber sogar den Gedanken nahe, die ganze Personengruppe
aus dem Schichtungsbild herauszunehmen und als Block fur sich zu behan-
deln. Insgesamt zdhlen wir heute 870 000 Beamte aller Kategorien in
der offentlichen Verwaltung und im Heerwesen, dazu 300 000 Eisenbahn-
und 250 000 Postbeamte; in den staatlichen und Kommunalbetrieben
werden weitere 100 000 Beamte geschiagt. Davon sind etwa 1,2 Mill. dem
Neuen Mittelstand, 0,3 Mill. den minder qualifizierten Lohn- und Ge-
haltsbeziehern zugeordnet worden. In jeder, wie immer sonst geordneten
und geschichteten Gesellschaft werden die Beamten jene Sonderstellung
einnehmen, die ihrem eigenartigen Verhiltnis zum Staat, mit dem sie sich
identifizieren, entspricht. Sie sind keine Klasse, sind kaum ein Stand, son-
dern — namentlich in unserer biirokratisch belasteten deutschen Welt -
fast eine Kaste. Fiir soziologische Betrachtungsweise wiegt am schwer-
sten, dal auch dem an lester Stelle untergeordneten Beamten noch das
mit einem Hungergehalt erstandene trockene Brot mundlich gewiirzt ist:
durch das Quintchen Anteil, das er an der von ihm mitvertretenen staat-
lichen Machtfiille hat. Es ist psychologisch so leicht zu erkliren, daB dies
biBchen Machtanteil um so mehr bedeutet, um so eifriger als Prestige
zur Schau getragen, um so eifersiichtiger gehiitet und verteidigt wird, je
gedriickter die Stellung des einzelnen Beamten nach Besoldungsrang und
innerdienstlicher Funktion ist. Je weniger die Personlichkeit sich im be-
ruflichen Wirkungskreis zur Geltung zu bringen und zu entfalten vermag,
jemehr sie durch straffe Unterordnung in ihrer Initiative gehemmt und
der Weisung Vorgesester unterstellt ist, desto unnahbarer wahrt sie die
Schalterdistanz gegeniiber einem ,abzufertigenden* Publikum, desto
mehr 1st sie durch Achselstiicke, Siabel und andere Insignien einer amt-
lich-unpersonlichen Erhabenheit begliickt; desto mehr auch durch Vor-
enthaltung solcher Symbole der Sozialgeltung gekrinkt.

Diese Eigenarten der sozialen Lage und Mentalitit waren durch
grofite Weitherzigkeit in der Zuordnung der Beamten zur Mittellage zu
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beriicksichtigen. Um die Beamten ganz aus dem sonstigen Schema der
sozialen Lagerung herauszunehmen, dazu sind die Kriterien nicht klar
genug. Die Tendenz zur Einebnung des Beamtentums ist seit dem Kriege
unverkennbar, die Uberginge sind mannigfach. Welcher — nicht 6ffent-
lich-rechtliche, sondern soziale — Unterschied besteht zwischen dem
auBerplanmiBigen Beamten und dem offentlichen Angestellten? Ist das
Personal staatlicher und kommunaler Erwerbsbetriebe zum o6ffentlichen
Dienst oder zu Gewerbe und Handel zu zihlen? Im zweiten Fall miiBte
die Aussonderung in nicht mehr zu bewiltigender Weise auf die Wirt-
schaftsabteilungen B und C von D her ausstrahlen.

Der offentliche Angestellte ist in der Verwaltung hiufiger geworden,
und zwar nicht nur im untern und mittleren, sondern auch im héheren
Dienst. Er hat Tudhfiihlung mit dem Beamten einerseits, dem Angestell-
ten der freien Wirtschaft anderseits. Zugleich ist der Beamte selbst auf
dem Wege, vom ,,Staatsdiener* zum ,,Arbeitnehmer* zu werden, was
immer dagegen warnend oder bedauernd vorgebracht werden mag. Auch
der Staats- und Gemeindearbeiter genieBt aber umgekehrt eine groBere
Existenzsicherheit als der Industriearbeiter, wenn sie ithm auch nicht
rechtlich garantiert ist. Haben die jiingsten Ereignisse die rechtlichen
Garantien der Beamtenschaft abgebrockelt, so ist anderseits die offent-
liche Hand doch ihren kiindbaren Arbeitskriften gegeniiber weniger
schnell und riicksichtslos zur Entlassung ,,wegen schlechten Geschifts-
gangs* entschlossen, als der private Unternehmer es gemeinhin ist und
gewiB oft sein muBl. An anderer Stelle (S. 63) habe ich auch gezeigt,
daB im offentlichen Dienst vielfach Arbeiterfunktionen von Unterbeamten
verrichtet werden; von der Seite der Funktion her ist also keine klare
Abgrenzung moglich. Anderseits hat die Kommerzialisierung der Reichs-
bahn eine Bresche in die Beamtenmentalitdt des untern Bahnpersonals
gelegt.

Diese und andre Tatsachen wiirden eine Aussonderung der Beamten-
schaft aus dem Schema der Schichtung und Lagerung unendlich erschweren

rechtfertigen aber zugleich den Verzicht darauf. Man muB sich nur
gegenwiirtig halten, dall dies sonderartliche Element in beiden Kaders
der Lohn- und Gehaltsbezieher stark vertreten ist.

Rechtsanwilte, Arzte, freie Schriftsteller usw. sind hier zum ,,neuen
Mittelstand* gerechnet, obwohl sie, soweit nicht im Dienstvertragsver-
hiltnis stehend, 6konomisch zweifellos zu den Selbstindigen gehoren.
Hier haben wir einen zweiten Fall der Abweichung von den objektiven
MaBstdben, die durch interpretierte Selbsteinschigung des betreffenden
Personenkreises gerechtfertigt ist. Fir die Mentalitat ist eben die Art
des Einkommens weniger ausschlaggebend, als die Frage — wer mit
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wem am Stammtisch sigt. Das aber sind Richter, Lehrer, Anwalt, Arzt
und Redakteur, nicht Arzt, Anwalt und Gevatter Klempner.

Darin wird ein wesentliches Merkmal der geschichtlichen Struktur
des ,,neuen‘ Mittelstandes offenbar: sein alter Kern entspricht ungefihr
dem, was man einst den ,,Stand der Gebildeten* nannte — ein wirk-
licher Stand einst, mit eigenen Sitten und Konventionen, einer eigenen
Lebenseinschagung und Lebensfithrung, eine Welt fur sich, in breiten
Teilen minder begutert als das Besigburgertum, aber zu stolz auf seinen
geistigen und sozialen Rang, als daB es ,,die Geldmacher* als Seines-
gleichen erachtet hitte. Dem erwerbenden Biirger verschaffte erst der
Kommerzienratstitel (der Hoflieferant genugte nicht!) Anwartschaft auf
soziale Anerkennung und geselligen Verkehr in diesem bevorzugten Kreis.

Die Zeiten sind voriiber, als offentliche Meinungen im wesentlichen
im und vom Stand der Gebildeten gemacht wurden; voriiber die Zeit, in
der dieser Stand reprasentativ fiir die Kultur seines Volkes war. Wenn
ein Element der Gesellschaft des vorigen Jahrhunderts dariiber klagen
kann, daB es seines Ranges und seiner Bedeutung im sozialen Gesamt-
gefiige verlustig gegangen sei, so ist es der Stand der Gebildeten in viel
hoherem Grade, als die alten Besigbiirgerstande.

Ja, es zeigen sich heute ganz deutliche Symptome der Auflosung am
so genannten ,Stand der Akademiker®, der lange Zeit hindurch
eine sehr fest abgegrenzte Kernmasse innerhalb der ,,Gebildeten® dar-
stellte, fest gebunden vor allem durch das Reservat gehobener Berufs-
funktionen. Als Bildungstand haben die Akademiker nicht mehr
den einstigen Zusammenhalt, seit akademisch-theoretische Bildung im
Kurs so sehr gesunken ist, als Berufstand verschwinden sie nach-
gerade ebenfalls. Was man vor 25 Jahren einen ,heruntergekommenen
Akademiker* nannte und mit Blicken des Mitleids halb und halb des
Abscheus betrachtete, das ist heute zu einer typischen Figur des Aka-
demikerschicksals geworden, dem gegeniiber moralische Anwandlungen
nicht mehr statthaft sind. ,,Proletarisierung des Akademikerstandes® ist
dafiir nicht das rechte Wort; der Stand als solcher ist nicht proletarisiert,
sondern er ist aufgelost oder doch beim jungen Nachwuchs in Auflosung
begriffen. Denn in der jiingeren Generation fehlt dasDeckungsver-
hiltnis zwischeneinem Personenkreis bestimmter
Bildungsform und einem einigermafen abgegrenz-
ten Bereich wirtschaftlicher Funktionen, deren Er-
fiilllung diese Art von Bildung erfordert. Wie der Nichtakademiker in
einst den Akademikern vorbehaltne Berufe vereinzelt eindringt, so ergieBt
sich eine Armee von jungen Akademikern in Berufsparten, mit deren
Aufgaben die akademische Ausbildung nichts zu tun hat. Die ersten leisen
Ansige waren das Werkstudententum, das Unterkriechen abgebauter
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Beamten in untergeordneten Stellungen der freien Wirtschaft, die Forde-
rung der Hochschulreife fiir den Eintritt in nahezu handwerkliche Berufe.
Heute haben sich tausende von jungen Akademikern mit irgendwelchen
untergeordneten Stellungen abgefunden und die Illusion aufgegeben, es
handle sich nur um einen ,,voritbhergehenden Unterschlupf*.

Dieser Kern ist schon durch die seit Ende des vorigen Jahrhunderts
einsegende Vermehrung des mittleren Beamtentums, ferner durch die
Entstehung eines ,,Intellektuellenproletariats* angequollen und aufge-
weicht. Heute erstickt er in der Legion der Angestellten aller Art, einer
in sich selbst sehr vielfach abgestuften Masse.

Die wenig zahlreichen Angestellten, die es Mitte des vorigen Jahr-
hunderts gab, fand man im Handelsgewerbe. Sie waren dort etwa das,
was vor 200 Jahren der Geselle noch im Handwerk war: die kiinftigen
Prinzipale oder doch Prokuristen. Gustav Fre y t ag hat sie geschildert,
und Thomas M ann hat ihnen noch in den Buddenbrooks in der Figur
des Friedrich Wilhelm Marcus ein Denkmal gesest. Sie waren ,.Kauf-
mannstand‘‘.

Noch immer ist das Handelsgewerbe der typische wirtschaftliche Ort
des Angestelltentums und die Zunahme der distributiven Funktionen in
unserer modernen GroBSwirtschaft hat es ja so rapide vermehrt. Aber es
ist nicht nur der eigentliche kaufminnische Angestellte von einst, der
heute in so groBer Zahl auftritt, es ist ein ganz neuer, durch die moderne
wirtschaftliche GroBorganisation geschaffener Einheitstyp: der Biiro-
angestellte. Da kaufminnische und Biiroangestellte statistisch in
einem Posten erfaBt werden, ist nicht einmal mit einiger Sicherheit eine
Ausscheidung moglich. Fiir Schliisse auf die Mentalititen wire das natiir-
lich bei den grundverschiedenen Titigkeiten sehr notwendig.

Wo immer verwaltet werden muB, dort finden wir den Biiroangestell-
ten an der Basis des Personalstandes, ein graues Heer, dessen Beruf
branchen-indifferent ist.

Diese Teilmasse, die ohne die offentlichen Biiroangestellten etwa
1,8 Mill., mit ihnen wohl 2,3 Mill. zdhlt, und sich im Verhaltnis von etwa
6:1 auf die hoher und minder qualifizierten Lohnbezieher verteilt, durch-
zieht als einheitliche Strihne alle Wirtschaftsabteilungen. Das Volumen
wirklich qualifizierter Krifte ist in diesem Teil des Angestelltentums bei
weitem am geringsten. lhrer Selbsteinschiyung gemiB werden sie trot-
dem groBtenteils den qualifizierten Lohnbeziehern zugerechnet. Die
Spanne zwischen dem Biiroarbeiter und der Spigenkategorie des Leiters
einer Verwaltungsabteilung ist groBer, als sie vielleicht sonst innerhalb
irgendeiner Kategorie der Abhingigen in der Berufsstatistik besteht.

Im eigentlich kaufmiannischen Personal sind, um nur ein
Bild zu geben, Verkiufer, Einkiéufer und Reisende; Lagerhalter, Kalku-
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latoren, Dekorateure; Buchhalter, Diplomkaufleute, Prokuristen ver-
einigt. Auch hier Spannungen, die vom Niveau angelernter Arbeit auf-
steigend bis an die Kategorie der groB-unternehmerisch disponierenden
Direktoren heranreichen.

Aber diese Teilmasse unterscheidet sich doch schon in ihren untersten
Stufen von den Biiroangestellten durch ein MindestmaB an Branchen.
kenntnis, die sich nach oben hin bis zum hschstwertigen Spezialistentum
verfeinert. Charakteristisch ist aber spezialistische Branchen-
kenntnis fiir die technischen Angestellten; darum ist in dieser Teilmasse
die Differenzierung nach Berufen bedeutsamer, als die nach dem Tatig-
keitsrang. In den Oberlagen haben wir den Akademiker: diplomierte
Volkswirte, Ingenieure, Landwirte; Chemiker, Arzte, Redakteure usw.
Das mittlere Niveap halten die an Fachakademien oder Techniken aus-
gebildeten Techniker, das untere die festangestellten Maschinisten, Photo-
graphen, Zeichner u. dgl.

In dieser Teilmasse und bei der sozial ganz besonders einheitlichen,
dafiir beruflich ebenfalls fein differenzierten Gruppe der Werkmei -
ster finden wir daher cin ausgeprigtes SelbstbewuBtsein, das in beruf-
lich individueller Leistung begriindet ist.

Von den Spigenpositionen der technischenAngestellten
fiilhrt ein unmerkbar kleiner Schritt zu den freien Berufen; und von den
Werkmeistern fiihrt iiber die zu den qualifizierten Lohnbeziehern ge-
rechneten Spiggenkategorien der Arheiter die Verbindung zur Masse der
minder Qualifizierten. -

Schon Lederer-Marschak haben auf die Buntheit des so-
genannten ,,neuen Mittelstandes* hingewiesen und haben die Feststellung
allgemeiner gemeinsamer Merkmale fiir nahezu unmaglich erklart, es sei
denn, man vindiziere dieser Bevilkerungsgruppe eine bestimmte soziale
Sendung, wie der Wirtschaftssolidarismus es tut.

In der Tat kann weder von einer Verwandtschaft des Lebens-
standards noch von einer standesiiblichen Lebensauffassung, noch von
gemeinsamem Bildungsgut die Rede sein. Als einziges Charakteristikum
fiilhren Lederer-Marschak an, daB dieser Block ,,zwischen den
Klassen‘ steht, — wobei sie mit Recht offen lassen, ob das eine dauernde,
schichttypische Ausgleichsfunktion bedeutet, oder ob damit nur gesagt
sein soll, diese Bevilkerungselemente seien n o ¢ h nicht von der Durch-
segung des Klassenprinzips erfaflt. Eine Entscheidung dariiber steht uns
jedenfalls hier noch nicht zu; sie ist erst noch durch feinere Analysen
vorzubereiten, denen die beiden leggten Abschnitte gewidmet sind. Nur
auf eines darf hier schon hingewiesen werden: dem ganzen Bevolkerungs-
blodk, soweit es sich nicht um die iiberkommenen ,,Stinde* des Beamten-
tums und der freien Berufe handelt, ist eines gemeinsam; er ist — als
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solcher nen. Das bedeutet aber, daB er, falls ihm beschieden ist, einer
Schicht zu entsprechen, zu einer solchen erst noch werden, daB er,
durch Neuzuginge aus andern Bevilkerungsmassen zusammengewachsen,
eine schichttypische Mentalitiat erst noch entwickeln muB®).

Das Angestelltentum bildet als sozialer Ort stindischer An-
spriiche ein Problem fiir sich. Es ist in doppelter Weise stindisch
affiziert. Die Angestelltenschaft ist in unserer wirtschaftenden Bevolke-
rung noch nicht lange so zahlenstark wie heute. Die Zahl derer, die diesen
Sozialstandort schon in zweiter Generation einnehmen, wird auf nur
etwa 20% geschit. Die iiberwiegende Mehrzahl ist Zuzug durch
Umschichtung (persinlich oder in der Generationenfolge). Wir wissen
nicht genau, in welchem Verhiltnis die andern Bevolkerungsgruppen an
der Rekrutierung der Angestelltenschaft beteiligt sind; sicher ist nur, dafl
es sich in der Hauptsache um Abkémmlinge des stidtischen Biirgertums
und der Arbeiterschaft handeln muB. Die Industriearbeiterschaft wiichst
seit 1895 nicht mehr in dem MaBe, um ihren eignen Nachwuchs in Berufs-
nachfolge zu nehmen; die Zahl der selbstandigen Existenzen in Industrie
und Handel stagniert sogar absolut, bei der guten Geburtenzahl dieser
Bevilkerungsgruppe muB also ein starker UberschuBl vorhanden sein, der
in andre Berufe abgeht.

Seit das Enquétewerk des GdA. erschienen ist, hat man sich schon
daran gewohnt, die darin enthaltene Angabe, 25% der Angestellten
stammten von Arbeitern ab, als allgemein giiltiz zu verbreiten. Das ist
unter keinen Umstinden zulissig. Dieser Saty wurde bei einer Masse von
120 000 GdA.-Angestellten ermittelt; ob er fiir alle 330 000 Mitglieder
dieses Verbands gilt, ist schon fraglich. DaB er nicht auf die Gesamtheit
der Angestellten iibertragen werden darf, steht auBer Zweifel. Der GdA.
mit seinem Elitecharakter. mit seiner national-demokratischen Tendenz,
vereinigt auf sich Angestellte einer ganz hestimmten Gesinnungsrichtung.
Es ist klar, daB die Familienherkunft des Angestellten neben andern
Motiven eine erhebliche Rolle hei der Wah! des Berufsverbandes spielt.
Ist der Anteil der Arbeiterkinder innerhalb des GdA. 25%, so ist er beim
sozialistischen AfA.-Bund bestimmt sehr viel hoher. Davon ganz abgesehen
fillt auch noch ins Gewicht, daB der GdA. nur sehr wenige Werkmeister
in seinen Reihen ziihlt, daB also bei ihm gerade diejenige Gruppe von
Angestellten ganz schwach vertreten ist, die sich nicht nur in der Gene-
rationenfolge, sondern sogar auf dem Wege des personlichen Aufstiegs
typischerweise aus Arbeiterkreisen rekrutiert. Das an Zahl viel geringere

°c) Engelhardt nimmt (in Ubereinstimmung mit den Bestrebungen des DHV. und
GdA.) an, daB das Angestelltentum sich auf dem Wege zur Entwickelung einer beruf-
stiindischen Mentalitit hefinde (?). Mir scheinen die unverkennbaren stindischen Ziige
mehr Relikte als Neubildungen zu sein.




104 IlI. Die Grundlinien der Deutung.

stidtische Biirgertum mag relativ sehr viel mehr zur Rekrutierung des
Angestelltentums beitragen, als die Arbeiterschaft, — im gesamten Neu-
zugang der Angestelltenschaft werden trogdem die Abkémmlinge der so
viel zahlreicheren Arbeiterschaft gleich stark oder etwas mehr vertreten
sein. Wie dem auch sei, die Angestelltenschaft, in dieser Stirke ein neues
Element im Bevolkerungsaufbau, hat erst die Aufgabe, eine standort-
gemiBe Mentalitit zu entwickeln, was aber teils Angleichung, teils Ab-
gewohnung eingebrachter Mentalititen bedeutet. Nun fiihlte sich aber
das zahlenmiBig sehr viel kleinere kaufminnische Angestelltentum des
vorigen Jahrhunderts mit Recht als Nachwuchs des Berufsstandes der
selbstindigen Kaufleute. So ist stindische Mentalitit in der Ge -
schichte des Angestelltentums begriindet. Dazu kommt ein konser-
vierender Faktor: setst sich ein neuer Bevolkerungsblock aus vielen ihrer
Herkunft nach verschiedenen Elementen zusammen, so verfallen die ein-
gebrachten Mentalititen gar bald; ziehen aber Abkémmlinge einer Schicht
im groBen Block als typisches Element in den neuen Standort ein, so
haben sie die Chance, die iiberkommene Mentalitat kollektiv zu be-
wahren. So die Abkommlinge des stidtischen Biirgertums beim Uber-
gang in die Angestelltenschaft. Das stindische Element hat sich in ihrer
Mentalitdt bewahrt und es bricht als Ressentiment oft um so heftiger
durch, je schmerzlicher es durch chancenlos abhingige Stellung Liigen
gestraft und verdrangt wird.

Damit verbinden sich aber zweitens bildungsstindische Ziige, die
allen, auch den aus der Arbeiterschaft stammenden Angestellten (viel-
leicht gerade diesen) gemein sind; K racauer hat sie in seiner Ange-
stelltenreportage in Momentaufnahmen oft treffend skizziert, nur leider
zu ausschlieBlich in den Vordergrund gezogen und wohl auch zu unduld-
sam beurteilt. Die Art der Angestelltentiitigkeit, das Biiro als Berufsort,
bringen den Angestellten in #@uBlere Verwandtschaft mit dem Beamten
und am Begriff des Beamtentums haftet die Vorstellung des Bildungs-
standes, dessen Prestige der Angestellte fiir sich in Anspruch nimmt, um
sich rangmiBig vom Arbeiter zu distanzieren. Die Extension und Ver-
flachung der sogenannten ,,allgemeinen Bildung*, die literarische Feuille-
tonkultur des Zeitalters und ein gewisses, im Beruf sogar gefordertes,
MindestmaB an konventionellen Manieren unterstiigen ihn in der Be-
hauptung dieses Anspruchs.

Wir finden die Anklange dieser stindischen Mentalitat in bestimmten
Angestelltenorganisationen; beim GdA., beim DHV., bei den Christlichen.
In der Struktur des GdA. und DHYV. finden sie insofern eine Stiige, als
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diese Verbinde ihrer eignen Auslegung nach eine durch Qualifikation
ausgezeichnete Oberschicht der Angestellten erfassen wollen; das wird
durch Beobachtungen auch bestitigt. Bei den katholischen Verbinden
wird die stindische Mentalitdit durch das Gesellschaftsdenken des katho-
lischen Solidarismus gefordert.

Wenn ,,neuer Mittelstand* ein typischer Sozialstandort ist, so ist
seinen Zugehorigen erst noch aufgegeben, sich an diesem Standort zu-
rechtzufinden, sich dort einzuheimaten. Diese Prognose wird ihm von
Schumpeter') gestellt. Bis es geschehen ist, wird er ein charakteri-
stisches Schauspiel bieten: Bevilkerungselemente sozialstandortlich ver-
schiedenster Herkunft werden an einen im Gesellschaftsgefiige neu he-
zeichneten Standort verpflanzt — seien es einzelne Umgeschichtete oder
ganze Teilblodks (freie Berufe, altkaufmiannische Angestellte usw.). Sie
bringen die Ideologien und den Lebensduktus mit ein, die an threm
friilheren Sozialstandort gewachsen sind, hier aber ,,inaddquat‘* werden'').
Der schichttypische Charakterzug wire also: die ideologische Unsicherheit
des Siedlers auf gesellschaftlichem Neuland; in seiner standorttypischen
Mentalitit noch unsicher und uneinheitlich ist der ,,neue Mittelstand*,
das gegebene Einzugsfeld ,.falscher Ideologien*. Dazu gehort der Akade-
mikerhochmut, dem keine bevorzugte soziale Ranggeltung des Akade-
mikers mehr entspricht, dazu gehort das standische Geltungsbediirfnis,
das der Sohn des Besigbiirgers mitbringt, wenn er Biiroangesteliter
wird; dazu gehort, was Kracauer an falschen Bildungsambitionen
des Angestellten karikiert hat.

Nur ein Zug macht sich heute einheitlich im ganzen neuen Mittel-
stand bemerkbar: der Zug zu gewerkschaftlicher Solidaritat. Darin wirkt
sich die soziale Lage sehr eindeutig als Mentalitdt aus. Die Angestellten
haben ihre Gewerkschaften; die Beamten haben die ihren; und wenn
auch die Standesunterschiede noch nicht zulassen, daB hchere, mittiere
und untere Beamte in einer Organisation vereinigt sind, so findet man
sich doch in Spienorganisationen und zu gemeinsamem Vorgehen von
Fall zu Fall zusammen. Die freien Berufe stehen nicht nach: Arztevereine
sind heute mehr und mehr zu Gewerkschaften geworden, die das wohl-
berechtigte Arbeitnehmerinteresse der Arzteschaft gegeniiber den Kassen
in bewuBlt gewerkschaftlichen Formen vertreten. (Vgl. z. B. auch die
bezeichnende Rubrik ,,cavete collegae!* in Arzteblittern!)

10) Das soziale Antlity des Deutschen Reichs. Bonn 1929.

11) Eine Reibe von typischen Fillen habe ich an andern Stellen erwihnt. Panik
im Mittelstand. Die Arbeit, 1930, S.646 f. und I. Deutscher Handelsschultag, Leipzig
1930, S. 16,
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3. Kritik des Mittelstand-Begriffs.
A. Drei Wirtschaftsmentalitiiten.

Ein erster fliichtiger Blick macht klar, daB die gefithlsmaBige Ein-
stellung zur kapitalistischen Wirtschaftsordnung nicht als Kriterium der
nachweisbaren Wirtschaftsmentalititen ausreicht. Die psychische Verfas-
sung, die dem modernen GroBkapitalismus entspricht, findet sich nur bei
den Kapitalisten und in der Oberlage der mittleren Besiger. Dabei ist
zweifellos richtig, daB die spitkapitalistischen Krisenerscheinungen dieser
Mentalitdt zuniichst im Kreise der mittleren Besiser einen argen StoB
gaben, und daB die Erschiitterung von dorther schon bis in den kleinen
Block der eigentlichen Kapitalisten hiniiherwirkt. Insofern aber nur
insofern — ist die These des Tatkreises richtig, daB die Klassenkampf-
front ,,nach rechts verschoben* sei. Wenn es aber in dem Antagonismus
des Wirtschaftswollens nur d arum ginge, wire der Kampf lingst ent-
schieden; dem geschlossenen Ansturm der Antikapitalisten konnte trot
itberlegener Machtmittel das kleine schmelzende Hiauflein der Vollblut-
Kapitalisten nicht standhalten. Die Front der Antikapitalisten besteht
aber nicht; Eschm ann') und seine Gesinnungsfreunde glauben, sie
bestehe nur deshalb nicht, weil das mittlere Biirgertum einen prole -
tarischen Sozialismus nicht mitmachen und die Arbeiterschaft fiir
einen nationalen nicht gewonnen werden konne. Danach ware die sozia-
listische Gesinnungsfront nur durch staatlich-nationale Mentalititen zer-
kliiftet. Diese Kluft ist nicht zu leugnen und sie wird noch ins Blickfeld
zu riicken sein. Aber sie allein gibt nicht den Ausschlag; sie trennt die
Lohnarbeiter ohne hghere Qualifikation von einem groBen Teil der quali-
fizierten Lohneinkommensbezieher. Aber die kleineren Besiser sind von
den Lohnempfingern nicht nur durch solche unterm Aspekt der Wirt-
schaft systemfremde Gesinnungselemente geschieden, sondern durch das
Verhiltnis zum Privateigentum an den Produktionsmitteln — also durch
das Kriterium in einem sehr allgemeinen Sinne sozialistischer und kapita-
listischer Gesinnung. Die Klassenkampffront ist nich t nach rechts ver-
schoben. Sie liegt noch heute, wo sie lag. Sozialistisch ist noch immer die
typische Mentalitdt des Lohnarbeiters; rechts verlduft eine ganz andere
Mentalititengrenze: sie trennt den modernen Hochkapitalismus
von einem romantischen Altkapitalismus, die Mentalitit des
anonymen von der des individuellen, benannten Unternehmertums. Im
Bannbereich der altkapitalistischen Wirtschaftsromantik, bei den mitt-
leren und kleinen Unternehmern, ist noch heute das Eigentumsdenken zu-
hause, das Hangen am biirgerlichen Begriff des personlichen und person-

12) Zur Krise des Biirgertums. ,,Die Arbeit* 1931, S. 362 ff.
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lich zu verantwortenden Eigentums. Je heftiger das mittlere und kleine
Eigentum hedroht ist — durch Wirtschaftskrisis oder dadurch, daB die
Expansion des GroBkapitals den Kleinbesity an Produktionsmitteln in
der Hand des Eigentiimers entwertet — desto eifersiichtiger und fana-
tischer wird der Eigentumsgedanke verteidigt. Insofern war die sozia-
listische Prognose bisher triigerisch, das Biirgertum werde durch seine
fortschreitende Auspowerung in den Gesinnungsbereich des Sozialismus
geraten. Die Tagewerker fiir eigne Rechnung gehioren 6konomisch-
objektiv zweifellos zum Proletariat der Mentalitit nach sind sie
groBtenteils durch den Eigentumsgedanken wie durch einen Abgrund vom
Sozialismus des Arbeiters in fremdbestimmtem Lohnverhiltnis getrennt.
Der Unterschied zwischen den mittleren Eigentiimern und den Tage-
werkern fiir eigne Rechnung liegt eigentlich nur darin, daf} die zweiten
schon resigniert zu haben schienen, die ersten aber gerade jest in die
verzweifelte Abwehr des von beiden Flanken her ausgeiibten Druckes
eingetreten sind. Diese Front des Eigentumsdenkens (gemeint ist natiir-
lich immer nur: Eigentum an Produktionsmitteln) buchtet sich sogar in
das Lohnproletariat aus: sie ergreift zum erheblichen Teil die ..altein-
gesessenen** Industriearbeiter mit eigenem Grund und Boden. Es sind
vor allem Teile der Arbeiterschaft in Schlesien und im deutschen Westen,
Abkémmlinge einstiger Kleinbauernfamilien, in deren wirtschaftlich-
heruflicher Existenz nur der Akzent gewechselt hat: einst Bauern, die im
Nebenberuf z. B. Bergarbeiter waren, sind sie heute Bergarbeiter mit
nebenberuflich betriebener eigner Landwirtschaft. Sie vertreten einen
Mentalititstypus fiir sich, und man sollte deshalb diese runde Million
industriell-agrarischer Mischexistenzen im Gliederungsbild gesondert
fithren, um sie #hnlich wie die Heimarbeiter nach Bedarf dieser oder
jener groBeren Schicht zuschlagen zu konnen.

Unter dem Gesichtswinkel des Eigentumsdenkens stehen also die
Tagewerker fiir eigne Rechnung jedenfalls zum groBen Teil den kleineren
Eigentiimern viel niher als dem Lohnproletariat; es zeigte sich vorhin,
daB diese beiden Bevolkerungskaders auch in anderer Hinsicht eng ver-
wandt sind. Anderseits sind die beiden Blocks der Bezieher von Lohnein-
kommen einander unter dem Gesichtspunkt des Eigentumsdenkens zuzu-
ordnen. DaB und warum sie keine politisch-soziale Einheitsfront bilden,
wird noch zu erértern sein. Teils ndmlich wird die aus der wirtschaft-
lichen Lage bestimmte Frontengliederung von schichttypischen Mentali-
titsdifferenzen nicht-wirtschaftlicher Art durchkreuzt; teils haben Um-
schichtungen verhiltnismiBig jungen Datums noch nicht ihren klaren
Ausdruck in addquater Mentalitiit finden konnen; teils auch sind die deut-
lichen Symptome einer gegen das kapitalistische Produktionsmittelmono-
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pol gerichteten Mentalitiat objektiv gegeben, unterliegen aber bei den
Schichtzugehorigen subjektiv bislang noch der Selbstverschleierung.

An diesem Punkt wird es moglich, ja notwendig, vom (6konomisch-)
spezialsoziologischen auf den universalsoziologischen Schichtbegriff hin-
iiber zu visieren: im Querschnitt der gegenwirtigen deutschen Bevolke-
rung scheint auf den beiden duBlersten Fliigeln die Wirtschafts-
mentalitit im Mehrklang des totalen Mentalititstypus vorzuherrschen.
Auf den beiden Fliigeln der Kapitalisten und der minder qualifizierten
Lohnbezieher sind die am 6konomischen Denken orientierten, durch den
Wirtschaftsstandort bedingten totalen Gesellschaftshaltungen lokalisiert.
Sie strahlen mit zunehmender Kraft von den beiden Flanken her gegen
die Mitte hin aus und erweisen sich damit als Tendenzen von geschichte-
bestimmender Bedeutung. Aber im mittleren und Klein-Unternehmertum,
bei den Tagewerkern fiir eigene Rechnung und bei den hoher qualifizier-
ten Lohnbeziehern sind Mentalititsziige wirtschaftsfremder Motivation
sehr viel stirker ausgeprigt. So ist z. B. die Grenze zwischen den Blocks
der unqualifizierten und der hoher qualifizierten Lohnbezieher geradezu
gleichzeitig diejenige Linie, wo der Wirtschaftsstandort als Determinante
der Gesellschaftsgesinnung von andern ideologischen und mentalitéts-
bestimmenden Faktoren in erheblichem Malle und in einer fiir die Massen-
beobachtung typischen Hiufung der Fille durchkreuzt wird; das heiBt
dann nicht nur, daB dort im Antli der totalen Mentalititen die wirt-
schaftsbestimmten Ziige hinter andern zuriicktreten; vielmehr zeigt sich
die Wirtschaftsideologie selbst durch nicht-wirtschaftliche Momente
mithestimmt.

Gemeinsam ist aber den lohnabhingigen Elementen die Tendenz zu
gewerkschaftlicher Organisation. Darin offenbart sich bewuBt oder un-
bewuBt, ideologisch reflektiert oder im Halbschatten der unreflektierten
Mentalitit, die eigentlich antikapitalistische Gesinnung; denn die gewerk-
schafliche Organisation bedeutet, daBB die Arbeitnehmerschaft sich als
kollektive Marktfigur formiert und das Monopo! der Produktionsmittel
mit dem Monopol der Lohnarbeit beantwortet.

So klar und einfach das Bild nach den beiden duBeren Fliigeln hin
zu sein scheint, so verwickelt und uniibersichtlich stellt sich also der
Mittelblock dar. Dieser Eindruck verstirkt sich nur noch bei feinerer
Analyse und gar beim Versuch einer Zusammenschau der mentalen und
ideologischen Verfassung der Mittelstiande.

Die parteien-politische Entwicklung der jiingsten Zeit erweckt zwar
den Eindrudk, als sei des Ritsels Losung sehr einfach und diese Losung
entspricht den Wiinschen einer neuen und starken Parteirichtung so voll-
kommen, daB sie als Axiom verkiindet wird: auf den beiden Flanken
herrsche das Wirtschaftsdenken ver und bestimme aus sich die Gesell-
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schaftsgesinnung itberhaupt; so triten mammonistischer und proletari-
scher Materialismus einander gegeniiber und bedrohten seit langem die
Biirgerlichkeit der Mitte mit Zermalmung. Inzwischen sei aber das deut-
sche Biirgertum erwacht und habe sich, bisher kleinmiitig und zersplittert,
zu einem einzigen harten Block idealistisch-nationaler Gesellschafts-
gesinnung zusammengeschlossen. Volkisches Fiihlen und Staatswille seien
die herrschenden Ziige seiner Mentalitat; nicht wirtschaftliche Lage und
Wirtschaftsdenken bestimmten hier die gesellschaftliche Haltung, son-
dern umgekehrt; die staatsnationale Gesinnung prige dem Wirtschafts-
denken ihr Gesety auf. Von nun an laute die Wahl nicht mehr ,,Kapitalis-
mus — Sozialismus*, sondern: ,,wirtschaftlicher Materialismus jeder Rich-
tung staatsvolkischer Idealismus®.

Wenn Parteikonstellationen der Stunde fiir die bevorstehenden Ab-
liufe der Geschichte schliissig wiaren, mochte dieser Saty wohl gelten.
Aber: sind sie schliissig? Miissen nicht auch hier, und gerade hier, die
Mentalititen gesucht werden, die unter den ideologischen Bekenntnissen
schlummern? Was die Mittellagen angeht, so wird gefragt werden miissen:
1. Wie konnte das bisherige Kunterbunt der Mentalitdten so schnell brei-
tester Einmiitigkeit weichen? Wo sind also die Motive der Verbiindung?
2. Sind wirklich die alten innern Gegensite beseitigt oder sind sie nur
durch erfolgreiche Werbung fiir eine auf Augenblicksstimmungen geschickt
abgerichtete ideologische Formel verdeckt? 3. Kann die Sammlung der
Krifte von Dauer sein?

Kurzum: wo die Frage nach der gegenwirtigen sozialen Schichtung
des deutschen Volkes aufgeworfen wird, richtet sich heute mit Grund das
Hauptinteresse nicht mehr nach links, sondern auf die Mitte. DasPro-
blem dessogenannten Mittelstandesistabergegen-
wirtig untrennbar mit dem Problem des National-
sozialismus verquickt. Die Frage nach dem Natio-
nalsozialismuswirdzum kritischen Vergleich zwi-
schenldeologienund MentalititenimMittelstand;
undausdemProblemderMittelstandsmentalititen
wird unversehens eine Kritik des Mittelstands-
begriffs.

B. Exkurs: Die Mittelstinde im Zeichen des National-
sozlalismus.

Thematisch sind uns die Mittelstinde — nicht der Nationalsozialismus. Die fol-
genden Seiten beanspruchen also in keiner Weise, eine Wiirdigung oder Kritik des
Nationalsozialismus im Ganzen zu sein. Wer sie dafiir nihme, tite dem Urheber so
unrecht wie seinem Objekt, der nationalsozialistischen Bewegung. Es soll hier nur
von einzelnen, wenn auch sehr wichtigen Ziigen der Bewegung die Rede sein, Ziigen,
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an denen sich die Frage aktualisiert, ob die Mittelstinde auf dem Wege und ob sie
iiberhaupt fihig sind, sich als ein geschlossener Block und als Triger eines gesell-
schaftgestaltenden Willens zu formieren. Manches andere, was fiir die Gesamt-

beurteilung des Nationalsozialismus wesentlich wire, — der Antisemitismus, der
Elite-Gedanke, der Antifeminismus, die Stellung zu Demokratie und Parlamentaris-
mus u, a. — bleibt unberiihrt oder wird nur gestreift. Es gehdrt in eine zeit-

geschichtlich-politische Studie iiber die Hitlethewegung, nicht aber in eine Abhand-
lung, in deren Gegenstandsbereich diese Bewegung nur hereinragt. — Die nachdriick-
liche Einschrinkung der mit diesem Exkurs verfolgten Absicht ist umso mehr an-
gebracht, als es bei politisch-soziologischen Gedankengingen nicht ohne subjektive
Wertungen abgeht, wie gewissenhaft sie auch iiberpriift, wie zuriickhaltend in der
Form sie immer sein mégen. Noch dazu erschwert der Nationalsozialismus als Er-
scheinung durch seine Eigenart unanfecitbare Aussagen iiber seine Absichten und
Tendenzen: programmatische Leitsije maBgebender Fiihrer der Bewegung, von den
Anhingern als bindende Grundsitte hingencmmen, werden immer wieder als private
MeinungsiuBerungen nicht parteiamtlichen Charakters fiir nichtig erklirt; die partei-
amtlichen Verlautharungen selbst sind zum Teil sehr vieldeutig, zum andern Teil
kaum in Ubereinstimmung miteinander zu bringen.” Es ist dem Kritiker nicht miglich,
aue irgend einem programmatischen Saty Schliisse auf die Bewegung zu ziehen, ohne
daB ibm sofort ein andrer, gerade gegenteilig deutharer Safy entgegengehalten werden
konnte. Woran also soll er sich halten? An die offizicllen Programmpunkte? Keine
politische Bewegung wird je nach ihrem Programm beurteilt werden konnen. An die
propagandistischen VerheiBungen namhafter Parteiorgane? Sie werden groBenteils
wparteiamtlich als unverbindlich bezeichnet. An die Linie der staatspolitischen
Praxis? Die Prohen verantworllicher Siaatspolitik in Thiiringen, Braunschweig usf.
sind zu karg, um Schliisse daraus zu ziehen und die Bewegung selbst kinnte mit
Recht Verwahrung dagegen einlegen, weil sie in kleinen Lindern, noch daza durch
Koalitionspartner gehemmt, die Linie ihrer Ahsichten nicht klar verfolgen kénne.
E: bleibt nur die Beurteilung suf Grund des Eindrucks, den der gewissenhafte
Beobachter vom Stil der Bewegung, vom Verhalten ihrer Organe, von der Entwick-
lung ihres Anhangs gewinnt. Diese Dinge sind fiir die Zukunft der Bewegung iibri-
gens auch viel wesentlicher ala Programmpunkte.

*

Der Nationalsozialismus hat sich bei seinem Einzug in die Arena der groBen
Politik als allgemeine Volkshewegung bezeichnet, die alle Kreise des Volkes, ins-
besondere auch die Arbeiterkreise erfassen wollte. Seitdem sind Jahre vergangen,
ohne daB es der Bewegung gelungen wire, die Reihen der Sozialdemokratie bemer-
kenswert zu lichten. Beim zweiten Prisidentschaftswahlgang 1932 hat sie nachweislich
kommunistische Stimmen abgefangen; die EinbuBen der SPD bei den PreuBenwahlen
1932 sind mit Sicherheit ale Abginge zum Zentrum erkennbar, denn sie traten vor
allem im deutschen Siiden und Westen auf; im evangelischen Osten und Norden
konnte die SPD sogar teilweise Stimmen zuriickgewinnen. Die Uberliufer aus dem
kommunistiechen Lager machen zum Teil gewiB nur Politik ,,um die Edke®, d.h. sie
wihlen nationalsozialistisch, um die Bolschewisierungsreife zu beschleunigen; ein an-
derer Teil acheint wirklich eine Gesinnungsschwenkung vollzogen zu haben. Damit ist
nur von neuem die Frage gestellt: wie wird sich der junge Arbeiternachwuchs ver-
halten? Es handelt sich nicht nur darum, daB die SPD infolge der Vergreisung ihres
Apparates und der taktischen Subtilitit, zu der sie in ihrer seit Jahren recht unklaren
parlamentarischen Lage gezwungen war, keine iiberwiltigende Werbekraft auf die
junge Generation ausithen kann. Die ,Jungarbeiter*, die ins nationalsozialistische
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Lager direkt oder auf dem Umweg iiber die KPD einriicken, sind — man sieht es,
wo nationalsozialistische Massen sich auf der StraBe zeigen — zum iiherwiegenden

Teil Dauererwerbslose, von denen alles das gilt, was auf Seite 96 f. ausgefiihrt wurde.

Die besoldeten und zum groBen Teil kasernierten Kampfgarden der Partei
haben in nicht ganz geringer Zahl erwerbslose Arbeiter angeworben, auch ehemalige
Rotfrontkimpfer aufgenommen. Wenigstens sollen nach dem Zeugnis von Polizei-
beamten im Herbst 1930 bisherige Verkehrslokale der Rotfront sozusagen iiber Nacht
die Firma gewechselt haben, weil ihre Stammgiste sich statt des Sterns das Haken-
kreuz an den Rodkaufschlag geheftet hatten. Diese Erscheinungen sagen nichts iiber
die Haltung der Arbeiterschaft ans. Der Arbeitslose sucht Brot, wo er es findet, seine
Handlungeweise pflegt begreiflicherweise oft mehr durch die Not als durch Uber-
zeugungen hestimmt zu sein. Im iibrigen gibt es bekanntlich einen Bodensayy in der
Arbeiterbevilkerung meist schlechtbehiitete Kriegsjugend —, die im Erwerbsleben
nicht heimisch werden kann, zu stetiger Lebensfiihrung psychisch nicht fihig ist und
sich nach rechter Landsknechtart zu Abenteuer und Fehde verdingt, ohne viel zu
fragen, wem sie Faust, Kniippel und Schlagring leiht.

Man weiB aber in beiden Lagern, daB die entscheidende Position nicht bei den
wproletarischen® Parteien, sondern in der viel festeren, auch den Parolen der Tages-
politik viel weniger unterworfenen Gewerkschaftsfront liegt. In diesem Bezirk, bei
den im Betriebskollektiv stehenden, das Schicksal des Berufsstandortee erfahrenden
und ausduldenden Arbeitern, sind die Werbeerfolge der NSDAP offensichtlich nicht
sehr groB. Die NSBO (Nationalsozialistische Betriebsorganisation), eine Art von
Zellensystem, muBte bald nach ihrer ersten Einrichtung villig umgestaltet werden,
ein Zeichen dafiir, dall sie nicht die gewiinschten Erfolge hatte. Die neuere ,Hib%-
Aktion (,,Hinein in die Betriebe") scheint nur wenig aussichtsreicher zu sein. Bei
Betriebsratswahlen haben sich bisher in den meisten Fillen nur geringe Stimmblodks
auf die Nationalsozialisten vereinigt. Die neueste Taktik endlich ist fiir die Lage
bezeichnend: die Betriebe sollen dadurch gewonnen werden, daB laut Ubereinkiinften
mit den Unternehmern nationalsozialistische Erwerbslose eingestellt werden. Die
Erfolge dieses ,,Pair-Schub“-Systems sind abzuwarten. Klar ist jedenfalls: die feete
organisatorische Mauer der Gewerkschaften ist bisher umsonst berannt; die sozial-
standort-bewuBte Haltung des arbeitenden Arheiters ist steiniger Boden fiir die
nationalsozialistische Saat. Nicht von Betriebszellen, sondein von Erwerbslosenzellen
konnen Erfolge erwartet werden.

Manche Anzeichen deuten darauf hin, dal die NSDAP die Annahme fallen
gelassen hat, die deutsdien Gewerkschaften kionnten nach italienischem Vorbild von
innen her erobert werden; es scheint vielmehr, als stelle man sich darauf ein, sie im
Falle der Machtiibernahme zu zerschlagen und die eignen Berufsvereinigungen mit
einem neuen Apparat an ihre Stelle zu segen.

Ungefiihr seit den Reichstagswahlen von 1930 lassen Verlautbarungen und Ver-
halten der Parteiorgane darauf schlieBen, daB wenigstens fiirs erste — trot des
Namens Arhbheiter- Partei die Kraft der Werbung konzentrisch auf die Mittel-
stinde vereinigt wird. Breite Teile des Kleinbiirgertums haben die Sache des National-
sozialismus zu der ihrigen gemacht, die Partei selbst nimmt heute vor allem sie fiir
sich in Anspruch. Hiitte diese Binsenwahrheit noch einer Bestitigung bedurft, so
wiire sie in den PreuBenwahlen von 1932 gegeben, aus denen die Wirtschaftspartei
und andere Mittelparteien villig aufgerieben hervorgingen.

Das Zentrum als einzige alte Partei, die ihren Anhang aus allen Teilen der
Bevéolkerung gewinnt, hat sich seit 1920 stabil halten kénnen; dank eeiner klaren,
niichternen und starken Politik hat es viel eher Aussicht auf weitere miBige Mehrung,
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als es ein Abbrockeln befiirchten muB. Die Arbeiterschaft ist zwar zum Schaden ihrer
politischen Madhtstellung in zwei feindliche Lager gespalten, aber sie hat sich im
Ganzen seit 1920 trog fiir sie widrigster Umstinde gut gehalten. Zwischen 1919 und
1920 pendelte nur der aktuelle Massenzulauf der Revolutionszeit zuriick. Der ganze
Zudrang zur NSDAP ist durch Verschiebungen innerhalb der biirgerlichen Parteien
(mit Ausnahme des Zentrums) und durch den erwihnten Zugang aus den Reihen der
jugendlichen Erwerbslosen hinreichend motiviert.

Die von der NSDAP zwischen 1930 und 1932 gewonnenen 4.6 Millionen Stim-
men (11,6%) miissen abermals, wie bisher alle Zuginge dieser Partei, aus den rund
9 Millionen Wihlern der biirgerlichen Mittelparteien mit Ausnahme des Zentrums
herausgeschnitten sein, soweit sie nicht (2,7 Millionen) durch Mobilmachung bisher
politisch Indifferenter aufgebracht wurden. Die biirgerlichen Parteien (ohne Zentrum
und Deutschnationale) wiirden also fiir sich allein bei der ersten Hindenburgwahl von
1932 statt bisher 8,9 nur noch 6,7 Millionen Stimmen aufgebracht haben.

Der Vergleich dieser Zahlen mit dem Bild der sozialen Volksgliederung ergibt
aufs neue die bekannte Tatsache, daB die NSDAP sich aus den beiden Mittelstinden
und den Tagewerkern fiir eigne Rechnung rekrutiert. Nur ist leider keineswegs klar
nachzuweisen, in welchem Verhiltnis die einzelnen Elementarmassen dieser Blocks
beteiligt sind.

Die Stagnation der nationalsozialistischen Stimmen in Pommern, Hessen und an-
dern Wahlkreisen, die in legter Zeit besonders hohe Stimmenziffern fiir diese Partei
ergeben hatten, legt die Annahme nahe, daB fiirs erste die Reserven erschopft sind
und der nach Lage der Dinge mogliche Hochststand erreicht ist.

Immerhin hat es zuniichst den Anschein, als gelinge es dem Nationalsozialismus,
dhnlich wie das Zentrum — nur mit zahlenmiBig gréBerem Erfolg —, als Volks-
bewegung alle Soziallagen zu durchdringen. Nach links sejen Sozialdemokratie und
Kommunismus eine Ausdehnungsgrenze. Im Hinblick auf die mittleren Lagen aber
ist, eben wegen dieser Verwandtschaft der Sozialstrukturen, das Zentrum der berufene
und entscheidende Widerpart der NSDAP, was sich ja auch im Vergleich der Wahl-
ergebnisse katholischer und evangelischer Wahlkreise immer wieder deutlich zeigt.
Es ist daher ganz erklirlich, daB der tédliche HaB gegen ,.das System® sich mit dop-
pelter Heftigkeit gegen das Zentrum richtet, das in den mittleren Lagen allein er-
folgreichen Widerstand leistet und ungebrochen bleibt.

*

Wenn eine Epoche so eindeutig wie unsere im Zeichen kultureller Hegemonie
der Wirtschaft steht, ist eine groBe, breite Teile der Bevolkerung zur Gefolgschaft
sammelnde Bewegung nur moglich, falls sie sich entweder auf einen hinreichend
groBen Block von einigermaBen einheitlicher Wirtschaftsmentalitit stiiyen kann, oder
falls es ihr troty Wirtschaftshestimmtheit der Epoche gelingt, die okonomische Stand-
ortbindung mehrerer Wirtschaftsschichten durch noch stirker wirksame Bindungen
anderer Art zu iiberwinden. Die NSDAP hat beide Moglichkeiten in einem versudht,
wie ihr Name sagt. Zweifellos hat sie bisher den zweiten Weg mit mehr Geschidk
verfolgt als den ersten. Was dem Zentrum durch seine transmundane Lebenslehre
moglich ist, hofft der Nationalsozialismus durch die Werbekraft der nationalistischen
Phraseologie zu erreichen. Unsere Frage richtet sich also jet auf die staats-
politisch-nationale Ideologie der NSDAP im besonderen und zum zweiten darauf,
welche Mentalititsunterschiede und Spannungen die NSDAP innerhalb ihrer heutigen
Anhiinger auszugleichen hat, wenn sie die Scharen dauernd halten will, die sie gewann.

Uber die staatspolitisch-nationalen Mentalititen der deutschen Gegenwart etwas
Sicheres auszumachen, ist aus drei Griinden unendlich schwer: wo die Staatsform
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Gegenstand hochst aktueller Meinungskimpfe ist, kann das (bejahende oder ver-
neinende) Verhilinis zu einer bestimmten Staatsvorstellung gar zu leicht mit staats-
volklicher Gesinnung (oder ihrem Fehlen) iiberhaupt verwechselt werden; hat ein
Volk schwere Schlige und Demiitigungen erlitten, ist es in seiner Existenz von auBen her
so hart bedriingt, wie zur Zeit das unsere, so spigen sich notwendig die Gegensiige natio-
nalen Prestigeanspruchs und niichterner Realpolitik zu — derart, daB die realpolitisch
in Moglichkeiten denkenden Volksteile fiir schwach und national lau verkegert wer-
den, daB aber auch umgekehrt sie selbst sich in der Abwehr einer chimirenhaften
Widerstandspropaganda iiber ihre wahren Meinungen hinaus fortreiBen lassen; wenn
durch solche Umstinde die offentliche Debatte iiber staatlich-nationale Fragen zu-
gespitst ist, wird es fast unmoglich zu unterscheiden, was disponierte Mentalitit und
was Ideologie oder gar nur Schlagwort, Agitationsdrill und Versammlungs-Phraseo-
logie ist. So viel steht aber fest, daB die politische Linke die Lebendigkeit des natio-
nalen Gedankens und Zugkraft des nationalistischen Schlagworts striflich unter-
schit hat.

Wie die moderne Staatsnation Schopfung des Zeitalters biirgerlicher Emanzi-
pation ist, so war bis in diese Zeit herein die nationalstaatliche Gesinnung beim
Bildungs- und Besig-Biirgertum der Mittellage am stirksten entwickelt. Drei Dinge
sind aber wohl zu beachten, ehe ein Urteil iiber den Nationalsozialismus als Aus-
drudk der staatsnationalen Einheit des Biirgertums abgegeben wird.

1. Wir finden heute nationale und staatspolitische Mentalitit nicht mehr
allein beim Biirgertum.

2. Innerhalb der vom Nationalsozialismus vorwiegend erfaBten Bevilkerungs-
massen herrschte niemals eine einheitliche nationale und Staatsmentalitat.

3. Es ist bisher nur die Werbekraft, nicht aber die praktische Binde. und
Widerstandskraft der nationalistischen Ideologie der NSDARB erprobt.

Die proletarische Arbeiterschaft ist mit dem Odium belastet, anational zu sein.
Die Unterscheidung von Ideologie und Mentalitit erleichtert die Korrektur dieses
hiaBlichen Vorurteils. Die Mentalitit ist als ,,psychische Antwort auf die Lage* ver-
stehbar; die klassenbewuBte Arbeiterschaft stand dem Nationalstaat ablehnend oder
gleichgiiltig gegeniiber, so lange sie in ihm minderen Redits war. Heute betraditet
sich die iiberwiegende Mehrzahl der Arbeiter mit Grund als entscheidende Mit-
schopfer des neugeordneten Staatswesens. lhre staatspolitische Mentalitit hat damit
eine erhebliche Wandlung erfahren. Es ist kaum né6tig, darauf hinzuweisen, dal
internationales und staatsvolkliches Denken einander nicht ausschlieBen, sondern
bedingen. Nur ein Mitleid erregender Primitivismus kann im Gedanken des fried-
lichen Volkerkonzertes Mangel an nationaler Gesinnung erblicken. Die Nation ist
ihrer Idee nach notwendig Glied in einem Nationen-Ensemble, sie vertrigt die blo8e
Vorstellung der Abgeschlossenheit, die landschaftlich-stimmischem Denken eigen und
natiirlich ist, so wenig, daB sie zu aggressiver Feindseligkeit umarten muB, wo sie
sich eelbst autark denkt.

Wie der englische, der nordamerikanische Arbeiter in den demokratischen Atmo-
sphiren ihrer Volker seit langem Biirger gleichen Rechtes, so hat der deutsche
Arbeiter in den leten Zeiten eine durchaus positive staatspolitische Mentalitdt bei
sich entwidkelt. Ausgenommen ist die kommunistische Front. In ihr aber sind, wie in
der rechtsradikalen, zwei Elemente zu unterscheiden: der Kern besteht aus dem so-
genannten ,fiinften Stand*, dem von der Tradition der Arbeiterbewegung am wenig-
sten erfaBten Teil der Arbeiterschaft, der sich ,,um die Friichte der Revolution“
betrogen glaubt. Diese Elemente, Absenkicht der Arbeiterschaft, sind in der Tat
nationalstaatsfeindlich im eigentlichen Sinne. Um diesen Kern lagert sich als AuBen-

Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. 8
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zone die unstete Schar der ,Krisen-Verstorten®, der Arbeitslosen, die nichts zu ver-
lieren haben, und denen darum nichts des Bestandes wert diinkt. Sie sind nicht
staatsfeindlich von Disposition, sondern werden zum groBten Teil mit Wiederherstel-
lung ihrer wirtschaftsbiirgerlichen Existenz dem Staatsbiirgertum zuriidkgewonnen sein.

Leider bringt die Doktrinirideologic und Phraseologie der Arbeiterbewegung
bis in diese Zeit herein die tatsichliche Wendung zur nationalen Staatsbiirgerlichkeit
nicht voll zum Ausdruck?!?). Sie trigt noch zu deutlich die Spuren der Zeit, die sie
im Kampf mit der damaligen politischen Lebensform sah. Aber gerade an der sozia-
listischen Arbeiterbewegung zeigt sich hier, da das Urteil iiber die Sozialfunktion
einer Schicht sich nicht an ihre Doktrinen und Katechismen, sondern an ihre Men-
talitit halten muB — und die offenbart sich untriiglich in den Taten. Im Kampf um
die Ruhr und an der Saar hat die sozialistische Arbeiterschaft genug praktisches
Staatsbiirgertum und Nationalgefiihl bewiesen, um sich gegen den Vorwurf anatio-
naler Gesinnung empért verwahren zu diirfen. Die jiingste Gegenwart zeigte diese
Arbeiterschaft in der nationalen Lebensfrage der Wahl eines Staatsoberhauptes so-
gar an der Seite eben dieses Biirgertums, mit dem sie in erbitterten Wirtschafts-
kimpfen steht. Die Wahlparole kann taktisches Manover sein — die Befol-
gung der Parole bis auf den legten Mann ist Zeugnis einer Mentalitit, deren Offen-
barung die Anhinger und sogar die Fiihrer der NSDAP sichtlich iiberraschte.

Gerade die Gegenwart, deren erschiitternde politische Alternativen den Staub
aus den Gewandhiusern iiberkommener Phraseologie wirbeln, bringt auch die Revi-
sion der formulierten Doktrinen: wenn ein engstirniger Agitator von den weiter-
blickenden und geistig wendigeren Fiihrern der Bewegung veranlaBt wird, von seinem
alten unbedachten Wort offentlich abzuriicken, er kenne kein deutsches Vaterland,
s0 ist das nicht nur ein taktischer Schachzug, anf Augenblickswirkung berechnet, son-
dern Symptom einer ideologischen Schwenkung, die schon iiberfillig war.

Nur ist freilich die Arbeiterschaft in ihrer staatsbiirgerlich-nationalen Gesin.
nung niichtern, handfest, gegenwarthaft. Sie hat — wenigstens bislang ~~ keinen
pathetisch-verherrlichenden Vaterlandsmythos, hat nicht jene patriotieche Symbol-
begeisterung entwickelt, die Teilen des Mittelstandes Bediirfnis war und ist.

Nur Teilen! Denn auch in den Mittellagen selbst ist das staatspolitisch-nationale
Denken ungleich entwidkelt und verschieden abschattiert. Das Bauerntum z. B., gegen-
wiirtig oft als eigentlicher Hort der Nation gepriesen und aufgerufen, hegt eine
eigentlich national-staatliche Mentalitit sicher nicht. Damit soll ihm nicht zu nahe
getreten werden, noch soll seine Art miBachtet sein. Der Bauer ist auf angestammter
Krume durch Geschlechter verankert; sein Vaterland ist zuerst die Heimat, nicht das
Reich. Seine Eigenwelt ist wesentlich materielle und dariiber hinaus landschafts-
abhingige, naive Kultur: der ihm gemiBe ,groSite Kreis* entspricht dem Stamm,
dessen Mundart er spricht, nicht der Nation, Trigerin einer wesentlich spirituellen
Kultur. Die Riume der Nation sind weiter als des Bauern Wagen fihrt, die natio-
nalen Dinge lagern hoher als sein der fruchtspendenden Erde verhafteter Blick reidht.
Wohl ist mit diesen urtypischen Bildern den Wandlungen einer jiingern Zeit noch nicht
Rechnung getragen. Aber das Denken in den Kategorien der Nation hat sich doch
beim Bauern erst angebahnt, ist ihm nicht eigenartlich gewesen, ward ihm aus der
Stadt des Biirgers gebracht. Mit der Schule begann es; die Wehrpflicht ward zum

13) Das ist einer der Hauptgriinde fiir den MiBerfolg des Sozialismus in der
Erfassung des Angestelltentums. Vgl. dazu meine Aufsige ,Zur Kritik der
Verbiirgerlichung*. Die Arbeit 1931, Heft 7 und ,,Die Mittelechichten und die Sozial-
demokratie*. Ebenda, Heft 8.
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Mittel nationaler Erziehung des Bauern — nicht nur dadurch, daB sie natiomaler
Dienst war, sondern auch durch die Ubung, die Bauernschne einer Landschaft fiir
weitentfernte Regimenter auszuheben, und so die Vorstellung an die weiten Riume
der Staatsnation und die Unterschiedlichkeit stimmischer Wesensart innerhalb des
Staatsvolkes zu gewihnen. Fernverkebr der Neuzeit, Zeitung und Funk haben ihr
Werk getan, und am meisten vielleicht der groBie Krieg. Teile der Lehrerschaft, die
heute noch in sicherlich bester Absicht stimmisch-landschaftliche Romantik pflegen,
sterbende Dialekte neu beleben michten, ahnen vielleicht nicht, daB sie damit geraden
Wegs gegen die nationale Erziehungstendenz handeln, den Blick wieder verengen,
statt ihn zu weiten.

Genug: das Erwachen des Bauern zu nationalem und groBistaatlichem Denken
ist noch zu jungen Datums, um gerade das Bauerntum als berufenen Hiiter nationaler
Belange apostrophieren zu diirfen.

So verschieden die staatspolitisch-nationalen Mentalititen innerhalb des eigentlich
biirgerlichen Mittelstandes sind, — ea handelt sich hier nicht um eine Psychologie
der Patriotismen und darum darf das eine Gegenbeispiel des Bauerntums geniigen.

Wie ist es aber um den Nationalgedanken der NSDAP. bestellt und worin zeigt
sich seine werbende Kraft? Nation ist Geschichte und Geist. Als das hat sie sich im
19. Jahrhundert gewubt und als das weiB sie sich auch heute nodh in den besten Deut-
schen. Die nationalistische Haltung eines groBen Teils der Anhingerschaft der NSDAP.
ist aber schlechthin ungeschichtlich. lch meine weite Kreise der jiingsten — auch der
akademischen Jugend. Gerade diese Anhingerbestinde gehen aber innerhalb der
Bewegung durch ihre StoBkraft auf der Linie der nationalistischen Gesinnung den
Ton an. Sie sind die Triger des nationalen Aktivismus, wihrend die ilteren Jahr-
ginge des Biirgertums mehr in passiver Gliubigkeit von der Bewegung das Wunder
erwarten, das sie aus ihren Bedringnissen erlost. Die Haltung sehr vieler von den
jungen Menschen zeigt mit unmitteibarster Deutlichkeit, wie ein groBes Volk durch
Krieg und Elendsjahre, in denen es versiumen multe, seiner Jugend bewuBt zu
machen, daBl Geschichte Erbgang ist, seiner Geschichte und damit des Geistes verlustig
gehen kann. Nicht darauf kommt es hier an, daB dieser Nationalismus revolutionir ist
und also dialektische Wendung; Revolution ist legthin WendungdesGeistes und
der Geist wahrt iiber sie hinweg seine Kontinuitit, die von einem hcheren geistea-
historischen Standort aus erkennbar bleibt. Aber diese Revelution des Nationalismus
ist Wegwendung vom Geist, sie verleugnet den Geist iiberhaupt, verleugnet
die Nation selbst, die doch geschichtliche Entfaltung des Geistes ist.

Max Wundt!*) hat schon vor Jahren warnend die Stimme erhoben: Nation ist
nicht durch Blut, sondern durch Geschichte gestiftet. Es ist furchtbare Selbsttduschung
der Besten innerhalbh der NSDAP., zu glauben, ein neuer ldealismus iiberwinde die
Materialismen einer verfaulenden Epoche; nein, ein furchtharer und primitiver Natu-
ralismus der Blutsromantik hat uns iiberfallen und bedroht den Geist schlechthin.
Ein Volk steht in Gefahr, die Geschichte seines Geistes zu
verlierenund damit seine Nationalitit, weil der Erbgang des
Geistesstockt.

Diese Sige sind nicht ,,pazifistisch* gemeint, nach wollen sie gar den »Krieg als
nationalea Erlebnis* verkleinern oder leugnen. Wir, die kimpfende Generation, haben
uns in personlicher Identitdt, wenn auch innerlich gewandelt, aus dem Jahrhundert-
beginn ins zweite Viertel des Sikulums hiniibergelebt; mit uns und unserm Geschick
ringend, aus Wunden der Seele wie des Leibes blutend, haben wir den Umbruch der

14) Deutsche Weltanschauung. Miinchen 1926. Seite 11 ff.
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Zeit nicht nur iberstanden, sondern durchlebt und geschichtlich erfahren. Der kimp-
fenden Generation ist der Krieg Geschichte ihres Volkes und Schicksalswendung; sie
hat seine Qual ertragen, sie ist von ihm mit Narben gezeichnet, sie weiB das Leid, das
sein Gefolge ist, als volkliches Schicksal auszudulden. Ihr ist der Krieg gesdhichtliche
Schwelle; in ihr ist die Nation sich ihrer geschichtlichen Kontinuitit iiber diese Wende
hinweg bewuBt. Der Kriegsjugend aber ist die Kriegszeit geschichtlicher Hiatus?s).
Denn ihrem ErlebnisbewuBtsein fehlt die riickwirtige Verlingerung in die Vorkriegs-
zeit. Diese Jugend, aufgewachsen in einer Zeit, da die Stimme des Geistes ungehort in
Waffenlarm und Hungerschrei erstarb, kennt ihn nicht und verzweifelt an ihm.
Matzke!®) hat die Niichternheit und sachzugewandte Herbheit der Jugend von heute,
ihre Abneigung gegen literarische Sentimentalitat, ihre gesunde Opposition gegen alles
geistige Gehabe und das weihrauchqualmende Zelebrieren der Kultur geschildert. Er
hat den besten Teil neuer Jugend beschrieben, den Teil, der als gutes MittelmaB ohne
hohe geistige Pritensionen sein Sach will leisten lernen. Bei allzuvielen haben die
jammervollen Berufsaussichten auch den Mut d azu gebrochen.

Geht es noch um gesunden Abbau einer affektierten Uberbewertung des Litera-
rischen? Wir alle wiren dabei. Nein, es geht darum, den Geist zu verneinen und das
Blut zu beschwéren. Die geschichtliche Nation zu verleugnen und mit dem
natiirlichen Volk — wo aber ist es noch? — von neuem zu beginnen.

Nation ist aber auch, weil sie Geschichte ist: Verbundensein im Schicksal auf
Gedeih und Verderb. Sie kann nicht sein ohne Liebe iiber Parteiungen hinweg; natio-
nale Gesinnung kann nicht den Teil fiirs Ganze segen und den andern zurufen ,,volks-
fremder Mob*! Ist es noch national empfunden und gedacht, wenn die Hilfte der
Volksgenossen als Landesverriter verschrien werden, weil sie ihres Volkes Heil auf
andern Wegen suchen? Dieses sich selbst ausschlieBlich segende nationalistische
Axiom!?) kann aber nicht einmal sich selbst als kiinftigen Puls des ganzen Volkes —
oder nur seiner groBen Mehrzahl — glauben. Eine nationale Bewegung, die an den

15) Es ist absonderlich, aber wahr, daB die den Krieg als nationale Tat preisende
Jugend den Krieg, der ihre Kindheit iiberschattete, verleugnet. Ich glaube immer
weniger, daB es unter uns Deutschen um Kriegsschuldliige und moralische Anerken-
nung der Vertrige geht. Kein guter Deutscher, der sich nicht gegen das Unrecht auf-
lehnte, das uns geschah, der nicht alles daran zu segen bereit wiire, um Dasein und
Geltung unseres Volks wieder herzustellen. Mir scheint: die nationalistische Jugend
versagt dem deutschen Nachkriegsschicksal nicht die moralische, sondern einfach
die historische Anerkennung. Sie ist es, die den groBen Krieg in Wahrheit
aus unsern Annalen ausloscht, seine geschichtlichen Folgen nicht als durchzufechtendes
Unrecht, sondern als im tatsichlichen Sinn null und nichtig betrachtet. Das ist wahr-
scheinlich im seelischen Untergrund der Sinn ibrer auBenpolitischen Vorstellungen.
LaBt die alte Generation sich selbst mit ihrer Geschichte ins Grab schleppen! Die
Welt beginnt mit uns und wir sind die Nation. Das lese ich mit tiglich wachsender
Deutlichkeit nicht aus den Schriften, nicht aus den Reden der nationalsozialistischen
Fiihrer, aber aus den Augen, von den Lippen der Jugend, die ihnen anhangt.

18) Jugend bekennt: So sind wir. Leipzig 1931.

17) Es ist erstaunlich zu sehen, daB das Bekenntnis der Arbeiterschaft zu Paul
von Hindenburg nicht etwa sie von dem Vorwurf mangelnden nationalen Sinnes
reinigen, sondern nur die uationale Gestalt Hindenburgs in den Augen der NSDAP
verkleinern und den Abgeordneten Gibbels verleiten konnten zu zitieren: »Patrio-
tismus ist die legte ZuHlucht eines groBen Gauners* (Versammlung in Frankfurt a. M.

3.4.1932).
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Zorn iiber die politische und wirtschaftliche Entrechtung des deutschen Volkes und
an nichts sonst, appellierte, hitte seit 1919 breiten Widerhall gefunden; heute be -
steht sie allen erschwerenden Parteiungen zum Trof —, besteht weit iiber die
Wirkungshereiche des Nationalsozialismus hinaus.

Die Ideologie des Nationalsozialismus aber ist nicht national allein, sondern sie
ist mit wirtschaftlichen und andern Auflagen belastet, die breiten Teilen des Volkes
niemals mundgerecht zu machen sein werden. Und mehr: von der Empérung des gan-
zen Volkes iiber seine Entrechtung kann ahgesehen werden, denn darin ist das ganze
Volk einmiitig und doch fiihlt sich die iiberwiegende Mehrzahl dadurch nicht dem
Nationalsozialismus gesinnungsverwandt. Dagegen ist bekannt, daB die nationalistischen
Parolen oft mit ihrem negativen Gehalt am hesten ziinden.

Es ist kein Zweifel, daB bei den jungen Intellektuellen, bei vielen Angestellten
echte Begeisterung fiir ein nenes Reich den Ausschlag gibt. Als die heutige NSDAP.
noch eine kleine exklusive Sekte war, hat wohl ein ehrlicher, in der Empédrung iiber
erlittene Schmach sich aufbiumender Patriotismus die Grundstimmung gebildet (dort
ist auch der Elitegedanke in begreiflichem Uberdru8 an der KompromiBtaktik des Par-
lamentarismus und in Kritik an seinem Siebungs- und Ausleseprinzip gro8 geworden
und diese Kritik konnte damals nicht auf die noch kleine, keines schwerfilligen Appa-
rates bediirftige Bewegung selbst zuriickfallen).

Als die Bewegung in die Breite wuchs, erlahmte zwar der flammende Patriotis-
mus dieser Studenten und anderen jungen Leute nicht; wenn auch Uniform und mili-
tirisches Ernstspiel keine geringe Gefahr hilden, er mige in diesen Symbolismen ver-
#uBerlichen, so ist er doch bei den Besten der Bewegung auch heute lebendig; aber die
Ausbreitung bedroht den ehrlichen, wahrhaften Patriotismus dieses Kernes biirger-
licher Jugend mit der ernsten Gefahr, daB er sich in sehr breit rollenden Wellen min-
der lauteren Wassers aufldse.

Gerade die staatspositiv denkenden Bevélkerungsgruppen, darunter auch die Be-
amten miiBten doch durch den Zulauf hestimmter Teile der Landbevilkerung miB-
trauisch werden. Nicht ein dem Volksganzen auf Gedeih und Verderb verhaftetes
Bauerntum schart sich da in gerechter nationaler Emporung um Symbole des Deutsch-
tums. Der steuerstreikende, den Radker Staat verfluchende Landwirt im Norden und
Osten nimmt die Totenkopf- oder Hakenkreuzfahne und es tut hier wenig zur Sache,
wieviel objektiven Grund und snbjektive Erklirung sein Zorn hat. Widhtig ist jett
allein: gegen denbestehenden Staat, nichtfiireinneunesDeutsch-
land ist er entflammt. Nicht Dasein und Heiligkeit der Nation liegen ihm am Her-
zen, sondern die geschlossene autarke Volkswirtschaft, in der die Stadt sein Brot fiir
jeden Preis essen muB. Das wirtschaftlich auf festen Beinen stehende Bauerntum West-
falens und des deutschen Siidens findet man in andern Fronten. — Die Fiihrer der
Bewegung kénnen auch unmaglich annehmen, sie dankten ihre jiingsten Stimmen-
eroberungen im Heer der Dauererwerhslosen einem erwachenden heiligen Eifer fiir

die nationale Sache.
*

Die Wirtschaftsmentalitdten im Mittelstand und das
Wirtschaftsbhekenntnis des Nationalsozialismus.

Die groBe Trennungslinie der Wirtschaftementalititen, die durch den Mittel-
block der deutschen Bevilkerung geht, auszulsschen, ist Ziel des Nationalsozialismus;
oder sie schon ausgeléscht zu haben, seine Zuversicht. Warum sollte es ihm auch
nicht gelingen, eine so breite Basis von Flanke zu Flanke zu finden, wie sie das
Zentrum doch von jeher hat? Liefert nicht gerade das Zentrum den besten Beweis
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dafiir, daB Weltanschauungen stirker sind, als wirtschaftliche Interessen? Nein, man
sollte doch nicht iibersehen, daB das Zentrum sich auf weltanschauliche Gehalte stiigt,
die lange genug Geltung haben und tief genug verwurzelt sind, um einen Mentalitats-
typus zu erzeugen, dessen Bindekraft sogar den Spannungen moderner Wirtschafts-
kimpfe gewachsen ist. Hier ist das Beispiel einer Ideologie, die Mentalitit gestiftet
hat. Praktischer Katholizismus ist keine Konfession — er ist eine Haltung. Der tra-
ditionsirmere und gemiitskithlere Protestantismus verleiht den Seinen nicht entfernt
jenes MaB psychischer und moralischer Wappnung gegen neue Radikalismen. Die
NSDAP. wird vielleicht eines nahen Tages erfahren miissen, daB nur altiiberkommene,
noch in Geltung stehende Ideen die trennenden Mauern wirtschaftlicher
Interessen durchdringen, daB neue, erst um Geltung werbhende Ideolo-
gien sie nicht endgiiltig niederreiBen konnen.

Die aufien- und innenpolitischen Konstellationen haben es der NSDAP. ermag-
licht, zweifellos sehr verschiedene staatlich-nationale Grundhaltungen mit einer radi-
kalistischen Parole abzufangen. Mag aber die Bewegung in ihren Verlautbarungen aus-
rufen, mag sie selbst davon iiberzeugt sein, ihre Scharen seien einheitlich und positiv
auf das Ideal eines kiinftigen und starken Volksstaates gerichtet; die psychischen
Motive ihres Erfolges sind ohne Zweifel weithin — besonders in den seit 1930 ge-
wonnenen hellen Haufen — weniger in der Begeisterung fiir einen neuen Staat und
ein irgendwie neuformiertes Volk zu finden, als in Regungen des Zorns und der Ent-
tiuschung gegeniiber dem hestehenden Staat, Regungen, die gruppenweise aus ver-
schiedenen Quellen gespeist sind.

Im Augenblick mag es acheinen, als bedente der Massenerfolg des Nationalsozialis-
mus den Abbaun des wirtschaftsorientierten Sozialdenkens im Biirgertum. Aber die
Geschichte des Wachstume der NSDAP. zeigt, daB sie in Wirklichkeit nicht die tren-
nenden Unterschiede der Wirtschaftsmentalititen durch vilkische Ideale iiberwunden,
sondern mit einer idealistisch formulierten Parole diejenigen Kreise aufgeriihrt hat,
die in ihrem Wirtschaftsdenken unsicher sind. Die Sturzwelle der Hitlerbewegung ist
— von der Jugend der Schreibstuben, Hérsile und Schulzimmer weislich abgesehen! —
keineswegs idealistisch, sie ist nicht einmal blutsnaturalistisch, sondern hochst wirt-
schaftsmaterialistisch — nur eben im negativen Sinne. Man diirfte vielleicht sagen: ent-
tauschte, aussichts- und hilflos gewordene oder ihrer selbst noch nicht sichere Mate-
rialismen fingen an, ihre eigne Verzweiflung oder Ratlasigkeit fiir idealistische Be-
geisterung zu halten.

Wer beobachtet hat, welche werbende Wirkung gerade die vielfachen und kaum
erfiillbaren Versprechungen wirtschaftlicher Art, die Anrufung verlegter Wirtschafts-
interessen gehabt haben, wer in leter Zeit beobadhtet, daB innerhalb der Bewegung
selbst der so geworbene groBe Anhang zu einer ernsten Sorge wird, der darf, ohne
der Bewegung als solcher unrecht zu tun, behaupten: nicht eine Gkonomisch-materia-
listische Mentalitit ist hier iiberwunden, sondern Gkonomische Materialismen unter-
liegen bisher notdiirftiger Selbstverschleierung. Das gilt von den groien Haufen der
Mitldufer, nicht vom Kern der Bewegung. Aber es kommt heute nur auf die Massen
der Mitldufer an, denn seit dem 14. 9. 1930 bestimmen sie den Kurs, den die Be-

wegung nehmen muB.
*

Die bishenige Geschichte der Hitlerhewegung zeigt sehr deutlich, wie unerbittlich
die soziale Struktur der Epoche jede Volkshewegung zu eindeutigen Wirtschafts-
bekenntniséen dringt, und wie umgekehrt die Notwendigkeit klarer Stellungnahme im
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Wirtechaftskampf sie anf bestimmte Soziallagen als Rekrutiernngsfelder festlegt, mag
sie anch noch eo nachdriiklich als allgemeine Volksbewegung aus dem Start gegan-
gen sein.

Wenn Arheiterechaft und Biirgertum auf ein vilkisches Programm vereinigt wer-
den follten, so muBte das Wirtschaftshekenntnis der Bewegung hichst unbestimmt ge-
halten sein. Der eozialistischen Tradition und Mentalitit der Arbeiterschaft muBte
ebenso Rechnung getragen sein, wie dem standortgemiBen Eigentumsdenken des Biir-
gertums. Die einzig mogliche allgemeine Formel schien die Kampfansage gegen das
mobile Kapital, die Garantieerklirung fiir das immobile Kapital zu sein. Weldher-
maBen aber dieser Sozialismus Gestalt annehmen, in welchen Formen er wirklich wer-
den solle, das blieb ungesagt und in das Dunkel eschatologischer Worte gehiillt.

Es muBte sich bald zeigen, daB die Arbeiterschaft nicht zahlenstark fiir solche
Programme aufzubieten war. IThre Mentalitit ist so sehr vom Wirtschaftsstandort her
bhestimmt, daB sie nur fiir eine Bewegung gewonnen werden kann, deren Kernstiick
die Wirtschaftsgestaltung ist. Das Wart Sozialismus, durch einige vage Paraphrasen
mehr verdunkelt als erklirt, konnte in der Arbeiterachaft um so weniger verfangen,
als hier achon sehr viel festere, realpolitisch erprobte Vorstellungen von ,konkretem
Sozialismus* bestanden. Die Beschrinkung des nationalen Antikapitaliemus auf das
mobile Kapital aber ist auf die Mentalitit des persénlichen Klein-Unternehmertums
berechnet und fiir die Arbeiterschaft ohne vitales Interesse.

Seit aich aber die Bewegung auf die Mittelstinde werbend konzentriert, ist sie
in ihren wirtschaftsprogrammatischen Verlautbarungen deutlicher und entschiedener
geworden. Sie baute die Zugestindnisse an sozialistisches Wirtschaftsdenken ab. Sie
1Bt keinen Zweifel mehr dariiber, daB sie unter Sozialismus keineswegs gemeinwirt-
achaftliche Gestaltungen verstehen will. Ganz offenbar ist ihr das Element ,,Sozialis-
mus* in ihrem Namen sogar zur unwillkommenen Belastung geworden; denn aus
jener Zeit der propagandistischen Umstellung auf die Mittelstainde stammt der Aus-
spruch: das Wort Sozialismus sei ,,an sich schlecht.

Ungefihr in jener Zeit spielten folgende bezeichnenden Ereignisse: Die Dispn-
tation zwischen Hitler und Otto Strasser, das Gesprich Gé&bbels-Scheringer, in dem
Gobbels von der Brechung der Zinsknechtschaft derb abriickte; seit Ende 1930 datiert
die Abkiihlung zwischen Hitler und Gottfried Feder, dem es mit dem sozialistischen
Gehalt der Bewegung sehr ernst ist; eine ihnliche Distanz acheint sich auch zwischen
der Parteileitung und Reventlow, chenfalls einem iiberzeugten nationalen Sozialisten,
ergeben zu haben. Die Gegensije reichen heute schon bis in die Parlamentsfraktionen
der NSDAP. herein. Jiingst brachte im Braunschweigischen Landtag ein Abgeordneter
der SPD. einen Agitationsantrag ein, der Staat moge sich das Vorkaufsrecht fiir alle
Fille des Grundbesiywedhsels gesetglich sichern. Der Antrag war wirtlich dem Rosen-
bergschen Bodenreformprogramm entnommen. Von den 9 nationalsozialistischen Ab-
geordneten stimmte einer fiir den Antrag — die andern 8 fiihlten sich durch die
Interessen ihrer Mittelstandswihler und der biirgerlichen Koalitionspartner, nament-
lich der Haus- und Grundbesiser, gebunden und stimmten gegen die Sozialisierungs-
these ihrer eigenen Bewegung.

- Die wirtschaftspolitische Stellung der Partei war 1930 soweit geklirt, daB der
Plan einer werbenden Eroberung der Arbeiterschaft von innen her zuriickgestellt und
die Zerschlagung der Arbeitnehmerorganisationen durch Gewaltmittel offen als Ziel
einbekannt wurde. Damit war die Front nach links abgestedct; die NSDAP. war zur
erklirten Mittelstandspartei geworden. Es war mindestens praktisch der Akzent vom
Namenehestandteil ,Arbeiter“-Partei genommen; dafiir war jene Hemmung fiir
den Werbeerfolg in den Schichten der kleineren Eigentiimer gefallen, die in den bis-
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her mitgeschleppten Zugestindnissen an sozialistische Haltung lag. Die zunehmende
wirtschaftliche Bedringnis des Besigmittelstandes war psychische Vorbereitung genug
fiir einen kleinbiirgerlichen Radikalismus. Es tut dabei aktuell nichts zur Sache, wie-
weit die Existenzingste sachlich begriindet. wieweit sie kollektiv-neurotisch iibersteigert
sind und durch eine handfeste Sanierungspolitik entkriftet werden konnen. Dieser
Vorteil der Umstinde konnte nun erst voll fiir die Bewegung ausgeniitjt werden und
zeigte sich in den Septemberwahlen 1930 hochst wirksam. Wie aber war es mit dem
wneuen“ Arbeitnehmermittelstand, dessen politische Mobilmachung die
NSDAP. sich mit Grund zugute hilt? In diesen Reihen wirkte einerseits die nationa-
listische Propaganda, anderseits die stindisch-romantische Formel, in der sich der zu-
gleich klassenkampf-feindliche und antikapitalistische Wirtschaftsglaube der Partei gah.
Das stindische Wunschbild bezeichnet den Punkt, an dem sich die Eigen-
timer und Arbeitnehmer des Mittelstands, an dem sich also die beiden Mittelstinde,
finden konnten. Aber wir greifen vor! Zunichet mufi den Motiven des Zustroms ge-
sondert nachgegangen werden.
]

Man hat zwischen dem deutschen und dem franzisischen Biirgertum den Unter-
chied festgestellt, dieses sei weltanschaulich, jenes wirtschaftlich orientiert!®). Der
Saty ist richtig, wenn er nur besagen will, in den parteimiBigen WillensduBerungen des
franzésischen Biirgertums obsiege der Linkszug der politischen Motive iiber den Rechts-
zug der okonomischen. Weltanschaunlich orientiert war aber auch nur in anderer
Richtung — der deutsche Besitymittelstand. Er war im alten Vorkriegsdeutschland bei
den Konservativen, Liberalen, beim biirgerlichen Freisinn und beim Zentrum angesie-
delt, also durchweg bei entschieden weltanschaulich ausgerichteten Parteien.

Das gilt sogar vom Bauerntum des Nordens; nur das siiddeutsche Banerntum
war schon damals teilweise in einem rein auf wirtschaftliche Ziele eingestellten Bauern-
bund organisiert. Erst nach 1918 seit die Aufsplitterung der mittleren und kleinen
Besier nach wirtschaftlicher Interessenrichtung ein. Seitdem erst entstanden die ver-
schiedenen biuerlichen und gewerblichen Wirtschaftsparteien und die beingstigende
Zahl der Haus- und Kleinrentnergruppen. Dietrichs hekanntes Wort vom Inter-
essentenhaufen war leider ungenau. Nicht ein Interessentenhaufen, sondern hundert
Hiuflein — das war das Bild des Biirgertums. Das war ein Symptom: die wirtschaft-
lichen Drangsale waren so akut geworden, daB sich der Besiymittelstand den Luxus
weltanschaulicher Idealpolitik nicht mehr leisten konnte. Im selben Augenblick muBte
sich auch offenbaren, daB es keine Maglichkeit gab, besighiirgerliche Interessen in hin-
reichend umfassenden Massen zu organisieren, um ihnen politisch Gewicht zu verleihen.
Je dringender hier oder dort die Bedringnis wurde, in desto kleinere Splitter zer-
fielen die Parteien. Links war die Macht des Sozialismus bedrohlich gewadisen, von
rechts kam der beingstigende Druck der wirtschaftlichen GroBorganisation. Zwischen
den hochgetiirmten Michten des Wirtschaftskampfes gab es nur Parteinahme rechts
oder links — und beides war unmaglich, weil der Besiymittelstand an keiner der bei-
den Wirtschaftsformen interessiert sein konnte, um die da gekimpft wurde. So blieb,
da ecine einheitliche dritte Wirtschaftsfront des Besiymittelstandes nicht zustande-
kommen konnte, nur die Moglichkeit: zwischen den Mahlsteinen fiir wirtschaftliche
Einzelinteressen das Denkbare zu retten. Die Folgen kennen wir: Der Bauer hraudht
Schutzolle und gute Preise fiir landwirtschaftliche Produkte, der Gewerbetreibende
billige Lebensmittelpreise, der Geldrentner Hypothekenaufwertung, der Grundbesig-

) Gringauz: ,Zur politischen Ideologie der franzssischen Mittelachichten.*
Die Gesellschaft, 1931, Heft 11.
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rentner das Gegenteil ... Das Ende dieses Hexensahbats der mikroskopischen Einzel-
interessen war allgemeines Versagen und Versacken; die Mutlosigkeit und Verbitte-
rung, die ihm folgten, 6ffneten dem Nationalsozialismus Tiir und Tor. Das war kein
Sieg des Idealismus, sondern ein Aufbiumen herb enttiuschter Materialismen. Der
Nationalsozialismus hat in diesem Teil der Bevilkerung nicht ein enges, wirt-
achaftshestimmtes Sozialdenken durch weltanschauliche Begeisterung weggefegt, son-
dern: ein Biirgertum, das seine weltanschauliche Orientierung, Erbgut der 48er und 70er
Jahre, in Interesseningsten verloren hatte, das in pasitiv wirtschaftsbestimmtem Sozial-
denken seine Einheit nicht finden konnte, warf sich der eignen Verzweiflung in die
Arme.

Die messianische VerheiBung, auf die es hofft, ist ein neues stindisches Gesell-
schaftezeitalter. Der ,,Vilkische Beobachter* fiihrte nach dem Wahlsieg von 1930 seine
107 Abgeordnete dermaBen bei den Lesern ein: ,,17 Angehorige des Nihrstandes, 44
Angehédrige des Mehrstandes, 20 Angehirige des Lehrstandes, 6 Angehaorige des Wehr-
standes, 12 Beamte und 8 Juristen widmen sich der Sorge um die Verwaltung des
Volksgutes*.

Die stindischen Vorstellungen sind zugleich die Briicke zum neuen Mit-
telstand, der ja nicht die wirtschaftlichen Sorgen des Besiymittelstandes hat.
Stindisches Prinzip — das bedeutet Geltung und Prestige. Die Klassengesellschaft
kennt kein oben und unten sie hat nur ein links und rechts. Stindisches Prinzip —
das ist der Protest gegen die Einebnungstendenzen der Klassengesellschaft.

Die Bedeutung stindischer Nachklinge innerhalb der modernen Klassengesell-
schaft ist schon friither gewiirdigt (S. 84 f., 100 f.). Augenblicklich handelt es sich nur
um bestimmte Erscheinungen im sogenannten ,neuen Mittelstand*. Dart hat sich beim
Beamtentum eine der etindischen ihnliche Haltung am stirksten bewahrt. Es ist aber
bezeichnend, daB die untere und mittlere Beamtenschaft aus dieser Haltung heraus
viel mehr geneigt ist, sich der NSDAP. anzuschlieBen, als dic ohere. Die psychalogische
Erklirung dafiir ist wahrscheinlich sehr einfach: verletite oder durch Einebnungs-
tendenzen bedrohte Standesgeltung reagiert; der hihere Beamte hat also auf Grund
ieiner Dienstfunktionen — und seines Gehaltes die Ranggeltung, die er beansprucht;
der mittlere und untere Beamte, dessen Dienst zusehends mehr mechanisiert wird, der
insbesondre durch die Vermehrung der &ffentlichen Angestellten die Standesgrenzen
zwischen eich und ihnen tatsichlich verwischt sieht, hat stindisches Prestige verzweifelt
za verteidigen. Der von den Notverordnungen ausgehende Gehaltsdrudk hat auch auf
dieser Linie — nicht nur im Sinne einer Veriirgerung gegen ,,das System* — gewirkt.

Einen ,,Stand der Gebildeten* gibt es nicht mehr, seit eine gewerbsmiBige In-
telligenz — in beamteter Stellung oder gemanaget seine Funktionen iibernahm und
anderseits eine verflachte, extensive Allgemeinbildung in alle Volkskreise drang. Je
mehr aber die sogenannten ,.Freien Berufe" kommerzialisiert sind, und je schiechter
zugleich die geiatige Leistung im Kurs steht, desto heftiger scheint sich teilweise bei
Angehorigen der freien Berufe das Bediirfnis nach hildungsstindischer Geltung zu
melden.

DaB der Nationalsozialismus groBe Teile der Angestelltenschaft fiir eine stin-
dische Parole wohl vorbereitet fand. war ehenfalls schon festgestellt (S. 103 f.); die
politische Gleidhgiiltigkeit, die bia dahin in weiten Kreisen der Angestellten geherrscht
hatte, die — teils aus Prestige., teils aus nationalen Griinden — bestehende Abnei-
gung gegen den proletarischen Parteisozialismus erleichterten ihm das Eindringen um
ein iibriges. In den Angestelltenkreisen hat er wohl auch der Sozialdemokratie Ab-
bruch tun kénnen. Nur die katholischen Angestelltenverbinde haben vermutlich stand-
gehalten, ehenso wie die katholischen Arbeitergewerkschaften. Denn dort wird die
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stindische Mentalitit durch die thomistisch-katholische Gesellschaftephilosophie ah-
gefangen.

Hat zum Wahlerfolg von 1930 das Angestelltentum bestimmt in erheblichem Um-
fang beigetragen, so scheint darin seitdem ein Stillstand eingetreten zu sein.

Wir hatten behauptet, die NSDAP. konzentrierte sich um 1929/30 auf den Mittel-
stand und klirte damit ihr Wirtschaftshekenntnis, indem sie die Zugestindnisse an
eozialistische Mentalitit fallen lieB. Der Erfolg blieb nicht aus. Aber umgekehrt trieb
das Gewicht der neugeworbenen Scharen aus dem Altbiirgertum zu immer schirferer
Herausarbeitung der wirtschaftlichen Tendenzen, die diesem Block entsprechen. Die
Bedringten forderten Heilmittel, wenigstens die Ankiindigung von Heilmethoden, und
je mehr sich die NSDAP.. wenn auch nicht in revidierter, programmatischer Festlegung,
in die konkrete Erorterung wirtschaftlicher Fragen einlieB, desto klarer muBte
werden: troty stindischer Mentalitiit, troy nationaler Geltungsbediirfnisse sind diese
beiden Blocks des Mittelstands durch eine Welt voneinander getrennt. Durch den Be-
sigmittelstand und insbesondre wohl durch das subventionierende mittlere Unterneh-
mertum zu scharf koalitionsfeindlicher Haltung gedriingt, scheint die Partei doch un-
terschitst zu haben, daB die Gewerkschaft ein elementares Lebensinteresse der An-
gestelltenschaft darstellt. Seit der Strasserdebatte haben immer wieder Fragen der
Arbeitnehmerpolitik zu Beunruhigungen und Auseinanderseungen innerhalb der
Partei gefiihrt; ja es scheint sogar, als sei innerhalb der gewerkschaftlichen Rechten in
der Angestelltenschaft jet erst recht deutlich geworden, was ihr die Gewerkschaft als
wirtschaftliche Kampforganisation hedcutet, und es scheint. als ob die Alternative: ,.ge-
werkschaftliche Interessenvertretung oder stindische Berufsvertretung?* mit aller Deut-
lichkeit gestellt sei. Der DHV., dessen Mitglieder man weithin iiberwiegend nationa-
listisch glaubte, hat sich durch Bechly gegen die Prisidentschaftskandidatur Hitlers
erklirt, aus den Reihen der dhristlichen héorte man offizise AuBerungen der Art:
wenn es um die Gewerkschaftskoalition geht, stehen wir auf der Seite der ,.freien*.
So scheint der neue Zulauf der NSDAP. seit 1930 im wesentlichen aus gewerblichen
und biuerlichen Kreisen zu kommen, nicht mehr aus denen der Angestellten.

Kurz: die NSDAP. hat sich mit der Absage an gemeinwirtschaftliche Forderungen
nicht nur von der Industriearbeiterschaft distanziert, sie hat sich unversehens audch in
der Angestelltenschaft mindestens schwere Hindernisse fiir die Werbung bereitet. Der
Bruch der Wirtschaftsmentalititen innerhalb des Mittelstandes wird in der NSDAP.
deutlich. Und mehr als das; auch sonst werden die Schwierigkeiten recht groB, fiir
jede der tausend Bedringnisse Abhilfe in Aussicht zu stellen, ohne jeweils andere
Kreise bedenklich zu machen; der GroBlandwirt will Getreideschugyzoll, der Kleinbauer
billige Futtermittel, der Handwerker billige Lebensmittel; der Beamte und Angestellte
erhofft Wiederherstellung seines Besoldungsstatus — dem Handwerker und Hindler
ist jeder Groschen fiir Beamtenbesoldung zuviel. Als der erste Prisidentschaftswahl-
gang 1932 vorbereitet wurde, veranstaltete die NSDAP. Sonderversammlungen nicht
nach Wohnbezirken, sondern getrennt fiir Berufsgruppen: Handeltreibende, Handwer-
ker, Lehrer, Arzte ... Es ist anzunehmen, daB damit nicht nur das berufsstindische
Prinzip unterstrichen werden sollte, sondern daB es tunlich schien, an wirtschaftliche
Sonderinteressen nach Berufen getrennt zu appelieren.

C. Die Mittelstinde im Schichtungsbild.

Dem primitiven Marxismus wurde mit Recht vorgeworfen, sein
Proletariatbegriff sei zu wenig differenziert. Die Sozialisten haben friiher
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nicht nur das ganze Angestelltentum als ,,Stehkragenproletariat* fiir sich
in Anspruch genommen, sie haben auch die Auspowerung des kleinen Be-
sigers und ihre sozialpsychischen Folgen prognostisch zu eindeutig gesehen.
So geht es jedem, der ohne die skrupelhafte Frage nach dem, was ist,
einen Entwidklungszug kithn voraussagt und in die Tatsachen hinein -
deutet, was er aus ihnen gerne lesen mochte. Das ist eine typische Folge
des konstruktiven Verfahrens bei Gewinnung eines Schichtungsbildes. Da
stehen Gesellschaftsideclogien am Anfang und die Bevolkerung wird
diesen Ideologien in Bausch und Bogen als das von einer geschichtlichen
Vorsehung fiir sie bestimmte Publikum zugeteilt. Wer irgend kein Privat-
eigentum an Produktionsmitteln hatte (Expropriation), wer nach dieser
Voraussage zur Entwertung seiner hescheidenen Produktionsmittel im
Zuge der GroBwirtschaft (Depropriation) verurteilt war, dem wurde ex
kathedra die Ideologie des proletarischen Sozialismus als angemessen zu-
diktiert. Wer sich nicht zu ihr bekannte, der hatte eben ,,das falsche
KlassenbewuBtsein®.

Die Oppositionsthese gegen diese Konstruktion ist im Begriff des
Mittelstandes enthalten, oder — was damit gleichhedeutend ist — in der
Dreiklassentheorie. Nach der marxistischen Doktrin hidtte der zwischen
Kapital und Lohnproletariat eingelagerte Block sozusagen nur die eine
soziale Funktion gehabt: zwischen den Klassenfronten aufgezehrt zu wer-
den und zu schwinden. Die Dreiklassentheorien dagegen stellen ihn mit
eignem Gewicht neben die beiden andern Klassen und schreiben ihm eine
positive gesellschaftliche Sendung zu; so folgt aus der Dreiklassentheorie
notwendig eine besondre, der Erhaltung und Stirkung des Mittelstandes
dienende Sozialpolitik. Es ist dabei von nachgeordnetem Belang, worin
nun im einzelnen die soziale Sendung des Mittelstandes gesehen werde.
Man kann ihn sehr bescheiden als eine Art von ,,Polster* hetrachten, das
die harten StoBe des Klassenkampfes abfingt, indem es bildlich ge-
sprochen seine beharrende Masse zwischen die Fronten schiebt. Sehr viel
weitergehend wird der Mittelstand wohl auch als sozialer Ort eines
inneren Ausgleichs der widerstrebenden Tendenzen gesehen; danach
wiirde er in sich die Kontrastspannungen neutralisieren, es wire seine
wichtige Aufgabe, die Resultante der divergenten Kriiftelinien zu bilden,
so daB sich also das gesellschaftliche Schicksal recht eigentlich in seinem
Felde entschiede; T e s s e n o w'®) hat den stidtischen Mittelstand in die-
sem Sinne als sozialen Ort der aurea mediocritas in gar biedermeier-
lichen Tonen gepriesen.

Andere, gegenwirtig vor allem Zahn und sein Schiiller Burg -
dorfer, heben die Rolle des Mittelstands im sozialen AusleseprozeB

19) Handwerk und Kleinstadt. Berlin 1919.
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besonders hervor; in ihm sammeln sich die aufstrebenden und tiichtigsten
Elemente des Lohnproletariats, aus ihm als Auslesereservoir gehen die
Hochstqualifikationen der Oberschicht hervor. Auch diese mehr bevélke-
rungspolitische Betrachtungsart schreibt dem Mittelstand eine ausglei-
chende Funktion zu; als Durchgangssieb fiir den Aufstieg in der Genera-
tionenfolge™) bildet er danach gewissermaBen die Gewihr gegen die
kastenmiBige AbschlieBung der extremen Klassenlagen. Die Ausgleichs-
funktion wirkt dann nicht so sehr direkt im Verhiltnis der drei Klassen
als Gesellschaftsmiachten zueinander, sondern zunichst und primir in der
Rolle, die der Mittelstand fiir die Zirkulation der sozialen Einheiten und
damit fiir die laufende Regeneration der verantwortlich fithrenden Schich-
ten, besonders der oberen Beamtenschaft und der Intelligenz, spielt.

Hier besteht um so weniger AnlaB, die verschiedenen, dem Mittel-
stand zugeschriebenen Funktionen kritisch zu erértern, als ja eine Mittel-
schicht, die cine Zwischenstellung zwischen dem modern-anonymen Kapi-
talismus und dem proletarischen Sozialismus halt, durchaus anerkannt
wird (S. 106 ff.). Ob der Mittelstand aber darin Triger einer Aus-
gl eich s funktion sei, ist doch angesichts seiner jiingsten politischen Ent-
wicklung recht zweifelhaft geworden; in seinem nationalsozialistischen
Aufruhr ist er aus einem Mittlerzwischen zu cinem Kimpfer
gegen zwei Fronten geworden.

Zur Vermeidung von MiBverstindnissen ist hier einzuschalten: an sich
brauchen die marxistische Vorausschau auf eine Verzehrung des Mittel-
blocks ,,zwischen den beiden Klassen* und eine Dreiklassentheorie, die
dem Mittelstand eine eigne Sozialfunktion zuschreibt, einander nicht zu
widersprechen. Die Urteile sind auf verschiedene Absichten gerichtet,
aber nicht kontradiktorisch. Die eine These ist geschichtskonstruktiv
(wobei dahinsteht, ob die Konstruktion richtig ist), die andere ist deskrip-
tiv. Man kann in der Vorausschau auf die Tend e nz der Gesellschafts-
entwicklung der Zweiklassentheorie anhangen, kann also universalsozio-
logisch den Klassenantagonismus als den entscheidenden Charakter und
seinen Ausgang als das kommende Schicksal der Gesellschaft sehen; aber
man kann zugleich in Schau auf den Zustand der Gesellschaft aner-
kennen, daB jest und hier der Mittelstand als dritter Faktor eine ihm
eigne gesellschaftliche Funktion, z. B. die oben erwihnte des sozialen
Polsters, habe. Wenn Zwei- und Dreiklassentheorie als These und Gegen-
these auftreten, so kommt das nur daher, daB heide von vornherein schon
hestimmte pragmatische Ahsichten enthalten. Die eine lautet ,,Eroberung
des expropriierten Biirgertums fiir den Sozialismus*, die andere ,.konser-
vierende Mittelstandspolitik. Ob aber die Folgerung gezogen wird, der

20) Daher denn auch die unter Zahne Agide erschienene sehr aufschluBreidhe
Untersuchung iiber sozialen Auf- und Abstieg im deutschen Volke. Miinchen 1930.



3. Kritik des Mittelstand-Begriffa. 125

Mittelstand miisse in seiner derzeitigen Funktion und fiir sie erhalten
und gestirkt werden, oder die andre: seine moglichst schnelle Aufzehrung
sei wiinschenswert und zu fordern — das ist keine wissenschaftliche Frage
mehr, sondern eine politische.

Hier steht nicht zur Debatte: existiert in der gegenwirtigen Gesell-
schaft eine ,,dritte Schicht®, die eine Zwischenstellung zwischen modern-
anonymem Kapitalismus und Sozialisnus halt? sondern die Frage der
Konstruktion dieser Schicht innerhalb der Bevilkerung. Nicht: besteht
sie? sondern: aus wem bhesteht sie?

Die gingigen Namen ,,alter** und ,,neuer* Mittelstand, bisher ihrer
allgemeinen Gebrauchlichkeit zuliebe beibehalten, miissen jegt fallen.
Zunichst aus terminologisch-formalen Griunden; es geht nicht um Stinde,
sondern um Schichten anderer Art. ,,Mittel stan d** — das Wort ist aus
der Zeit standischer Gesellschaftsform ibernommen und seit etwa 1860
fiir das Besigbiirgertum gebraucht worden; da war es noch leidlich am
Plae, weil das Besigbiirgertum typischer Ort der Bewahrung stindischer
Uberlieferungen in der sich entfaltenden modernen Klassengesellschaft
war. Freilich, streng genommen ist es nicht ,,ein Stand*, sondern in
ihm leben die alten Berufsstdande fort; es wire alse wohl genauer
gewesen, von Stianden der Mitte oder von einer stindischen Mittelschicht
zu sprechen. Mittel-Stand hieB das alte Besigburgertum und Bauern-
tum um seiner ausgleichenden, den Klassenantagonismus didmpfenden
Funktion willen.

Als im legten Viertel des vorigen Jahrhunderts dieses Beviolkerungs-
element unter dem EinfluB der wachsenden GroBindustrie sdirumpfte,
glaubte man, um die Krafte des Ausgleichs besorgt, in den damals sich
neu formierenden Legionen lohnabhidngiger Geistes- und Schreibsessel-
Arbeiter ein jahrlich wachsendes neues Element zu sehen, dem eine dhn-
liche Funktion beschieden sei und nannte es darum etwa seit der
Jahrhundertwende ,,neuen Mittelstand*’.

So vereinigen sich mittleres und Kleinunternehmertum einerseits
und hoher qualifizierte Lohnbezieher anderseits unter dem einen Namen
Mittelstand, ja es wird fiir sie sogar der Name ,,Biirgertum* schlecht-
hin im Gegensaty zu ,,Proletariat* in Anspruch genommen.

Darin liegt ein dhnlicher Fehler, wie ihn einst in umgekehrter Rich-
tung die marxistische Prognose machte. Man soll nicht Bevolkerungs-
massen als eine Schicht, Klasse oder einen Stand bezeichnen, weil
man ihnen eine geschichtskonstruktiv geforderte Funktion im gesell-
schaftlichen Lebensproze8 zusdireiben mochte. Der nichste Schritt ist
dann notwendig: wer zur Schicht gehort, und der ihr zugeschriebenen
Funktion nicht geniigt, verhilt sich inadiquat. Welche Menschen eine
Schicht bilden, bestimmt sich aber aus ih ne n. Der Begriff der Schicht
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mulB autogenetisch gewonnen werden, nicht subsumptiv. Standorttypische
Mentalititen machen Bevilkerungsmassen zu Schichten — und dann erst
kommt die Frage, ob die Schicht kraft dieser Mentalitit und ihres mani-
festen Handelns eine bestimmte sozialgeschichtliche Rolle iibernimmt.

Um dieser logischen Notwendigkeit zu geniigen, mulite die Drei-
gliederung durch eine fiinffache ersegt werden. Das sei nichts Neues,
wird man sagen; ,,alter” und ,,neuer Mittelstand wiirden seit der Jahr-
hundertwende, Proletariat und Proletaroide seit Sombart und
B rief s unterschieden. Das ist richtig. Es handelt sich aber nicht darum,
ob die Fiinfgliederung neu sei, sondern ob bisher die soziologischen
Folgerungen daraus gezogen sind. Mit anderen Worten: man hat die vier
Mittel- und Unterschichten falsch gekoppelt. Zuerst war der Begriff des
Mittelstandes als Triger einer vorweg geforderten Sozialfunktion da —
d a n n hat man diesem Begriff die Masse der hoher qualifizierten Lohn-
empfianger gleich den mittleren und kleinen Besigern subsumiert,
statt umgekehrt: die qualifizierten Lohnbezieher und die andern Be-
volkerungsmassen in autogenetischem Verfahren festzustellen und dann
zu fragen: welche Masse mit welcher allenfalls sich in einer Sozialfunk-
tion vereinige.

Wenn mittlere Unternehmer und hoher qualifizierte Lohnbezieher
unter dem Gesichtspunkt einer (ausgleichend-retardierenden) Sozialfunk-
tion zusammengefallt werden (,,Mittelstand*), so kann das in zweierlei
Meinung geschehen: entweder nimmt man an, der ,,neue™ Mittelstand
trete an die Seite des alten. Zu Zeiten der Schrumpfung unserer kleinen
und mittleren Selbstindigen hat man sich in der Annahme, diese Er-
scheinung werde weiter fortschreiten, schon vielfach mit der allmihlichen
Ubernahme der Funktion durch die neue Schicht vertraut gemacht. Dann
wurde das Volumen des ,,alten** Mittelstandes stationir und nach dem
Krieg nahm es sogar voriibergehend wieder zu: an die Stelle der Sub -
stitutionsthese tritt die Kooperationsthese.

Abgesehen von diesen numerischen Erwédgungen entsteht aber die
Frage: wenn der ,,neue* Mittelstand an die Stelle des alten tritt, was
wird dann aus dem alten? DaB er restlos verschwinde, hat ja kaum
jemand angenommen; dafl er, zunehmend ausgepowert, zu einem An-
hingsel der Tagewerker fiir eigne Rechnung wird, soweit nicht einzelne
vom Gliick Begiinstigte in die Kapitalistenschicht aufriickten, wire denk-
bar gewesen, als man noch an das Fortschreiten des proletarisierenden
Aufzehrungsprozesses glaubte. Aber wichtiger als diese Frage ist eine
ganz andre: die Substitutionsthese set stillschweigend einen grund-
sdatzlichen Wechsel des Schichtungsprinzips voraus,
sie geht von einer vollig verinderten Gesellschaftskonstellation aus. Die
Trias: GroBkapital — mittleres Unternehmertum — Lohnbezieher in
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fremdbestimmtem Arbeitsverhiltnis beruht auf dem Verhiltnis zu den
Produktionsgiitern als Schichtungsprinzip. Wird der ,,neue* Mittelstand
universalsoziologisch als eine Hauptschicht gesehen, so mull ein ganz an-
deres Schichtungsprinzip fiir die Gesellschaft der Epoche iiberhaupt an-
genommen werden. Es ist unmoglich, e i n e neue Schicht in das bisherige
Gliederungsbild einzufiigen; die gesellschaftsbestimmend konkurrieren-
den Sozialmichte kénnen nicht auf Bevolkerungsmassen beruhen, die in
unter sich disparater Weise differenziert sind*'). Gegen die Annahme
einer totalen Umschichtung ist nichts zu sagen und es ist durchaus mog-
lich, ja naheliegend, dall der Vorabend eines solchen Umbaus ange-
brochen ist. Manche Zuckungen deuten darauf hin. Dall das Klassen-
prinzip sich bis heute noch nicht voll durchgeset, noch nicht alle Teile
der Gesellschaft erfallt hat, ist kein Gegenargument: es war immer 8o
und wird immer so sein, dafl eindeutige Schichtungsbilder nur eine
Tendenz ausdricken und dall, wiahrend die Rudimente gestriger
Sozialstruktur in den heutigen absterben, sich schon die Keime der
morgigen vorbilden. Die universalsoziologischen Schichtungsbilder sind
Typen, zwischen denen die gesellschaftliche Realitit sich hinbewegt,
ohne je auf den Ruhepunkt zu gelangen. Aber ich halte es bis jetst nicht
fiir moglich, das was vielleicht werden will, in die Formel einer neuen

21) Schumpeter nimmt a a. Q. zwei villig disparate Schichtungen an. Er

geht namlich und darin stimme ich ihm ganz bei — davon aus, daB ein einfadies
Schichtungsbild — eben zu einfach ist, um richtig zu sein (Seite 2). Er meint mit
Redt, es giibe nicht eine soziale Pyramide, sondern mindestens zwei — fiir Stadt und

Land. Darin steckt nichts anderes, ala das auch hier in der Analyse zugrundegelegte
Prinzip: mehrere Schichtungslinien durchqueren einander in jedem Zeitpunkt. Aber
Schumpeter geht iiber diese analytischen Behauptungen nicht hinaus zu einer
Totalschau der Gesellachaft; er lifit es bei dem Bilde einer reichen Mannigfaltigkeit
der Schichtung bewenden. Eine Totalschau versudit er nur von der Frage nach einer
fihrenden Schicht aus und er findet diese fiihrende Schicht in den von ihm so
genannten ,Intellektuellen*, der Biirokratie im weitesten Sinne. (S. 10 ff.) ,,Verwalten*
als Funktion, Gehaltsempfang und fachminnische Spezialisierung als Ansagpunkt der
Mentalitit (S.11) sind ihm die Charakteristika dieser Schicht; die Frage, nach welchen
adiéquaten Gegensaggmerkmalen sich die andern Schichten der beiden Pyramiden von
ihr abheben, steht bei ihm zuriick. Ja, er will von einer einheitlichen Differenzierung
gar nichts wissen, spricht nur nebenbei vom Unterschied zwischen Besify und Nicht-
Besis und von dem ,véllig irrelevanten (?) Unterschied zwischen Selbstindigen und
Nicht-Selbstindigen* (S. 3), ohne niher zu erkliren, warum dieser Unterschied beden-
tungslos sei.

Die Analyse einer Synthesis voranzusefen, scheint mir richtig, aber der Verzicht
auf die universalsoziologische Zusammenschau befriedigt doch nicht. Zwischen dem
von Schumpeter geriigten Fehler einer unzulissigen, weil nicht empirisch unter-
bauten, Konstruktion des Totalschichtungshildes und dem vélligen Verzicht darauf
scheint mir eine erlaubte und unsern Erkenntnisanspriichen notwendige Mittelstellung
zu liegen.
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Struktur zu fassen; mag ein anderes Schichtungsprinzip sich anschidken,
das kiassenmiBige (des Verhiltnisses zu den Produktionsgiitern) abzu-
lésen — ich sehe das neue Prinzip noch nicht klar und niemand hat es
mir bisher so iiberzeugend weisen konnen, daB ich es fiir darstell-
bar hielte.

Sicher ist mir nur eines: wenn die qualifizierten Lohnbezieher oder
nach Schumpeter die spezialfachminnischen Gehaltsempfinger der
Schreibstuben, eine neue soziale Hauptschicht fiir sich darstellen,
dann kdnnen die mit ihr konkurrierenden Schichten nicht mehr die sein,
die wir bisher zu erkennen glaubten; dann muB sich alle iibrige Be-
volkerung vom GroBkapitalisten bis zum legten Proletarier heutiger Be-
nennung grundlegend anders aufschichten.

Die Kooperationsthese aber, die also darauf hinaus will, der wach-
sende ,,neue* Mittelstand und der wesentlich stationiire Block des ,,alten™
seien die priddestinierten gemeinsamen Triger der Ausgleichs- und Ver-
mittlungsfunktion, kommt nicht ohne die Annahme aus, daB beide im-
stande seien, auf einer gemeinsamen Linie sozialen Gestaltungswillens
vorzugehen und zusammen ,,den* Mittelstand als eine Schicht zu
bilden. Aber ,,Mittelstand*“ als eine Schicht ist ein Unbegriff. Nicht
deshalb, weil er seinen Elementen nach so reich gegliedert ist. Absicht-
lich wurde (S. 82f.) fiir alle fiinf Massen breit nachgewiesen, wie
mannigfaltig jed e von ihnen in ihren Aufbauelementen ist. An Bunt-
heit der Zusammenseung, an Reichtum der innern Differenzierung steht
das sogenannte Proletariat kaum einer andern geschlossenen Masse nach.
Ein Unbegriff ist der ,Mittelstand* nicht wegen der groBen Zahl
und Differenziertheit seiner Elemente, sondern wegen der vélligen Un -
vergleichbarkeit der Mentalitaten, die sich typischerweise in
seinem Umkreis vorfinden.

Es hatte seinen guten Grund, daB die Proletaroiden, die Tagewerker
fiir eigne Rechnung, sich nicht in hellen Scharen fiir den Sozialismus be-
geistern konnten. Es wird einen dhnlichen Grund haben, daB8 die Scharen
des ,,alten* und ,,neuen Mittelstands* nicht auf die Dauer vor den Wagen
¢in er Gesellschaftsbewegung gespannt werden kinnen. Wenn es schon
darauf ankommt, die fiinf Schichten auf drei zu vereinigen, dann ge-
horen zum Kleinunternehmertum viel eher die Tagewerker fiir eigne
Rechnung als die hoher qualifizierten Lohnbezieher — und diese letsten
sind den minder qualifizierten Lohnbeziehern gewiB viel mehr affin,
als den Proletaroiden. Am Beispiele der Wirtschaftsmentalititen wurde
es in den vorangehenden Abschnitten nachgepriift, und zu Beginn des
vorigen (S. 106 fi.) auf allgemeine Formeln gebracht.
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Welches Ferment sonst soll aber ,,alten* und ,,neuen Mittelstand*

verbinden? Lassen wir die Maglichkeiten noch einmal kurz auf-
marschieren.

Das nationale Denken? Es hat sich gezeigt, daB es nicht eine
nationale und staatspolitische Gesinnung der beiden Mittelstande gibt;
aber auch: daB nationalstaatliche Gesinnung kein edles Vorrecht dieser
Schichten ist, sondern vom sogenannten Proletariat vielleicht weniger in
pathetischen Worten einbekannt, aber als Motiv nicht minder wirksam
betatigt wird.

Die stdandische Orientierung? Aber man tiduscht sich iiber den
Sinn des Wortes. Stindisch im alten Sinne ist die Haltung des Kerns
im alten Mittelstand. Dort ist sie zwar im Aspekt der gegenwirtigen
Gesellschaftsepoche nicht mehr ,,z e 1t gemdB*, wohl aber im historischen
Aspekt der Schicht standortgemaB. Sofern qualifizierte Lohnbezieher
als Abkémmlinge dieser Schicht den iiberkommenen stindischen Ge-
danken am neuen Standort noch konservieren mochten, sind sie in
gleicher Lage wie vor 80 und 100 Jahren die Handwerksgesellen, die als
Industriearbeiter noch stdndische Gesinnungstraditionen zu bewahren
sich krampfhaft bemiihten: in diesem Widerspruch zwischen standort-
lichen Lebensbedingungen und ideologischen Anspriichen behilt der
Sozialstandort notwendig und immer das leste Wort.

Sofern aber stindisches Denken bedeutet: Anspruch auf die Geltung
erheben, die in beruflichem Leistungskonnen begriindet
ist — und dies ist der stindische Gedanke des DHV., des GdA. — in-
soweit ist auch stindisches Denken kein Reservat, das den ,,neuen Mittel-
stand* vom ,,Proletariat® abhebt. Bekanntlich ist dieser Berufsstolz in
der Arbeiterschaft nicht minder und mit nicht geringerem Grund ver-
breitet. Was die tatsichlichen Grundlagen des Leistungsstolzes angeht:
die Qualifikationenskala reicht im ,,neuen Mittelstand* zwar erheblich
hoher als im Proletariat, aber die Durchschnittsmassen haben dies- und
jenseits der Grenzlinie ihre spezifischen Leistungsfahigkeiten. Hitten wir
nicht Selbsteinschdgungen interpretiert und ihnen Rechnung getragen,
wir hitten viel mehr Angestellte jenseits der Trennungslinie stellen
miissen, wenn wirklich unser einziges Merkmal der Grad der beruflichen
Sonderfihigkeiten gewesen wire.

Man hat bekanntlich neuen Mittelstand und Proletariat als Gei-
stes- und Handarbeiter unterscheiden wollen, ja Schum -
p e ter’) spricht von ,Intellektuellen — und so reicht die Differen-
zierung an den Begriff einer ,,Schicht der Gebildeten‘ heran. Wo beginnt
im Ernst in der Rangskala der Angestellten die geistige Arbeit? — wo

22) a.a.0.
Geiger, Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. 9




130 II1. Die Grundlinien der Deutung.

endet sie in der Stufenleiter der Industriearbeit? Ist Kundenkarthoteken
fithren eine ,.geistigere* Arbeit, als einen klopfenden Motor auf glatten
Lauf bringen?

So bleibt zum SchiuB, was die Zusammenfassung des alten und neuen
Mittelstandes im Namen ,,Biirgertum® meint: daB den Angestellten
(um sie als wichtigste Masse, partem pro toto, zu nennen) die biirger-
lich wohlgeordnete Existenz mit dem alten Biirgertum gemein sei. Welch
sonderbarer Denkfehler! Man sieht historisch genug, um eine neuherauf-
kommende Schicht zu konstatieren — und doch nicht historisch genug,
um zu erkennen, daB eine andre, das sogenannte Proletariat, ja auch
nicht seit 1850 stillestand, sondern ihren Weg gemacht hat. Innerhalb
des ,,neuen Mittelstandes* schwankt die materielle Lebenshaltung zwi-
schen groBbiirgerlich breitem, ja seigneuralem Stil — oder progiger
GroBspurigkeit auf der einen Seite iiber wackere Mittel- und Klein-
biirgerlichkeit bis zum Leben von der Hand in den Mund oder unsolidem
Méchtegerntum auf der andern Seite. Die typischen Lebenshaltungsstile
des Proletariats aber unterscheiden sich heute in nichts mehr von jener
biirgerlichen Wohlanstindigkeit, die dem Angestelltentum als typisch zu-
geschrieben wird. Wenn die Haushaltungsrechnungen von Angestellten
und Arbeitern bei gleichem Einkommen Unterschiede aufweisen, beruhen
sie im wesentlichen auf den durch die Tiatigkeitsform bedingten hoheren
Aufwendungen der Angestellten fiir Kleidung. Dariiber hinaus zeigt sich
nur ein typischer Unterschied, und der spricht gerade nicht fiir die
,Biirgerlichkeit** des Angesteliten in diesem Sinne: daB namlich bei
gleichem Einkommen offenbar der Arbeiter ein hoheres Kultur- und
Bildungsbudget hat als der Angestellte’). Die im Laufe der lesten fiinf
Jahrzehnte eingetretene Anderung in der Lebenshaltung unserer In-
dustriearbeiterschaft hat ja bekanntlich sogar umgekehrt zu der These
Veranlassung gegeben, die Arbeiterschaft ihrerseits sei auf dem Wege
der ,,Verbiirgerlichung*. So irrefithrend es sein mag, von einem ganz
vagen und falschen Begriff der Biirgerlichkeit her den Einzug geord-
neter Budgetierung und Hiuslichkeit in den Reihen der Arbeiterschaft
als Anzeichen einer verinderten sozialen Gruppierung zu deuten®'), so
richtig ist doch die Einsicht, da aus dem Typus der Lebenshaltung kein
wesentlicher Unterschied zwischen Angestellten und Arbeitern mehr ge-
folgert werden kann.

23) Vgl. die Haushaltsrechnungen Wirtschaft und Statistik Jhg. 1929, Nr. 20,
22, 24; Jhg. 1930, Nr. 2, 3, 5, 7, 8. — Neuerdings die umfassende Veroffentlichung
Nr. 22 der ,Einzelschriften zur Statistik des Deutschen Reichs* Berlin 1932.

28) Im Essay ,,Zur Kritik der Verbiirgerlichung® habe ich versudht, ,Verbiirge-
rung® und ,Verbiirgerlichung” sowie die einzelnen Formen beider Phinomene in
begrifflich feinerer Differenzierung zu erfassen, als es bisher geschah.
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Es gibt aber ein sehr viel schlagenderes Argument gegen die These,
die ,,Biirgerlichkeit* als Lebensmeinung und -Haltung verbinde den Alten
und Neuen Mittelstand. Selbst wenn das fiir Teile der dlteren Generation
in beiden Schichten zutrife, selbst wenn es sich da um e i n e Biirgerlich-
keit und nicht um zwei nur unter dem einen Namen zusammengebrachte
Mentalititen handelte — auch dann wire es heute nur noch als Relikt
zu werten. Die Jugend aller Bevolkerungsteile hat Gefiihl und Begriff
der Biirgerlichkeit schlechterdings verloren. Fiir uns iltere Generation
war Biirgerlichkeit noch eine Lebensform, von der wir die Anschauung
hatten, auch wenn wir sie fiir uns ablehnten, iiber die zu debattieren uns
lohnend war, gegen die wir in der expressionistisch-romantischen Jugend-
bewegung Oppositionsstellung zu beziehen fiir nétig fanden. Fiir die
jiingste Generation liegt die Biirgerlichkeit auBer aller Erorterungs-
bediirftigkeit, jenseits jedes Oppositionsinteresses, ja auBerhalb der
bloBen Kenntnisnahme. Das gilt vom jungen Akademiker, der keinem
Akademikerstande mehr angehort, es gilt von den Jiingsten der An-
gestelltengeneration, es gilt von den Sohnen der gewerblichen Selb-
stindigen, die mit der Lebenswelt und Lebensmeinung ihrer Viter nichts
mehr anzufangen wissen. Die Jugend des Jahrhundertbeginns revoltierte
gegen die Generation ihrer Eltern und deren Lebensform; die Jugend
des zweiten Jahrhundertviertels scheint sich darauf zu beschranken, dal
sie das Absterben des vorangehenden Geschlechtes unbeteiligt abwartet.

Wenn aber Schumpeter?”) die Unterschiede innerhalb seiner
,JIntellektuellen“-Schicht zwischen dem Arzt und dem Stadtreisenden,
dem Fabrikdirektor und dem Mann im Korrespondenzbiiro fiir lang-
fristig nicht sehr bedeutungsvoll, dagegen troty der zugegebenen Un-
genauigkeit der wirtschaftlichen Unterscheidung von Arbeitern und An-
gestellten deren Verschiedenheit als Sozialtypus fiir sehr viel gewichtiger
und dauernd wirksamer hilt, so scheinen mir da die heute noch her-
kunftbedingten Ambitionen eines Teils der Angestelltenschaft etwas will-
kiirlich den Realien der sozialen Lagen gegeniiber mit einem Wirkungs-
vorrang ausgestattet.

Wo wir auch suchen: Ansagpunkte einer Homogenitit, die geeignet
erschiene, Mittel- und Kleinunternehmer und héher qualifizierte Lohn-
bezieher oder Schreibstuben-Personal iiber den trennenden Graben ihrer
wirtschaftlichen Existenzformen hinweg dauernd zu verkitten, sind nicht
auffindbar. Fehlen demnach auBler- oder iiberwirtschaftliche Homogeni-
tatsmomente, so wird die Verschiedenartigkeit der wirt-
schaftsgesellschaftlichen Standorte zwischen
saltem® und ,neuem®“ Mittelstand als Motiv der

25) a.a. 0. S.11.
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sozialen Meinungsbildung nicht auf die Dauer ausgeschaltet
werden konnen; sie muBB dissozierend wirken, es sei denn, daB sich noch
ganz neue, heute nicht voraussehbare konsoziative Krifte ans Werk
machen.

Diese Gedankengiinge sind natiirlich nicht als parteienpolitische Vor-
aussagen zu werten. Sie enthalten weder die Behauptung, das Angestell-
tentum werde sich zum ,,proletarischen* Sozialismus heutiger sozialdemo-
kratischer Observanz bekehren — so wenig wie es jemandem einfallen
kann, den Zentrums-Arbeitern die Umkehr zur Sozialdemokratie voraus-
zusagen; ebenso fern liegt mir die Annahme, der Nationalsozialismus sei
ein fir allemal Partei des Besimittelstandes und der Tagewerker fiir
eigene Rechnung, ohne Aussicht die Angestellten bei sich zu halten und
Arbeiter fiir sich zu gewinnen. Die Entscheidungen dariiber hingen nicht
zulet davon ab, auf welchen Linien sich die Parteien ideologisch ent-
wickeln. Dem Nationalsozialismus ist in dieser Richtung kaum eine zu-
verlissige Prognose zu stellen; so apodiktisch im Ton der Nationalsozialis-
mus in der Offentlichkeit auftritt — er hilt seine positiven Absichten mit
Bedacht bisher gedanklich so unbestimmt, dal daraus noch sehr Unter-
schiedliches werden kann. Je groBere Massen die Partei hinter sich ge-
bracht hat, desto mehr riickt z. B. in den Bereich der Moglichkeit, dal3
sich die altkapitalistisch und die gemeinwirtschaftlich interessierten Ele-
mente innerhalb ihrer differenzieren. Sobald die Partei vor den Zwangs-
entscheidungen staatspolitischer Mitverantwortlichkeit steht, kann dar-
aus sogar in absehbarer Zeit eine Sezession werden, die vollig neue
Koalitionsmoglichkeiten zur Folge hitte.

Was die Sozialdemokratie angeht, so iibt sie gewiB in ihrem heutigen
ideologischen Zustand keine besondere Anziehungskraft auf das Ange-
stelltentum, nicht einmal auf den Arbeiternachwuchs aus. Nicht nur der
Apparat ist zu starr, nicht nur der Stil des Funktiondrtums stoBt viele
junge Menschen ab, sondern das Gedankengut selbst ist zweifellos iiber-
holungsbediirftig, insbesondere im Hinblick auf die Gedankenmassen, die
sich um die Begriffe ,,Nation — Internationale* und ,,weltanschaulicher
Materialismus* lagern®). Hinsichtlich des Nationaldenkens hat der
Nationalsozialismus tatsachlich, wenn auch wohl nicht in dem von ihm
gewollten Sinne, nachdriicklich auf die Arbeiterbewegung eingewirkt.
Einmal hat sein Erfolg das lang erzihlte Marchen zerstreut, das nationale
Pathos sei aus der Mode; zum andern aber — und das ist ungleich viel
wichtiger in der Wirkung — hat die sozialdemokratische Arbeiterschaft
ihre Abwehrstellung gegen den Rechtsradikalismus an der Seite der

38) Vgl. hierzu cingehende kritische Anmerkungen in meinem Aufsag ,,Die Mit-
telschichten und die Sozialdemokratie.** ,,Die Arbeit*, 1931, Heft 8.
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biirgerlich-nationalen Parteien bezogen, und das kann nicht ohne weitere
innerpolitische Folgen bleiben. Es liegt durchaus im Bereich des Mog-
lichen, daB die Sozialdemokratie aus den gegenwirtigen Zeitlauften her-
vorgehe, wie einst die katholische Kirche aus der Reformationszeit: ge-
reinigt und gestarkt.

Aber es geht hier nicht um parteienpolitische Voraussagen. Die
Fragen des ideologischen Parteibekenntnisses sind zweiten Ranges; hier
waren und sind die Mentalititen thematisch und nicht die Doktrinen und
Ideologien, in denen sie sich niederschlagen oder an die sie sich anheften.

Den hoher qualifizierten Lohnbeziehern ist mit den minder quali-
fizierten gemein, beide trennt von den andern Bevolkerungselementen,
das Desinteressement am Privateigentum iiber Pro-
duktionsmittel, die typische ortliche Mobilitdt der beruf-
lichen Existenz, die Abhdingigkeit vom Arbeits-
markt im Hinblick auf Sicherheit des Arbeitsplaes sowohl als Be-
wertung der Arbeitsleistung und demgemidB die Tendenz zu ge-
werkschaftlicher Organisation im Sinne der Beantwor-
tung des Verfiigungsmonopols an Produktionsmitteln durch das Tarif-
monopol der als Marktfigur organisierten Lohnarbeit.

Das Angestelltentum konnte Seite an Seite mit dem ,,alten* Mittel-
stand mobil gemacht werden, wo es, in seiner Standortorientierung an
sich noch unsicher, durch die Phraseologie des proletarischen Sozialismus
und von dessen Organisationen zum Teil heftig abgestoBen, zum Uber-
flul noch durch die nationale und wirtschaftliche Krisis aufgescheucht
wurde. Unter leidlich normalen Verhaltnissen wird sich zeigen, daB8 das
Gros der qualifizierten Lohnbezieher zwar national empfindet, daBl aber
eine nationale Ideologie, in die nicht ein Sozialismus als Wirtschaftsidee
cingeht, fiir sie unannehmbar ist. Man diirfte es durch ein Beispiel illu-
strieren: was nifft den kleinen Besigern eine Kampfansage gegen das
GroBkapital und Warenhaus, wenn sie sich nicht auch gegen den Kon-
sumverein richtet? Aber umgekehrt: die qualifizierten Lohnbezieher
machen den Feldzug gegen das jiidische Warenhaus iiberzeugt mit —
aber fiir die Dauer wird man Lohnabhiingige nicht werben konnen, in-
dem man mit dem Warenhaus den Konsumverein boykottiert.

Was das Verhialtnis des Nationalsozialismus zum Gewerkschafts-
gedanken angeht, so ist dazu folgendes zu bemerken: die Propaganda-
leitung hat durchaus erkannt, da8 sie bei Strafe des Verlustes der Lohn-
bezieher den Gewerkschaftsgedanken aufnehmen muB. Sie hat daher
ihren erbitterten Kampf auf die freien (,marxistischen*) Gewerk-
schaften beschrankt und fiir die Zeit nach der Machtergreifung den Auf-
bau eigner Berufsgewerkschaften, spiter Volksorganisation genannt, in
Aussicht genommen. Aus dem bloBen N amen Gewerkschaft ist aber
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kein SchluB auf den Charakter dieser Organisationen zulissig, so wenig,
wie der Name Sozialismus im Sprachgebrauch der Bewegung ein Ge-
meinwirtschaftsprogramm enthilt. Niher liegen Schliisse aus der Solidari-
tatserklarung des Reichspropagandaleiters Gobbels anlidBlich des Berliner
Metallarbeiterstreiks. Diese Haltung verliert aber an Schliissigkeit, wenn
man erfahrt, daB Hitlers politischer Adjudant Wagner im Oktober
1930 die sdchsischen Industriellen mit der Erklarung beruhigt hat, daB3
die nationalsozialistische ,,Unterstiigung des Streiks lediglich eine poli-
tisch-taktische MaBnahme* gewesen sei. Und Dr. Wagener erklirte
am 7. November 1931 im Auftrage der Reichsleitung vor der Diissel-
dorfer Industriellen-Konferenz ausdriicklich, daB abgesehen von einem
moglichst niedrig bestimmten Existenzminimum alles iibrige im einzelnen
Betriebe zu vereinbaren sei, wobei ,,natiirlich stets der Unternehmer*
die Entscheidung habe. So unbestimmt also die Programmthesen sein
maogen, 80 ist doch klar erkennbar, dall der Nationalsozialismus zwar viel-
leicht an berufsstdndische Vereinigungen unter dem Namen von Gewerk-
schaften, nicht aber der Sache nach an eine Gewerkschaftspolitik denkt,
auf die allein es natiirlich ankommt.

So ist wohl auch der Umschwung im Verhiltnis zu den nationalen
und christlichen Gewerkschaften zu begreifen. Wahrend urspriinglich der
Gegensapy sich auf die freien Gewerkschaften beschrinkte, und noch am
25. November 1931 die ,,Deutsche Handelswacht* von einem wohlwollen-
den Einvernehmen zwischen Hitler und den DHYV..Fiihrern Bechly
und Hab erm ann berichten konnte, vollzog Be chly durch Ausgabe
der Hindenburgparole Anfang Mirz 1932 die Distanzierung.

In seiner Stellung zwischen personlichem Unternehmertum und
Arbeitnehmerschaft sieht sich der Nationalsozialismus zu einem recht
heiklen Manovrieren gezwungen, und es scheint, als ob entsprechend dem
frither (S. 118 ff.) festgestellten ,,Zug der groBeren Masse* (Besigbiirger-
tum) das offene Bekenntnis zu den tariffeindlichen Unternehmerinter-
essen zwangsliufig den Sieg davontrage.

Ahnliches gilt vom solidaristischen Gedanken,der im Besigmittelstand
recht eigentlich zuhause ist, und dem auch Teile der Beamtenschaft recht
sympathisch gegeniiberstehen. Man weill, dal der Klassenkampfgedanke
im Angestelltentum zuniichst wenig Boden fand, z. T. wohl deshalb, weil
er irrig, nimlich zu primitiv, gedeutet wurde; es ist bekannt, da beim
Angestelltentum der Industrie im besondern die Hoffnung gendhrt wurde
und Wurzel schlug, das Verwaltungsbiiro konne zum Entstehungsort einer
demokratischen Privatwirtschaftsverfassung, eines Fabrikkonstitutiona-
lismus werden. Das war ein Stiick solidaristischer Optimismus, der heute
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noch in den sozialpolitischen Gedankengingen des GdA. anklingt, der
aber bisher nicht durch die geringsten Verwirklichungsansige bestitigt
ist. Immerhin — Neigungen zum Solidarismus und Abneigung gegen die
primitive Klassenkampf-Ideologie sind im Angestelltentum unverkenn-
Lar vorhanden; die tiefere psychologische Deutung ihrer Herkunft mufl
hier unterbleiben. Nun kommt — wiederum — der Nationalsozialismus
solchen solidaristischen Stimmungen entgegen. Man denke an die
Federsche Ubersegung des Verfassungsgrundsages ,Eigentum ver-
pflichtet* ins nationalistische ,,Gemeinnuty geht vor Eigennuf*, man
denke an die zweifellos von vielen Anhdngern sehr ernst genommenen
Lobpreisungen einer wahren Velksgemeinschaft.

Aber auch dieser Solidarismus hat eine Note, die fur seinen Werbe-
erfolg bei den Angestellten (und Arbeitern) auf die Dauer zur untrag-
baren Belastung werden mufl: diese Note kommt in der Unterredung
Hitler-Strasser vom 21. Mai 1930 scharf zum Ausdruck: Hitler: ,, ... die
groBe Masse der Arbeiter will nichts anderes als Brot und Spiele, die hat
kein Verstindnis fiir irgendwelche Ideale ... und wir werden nie damit
rechnen konnen, die Arbeiter in erheblichem MaBe zu gewinnen. Wir
wollen eine Auswahl der neuen Herrnschicht, die nicht wie Sie von
irgendeiner Mitleidsmoral getrieben wird, sondern die sich dariiber klar
ist, daB sie auf Grund ihrer bessern Rasse das Recht hat zu herrschen
und die diese Herrschaft iiber die breite Masse riicksichtslos aufrecht-
erhilt und sichert.* Dafl Hitler dies wortlich gesagt habe, ist nicht ver-
biirgt; Strasser berichtet so. Aber Hitler hat die AuBerung dem Sinne
nach m. W. nicht geradezu bestritten und man wird zugeben miissen, daf
sie mit verbiirgten Kundgebungen und dem Stil der Bewegung durch-
aus im Einklang steht.

Am solidaristischen Denken Hitlers ist nicht zu zweifeln. Aber sein
Solidarismus ist nicht optimistisch wie der katholische oder der des Jung-
deutschen Ordens, nein, er ist durchaus aristokratisch und dies einfach
deshalb, weil er pessimistisch ist, wie auch sonst der Spenglersche
Kulturpessimismus spiirbar die Ideologie des Nationalsozialismus durch-
weht. Wenn es auch zur Zeit scheint, als beseele unsre breiten Massen
eine wahre Wollust des Sichfiigens und Beherrschtwerdens, fiir die Dauer
ist kaum denkbar, daB die Millionen einem von ,nicht gewéhlten, son-
dern bestimmten* Fiihrern mit herrschaftlichen Mitteln aufrecht erhalte-
nen Zwangs-Solidarismus — ein Widerspruch in sich — willig anhangen
werden, zumal wenn sie dieser Solidarismus im Sinne der eben geschilder-
ten arbeitsrechtlichen Vorstellungen unmittelbar dem Arbeitgeber als
Betriebsdiktator in die Hinde gibt. Denn der Gedanke der Elite wird
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vom personlichen Unternehmertum durchaus im Sinne eigenverantwort-
lichen und betriebsabsolutistischen Wirtschaftsfiihrertums verstanden.

Die Quintessenz dieser Abschweifungen wire in allgemeiner Formel:
ein nationales oder solidaristisches Programm,
das miternstgemeinten sozialistischen Absichten
belastet ist, bleibt fiir die mittleren und kleine-
ren Unternehmer unverdaulich.

Ein nationales Programm, das nicht zugleich
Verwirklichung des Sozialismus bedeutet, bleibt
fiir die hoher qualifizierten Lohnbezieher so un-
annehmbar, wie fiir die minder qualifizierten.

Man hitte auf den Wegen sozialgeschichtlich-konstruktiven Denkens
zu dem gleichen Ergebnis kommen konnen: Gesellschaftsdynamisch kon-
nen Mittel- und Kleinunternehmertum und Angestellte bzw. ,,hoherquali-
fizierte Lohnbezieher iiberhaupt® nicht eine Schicht von mentaler Ver-
wandtschaft und gemeinsamer Sozialfunktion bilden, weil die eine
soziales Relikt, die andre soziales Neuelement ist. Es
gibt gegen den modernen Kapitalismus, solange er als Wirtschaftsprinzip
im besondern, als Gesellschaftsprinzip im allgemeinen hesteht, nur zwei
ideologische Oppositionsthesen: die vorwirtsgewandte eines Sozialismus
und die romantische eines besitgstindischen Altkapitalismus. Die leste ist
dem Besigbiirgertum so angemessen, wie die erste dem ,neuen Mittel-
stand*‘; beiden auf Grund ihrer wirtschaftlich-sozialen Lage nicht nur,
sondern auch ihrer Mentalitit.

Wenn also zwei zu zwei gekoppelt werden mull, so gehoren alter
Mittelstand und Proletaroide als Triger des Eigentumsdenkens
und es gehoren qualifizierte mit minder qualifizierten Lohneinkommen-
beziehern als Triger des Arbeitsdenkens ihren Wirtschafts-
mentalitaten nach zusammen.

Das heiBt nicht: zwei uniforme Blocks bilden, Ungleiches gleich
machen. Die Differenzierungen zwischen Arbeiter- und Angestelltenschaft,
kleineren und Zwerghbesisern haben ihren guten Sinn; sie werden inner-
halb der hier zu wirtschaftlichen Hauptschichten vereinigten Blocks neben
manchen andern, in reicher Zahl angezeigten, Abschattierungen Bestand
und Anerkennung behalten. Innerhalb der vereinigten Lohnbezieher-
schaft insbesondre wird die verschiedene Titigkeit des Angestellten und
Arbeiters immer Mentalititsabwandlungen bedingen. Ferner wird sich
wohl immer deutlicher nach dem Qualifikationsgrad eine weitere Quer-
differenzierung ergeben, bei der sich ein sehr groBer Teil der branchen-



3. Kritik des Mittelstand-Begriffs. 137

indifferenten Biiroangestellten mit den Arbeitern ohne branchentypischen
Beruf vereinigt.

Stehen also auf der einen Seite knapp 1% vollbliitigz hochkapitali-
stische Existenzen, so liegt das Massengewicht bei den 67% Gehalts-
und Lohnbeziehern (51 -+ 16) der beidem Qualifikationsstufen; selbst
wenn die Beamten und die gehobene freischwebende Intelligenz aus dem
Schichtungsbild herausgenommen werden, bleiben noch rund 64—65%;
dazwischen liegt der Block der mittleren bis kleinsten Besiger, der rund
32% (18 + 14) der Gesamtbevolkerung umfaBt.

So das Interpretationshild der Wirtschafts-

mentalitiaten.
*k

Die beiden weitergehenden Fragestellungen bleiben hier offen:

1. Welche innerpolitischen Konstellationen ergeben sich aus dieser
Schichtung? Das ist eine Frage der politischen Soziologie und Psychologie,
bei deren Beantwortung das subjektive Urteil eine ungleich grofiere Rolle
spielen muB, als in den Gedankengingen dieser Studie. Wenn hier aus
Griinden des innern Zusammenhangs und der Argumentation nebenher
auch diese Frage ins Licht geriickt werden muBte, so geschah es nur be-
denklich zaudernd in Exkursen und mit der in einer empirischen Studie
gebotenen Enthaltsamkeit von Prophezeiungen. Die tatsichliche Entwick-
lung hingt ja nicht nur davon ab, ob die Wirtschaftsmentalititen hier
richtig interpretiert sind, sondern weiterhin von der sonstigen mentalen
Verfassung einzelner Teilschichten, von den politischen Situationen, die
sich in kommender Zeit ergeben, und unter deren Eindruck sich die poli-
tisch-ideologischen Entscheidungen des Deutschen vollziehen, endlich aber
von den ideologischen Stellungen (und Umstellungen), die sich innerhalb
der vorhandenen oder neuauftretender Parteiengebilde ergeben.

2. Offen bleibt auch die Frage nach dem universalsoziologischen
Schichtungsbild. Wer der Meinung ist, dal die okonomische Lagerung
letgthin dem Gesellschaftsgeschehen den Stempel aufdriicke, wird die
Wirtschaftsmentalititen als Dominanz-Ziige von Totalmentalitdten er-
achten, wird wirtschaftsgesellschaftliche Schichten mit Gesellschaftsschich-
ten im universalsoziologischen Sinne gleichsesen. Aber das sind Fragen
der konstruktiven Sozialgeschichtsdeutung.

Ob im geschichtlichen Augenblick die wirtschaftliche Schichtung im
Antlig unserer Gesellschaft als Charakterzug dominiert; ob gar die
sozialgeschichtlichen Gestaltungstendenzen der naheren Zukunft durch
das Auseinanderseungsverhiltnis dieser Schichten bestimmt seien —;
oder ob andre, schon hier festgestellte Schichtungen sich mit Wirkungs-
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vorrang durchsetsen; ob endlich vielleicht heute noch kaum erkennbare
Differenzierungen sich anschicken, das ganze Strukturbild der Gesell-
schaft zu revolutionieren —: diese Fragen bleiben unberiihrt bis hier
ans Ende.

Die empirisch exakten Bemiihungen einer niichternen Tatsachen-
untersuchung konnen nur geschidigt werden, wenn die so lange ge-
bdndigte Feder um eines schwungvollen Abschieds willen in weiter Hand-
bewegung ausholt und Gesichte aufs Papier bannt, die zu entwerfen
dem ehrgeizigeren Deuter iiberlassen, dem weniger anspruchsvollen Be-
schreiber versagt bleiben muB.
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Aus der kaum iibersehbaren Zahl! von Arbeiten, in denen die verschiedenen
Seiten des hier behandelten Problems erortert werden, kann nur eine kleine Auswahl

angegeben werden.

I. Uber den Begriff der Klasse im allgemeinen:

G. Albrecht: Die sozialen Klassen. Leipzig 1926. — Im wesentlichen dogmen-
geschichtlich.

P. Mombert: Zum Wesen der sozialen Klasse. Erinnerungsgabe fiir Max Weber.
Miinchen 1923. Bd.II. S.239 f. Gibt einen guten Uberblick iiber die Theorien.

Begriffskritisch:

Th. Geiger: Zur Theorie des Klassenbegriffs und der proletarischen Klasse.
Schmollers Jahrbuch 1930. S. 185—236.

F. Ténnies: Stinde und Klassen. Handw. d. Soziol. Stuttgart 1931.

11. Statistische Untersuchungen:
W. Sombart: Das moderne Proletariat. Frankfurt 1906. S. 5 ff.
— Der proletarische Sozialismus. Bd. II. 1. Aufl. S. 105 ff.
F. Zahn: Wirtschaftsaufbau Deutschlands. Handw. d. Staatsw. Erg.Bd. z. IV. Aufl.
Jena 1929. S. 980 ff.
- Die Entwicklung der riumlichen, beruflichen und sozialen Gliederung des Deut-
schen Volkes etc. in: Volk und Reich der Deutschen 1. Berlin 1929. S. 220—279.
G.Neuhaus: Die bernfliche und soziale Gliederung der Bevélkerung im Zeitalter
des Kapitalismns. G.d.S. IX/1 S.360—459.
P. Krische: Die soziale Schichtung der Erwerbstitigen im Zeitalter der Dampf-
maschine und des Kapitalismus. Ztschr. f. Volk. Psych. u. Soziol. IV/1.
H. Tobis: Das Mittelstandsproblem der Nachkriegszeit und seine statistische Er-
fassung. Grimmen 1930.
Das Deutsche Handwerk (Enquéte-AusschuB). Berlin 1930.
Die wirtschaftliche und soziale Lage der Angestellten. Berlin 1931.
Die Angestellienbewegung 1928—1931. Berlin 1931.
Sozialer Auf- und Abstieg im Deutschen Volk. Miinchen 1930.
Die Lebenshaltung von 2000 Arbeiter-, Angestellten- und Beamtenhaushaltungen.
Einzelschriften zur Statistik des Deutschen Reichs. Nr. 22, I—II. Berlin 1932.

H1. Uber die Grundziige der Volksgliederung:
Riickliegende Zeit:
W. H. Riehl: Die biirgerliche Gesellschaft. Stuttgart 1854.
P. Fahlbeck: Die Klassen und die Gesellschaft. Jena 1922.

Gegenwart:
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C. Brinkmann: Die Unformung der kapitalistischen Gesellschaft in geschicht-
licher Darstellung. G.d.S.IX/1, S.1—21.

P. Mombert: Zur Frage der Klassenbildung. Kéln. V. Jh. f. Soz. I, S. 40.

K. Bauver-Mengelberg: Stand und Klasse. Kéln. V. Jh. III, S.275.

P. Kronheimer: Grenzglieder des Standes. Koln. V. Jh. VI, S. 248.

Tatarin-Tarnheyden: Die Berufsstinde 1922.

J. Schumpeter: Das soziale Antli des Deutschen Reiches. Bonn 1929.

— — Die sozialen Klassen im ethnisch homogenen Milieu. Arch. f. Soz. Wiss. Bd. 57/1I.

J. Marschak: Zur Modernen Interessendifferenzierung. Soziologische Studien, Al-
fred Weber gewidmet. Potsdam 1930.

F. Clément: Die doppelte Schichtung des franzisischen Volkes. Ztschr. f. Volk.
Psych. IV, S. 423.

IV. Uber einzelne Schichten, einschlieBlich des Mentalititen-Problems.

1. GroBbiirgertum und Kapitalisten:
C. Brinkmann: Die Aristokratie im kapitalistischen Zeitalter. G.d.S.IX/1,
S. 22—34.
L. Pohle: Der Unternehmerstand. Schriften der Gehe-Stiftung. Bd. III, 1911.
W. Sombart: Der Bourgeois. Miinchen 1920.
R. Michels: Zum Problem der internationalen Bourgeoisie. Probleme der Sozial-
philosophie. Leipzig 1914. S. 158.
Vgl. zur Frage der Mentalitit im besonderen die zahlreichen Biographien erfolg-
reicher Unternehmer, ferner viele Werke der schonen Literatur, so u. a.:
G. Freytag: Soll und Haben.
Th. Mann: Die Buddenbrooks.
John Galsworthy: Forsyte-Saga.
St. Reymont: Lodz.
u. v. a. m.
2. Mittelstinde:
G.Schmoller: Was verstchen wir unter dem Mittelstand? Gattingen 1897.
H.Bottger: Vom alten und neuen Mittelstand. Berlin 1901.
M. Victor: Verbiirgerlichung des Proletariats und Proletarisierung des Mittel-
stands. ,,Die Arbeit* 1931/1.
R. Kiistermeier: Die Proletarisierung des Mittelstandes und die Verwirk-
lichung des Sozialismus. ,,Die Arbeit* 1931/10.
A. Alter Mitttelstand im besonderen:
L. D. Pesl: Mittelstandsfragen. D.d.S. IX/1, S. 70—119.
J. Wernicke: Der Mittelstand und seine wirtschaftliche Lage. Leipzig 1909.
H. Tobis: Das Mittelstandsproblem usw.
H. Tessenow: Handwerk und Kleinstadt. Berlin 1919.
O. Gmelin: Naturgeschichte des Biirgers. Jena 1929.
v. Martin: Soziologic der Renaissance. Zur Physiognomik und Rhythmik biirger-
licher Kultur. Stuttgart 1932.
G. Albrecht: Das deutsche Bauerntum im Zeitalter des Kapitalismus. G.d.S.
IX/1, S. 35—69.
L'Houet: Zuor Psychologic des Bauerntums. 2. Aufl. Tiibingen 1920.
G. Ipsen: Das Dorf als Beispiel einer echten Gruppe. Arch. f. angew. Soz. I/4—S5.
— — Das Dorf in der deutschen Gegenwart. Arch. f. angew. Soz. II/4, 5—6.
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L. v. Wiese u. a.: Das Dorf. Miinchen 1930.

G. Holtz: Die soziale Umschichtung der Bauerndorfer. Berlin 1930.

P. Arndt: Die wirtschaftliche und soziale Bedeutung der Heimarbeit. Jena 1932
(2. Aufl).

B. Neuer Mittelstand:
E.Lederer-J. Marschak: Der neue Mittelstand. G.d.S. IX/1, S.120—141.
S.Feuchtwanger: Die freien Berufe. Miinchen 1922.
S. Kracauer: Die Angestellten. Frankfurt a. M. 1930.
S. Suhr: Die weiblichen Angestellten. Berlin 1930.
K. Réssiger: Der Angestellte von 1930. Berlin 1931.
J. Jahn: Das SozialbewuSitsein der Angestellten. Der Kaufmann in Wirtschaft und
Recht IX/6.
A. E. Giinther: Die Angestellten in ,Deutsches Volkstum* 1930.
H. Speier: Die Angestellten. Magazin der Wirtsch. VI, S. 602.
Th. Geiger: Die gesellschaftliche Bildungsaufgabe der Kaufminnischen Schule.
I. deutscher Handelsschultag. Leipzig-Berlin 1930. S. 13.
E.Engelhard: Die Angestellten. Kéln. Vjh. f. Soz. X/4.
E. Willems: Der deutsche Arztestand als Sozialgebilde. Ardh. f. angew. Soziol. 1V/2.
Vgl. auch die Angestellten-Romane und Angestellten-Reportagen der legten
Jahre. — Honoré de Balzac: Les employés, schildert satirisch die Beamtenschaft
im Zeitalter des ,enrichissez-vous*. Seine Charakterbilder gewinnen im parlamen-

tarisch-demokratischen Deutschland der Nachkriegszeit spite Aktualitit.

3. Arbeiterschaft, Proletariat:
AuBer der uniibersehbaren Literatur iiber die Lage des Arbeiters von
F. Engels bis J. uu M. Kuczynski seien hier nur Schriften zum Problem der
Ideologie und Mentalitdt erwihnt.
W. Sombart: Dae Proletariat. Frankfurt a. M. 1906.
Broda-Deutsch: Das moderne Proletariat. Berlin 1916.
W. Sombart: Proletarischer Sozialismus. Jena 1924. 1. Aufl.
R. Michels: Zum Problem der Behandlung des Proletariats in der Wissenschaft.
Probleme der Sozial-Philosophie. Leipzig 1914, S. 98.
G. Briefs: Das gewerbliche Proletariat. G.d.S. IX/1, S.142—240.
— Proletariat. Art. im Handw. der Soz. Stuttgart 1931.
.Sombart: Arbeiter. Art. im Handw. der Soz. Stuttgart 1931.

= 4

Halbwachs: La classe ouvriére et les niveaux de vie. Paris 1912,
— Beitrag zu einer soziologischen Theorie der Arbeiterklasse. Jahrb. f. Soziol. 11,
S. 366.

.de Man: Psydologie des Sozialismus. Jena 1926.

Hermes: Die geistige Gestalt des marxistischen Arbeiters. Tiibingen 1926.

. Woldt: Die Lebenswelt des Industriearbeiters. Leipzig 1926.

Krische: Die Krise des Sozialismus. Ztschr. f. Volk. Psych. u. Soz. VII/3—4.

- Speier: Verbiirgerlichung des Proletariats? Magazin der Wirtsch. VII. S. 591

u. 633.
Th. Geiger: Zur Kritik der Verbiirgerlichung. ,Die Arbeit* 1930/7.
Auch hier reicher Stoff an Autobiographien, Reportagen und Umfragen, woven

YR O

ein groBer Teil kritisch gewiirdigt ist bei:
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Th. Geiger: Zur Kritik der arbeiterpsychologischen Forschung. ,Die Gesell-
schaft* 1931, Heft 3.

V. Zum Problem der Parteiengliederung.

A. Dix: Reichstagswahlen und soziale Volksgliederung. Tiibingen 1930.

G. Decker: Politische Wandlung. ,Die Gezellschaft,, 1930/11.

— — Eine zweite faschistische Welle? ,,Die Gesellschaft* 1931/12.

— — Die Entacheidung vom 13. Mirz. ,.Die Gesellschaft* 1932/4.

S. Riemer: Zur Soziologie des Nationalsozialismus. ,Die Arbeit* 1932/2.

— — Mittelstand und sozialistische Politik. Die Arbeit. 1932/5.

Th. Geiger: Panik im Mittelstand. ,Die Arbeit* 1930/10.

E. W.Eschmann: Zur Krise des Biirgertums. ,Die Arbeit* 1931/5.

Th. Geiger: Die Mittelschichten und die Sozialdemokratie. ,Die Arbeit* 1931/8.
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