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Recenze

zaméfenim. Zivotni podminky i svazové
aktivity ceskych Némcii jsou ndm totiZ sta-
le jesté viceméné neznamé.

Lukds Novotny

Ales Sekot: Sociologie sportu
Brno, Masarykova univerzita, Paido 2006,
410 s.

Od roku 1986 ¢ekala ¢eska sociologie spor-
tu na monografii, jeZ by shrnovala poznat-
ky z domécich i zahrani¢nich praci, at uz
empirického nebo teoretického charakte-
ru. Po 20 letech ¢ekani je zde kone¢né pub-
likace, ktera si klade za cil poskytnout
obecny obraz o soucasné sociologii spor-
tu, kdyZz zdrovent nezapomind ani na his-
toricky vyvoj jak sportovni sociologie, tak
sportu a her samotnych. Dle zdméru auto-
ra, AleSe Sekota z brnénské Fakulty spor-
tovnich studif Masarykovy univerzity, ma
slouZit nejen studentim a pedagogtim, ale
i sirokému publiku jako priivodce po sou-
¢asném sportu a jeho spojeni s nejriznéjsi-
mi oblastmi socio-kulturné-ekonomického
prostfedi. Podivejme se tedy, jak postupo-
val a jak se mu to podatilo.

Ale$ Sekot nejprve pfedstavuje sport
jako sociokulturni fenomén. V tomto du-
chu se také nese celd publikace; vzdyt co
jiného je sport pohledem socidlniho véd-
ce. V rdmci toho se pozastavuje nad samot-
nym konceptem sportu, kde uvadi nékte-
rd existujici vymezeni, aby sam formulo-
val své vychodisko sportu piredevsim jako
institucionalizované pohybové aktivity. Jiz
zde, na zacatku, se projevi klad celé mono-
grafie: velky zabér a rozmanitost citované
literatury, byt v ramci celého textu autor
z velké ¢asti vychazi z myslenek vlivného
sociologa sportu Jay Coakleyho, alespon
co se poctu citaci tyka. Za zvlastni zminku
stoji zejména dobra orientace autora v pol-
ské sociologické produkci. VSechny zaci-
najici sociology, a vlastné kohokoliv, dale

potési peclivé zpracovany piehled teore-

tickych vychodisek sociologie sportu. Zde
nalezneme vsechna hlavni socidlnévédni
paradigmata — zvlasté bych chtél vyzdvih-
nout uvedeni figurativni teorie Norberta
Eliase (do cestiny pfevedeno jako schema-
tickd teorie). Zajimavé je, Ze i kdyZz pozdéji
autor zastdva mnoha stanoviska kritickych
teorif, zde se miiZze, avSak moZna jen na
zéakladé uzitych vyrazi, ¢tenéfi zdat, Ze na
kritické i feministické teorie hledi se skep-
si, snad i s mirnou ironii.

V dalsi ¢asti ndm je pfedstaveno spo-
jeni sportu a socializace, 1épe feceno, vy-
znam sportu v procesu socializace, auto-
rem velmi akcentovany. Stejné jako v mno-
ha dal$ich monografiich obdobného chara-
tekteru, ani zde se autor nevyhybd disku-
si 0 pozitivnim ¢i negativnim vlivu spor-
tu. A stejné jako jinde, ani v tomto pfipadé
nemuzZe na zdkladé existujicich studii dojit
k jinému zéavéru, nez Ze provozovani spor-
tu kauzalné nevede k pozitivné hodnocené
socializaci. Autor dale sleduje socializac-
ni vlivy rekrea¢niho v protikladu k vrcho-
lovému sportu a piipomind zde modely
,pleasure and participation versus power
and performance”, propagované zejmé-
na jiz zminénym Jayem Coakleyem. Zde
je patfi¢né uvést malou vytku, Ze jmeno-
vany americky sociolog neni v této souvis-
losti zminén. A. Sekot ddle nezapomind ani
na jevy, jako je sportovni nésili ¢i vliv spor-
tovnich subkultur, to vSe v kontextu socia-
lizace, kterou ovSem ze sociologické per-
spektivy miiZzeme sledovat v prabéhu celé-
ho Zivota jedince. UZ v této kapitole nalez-
neme dalsi z hodnot této publikace, totiz
pfehledné a vystizné konceptudlni vyme-
zeni a definice uzitych termint v Gvodech
jednotlivych ¢asti. To se pochopitelné tyka
i v8ech dalsich kapitol, stejné jako dalsi po-
zitivum: praktické piiklady diskutované
problematiky i z méné frekventovanych
zemi v sociologické literatufe, jako je tfe-
ba Finsko (napiiklad s. 89). Bohuzel, stej-
né tak se této i dalSich kapitol tyka jedno
opomenuti, ¢i snad z pohledu autora az
pfilis samoziejmy predpoklad. Je dtlezité,
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Ze mnoho konceptti je doprovazeno odka-
zy na skutec¢né uddélosti, zejména ve vztahu
k ¢eskému prostfedi nebo ¢eskym sportov-
ctim. Je v8ak chybou, Ze ¢asto jsou tyto pii-
klady nedostatecné zaclenény do kontex-
tu, byt tfeba jen uvedenim pfesného data
a mista. Pfiklad ,Tak, jak nam to pfedved-
li v roce 2002 rozéarovani hokejovi fanous-
ci v Moskvé.” (s. 71) bezesporu doklada
negativni jev — sportovni nasili. Otdzka
vsak zni, za jak dlouhou dobu jiZ nebude
¢tendf schopen si tento pfiklad spojit s kon-
krétni udalosti? Navic, kdokoliv nesledujici
peclivé sportovni déni, nemusi byt schopen
si zminénou udalost vybavit ani v soucas-
nosti (jak je tomu, pfizndvam, i v p¥ipadé
autora téchto fadki). Toto opomenuti zby-
te¢né snizuje atraktivnost publikace z hle-
diska dlouhodobéjsiho ¢asového horizontu,
coz by mélo byt jednou z aspiraci této jinak
nesporné, a pravem, ambiciézni knihy.
Velmi dobfe koncipovanou a ¢tivou
kapitolou je ¢ast vénovand spojeni sportu
a mladeZe. Je zfejmé, Ze jde o jednu z hlav-
nich oblasti z&jmu A. Sekota. Ceského cte-
nafe opét potési fundovany piehled vyvo-
je sportu a her v rdmci ¢eského $kolstvi.
Tak jako v celé sociologii sportu, i v té-
to kapitole (a Sekotové monografii viibec)
nalezneme déleni na formélni a neformal-
ni styly organizace sportu. Také zde je tfe-
ba velmi kladné hodnotit mnoZstvi odka-
zl na domadci studie. V3e je dopInéno kva-
litni pribéznou diskusi, kde 1ze opét oce-
nit spojeni konkrétnich pfikladti s obecnou
rovinou, obcas zasahujici spiSe do oblas-
ti filozofie ¢i estetiky. Zaroven celou kapi-
tolou vyrazné prostupuje spojeni s obo-
rem kinantropologie. Tento text je uza-
vien ndhledem problematiky dopingu, zde
doplInéného vysledky ceské studie zjistu-
jici roli, jiz hraje ve sportovnim Zivoté ces-
ké mladeze. Rad bych se tu vSak pfimluvil
za jinou, vnitiné konzistentni, Gpravu cet-
nych tabulek, vice odpovidajici Sifeji pfi-
jimanym standard@im, coZ se tyka i jasné-
ho uvedeni zdroji takto prezentovanych
vysledkt. Neni zde jasné zddraznéno spo-
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jeni popisné a té nésledujici ¢asti vyzkumu
s tabulkami.

V dalsi kapitole A. Sekot pfedstavu-
je spojeni sportu a volnocasovych akti-
vit. Snad pravé urcitd vdgnost obecného
chapani konceptu volného casu usti opét
v bohaté tivodni definice tohoto a pfibuz-
nych pojmd. Jako by k tomu ono $iroké roz-
pjeti tématu vybizelo, velka ¢ast kapitoly
je vénovana autorovym tvahdm. V mno-
ha jinych pfipadech, kdy text sklouzne do
takovéto formy, stdva se nezajimavym az
nectivym. Zde se autorovi dafi zachovat
hranici a i diky svému piehledu a dlouho-
dobému zdjmu o obor nabizi dal$i porci
dobfe ptistupného a poutavého textu. Mezi
tématy této Casti je dobré registrovat i spoje-
ni sportu a rekreacnich aktivit, coZ je napfi-
klad v bohaté americké produkci podob-
ného zaméfeni nepfiili§ vidané. U diskuse
souvislosti sportu a hodnot 1ze nalézt zmin-
ku o mobilnich telefonech a pocitacovych
hrach a s potéSenim sledovat, jak se autor
nenechava zldkat k planému moralizovani,
jakkoliv téma k nému mtze vybizet. K té-
to, zdéanlivé nepodstatné, zmince mé ved-
la skute¢nost, Ze ne ve vsech kapitolach je
tomu stejné. Pfikladem muiZe byt zminka
o zenském boxu (s. 331), kde autor prezen-
tuje sviij negativni ndzor a kterd dle mého
ptsobi jako osamoceny vykiik, bez kvalit-
niho argumenta¢niho ukotveni.

Ve vybéru dal$ich témat se A. Sekot
shoduje s obdobnymi zahrani¢nimi pub-
likacemi. Tvoff je kapitoly vénované spor-
tu a masovym médiim, vcéetné problema-
tiky fandovstvi nebo nésili na stadionech.
Ani zde nepfijdeme o poznatky z ceské-
ho vyzkumu. Dnes uZ klasickym tématem
je obsah dalsi casti, globalizovany sport,
véetné tématu olympismu nebo sportovni
migrace. I problematika Zenského sportu
je v soucasnosti bézné diskutovéna, ¢asto
z hlediska kritickych feministickych teorif,
které jsou zminény i zde. To je opét dopl-
néno odpovidajicim historickym exkurzem
¢&i vysledky ceského vyzkumu novinovych
zprav a zastoupeni Zen v nich. Na zavér
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autor predstavuje mozné sméry vyvoje
soudobého sportu. I tady proti sobé sto-
ji profesiondlni sport a sporty malé, alter-
nativni. Na rozdil od vétSiny pfedchozi-
ho textu, v této kapitole se jedna pfevazné
o vlastni, poucené tivahy autora.

Ales Sekot pfipravil ceské sociolo-
gii sportu darek v podobé této publikace.
Bohuzel, a neberme to jako nevdék obda-
rovanych, 1ze na ném nalézt i stinné stran-
ky, hodné negativni kritiky. Pfeklepy v jaké-
koliv knize Ctendfe mrzi. Zde vSak o to
vic, Ze jich neni mélo a ¢asto se jednd o chy-
by v cizich jménech, které do problema-
tiky méné zasvéceny ¢tenai nemusi odha-
lit. Napftiklad jméno kontroverzniho vité-
ze Tour de France 2006 Floyda Landise jis-
té nezni France Landis (s. 139), stejné jako
zndmy sportovni sociolog Joseph Magui-
re se nejmenuje Magiure nebo Magiuree
(s. 210 a 341). Samoziejmé, zde je na viné
spiSe vydavatelstvi, coZ se dd, ovSem jiz
s vétsi opatrnosti, fici i o chybné uvede-
nych citacich, kdy v textu se odkazuje na
seznam literatury chybnym datem u jmé-
na autora (napft. s. 239: Giddens, 1999). Co
vSak mnohého zdjemce o tuto monografii
mitiZze zarazit podstatné vice a co jiz padd
jednozna¢né na hlavu autora, je obcas-
né uziti nestandardnich termind. Vyraz
,teens” (s. 93), a¢ nepfilis libivy, 1ze odpus-
tit, ovSéem u uziti spojeni ,prdva barev-
nych” (s. 8) je tfeba se zastavit a dirazné se
ptat: Je pravé tento vyraz nutny?

Pfes uvedené vytky bylo této mono-
grafie v rdmci ¢eského prostiedi tfeba. Lze
ji doporucit véem zdjemctim o tuto, v ceské
sociologii obzvlast, stale spiSe opomijenou
oblast, ktefi bud nemaji p¥istup k anglicky
psanym texttim, nebo maji zajem o spoje-
ni teorie s ¢eskymi studiemi a praxi. Nena-
hradi odborné texty zacilené na konkrétni
problematiku a ani my, ¢tendfi, ani autor
sam to od ni necekaji. Mame tu vsak velmi
kvalitni tivod a pfehled soucasné sociolo-
gie sportu — a to je to, nac jsme v této disci-
pliné tak dlouho cekali.

Arnost Svoboda

Nancy T. Ammerman (ed.): Everyday
Religion. Observing Modern Religious Lives
Oxford, New York, Oxford University
Press 2007, 243 s.

Mize to znit jako zaseknuta gramofono-
va deska, upozornuji-li na strankach toho-
to ¢asopisu opét na bezmala pilstoleti sta-
rou my$lenku Thomase Luckmanna, Ze cir-
kevné organizované naboZenstvi tvoii jen
jednu, a to nikoli nejvyznamnéjsi, slozku
moderni religiozity. Je to vSak spiSe vyraz
radosti, Zejisociologové naboZenstvi konec-
né zacali brat vazné a od konce devadesé-
tych let minulého stoleti se hojnéji objevu-
ji studie zaméfené na ndboZenskou praxi,
kazdodenni (ndbozensky) Zivot a prozitky
béznych véficich, nebo téch, jiz by si nejra-
déji ,chtéli fardfovat sami”, jak to v jednom
romanu charakterizoval Robert Merle. Mezi
merického prosttedi patii sbornik God in
the Details (eds. E. M. Mazur, K. McCarthy;
New York: Routledge 2001) a soubor eseji
Davida Chidestera, ktery se ptivodné mél
jmenovat ,,Holy Shit” (Authentic Fakes. Ber-
keley: University of California Press 2005),
zatimco evropsti sociologové ndboZenstvi
vsadili bud na vyzkum alternativnich spi-
ritudlnich forem (P. Heelas, L. Woodhead et
al. The Spiritual Revolution. Malden, Oxford:
Blackwell 2005), nebo na aktudlni ,pievy-
pravéni” klasickych témat sociologie na-
bozenstvi (S. Hunt. Religion and Everyday
Life. London, New York: Routledge 2005);
obé posledné uvedené prace ostatné byly
v Sociologickém casopise / CSR recenzova-
ny. Do této — naprosto opravnéné a Zive-
né také de-etnocentrizaci discipliny — viny
z&mu o ty strdnky naboZenského Zivota,
které byly dlouho odbyvany jako ,lidové”,
,upadlé” nebo ,povére¢né”, plné zapada
i novy americky sbornik, na kterém se kro-
mé editorky podilelo dvanéct vyznamnych
soucasnych badatelti, nepocitame-li pfed-
mluvu nestora Petera L. Bergera. Autofi
jako Grace Davie, Peggy Levitt, Meredith
McGuire ¢i Enzo Pace a dalsi pfedstavuji
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