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Gabriele Rosenthal

Die Kinder des "Dritten Reiches":
Sozialisiert im familialen Rechtfertigungsdialog

1. Einleitung

Stellen wir uns folgende Situation vor: Die Tochégmes Wehrmachtssoldaten, der an der Ost-
front im Einsatz war, besucht die Ausstellung. A&ufem der von Wehrmachtssoldaten photogra-
phierten Aufnahmen entdeckt sie ihren Vater, ddyeneeinem durch den Strang ermordeten
Menschen steht.

Diese Vorstellung entspringt nicht nur meiner Phsigt, sondern sie ist fur alle Kinder und auch
Enkel von Wehrmachtssoldaten potentiell gegebege&pitzt formuliert: Diese Phantasie und
die damit einhergehenden Fragen, ob der Vater Zdag&erbrechen oder gar selbst Tater war,
ob er sich dabei hat photographieren lassen oder slelleicht selbst photographiert hat, ist ih-
nen - ob sie sie nun zulassen oder abwehren -hdbre Familiengeschichte sozial auferlegt.
Wehren sie diese Phantasien und Fragen ab, sorkdese durch eine aktuelle Erfahrung, wie
durch den Besuch der Ausstellung, bedrohlich amuBseinshorizont auftauchen, und es bedarf
dann wieder einiger Anstrengung, ihnen auszuweichénkonnen davon ausgehen, daf} Photog-
raphien, die Wehrmachtssoldaten bei verbrechensone unmenschlichen Handlungen zeigen,
fur die Kinder von Wehrmachtssoldaten weitaus belirber sind als Texte. Bei der visuellen
Konfrontation mit Mannern in der Uniform, die audér Vater getragen hat, ist die Herauslosung
des Vaters aus diesem historischen Kontext wegealmwieriger als beim Lesen eines Textes. Ich
gehe davon aus, daf} visuelle Wahrnehmungen elgnéngte oder verleugnete visuelle Erinne-
runglen auslésen konnen als Texte, die ja beraitelliche Ubersetzungen von Wahrnehmungen
sind:

Reaktivierte Erinnerungen an den Vater im Zusaniraeg mit seiner Rolle als Soldat,
ebenso wie Phantasien dazu und Fragen an die Eagebchichte, kénnen aul3erst bedrohlich
sein, lassen sie doch die Moralitat, die Mensckiahdes Vaters und damit verbunden auch die
Beziehung zum Vater, die Gefiihle ihm gegeniibersaite Zuneigung fraglich werdén.

Bei denjenigen Kindern von Wehrmachtssoldaten @ish von Angehoérigen anderer
NS-Einheiten, die in den Kriegsjahren schon altugewaren, um tber den Vater an der Ostfront
nachdenken zu koénnen, die auch das soziale Gestlreiteem Umfeld schon verstehen konn-
ten, ist diese Bedrohlichkeit noch starker und @ymamik der Beziehung zu den Eltern noch
komplexer als bei wahrend des Krieges oder danabbrgnen Kindern. Fir sie stellen sich zu-
dem die Fragen: Was habe ich damals selbst engtitekommen und verstanden, inwiefern ha-
be ich mich mit nationalsozialistischen Wertvoisteen und Handlungen meiner Eltern identi-
fiziert bzw. auch davon profitiert, wie z.B. vonrgebtem Eigentum VerfolgtérDes weiteren
konnen sie sich in einer Beziehungsdynamik mit Bkarn befinden, die nicht nur - wie bei den
spater geborenen Kindern - durch Unaufrichtigkégrleugnung und Familiengeheimnisse ge-



pragt sein kann, sondern auch durch die von demrEéiingeforderte Verleugnung eigener Erin-
nerungen an die Zeit des Nationalsozialismus.

Auf diese Gruppe der Ausstellungsbesucher, dieKatgler den Nationalsozialismus
selbst erlebt haben, méchte ich mich im folgendemekntrieren. Ich beschranke mich dabei auf
die Angehorigen der Jahrgénge 1930-1939, die ictpliesch geerdet” als Generation konzipiere.
Diese als "Kindheit im Dritten Reich" bezeichneten@ration grenzt sich von der Hitlerjugend-
Generation und der Generation der Kriegskindet labVergleich zur Generation der Kriegskin-
der (die Jahrgdnge 1939-1945) konnte diese Alteppgr schon damals die sozialen Ereignisse
kognitiv besser erfassen; vor allem war sie vors18dreits in Institutionen (Kindergarten, Schu-
le, teilweise auch schon bei den Jungméadeln odetdpePimpfen) aulRerhalb der Familie soziali-
siert. Im Unterschied zur HJ-Generation (ca. diegiénge 1922-1929) war sie wahrend der Nazi-
Zeit noch mehr an ihre Eltern gebunden und tbernddumit eher noch deren Deutungen der ge-
sellschaftlichen Wirklichkeit als die alteren Kimdend Jugendlichen. Die HJ-Generation ist auch
erheblich starker durch au3erfamiliale Kontexteh(fe& und Hitlerjugend) und durch eigene Ein-
satze im Rahmen des Kriegshilfsdienst bzw. alstdti&r sozialisiert.

Die Méanner, die in den dreiRiger Jahren geborerdemurbezeichnen sich selbst als "weil3e Jahr-
gange", da sie weder zur Wehrmacht noch zur Buneleseingezogen wurden. Damit ist anzu-
nehmen, daR sich der familiale Dialdgper das Soldatsein der Véter bei ihnen andetsltss
als bei den Angehdrigen der HJ-Generation, diesselbch als Flakhelfer und spater in der
Wehrmacht am Krieg teilnahmériwahrend etliche Vater der HJ-Generation bereitEnsten
Weltkrieg kAdmpften und haufig durch die Zeit im 8tdengraben traumatisiert waren, gehoren
die meisten Véater der zwischen 1930 und 1939 gekoar&inder zu der Generation, die ich als
Weimarer Jugendgeneration (ca. die Jahrgange 1928} bezeichne. Die Manner dieser Gene-
ration fihrten ab ihrem achtzehnten bzw. neunzehbébensjahr Uber Jahre hinweg ein kaser-
niertes Leben in militarischen Organisationen. Dieisten von ihnen erlebten den gesamten
Zweiten Weltkrieg als Soldaten; die Angehdrigen dirgange 1911 bis 1919 waren auch schon
vor 1939 zum Reichsarbeitsdienst und zum Wehrdieimgfezogen worden. Lal3t man die Zeit
der Gefangenschaft unbertcksichtigt, so warenisielbzehn Jahre lang Angehdrige einer mili-
tarischen Organisation.

Die Familienwirklichkeit dieser Ma&nner bestand reisr aus Briefen und kurzen Heimaturlau-
ben. Anstatt in einer gemeinsam gelebten Realitfitag sich das Familienleben bis zur Riick-
kehr des Ehemannes und Vaters in Phantasien uberagjliches Zusammensein und in Projek-
tionen. Das Bild, das die Tochter und S6hne diEaerilien von ihrem Vater hatten, war somit
weit starker an das von der Mutter vermittelte Yéneage und an ihre frihkindlichen Erlebnisse
mit dem Vater gebunden als an eigene biographisdiagrungen wahrend des Zweiten Welt-
krieges. Im Unterschied zur Generation der Kriegg&r verfiigten sie jedoch bereits Uber frihere
Erfahrungen mit dem Vater aus der Zeit vor seineb&ufung. Wir kénnen davon ausgehen,
daf ihr vom Vater gewonnenes Bild erheblich mit diemler Ausstellung vermittelten Bild vom
Soldaten kollidiert, der am Vernichtungsfeldzugdnahm, Zeuge der Verbrechen wurde und sich
auch selbst daran beteiligte. Die auf den Photdgeapabgebildeten Wehrmachtssoldaten fliigen
sich nicht ohne weiteres in das Vaterbild der Téchhd So6hne ein, dennoch werden sie vermut-
lich visuell mit dem Vater in Wehrmachtsuniform @zgert. So ist es durchaus mdglich, daf3 die
sozial auferlegte Frage, ob der eigene Vater setbsts von dem erlebt haben kdnnte, was die
Photos zeigen, schnell abgewehrt oder auch exphzitmit emotionaler Erregung verneint wird.
Dabei ist zu berticksichtigen, dal’ im Familiendiadeg meisten Familien von Wehrmachtssolda-
ten und Angehdrigen anderer Einheiten diese Fraigdahrzehnten vermieden oder verneint



wird. Unsere empirische Untersuchung zum DialoDiei-Generationen-Familien zeigt dartber
hinaus, daf3 insbesondere die Mtter erheblichegilfddran haben, dal? die Soldatenzeit des
Vaters und die mit dem Nazi-System verknupften k@mgeschichtlichen Anteile im familialen
Dialog nicht angesprochen werden

Wie sprechen nun heute die Kinder des "DrittercRes" - unter dem unmittelbaren Ein-
druck der Ausstellung - Uber ihre Véater, deren nobg! Rolle im Vernichtungskrieg? Die folgen-
de Analyse beruht auf zwolf Interviews, die mit dggfragten direkt nach ihrem Ausstellungsbe-
such gefiuihrt wurden. Interpretiert werden sie zliséit vor dem Hintergrund von in anderen For-
schungszusammenhangen gefihrten Interviews undidageschichtlichen Fallrekonstruktio-
nen, sowie in Kontrastierung mit Interviews von &hgrigen anderer Generationen.

2. Kriegsvollwaisen und ihre Enthillungen

Zunachst méchte ich auf die Interviews von zwei siebungsbesuchern eingehen, die beide bei
Kriegsende zu Vollwaisen wurden: damit hatten simé& Moglichkeit, mit ihren Eltern Uber die
Nazi-Vergangenheit zu sprechen bzw. gab es funaah 1945 kein von den Eltern auferlegtes
Schweigegebot.

Betrachten wir zunéchst das Interview mit Frau . 1933), deren Vater und Mutter
nach ihrer Auskunft etwa um 1906 geboren wurders. IDterview mit Frau W1 wurde wie folgt
begonnen:

I.: "(Ich) mdchte noch bitten zu erzéhlen wie ezudkam also dal3 Sie sich die Ausstellung ange-
kuckt haben, und wie Sie ihren Durchgang so ehaben und was Sie mir vielleicht grad schon
erzahlt haben"

Frau W1: "Also das wurde ja in der Presse publizier und &hm vielleicht, weil ich ja, &hm, also
ich bin damals so etwa zehn zwdlf Jahre alt gewesendas hat mich alles wahnsinnig beeind-
ruckt" (41 PO, S.1).

Herausgeldst aus dem Kontext dieser Aussage -Aeisstellung tber die Verbrechen der Wehr-
macht - kdnnte die Evaluation "wahnsinnig beeinkemd" eher positiv besetzte Assoziationen
hervorrufen, kaum aber solche, die mit Verbrechertun haben. Zunachst bleibt unklar, was
Frau W1. beeindruckt hat. Spricht sie von etwas,gl@ mit im Alter von zehn bis zwdlf Jahren,
also zwischen 1943 und 1945, erlebt hat; spriahtibier die Inhalte der Ausstellung oder tber
die Ausstellungstechnik? In der sequentiellen Adeades Textes heil3t es weiter:

"... und ich hab auch schreckliche Sachen gesehéreiebt und &h (5 Sekunden Pause) &h das
war fir mich ganz klar daf3 ich mir solche Ausstgjansehe ..."

Hier deutet sich an, dal3 die Sprecherin von etweambruckt war, das sie selbst sowohl damals
als auch in der Ausstellung gesehen hat, und dglsizh auch schrecklich war. Die Ambivalenz
der Evaluationen "schrecklich” und "beeindrucketrdt in der folgenden Sequenz noch deutli-
cher hervor:

"... und diese Sache ah worauf: ich angespielt hedseich damals, erlebt habe also jetzt nicht
schreckliche Ding- &h also schrecklich war dasiigh auch aber das war eben folgendes ..."

Die Formulierung der Biographin legt nahe, dal3 d@aalige Geschehen eher aus der Gegen-
wartsperspektive als "schrecklich" empfunden bzedeytet wird. Dagegen enthélt die Evaluati-
on "beeindruckend"”, die auch in etlichen anderéaeriews geauf3ert wurde, Spuren des unmit-
telbaren Erlebens eines Kindes, das die SzeneWVeldsechens anders wahrnimmt als ein Er-
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wachsener, das sie teilweise mit neugierigem I|aserdoetrachtet und auch in deren Deutung
tiberfordert isf,

Die Sprecherin fahrt fort, indem sie von einem BEmis aus ihrer Schulzeit erzahlt, bei dem sie
mit Photographien konfrontiert wurde, wie sie atimlauch in der Ausstellung zu sehen sind. Es
handelt sich um Aufnahmen von erhangten Menschien; @ie Frau W1. im Vorgesprach er-
wéahnte - eine Mitschulerin von ihrem Vater erhahaitte:

"... wir waren dritte oder vierte Klasse, und ewas1 den Madchen, die kam eines Morgens mit
grofRem Hallo in die Schule und och was ich habeiglababe, ich zeig euch das nachher mal ich
zeig euch dis (2) und die sal3 hinter mir glaub kehn mich genau dran erinnern war ganz
schlimm fiir mich gewesen, in der ersten Pause wataen soweit daf} sie diese Bilder ausge-
packt hat und erstmal kriegte ihre Nachbarin disewen und kuck mal kuck mal kuck mal und
dann wurde gekuckt und dann wurde schon weitergjgr@iach vorn ich kriegte dann och son
Bild, aus der Diskussion hab ich schon entnommédralgledamals dal? irgendwas schreckliches
das is und ich hab schon, kaum raufzukucken gewadtwas ich dann auf diesen Bildern sah
war entsetzlich also das konnt ich nie vergessem @s war hier n Pfosten da n Pfosten und im
und dadriber war ne Latte gelegt oder son Pfahl mgendwas und da dran hingen nicht bloR3
drei vier das waren wohl zehn zwolf fiinfzehn Getamgdie da also aufgehangt waren schén der
Reihe nach ((tiefes Luftholen)) also ich hab ichrkanich genau erinnern daf3 ich nich fahig war
die Bilder genau anzusehen ich glaub ich hab niahems davon in die Hand genommen. Es
waren mehrere eben ja, aber was am schrecklichi&tenich war das war eben, dal? meine Mit-
schilerinnen oder dieses Madchen die sagte komihkonamt mal mit ans Fenster oder wenn
ihr ans Licht geht dann seht ihr sogar dal} diedi#eZunge rauszuhangen haben, und das sind
die alle aufgesprungen und sind ans Fenster getdamtvarn ganzer Pulk um dieses Madchen
rum und haben sich die Bilder auch noch bei Lidsb @irekt am Fenster bekuckt also ich weel3
nicht ich glaube ich habe das vage zu Hause ichewtsetzt und ich hab auch glaub ich wieder
eine Nacht nicht schlafen kbnnen ..."

In der letzten Zeile deutet die Erz&hlerin an, si@och andere derartige Erlebnisse hat-
te, die sie "wieder eine Nacht nicht schlafen"dief3Vor allem konnte sie ihre bedriickenden Ge-
fuhle und Gedanken in der Familie mit niemandeleneisie blieb mit diesen Erlebnissen und
deren Deutung allein. Ihr Vater sanktierte seinehier vielmehr, wenn sie Uber "solche Sachen”
sprach. Frau W1 setzt ihre Erz&hlung wie folgt:fort
"... das war mir damals mehrmals passiert weilhiah ja auch Gefangene gesehn die durch ah
gefuhrt wurden und alles solche Sachen und jedsnél hab dis zu Hause erzéahlt und meinem
Vater durft ich schon gar nischt erzdhlen der imangleich explodiert also meine Eltern warn
immer furchtbar allergisch dann die konnten ocloacélles nicht mehr ertragen wahrscheinlich
und meine Mut- ich weil3 nur noch wie mich meine tduganz zweifelnd anguckte und fragte
was solche Bilder habt ihr mit in die Schule gehtatabei hab ich noch nicht mal erzahlt gehabt
ah ah Einzelheiten, also ich hab blol3 vage ungefétithlt was die da nun ange- das hat, mich
also damals machtig schockiert” (S.2).

Frau W1 betont dann, dal sie die Ausstellungd@udé, weil dann auch andere Menschen
die Photographien zu sehen bekéamen, unter denelasials leiden muf3te. Mit der Ausstellung
mag fir diese Besucherin die Hoffnung verbunden, skre Erinnerungsbilder auch mit anderen
teilen zu kénnen.

Diese Erz&hlerin gehort zu den wenigen Reprasetahrer Generation, die ihre Erleb-
nisse mit den Verbrechen vor 1945 anspricht. Imp&@eh mit ihr deutet sich an, weshalb sie sich



heute dem Erzahlverbot nicht unterwirft. Beide Eltkamen bei Kriegsende oder kurz danach
um; dartiber kann oder will sie jedoch nicht spreche

"... also was sich fur uns nach 45 ereignet hatngasauch alles ganz schlimm und dariber mécht
ich lieber nichts sagen ... da galten nur die Fakaés der hat Ostarbeiter beha- beschéftigt, ahm
(2) also mein Vater hat man verhungern lassen eallea Menschen die ihm anvertraut waren
nicht hungern lassen (2) so nun verzieh ich milaci))" (S.7).

Wir kbnnen annehmen, dal3 diese in der DDR sozdlésirau, die bereits als Zwdlfjahrige zur
Vollwaise wurde, in ihrer Trauerarbeit erheblichhipelert wurde, weil sie Uber den Tod ihrer
Eltern oder auch die Umsténde ihres Sterbens sigtdchen konnte - ein Schweigegebot, das
vermutlich durch die DDR-Gesellschaft verstarkt eeurJedoch wurde ihr im Unterschied zu
anderen Angehdorigen ihrer Generation nach 1945demEltern kein Schweigegebot beziiglich
der NS-Verbrechen auferlegt bzw. nicht von ihnemen wieder versichert, daf? vor 1945 nie-
mand in der Familie davon erfahren habe. Im Unkéesczu vielen anderen Téchtern und Soh-
nen von Eltern, die die NS-Zeit bereits als Erwadaserlebten, behauptet Frau W1 im Interview
auch nicht die Unschuld und Unwissenheit der Eltéum dieser Stelle 143t sich die Annahme
formulieren, dal3 bei "Kriegsvollwaisen" der fehlerfdmiliale Rechtfertigungsdialog nicht durch
einen kollektiven kompensiert wurde. Anders alsemadAngehoérige ihrer Generation wurden
diese Kinder nicht von ihren Eltern darauf verpftet, deren Entschuldung zu Gbernehmen. Da-
mit unterscheiden sie sich auch erheblich von deggm Sohnen und Tochtern, die ihre Vater im
Krieg verloren haben und die gemeinsam mit ihrentdfii dazu neigen, den Vater im Nachhi-
nein zu idealisieren und ihn - und vor allem ihrddiches Bild von ihm - nicht zu hinterfragen.

Der mdgliche Zusammenhang zwischen dem Verlusteitern (bzw. den fur ein Kind
traumatischen Umstanden des Todes der ElternBelaitschaft zur Enthillung der Verbrechen
und der vergleichsweise geringeren Neigung zurdaaisung der Eltern deutet sich noch klarer
im Interview mit dem 1930 geborenen Herrn B (27 &) der heute in Stiddeutschland lebt. Wie
Frau W1 beendet er ein ausfuhrliches Interview,ealsuf den Tod seiner Eltern zu sprechen
kommt. Nachdem er erwdhnt hat, da’ sein Vater inualal944 in Budapest fiel (tatsachlich
mul} dieses Ereignis ein Jahr spater, im Januar, D@#fesen sein) spricht ihn die Interviewerin
auf seine Mutter an. Herr B. antwortet: "Die istt@dcht ich nicht reden” (S.4). Hilflos und we-
nig einfihlsam setzt die Interviewerin mit der Featach, ob er denn Geschwister habe. Herr B.
reagiert sehr bewegt, beginnt zu weinen und anétdida eine Schwester hab ich gehabt (5 Se-
kunden Pause) schrecklich". Mit der Bemerkung, éssa nun gehen, endet die Tonbandauf-
nahme. Aus den Gespréachsnotizen der Intervieweliahren wir, dal’ seine Ehefrau in den Raum
kam und ihn zum Gehen aufforderte.

Herr Bs Vater war nach Ausage des Sohnes wahmemdeditschen Besatzung der Ukraine
(1941-1944) "Zivilangestellter" in Kiew. In eineralnegelegenen Schlucht fanden hier die Mas-
senerschie3ungen von Babi Jar statt. Die deuts€hgrpen waren am 19. September 1941 in
Kiew einmarschiert. Bereits am 22. September "hatte Deutschen eine Zeitung in ukrainischer
Sprache an die Hauserwéande geklebt", in der dieidagion von Juden, Kommunisten, Kommis-
saren und Partisanen angekiindigt und zur Denuoziatifgerufen wurd®. Die Juden von Kiew
wurden durch einen Maueranschlag aufgefordert, aictumsiedlung einzufinden. Das "Sonder-
kommando 4a zusammen mit dem Stab der Einsatzg@ppad zwei Kommandos des Polizei-
regiments Sud erschossen am 29. und 30. Sept. 3®42Z1 Juden ... in der nahe gelegenen
Schlucht von Babi Jar In den folgenden Monaten wurde u.a. mit verstérktausdurchsu-
chungen, Durchkammen von Hoéhlen, Waldern etc. unswgiskontrollen nach Juden gesucht.
Die Gefangenen wurden nach Babi Jar gebracht urtd étenso wie auch nicht-jadische Haft-
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linge und sowjetische Kriegsgefangene - erschoddan.schatzt, daf’ in Babi Jar 100.000 Men-
schen ermordet wurdéflm Herbst 1944 muften Haftlingsgruppen unter Béwag der SS zur
Beseitigung der Spuren des Massenmordes die LetdreBrschossenen ausgraben und verbren-
nen. "Riesige Scheiterhaufen brannten Tag und Nadigr 70.000 Korper wurden dem Feuer
ibergeben®*?

Herr B selbst wuchs in der Wojwodifauf. In diesem ungarisch-serbischen Grenzgebiet,
das Ungarn im April 1941 von Jugoslawien anneldidgbten bis 1945 viele Deutschstammige.
Herrn Bs Vater war hier 1944 nach dem Abzug detsidbéen Truppen aus der Ukraine zurlck-
gekehrt. Als im Marz 1944 die Deutschen Ungarn ta¢se, wurde auch hier mit der Ermordung
der judischen Bevolkerung begonnen. Im Interviewdwicht ganz deutlich, ob auch Herr B sich
zeitweise in Kiew aufhielt, oder ob sich seine Biaagen Uber den Vater - "der kam nach Hause
und erzéhlte von ErschieBungen” (S.1) - auf di¢ @ezieht, als dieser wieder in der Wojwodina
war.

Betrachten wir die Schilderungen von Herrn B ireihsequentiellen Abfolge. Dezidiert beginnt
er das Interview mit der Versicherung, dal3 man den Verbrechen wuflite. Er erzahlt von sei-
nem Heimatort, in dem judische Haftlinge unter "ysalierungen” einen Feldflugplatz bauen
muf3ten. Auch seinen Vater horte er tber die Vehmeceden:

"der tat immer so ich sollte das nicht horen abesreéhlte schon gerade Babi Jar und diese Ge-
schichten nicht das sind Dinge die wul3ten die Seiddie haben ja auch zum Teil Aufnahmen
gemacht .... , aber sie wollten ja wissen wie diktvtoll also das ist Uberwaltigend das ist er-
schitternd” (S.1).

Ahnlich wie das von Frau W1 verwendete Adjektiv hmainnig beeindruckend" wirken bei die-
sem Erzahler die Evaluierungen der Ausstellung't@l$’ und "lUberwaltigend" unpassend und
sprachlich hilflos. Auch hier kdnnen wir die Annafirformulieren, dal3 diese Evaluationen im
Unterschied zu "erschitternd” eher mit dem damaligdeben eines Friihadoleszenten als mit
dem heutigen, reflektierenden Umgang damit korredwen. Herr B, als Kind im damaligen
Nazi-Milieu und vermutlich auch in der HJ soziaigj konnte damals das "Erschutternde” der
Ermordungen noch nicht erfassen oder gar emotierarbeiten. Dies wird in der folgenden Se-
guenz von ihm selbst angedeutet:

"... der (Vater) kam nach Hause und erzahlte vatlitelRungen und fir uns Kinder ja nun Er-
schiel3en es war Krieg ich bin damals zur Schulemgen und unsere freie Zeit bestand damals
Kriegsspiele .... und dann horten wir aber plételial3 auch anderes nicht nur kriegerische Er-
schief3ungen stattfanden von Zivilisten das war s@rschitternd” (S. 1-2).

Auffallend in diesem Interview ist, dal’3 Herr B. leginer Stelle die mit seinen Erzahlungen kop-
rasente Frage nach einer Beteiligung seines Vateden Erschie3ungen auch nur andeutet. Doch
ebensowenig versucht er, ihn zu entschulden.

3. Die Entschuldung der Eltern

Wie sich zwischen den Generationen, zwischen Elteh Kindern, ein Rechtfertigungsdialog
und damit einhergehend nach 1945 die Verleugnungniterlebten Verbrechen etablierte, zeigt
sich u.a. in einem weiteren Gesprach. Frau W2 #rzB6 als Zwolfjahrige im Kino durch ei-

nen dokumentarischen Vorfilm tber die Befreiung idenzentrationslager "vollig unvorbereitet"
zum erstenmal von den Verbrechen erfahren zu haben:



"... und hab es uberhaupt gar nich begreifen kgnmeth habe auch den Film dann gar nich abge-
wartet und bin nach Hause gestirzt und, habe dasna¢inem Vater entgegengeschrien (2) und
das, als erstes kriegte ich erstmal eine schall&tufieige (1)" (9 PO, S.3).

Nach 1 Sekunde Pause fahrt Frau W2 fort, indembsgennt, ihren Vatern von einer Nazi-
Vergangenheit freizusprechen:

"... und, obwohl mein Vater also nie Nazi war er wader in der Patat- eh inner Partei noch war
er Uberhaupt also, er war eben leider gar nichtipciti interessiert, und eh der hat sich halt nur
rausgehalten, ..."

Frau W2 verweilt in ihrer Erzahlung nicht bei ihrBmpfindungen, ihrer damaligen Erregung
und ihren psychischen und auch leiblichen Verlegemndurch den Vater. Vielmehr fuhlt sie sich
verpflichtet, den Vater zu rechtfertigen und ihigeeen Geflihle abzuwehren. Sehen wir, wie sie
fortfahrt:

"... und ehm da hat er eben gesagt das sei alteBropaganda und, das sei also (1) alles Blod-
sinn, und dann habe ich drauf bestanden, daf’ nidiers dahingingen und das sich ankuckten
(2) und ehm (1) dann kamen sie zurtck furchtbaetgetit, ..."

Der darauf folgende Text zeigt, welche Form derl@awischen Tochter und Eltern annahm,
nachdem - so die Version der Erzahlerin - auchHitiern sich den Film angeschaut hatten: "...
und ham beide tUberhaupt keine Ahnung davon getmabtias glaub ich ihnen auch beiden”. Hier
wird deutlich, da? zwischen den Eltern und der Tecckein offener und empathischer Dialog
Uber die Verbrechen und die Empfindungen und Geslanles damals zwdlfjahrigen Madchens
gefuhrt werden konnte. Der Dialog wurde vielmehn der Beteuerung der Eltern bestimmt, bis-
her - also vor 1945 - "keine Ahnung davon gehabt'haben. Damit wurde jedes Nachdenken
Uber die Verbrechen, die man vor 1945 erlebt oder denen man erfahren hatte, geschweige
denn ein offenes Ansprechen dieser Verbrechenjsiabiu Die Folge davon ist vermutlich, daf3
die vor 1945 miterlebten Szenen des Verbrechendachhinein nicht als Verbrechen interpre-
tiert werden. Aufgrund meiner empirischen Analygehe ich davon aus, daf3 bei Aussagen wie
"wir haben von nichts gewul3t" die Erzahler tats@bhtlas Nicht-Gewul3te im Sinn haben, wéh-
rend sie das Gewul3te nicht der Kategorie "Verbm@cheordnen.Zurlick zu Frau W2: Die Eltern
versicherten der Tochter, nichts gewul3t zu habmenladyalitatsbeziehung zwischen Eltern und
Kindern wiederum fordert von der Tochter den Glauliber deren Aufrichtigkeit ein. Wir kon-
nen uns vorstellen, wie belastend eine solche Baemig zwischen Eltern und Kindern ist und
welch erheblichen Einfluld es auf die Biographien idmder hat, wenn sie von den Eltern zum
Glauben an etwas Fragwirdiges oder gar Unwahredlicttet werdern> Wie stark Frau W2
sich verpflichtet flhlt, die Eltern zu entschuldevird auch im weiteren Text deutlich. Im An-
schlu® an die oben zitierte Erzahlung entlasteinsadler Ausfihrlichkeit ihre Eltern von einem
Wissen oder gar Mithandeln. Dabei deutet sich emkkekter Handlungskontext an, der den Va-
ter in der Perspektive seiner Tochter belasten tebriwm die Briichigkeit und vor allem die hilf-
lose Bemuhtheit ihrer Entlastungsargumente zu eeest, seien zunachst folgende familienbiog-
raphischen Daten eingefuihrt: Die Familie lebte erlid nahe der Gedachtniskirche in einer Stra-
Be, deren Hauser bei Kriegsende fast vollig ausgbbavaren. Der Vater (Jahrgang 1905), seit
1933 Mitglied der NSDAP, wurde erst im Januar 1846Wehrmacht eingezogen; nach Darstel-
lung von Frau W2 aufgrund der Denunziation einecli¥barin, die beide S6hne bereits im Krieg
verloren hatte. Dabei erfahren wir, dal? ihr Vatemzdamaligen Zeitpunkt "der einzige Mann in
der FUihrungsetage war noch, also in der Firma"([@i&)Sequenz Uber die Entschuldung des Va-
ters bezieht sich jedoch auf eine Zeit, in demeYMurzburg arbeitete. Frau W2 geht es hier in



erster Linie darum zu versichern, dal3 ihr Vaten&eripolitischen oder intellektuellen Beruf aus-
Ubte:

"... denn mein Vater war in Wirzburg in irgend'@ahreibstube dann vom, eh im im Februar
Marz und dann war der, war's ja schon vorbei undhdée auch gar keinen Zugang zur politi-
schen- war- hatte auch einen, nichtintellektueBenuf er war also in einer Firma, Handelsbe-
vollmachtigter (2) und meine Mutter och nich wirlwaen auch in einem Viertel wo also norma-
lerweise gar nichts passierte, es is auch niscgigd unser Haus is auch stehengeblieben also,
sie wurden nich involviert ne und ham von sich @bsn gar nichts getan also ich meine sie war-
en weder Journalisten noch Intellektuelle.”

Diese Bemiihtheit bei der Entlastung des Vatersetielatrauf hin, dal3 Frau W2 vielleicht Fragen
gerade an diese Zeit des Vaters in Wirzburg hatsidiabwehren muf3, und daf3 sie sich vielmehr
von dessen Nichtinvolviertheit in die Nazi-Poliiberzeugen mdéchte. Die Argumentationslinie,
es sei nichts passiert, ihr Haus sei stehengebliebd die Eltern seien nicht involviert gewesen,
entspricht dem moralischen Urteil eines Kind auhdgrakonventionellen Nivedlin dem Sin-

ne: Fur die Involviertheit waren die Eltern vonesiniberirdischen Macht, etwa von Gott, bestraft
worden. Da sie nicht bestraft wurden, konnen s@hanicht schuldig sein. Diese auch in anderen
Interviews zu findende Differenz zwischen der slkmignitiven Kompetenz der Interviewpartner,
die sich bei Passagen mit allgemeinen Argumentati@eigt, und ihren Aussagen Uber die Eltern
wird in dem Interview mit Frau W2 sehr deutlicheBtertretend fur die Infragestellung ihres
Dialogs mit den Eltern problematisiert Frau W2 aitgein den Dialog zwischen den Generatio-
nen. Sie pladiert fir den Ausstellungsbesuch vdru&tassen, wendet jedoch ein, dal3 dies ver-
mutlich an den Lehrern scheitern werde, "die siamitl erstmal auseinandersetzen muf3ten” (S.
1). Sie findet die Ausstellung notwendig:

"Weil die Vorstellungen besonders der deutschertdrtiebenen, Uber das was ihre Vater oder
Sohne (2) im Kriege so getrieben hatten, wohl seaiv sind (2) und die meisten sehen zwar
immer die Stnden der andern, aber sie suchen imroletr nach dem Dreck am eigenen Vater-
landsstecken" (S.1).

Hier wird deutlich, wie stark verknipft das Erlebaéer Ausstellung mit der eigenen Familien-
biographie und deren abgewehrten Anteilen ist. Bligemeine Konfrontation mit den von
Wehrmachtsangehorigen begangenen Verbrechen waldendiusstellungsbesuchs kann ein
erster Schritt sein, bestimmte Anteile des fanghaDialogs zu hinterfragen. Frau B, die 1938
geboren wurde und die damit den Krieg in entscimeidéngeren Alter als die bisherigen Ge-
sprachspartner erlebte, spricht auch heute nochaetsekindlicher als erwachsener Perspektive
Uber die Kriegvergangenheit ihres Vaters (Jg. 19D6)ch die Ausstellung wird diese Perspekti-
ve doch etwas brichig:

"... und mein Vater wie gesagt im Krieg war und vwe&if3 eben von Frankreich und von Frank-
reich da erza- da existierte so ein kleiner Sitifégl den mein Vater damals mal mitgebracht hat
und ansonsten eben dal’ die Aussagen uber Jugoslgame schlecht waren. Wenn ich heute
aber die Bilder sehe und sehe auch hier in Rufdi@mes fehlt mir das als Information und als
mein Vati 49 plétzlich zur Tur reinkam war er furam ein fremder Mann denn ich kannte ihn ja
nur als so und wenn er da ich glaub 42 oder 4ivitthdas jetzt mal anhand der Briefe nachlesen
wann er denn im Mittelabschnitt er war in Krakawd igagte wenn es mal anders wird er wird
gern nochmal nach Krakau das is eine sehr sch@u &td das was man eben so bis 59 das was
ich so dann in der Unterhaltung mitgekriegt habeutd sag ich mir wenn er so erzéhlte ja die
Russen waren sehr nett haben sich gefreut alseliésBhen kamen aber dann kamen die Partisa-
nen dann sehe ich heute der Ausdruck Partisane jaatine ganz andere Bedeutung als es mir so



im Ublichen Sinne als Partisane eben eingegebedendsas ist heute also total zu verstehn" (33
PO, S.4).

Den Dialog mit dem Vater, auch tber die Bedeutumg Rartisanen, kann Frau B. jedoch nicht
mehr fihren; er verstarb bereits 1959, zehn Jalaehdem er aus der Kriegsgefangenschaft zu-
rickgekehrt war. Stat dessen versucht sie, diegkviergangenheit ihres Vaters biographisch mit
einer Reise nach RuBland zu bearbeifémeine Reise nach RufRland war ebenso fiir mictrinne
lich das Wichtigste in meinem bisherigen Leben1)S. Ahnlich wie Frau W2 fiihrt auch diese
Biographin den inneren Dialog weniger mit dem Vatds vielmehr stellvertretend mit anderen
Angehorigen seiner Generation. Sie reflektiertutiglaubwirdigen Aussagen etlicher Kriegsteil-
nehmer, u.a. eines Bekannten, der versicherteneiseine Kameraden bei der Marine "wul3ten
sie alles nichts von all diese Judenfragen da haleenie mitgemacht".Frau B. findet es "mora-
lisch antastbar”, dal’ die "Generation der heutdduzigjahrigen" versichere, sie hatten nichts
gewul3t und seien nicht in der Partei gewesen. Dapa@llelisiert sie den Eintritt ihres Vaters in
die NSDAP 1933 mit dem Parteieintritt wahrend d&RDin die SED:

"... mein Vati ist dreiunddreil3ig ins- wie es urand gesagt wurde auch in die Partei eingetreten
weil er eben als Bankbeamter bei der neunundzwahei@ig bei der Arbeitslosigkeit oder die es
dann eben gab hiel es eben auch wenn sie alsrigebder junger Mann eben bei uns bleiben
wollen mussen sie in die Partei eintreten so waues bei der SED-Regierung (S.4)

In der Formulierung "wie es uns dann gesagt wudgeltet Frau B eine andere mdgliche Erkla-
rung an, die sie jedoch noch nicht zu suchen wiagt.Familiengeschichte enthélt auch fir einen
offen gefuihrten Dialog sehr bedrohliche Kontexta: Grol3vater mutterlicherseits war "gegen
Hitler eingestellt”, wahrend sein Sohn, also Fraudkel, Mitglied der SA war. Es kam zu hef-
tigen Auseinandersetzungen zwischen dem GroRR3vatedem Onkel, der sich als Neunzehnjah-
riger das Leben nahm, indem er sich vor die S-Badwri. Daraufhin sei der GroR3vater, der Leh-
rer war, von seinen Schulern als Morder beschimpften (S. 7). Wahrend Frau B. einen
Silberloffel erwéhnt, den ihr Vater aus Frankreroitgebracht hatte, erzahlt Frau T; ihr Vater
habe ihr von Kriegsgefangenen gebasteltes Holzsigl mitgebracht und der Mutter Pelze. lhre
Erklarung dafir lautet: "und ich weild nich was slter hat immer was rangeschleppt der war
Spiel3 und das sind ja die Besorger das sind jdidiso ah &h die ganz die Versorgung der Trup-
pe machen" (42 PO, S.6). Ahnlich wie in dieser Bgssspricht Frau T auch an anderen Stellen
eher aus der Perspektive des Kindes als aus dareswachsenen Frau. Als Kind freute sie sich
Uber das Spielzeug, beobachtete vermutlich auckrdigde der Mutter Uber die Pelze. Es mag zu
schmerzhatft sein, sich heute Gedanken Uber dieud&réler vom Vater mitgebrachten Dinge zu
machen und sie als Kriegstroph&en zu reinterpegtiErau T spricht jedoch ganz offen tber viele
selbst miterlebte Verbrechen, die sie nach dernineg von der Mutter beobachtete und deren
Opfer sie vermutlich auch wurde (wie Vergewaltigenp Frau T, die 1930 geboren wurde, und
ihre beiden jingeren Geschwister wurden auf decHElwon Ostpreul3en nach Westen von der
Mutter getrennt. Sie erlebten unzahlige traumaésSituationen, wurden Zeugen von Erschie-
Bungen und von Vergewaltigungen. Sie muldten siai dahre alleine durchschlagen, bis ihnen
1946 die Flucht aus Polen gelang und sie nach eAgfienthalt in einem Waisenhaus wieder zu
den Eltern fanden.In einem ausfuhrlichen lebendgelsttichen Nachfolgeinterview Kkritisiert
Frau T zwar den Vater, der Berufssoldat war, unihinsie habe schon als Kind die Uniform
abgelehnt, doch wirken ihre Aussagen trotz odeadgivegen aller Direktheit so, als ob sie ihre
Gefuhle davon isoliert und eigentlich die Bedeutdieg Gesagten nicht ganz erfal3t, sondern in
ihrer Kinderperspektive verharrt. Im Zusammenhaitgdem Einzug des Vaters in den Krieg und
ihrem Abschied von ihm am Bahnhof meint sie z.B.:



"dann fahren se da in Ghetto und alles was se darsehen werden se eigentlich totschiel3en (1)
das gibt's doch nicht das sind doch (unverst.) rWaiter auch auch so einer, da hab ich ihn nicht
verstanden abgelehnt irgendwo war mir ein Ratsall fdas so grausam™ (Nachfolgeinterview
S.6).

Auch nach dem Krieg konnte sie den Dialog mit deateY nicht fihren, wurde aber immer wie-
der mit Andeutungen von ihm konfrontiert, vor allerann er getrunken hatte. Die Tochter horte,
dal3 der Vater "schlimme Dinge gesehen hat", erlidélotels von der Familie zuriickgezogen und
meint, er sei "autistisch" geworden:

"Er hat nie was erzahlt aus dem Krieg er war imsgadnr still wir haben nichts von ihm gehabt er
hat nichts mit uns gemacht er hat sich ruhig véehaganz ruhig verhalten und wenn ich mal was
fragte bekam ich keine Anwort er hat so sich geldgd ein bil3chen verplappert ..." (Nachfolge-
interview S.6).

Dieses stille Verhalten des Vaters nach dem Krtegtssehr im Gegensatz zu seinem friiheren
Verhalten. Frau T erz&hlt von seinem Alkoholmiflriauvon seiner Brutalitat, wie er die Mutter
oft verprugelte, sie aus dem Haus warf und die &irginsperrte, und zwischen den Zeilen deu-
ten sich auch eigene Gewalterfahrungen mit demr\gsted~rau W findet die Ausstellung sehr
beindruckend. Sie gehort zu den wenigen Intervietmpan, die der Frage, welches Photos sie
noch am starksten in Erinnerung habe, nicht ausweRie antwortet, sie sei ergriffen von den
"groRen Augen" auf den Photos und: "wenn ich sgmedd Augen sehe die ja auf Photos ja das
ergreift mich sehr und dafl} dann die Menschen deedschie3en konnten, daf sie das fertig
kriegten diese Menschen umzubringen” (16).

4. Verleugnung der Zeugenschatft von Verbrechen

Kontrastieren wir die bisherigen Interviews, in derdie Ausstellung positiv eingeschétzt wurde,
nun mit dem eines anderen Angehorigen der selbeer@eon, der sehr negativ auf die Aufstel-
lung reagiert und die Wehrmacht in sehr positiveainte sieht. Herr K ist 1930 geboren. Auf die
Eingangsfrage reagiert er wie folgt:

"Ja ((hustet)) weshalb kam ich, in diese Ausstgifyrdiese Ausstellung bedeutet ja ein Teil mei-
ner Jugend, ..." (9 ST, S.1).

Herr K. flhrt sich hier als jemanden ein, dessesgBiphie mit der Ausstellung verknupft ist. Sie
bedeutet einen Teil seiner Jugend. Bereits in diessten Zeilen deutet sich etwas an, das sich
durch das gesamte Interview mit ihm zieht. Man kémmeinen, Herr K sei selbst Angehoriger
der Wehrmacht gewesen. Dies nahm zunachst audhtdigiewerin an; und erst gegen Ende des
Gesprachs erfahrt man, daR Herr K erst in dereletittiegsmonaten als Flakhefféeingezogen
wurde bzw. sich noch freiwillig dazu meldete.Belvi@n wir den Text zunachst in der sequentiel-
len Abfolge, um Herrn Ks Eingangsstatement besserezstehen. Er kritisiert vehement den in
der Ausstellung und auch in der Presse einseifighgen Dialog mit "der Generation nach ihm™:
"... die Wehrmacht, als (1) eine, jetzt sag ich ela®tional, als eine Horde von (2) Verbrechern
und von Mdrdern, bezeichnet wird , ohne hier Ursachd Wirkung zu diskutieren und darzus-
tellen. Und, wenn man heute hier, eh (1) wenn nieale wenn- wir leben ja heute in einer De-
mokratie, und da bin ich der Auffassung, dafl} Bett&ahdieser Demokratie sein muf3 (1) hier
eben nicht nur Wirkungen zu zeigen, sondern avetJdsachen. Jeder Krieg (2) beinhaltet Grau-
samkeiten das is ganz klar, und er beinhaltet Graksiten nicht nur von Sondereinheiten so wie
es die SS war oder diese, diese Sondereinsatzkotosiasondern (2) in all den Jahrhunderten
schon vorher, nattrlich auch die Kampf-, die kdmgén Truppen (2) diese Grausamkeiten sind
passiert, nur (2) so, wie sie hier, dargestelltdsarmit dieser Einsei- Einseitigkeit mit dieser,
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Konzentration an Brutalitat, eh (5) da kann man Xegend die ja hier in diese Ausstellung ge-
fuhrt wird, nicht die deutsche Geschichte erklagdes ist einfach nicht eh, das ist nicht richtig
konzentriert und vereinfacht gesagt bedeutet @gsglf (1) schaut her (1) da sind eure Grol3vater
(1) das haben die gemacht".

Herr K leugnet an dieser Stelle die von der Wehithdegangenen Verbrechen nicht, sondern
subsumiert die Nazi-Verbrechen unter die allgenmei@eausamkeiten eines jeden Krieges. Dem
in der Ausstellung vermittelten Image von der Wedxeht stellt er dann gegeniber:

"... ich bin der Auffassung ich personlich bin darffassung, daf} die, deutsche Wehrmacht, im
Zweiten Weltkrieg, die, DISziplinierteste Kampftpgwar (2) eh, die es gab (2) disziplinierter
(1) wie die Russen, wie die Amerikaner, wie dienZ@sen und wie die Englander, und, dal} nir-
gendwo, in keiner (1) in keiner kampfenden Trubbbkergriffe, so hart, und gnadenlos bestraft
worden sind wie bei uns ((HOLT TIEF LUFT)) (2) Weeme, Frau vergewaltigt wurde, Todes-
urteil tberhaupt keine Frage, wenn geplindert wifidevenn gepliindert wurde (1) sofern es
sich um die kdmpfende Truppe gehandelt hat, Togjlgses is ganz klar, bei funf Millionen Sol-
daten, dal3 es hier zehn oder fuffzehn oder fuffaiedend Leute gibt mit kriminellem Potential
(1) das ist eh (1) ehhh, das ist unbestritten witldiese Leute sich nattrlich hier, ein Ventil oder
ihr Ventil gefunden haben (1) eh eh ihre ihre iIRezversitat eh, abzureagieren das ist auch klar"
(S.2).

In der Formulierung "Ubergriffe sind hart bestnafirden bei uns" wird deutlich, wie sehr
sich Herr K mit dem Kollektiv der Wehrmachtsoldatelentifiziert. Die Ausstellung ist damit
auch ein Angriff auf ihn persénlich:

"... geh ich also nich gesenkten Hauptes hier uaalssag ich bin ein Verbrecher ... wenn ich das
mir anhdre dann, muf3t ich eigentlich sagen ich miafith jetzt erschie3en oder ich ehhh, oder
ich, kénnte den Rat nur all den anderen Kameradeh geben, die eh, hier eh (2) aus Uberzeu-
gung mm mm, halt, ihr Vaterland (3) eh, fur ihr ®&nd gekampft haben, egal ob Angriffskrieg
oder Verteidigung, das spielt keine Rolle" (S.3).

Dieser Biograph, der zum Grenzjahrgang zur HJ-@eio@ gehort, zeigt deutlich deren
generationsspezifische Merkmale. Fur ihn stehttrdol Frage nach der Vergangenheit des Va-
ters im Raum, sondern die eigene und die seineei@gon. Er fuhlt sich durch die Ausstellung
in seiner Ehre angegriffen und versucht, sich widesGeneration von der Beteiligung an Ver-
brechen ebenso wie vom Wissen dariber freizuspneche
"... wir ham ja uns nach im Nachhinein auch auseiregesetzt Giber dieseVergangenheit (3) aber
keiner- oder, jeder (1) ich muf so sagen jeder gvird Sicherheit, eh (2) an Eides statt aussagen
kénnen, dal3 er weder an Kriegsverbrechen teilgereamimat, noch dal3 er Kriegsverbrechen der
deutschen Wehrmacht miterlebt hat (3)" (S.7).

Wahrend er zuvor noch von der Wehrmacht begang@mnansamkeiten sprach, ist es ihm nun
wichtig, zu betonen, dal3 diese Organisation keiedbkéchen begangen hat und:

"... ich kann mir wirklich nicht einen einzigen mer Kameraden vorstellen, der sich (2) zu einer
solchen Sache hergegeben hatte, ... wurde auchrkge@awungen, es waren also Freiwillige die
hier diese Bewachung tbernahmen also nicht der Waht sondern der SS, auch nicht der
Walffen-SS mul3 ich sagen, sondern der SS (6) eger(@ Leute, von denen ich gesagt habe,
dal sie Uber, dieses, kriminelle Potential (1) Ggirhaben (1) aber ich kann mir nicht einen ein-
zigen Kameraden vorstellen, der sich zu einer Bawag hergegeben hatt" (S.9)

Auch Frau S gehort zu denjenigen, die Uber diestalising sehr emp0ort sind und deren
Authentizitat beweifeln. Sie, die wie Herr K 193@bgren wurde und schon eher der HJ-
Generation angehdrt, ist ebenfalls weniger mit Kieegsvergangenheit des Vaters beschaftigt,
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der ebenfalls bereits im Ersten Weltkrieg als Sofgkampft hat. Ihr biographisches Problem ist
der Tod des Bruders, der in Italien fiel:
"Also ich kenne keinen von denen der eingezogendgarlso wirklich ein Verbrecher war und
einzelne Leute umgebracht hat ich kann mir daslwirknicht vorstellen und ich finds eigentlich
auch schlecht fur Leute die gefallen sind mein Brudt ja wie gesagt auch gefallen daf3 man da
jetzt nachtraglich sagt achtzig Prozent der Wehhihea@ren Verbrecher ...... Ich weifl nicht was
wabhr ist und was nicht wo se die Bilder herhabénkann natirlich heute viel machen" (25 ST,
S.1).
Bei ihrer Aussagen Uber den Tod des Bruders wedBdimerkung, sie kdnne sich keinen vorstel-
len, der "einzelne Leute umgebracht hat", verstehba
".. in Italien und die die sind da mit kleinerend®en raus .... daf? also wirklich Amerikaner also
auch nicht ich mein wenn man auf Uberlebende dieirdi Wasser rumschwimmen mit Tiefflie-
gern einzeln totschiel3t da ist mein Bruder ja alatbei umgekommen" (S.3).
Sie erzahlt dann auch von Tieffliegern, von denensslbst den Tod furchtete.Auf die Frage,
wann sie von den Verbrechen erfahren habe, mant si
"... ich habe eigentlich erst jetzt so richtig érlen was da vernichtet wurde und so als das hab ich
also vorher hat man das nicht gewu(3t" (S.5).
In der Bemerkung "was da vernichtet wurde", in Beru S die ermordeten Juden als Sache be-
zeichnet, deutet sich ein Antisemitismus an, dewiiteren noch expliziter wird. Frau S erklart,
daR’ auch andere Volker die Juden nicht mégen wiigierstellt sie als Reiche dar, die, nachdem
sie ihre "Sachen" verkauft hatten, auswandertem dach dem Krieg fordernd nach Deutschland
zurtckkamen und ihr verkauftes Eigentum wieder akinében wollten (S.6).

Bei Frau B deutet sich an, daf3 sie den Tod deddBsu(Jg. 1926) biographisch in ihrer
Ehe mit einem Mann, der 1923 geboren ist, der s8lblslat war und dessen Bruder ebenfalls
gefallen ist, zu bearbeiten versucht. Inr Enema@6nST), der die Ausstellung als eine Ge-
schichtsfalschung bezeichnet (S.5) erklart auchizakpali er weder die Ehre seines Brudes
noch die seiner dreiundzwanzig Schulkameraden selees Onkels "in den Schmutz ziehen"
lieRRe.

Reslimee

Vergleichen wir die Interviews miteinander, sotfallif, dal3 - abgesehen von den letzten beiden
Befragten - die Frage nach der Vergangenheit désr¥aentrales Thema fur die Ausstellungsbe-
sucher der Generation "Kindheit im Dritten Reict! Dies deckt sich mit der von Charlotte
Heinritz durchgefihrten Analyse von publiziertentéhiographien dieser Generation, bei denen
ebenfalls die Auseinandersetzung mit den VaterWamdergrund steht: "In der Tat sind unter
den Autobiographien zahlreiche, in denen die Leppeschichte des Vaters und das (gestorte)
Verhaltnis zwischen den Toéchtern und Séhnen zuiki@ern im Vordergrund steht, meist unter
der Leitfrage nach deren Beteiligung, Schuld odésdhiuld am Faschismus®Heinritz disku-

tiert das gestorte Verhaltnis als bedingt durch Aifklarungsverbot tiber die Nazizeff'In den
publizierten Autobiographien zeigt sich auch di&&enz zwischen eigenen friilhen Erinnerun-
gen und dem Verleugnen der Eltern. Meines Erachitegishier ein generationsspezifisches
Merkmal der Generation "Kindheit im Dritten Reidbas Abstreiten einer Zeugenschaft der El-
tern kann bedeuten, dal’3 damit eigene Erfahrungelideer verleugnet werden bzw. den Kin-
dern von den Eltern das Leugnen auferlegt wirdleétevir uns z.B. vor, jener Gesprachspartne-
rin, die in der Schule Bilder von Erhangten salttéménach 1945 die Eltern immer wieder versi-

12



chert, sie hatten "von nichts" gewul3t. Damit wimast nur die Glaubwirdigkeit der Eltern
fragwurdig, sondern auch die eigenen Erinnerungé&ihrend die spater geborenen Kinder, wie
auch die Enkel in diesen Familien, "nur" an ihreeslthehmung von Hinweisen auf eine belas-
tende Vergangenheit im gegenwartigen Familiendialegifeln kdnnen und - wie empirische
Untersuchungen in Familien von Nazi-Tatern zef§eneshalb teilweise erhebliche Unsicherhei-
ten bzgl. der eigenen Wahrnehmungsfahigkeit bisAngst davor, paranoid zu sein, entwickeln,
ist bei ihnen auch noch die Erinnerung an das sElsbte in Frage gestellt. Es bedirfte weiterer
empirischer Untersuchungen, um die méglichen psgtigin Konsequenzen erfassen zu kénnen.
Berucksichtigen wir die entwicklungspsychologis@&eobachtung, dal’ Kinder Schwierigkeiten
bei der Unterscheidung zwischen Realitat und Fiktiaben, dann stellt sich die Frage, wie sich
bei dieser Generation, der bereits in der Kindhed Friihadoleszenz sowohl von ihren Eltern als
auch von der gesellschaftlichen Umwelt allgemeeRiginterpretation ihrer Erfahrungen als Fik-
tion nahegelegt wurde, das Verhaltnis zu Fiktiod Realitat entwickelt hat. Bei den hier
vorgestellen Interviews zeigt sich dank der lebessbichtlich-narrativen Interviewfiihrung dar-
Uber hinaus, daf? die meisten Gesprachspartnersailest unter traumatischen Kindheitslerleb-
nissen leiden oder in schwierigen familiengeschicin Konstellationen aufwuchsen. Nach
meinen Erfahrungen in der sozialtherapeutischerifrbit Familien bedtrfen nicht nur Frauen
und Manner, die traumatisiert wurden, sondern gered, die eine belastende Familienvergan-
genheit haben, beratender Unterstlitzung bei desedsndersetzung mit der familialen und kol-
lektiven Geschichte; wie etwa eine familiengescthicie Konstellation wie bei Frau B, deren
Onkel im politischen Streit mit dem Grof3vater laglsich das Leben nahm. Ich gehe davon aus,
daR’ durch den Besuch der Ausstellung ganz erhebcbzesse in Richtung "Aufklarung” der
Familienvergangenheit in Gang gesetzt werden karibamit dies jedoch nicht eine verstarkte
Abwehr hervorruft, bedirften die Ausstellungsbesuafualifizierter sozialtherapeutischer Un-
terstitzungsangebote. Wir kbnnen auch davon ausgdhB bereits die Interviews in gewisser
Weise unterstitzend und erleichternd wirkten, gatenloch den Besuchern die Moglichkeit,
Uber ihre Eindricke und Gefuhle zu sprechen. Mdirashtens sind wir in Lehr- und Sozialbe-
rufen Tatigen zu mehr aufgefordert, als nur Schi@ardenten und andere Personengruppen zum
Besuch der Ausstellung zu motivieren.

! Allerdings kénnen Texte Ausléser fiir Erinnerungenandere Texte, wie z.B. Briefe des Vaters
von der Front, sein. Zur Reaktivierung verdrangted verleugneter Erinnerung vgl. Terr, Leono-
re, Schreckliches Vergessen, heilsames Erinnernchn 1995.

2 Vgl. Bar-On, Dan, Die Last des Schweigens, Framkim Main; Rosenthal, Gabriele, Familien
von Nazi-Tatern und -Mitlaufern in West- und Ostifleod, in: dies. (Hrsg), Der Holocaust im
Leben von drei Generationen, 1997, S. 345-4009.

® Die Fallstudie der Tochter eines Euthansiearzézdeutlichte u.a., daR eine lebensgeschichtli-
che Verstrickung mit der Vergangenheit des Vateis, der Stolz des Kindes auf den im NS-
System anerkannten Vater, die Aufarbeitung deseBikbm Vater erheblich erschwert. Vgl. Ro-
senthal, Gabriele und Bar-On, Dan, A biographiealecstudy of a victimizer's daughter, in: Jour-
nal of Narrative and Life History, 2 (2), 1992,195-127.

* Basierend auf friiheren Untersuchungen habe ictemipirisch fundiertes Modell der Genera-
tionenabfolge (1890-1970) vorgestellt, bei dem @lidshrgénge, die zwischen der HJ-Generation
und der Generation der Kriegskinder liegen, unbesigbtig blieben. Vgl. Rosenthal, Gabriele,
Zur interaktionellen Konstitution von Generation@enerationenabfolgen in Familien von 1890-
1970 in Deutschland, in: Mansel, Jirgen; RosentBabriele; Tolke, Angelika (Hrsg.), Genera-
tionen-Beziehungen. Austausch und Tradierung, @platio97, S. 57-73.
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> Zur HJ-Generation vgl. Rosenthal, Gabriele, Di#drugend-Generation, Essen, 1986.

® Ich orientiere mich bei meinen familiendynamischi#imerlegungen in erster Linie am Dialog-
modell von Helm Stierlin. Vgl. Stierlin, Helm, Dé&ialog zwischen den Generationen Uber die
Nazizeit, in: Heimannsberg, Barbara und Schmidtjstidph (Hrsg.), Das kollektive Schweigen,
Heidelberg, 1988, S. 197-214.

” Zum Dialog zwischen der HJ-Generation und ihreteX& von denen etliche bereits als Solda-
ten den Ersten Weltkrieg erlebten, vgl. RosenBgl Zur Konstitution von Generationen in fami-
lienbiographischen Prozessen. Krieg, Nationalssomals und Genozid in Familiengeschichte
und Biographie, in: OZG, Osterreichische Zeitsc¢Hiif Geschichtswissenschaften, 5 (4), 1994,
S. 489-516 sowie Rosenthal, G., Zur interaktiomeKenstitution...

8 vgl. Rosenthal, G., Familien von Nazi-Tatern...

® Dies wird von einem Interviewpartner, der 1942ayeb wurde, selbst zum Ausdruck gebracht:
"auch viele grausame Dinge dabei von VerwundetehToten ... wenn man das als Kind hort is
man da schon (1) beeindruckt davon (1)" (2 PO)S. 8

Ovgl. Grossman, Wassili; Ehrenburg, llja, Das Sctaach. Der Genozid an den sowjetischen
Juden, Reinbek bei Hamburg, 1994, S. 44. Hier fistteh auch eine ausfiihrliche Darstellung,
vor allem basierend auf Augenzeugenberichten (£8}3

" Krausnick, Helmut, Hitlers Einsatzgruppen, Framkém Main, 1985, S. 165.

12 Enzyklopadie des Holocaust, hrsg. von Jackel,LBrgerich, P.; Schops, J. H., Miinchen,
1995, S. 144.

13 Grossmann und Ehrenburg, Schwarzbuch, 1994, S. 57.

14 Zur Ermordung der judischen Bevélkerung in dieBamion vgl. Gilbert, Martin, Endlé-
sung.Frankfurt am Main, 1982, S. 184.

15 Zu den psychischen Folgen fiir Kinder und Enkehesidie Familie Sonntag und die Familie
Seewald in Rosenthal, G. (Hrsg.), Der Holocaus®,71%. 357-409.

6 vgl. Kohlberg, Lawrence, Zur kognitiven Entwickigides Kindes, Frankfurt am Main, 1974.

17 Zur ausfiihrlichen Diskussion des Konzepts der raioigischen Arbeit vgl. Fischer-Rosenthal,
Wolfram, Schweigen - Rechtfertigen - UmschreibelogBaphische Arbeit im Umgang mit deut-
schen Vergangenheiten, in: Fischer-Rosenthal, Vd. Alheit, Peter (Hrsg.), Biographien in
Deutschland, Opladen, 1995, S. 43-86.

18 Ab Anfang 1943 wurden alle Ober- und Mittelschider Jahrgange 1926/27 im Rahmen des
Kriegshilfseinsatzes als Flakhelfer bei den Luftabveinheiten eingezogen. Ab Januar 1944 bet-
raf dies auch die Schiler des Jahrganges 1928dstibalungen 15 Jahre alt waren.

9 Heinritz, Charlotte, Schliisselszenen in Autobipbian der 1929 bis 1940 Geborenen, in: Fi-
scher, A.; Fuchs, W.; Zinnecker, J. (Hrsg.), Jujend und Erwachsene '85: Generationen im
Vergleich. Opladen, 1985, 7-42 - Zitat S. 9 ????

20 Ebenda, S. 10.

?Lvgl. Rosenthal, G. (Hrsg.) Der Holocaust im Lelen drei Generationen, 1997, S. 345-409.
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