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Alegeri parlamentare inainte de razboi
ANA MARIA RADULESCU

Guvernul de colaborare Titu Maiorescu-Take Ionescu, ajuns la putere la 14
octombrie 1912, si-a prezentat demisia la 31 decembrie 1913}, dupa ce isi indepli-
nise cu pricepere misiunea de a conduce tara in timpul crizei balcanice, lasandu-le
liberalilor sarcina de a rezolva chestiunile interne, exproprierea si largirea drep-
tului de vot. Liberalii isi anuntaserd intentia concretd de a introduce cele doua
reforme, care necesitau revizuirea Constitutiei, prin scrisoarea-program lansata de
Ion I.C. Brétianu la 7/20 septembrie 1913.

Noul guvern liberal condus de Ion I.C. Bratianu a venit la putere la 4 ianuarie
1914, a dizolvat corpurile legiuitoare la 11 ianuarie si a fixat alegerile pentru
formarea noului Parlament care trebuia sa discute si voteze proiectul de revizuire a
Constitutiei in perioada 2-12 februarie®.

Cele trei partide politice romanesti au fost constiente incd de la inceput de im-
portanta deosebitd a acestor alegeri, in care urmau si se confrunte, mai mult decat
oricand, pe baza unor idei, iar campania electorald din ianuarie-februarie 1914 le-a
oferit ocazia de a-si apdra cu indarjire opiniile cu privire la expropriere si introdu-
cerea votului universal, prin intermediul presei si a diverselor intruniri electorale
organizate in toata tara.

Organizatiile doljene ale celor doud partide conservatoare au plecat cu forte
diferite si de pe pozitii distincte in campania electorald de la inceputul anului 1914.
Astfel, dacd orasul Craiova era considerat cel mai puternic centru conservator-de-
mocrat din tard, importanta organizatiei takiste doljene fiind recunoscuta si de
catre adversarii politici, Partidul Conservator local era mai degraba dezorganizat’.
Anuntarea reformelor liberale a determinat insa o strangere a randurilor Partidului
Conservator, reprezentantii acestuia trecand partial peste neintelegerile perso-
nale datoritad pozitiei comune de respingere a programului liberal de reforme, dar
si datoritd prezentei in randurile lor a doud puternice personalitati. Este vorba de
presedintele Clubului si Partidului, George Stirbei, protejatul lui Alexandru
Marghiloman, care il va desemna, de altfel, viitor presedinte al Partidului Conser-
vator, si de Constantin Argetoianu, cel care prin brosura Marea noastrd proprietate si
exproprierea. Contributiune la studiul reformelor agrare, publicata la Craiova in toamna
anului 1913, le-a furnizat conservatorilor principalele argumente in lupta impo-
triva exproprierii, devenind astfel cel mai apreciat ideolog conservator.

! Ton BULEI, Conservatori si conservatorism in Roménia, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2000,
p. 674.

* Anastasie IORDACHE, Parlamentul Romaniei in anii reformelor si ai primului rizboi mondial.
1907-1918, Editura Paideia, Bucuresti, 2001, p. 99.

® Pentru o prezentare detaliatd a situatiei partidelor conservatoare doljene in momentul
anuntarii reformelor liberale, v. lucrarea noastra, Conservatorii in Oltenia. Dolj, 1899-1913, Editura
Aius, Craiova, 2004.
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Pentru conservatorii doljeni exproprierea insemna ,, ruina deplind a ideii Insdsi
de proprietate“l, iar colegiul unic era echivalent cu ,,abdicarea oricdrui control
constitutional”, cu ,,samavolniciile asa-ziselor organizatii de guverndmant, prin
indbusirea alegétorilor constienti de azi sub massa voturilor anonime si servile de
maine”, votarea liberalilor si a takistilor insemnand ,,sentinta de moarte a Romaniei
libere si glorioase”, ,pe ale cdrei ruine va flutura steagul rosu al dezorganizarii
sociale”. Prin diverse manifeste raspandite alegatorilor si publicate in presa conser-
vatoare locald, in care prezentau reformele liberale in termeni apocaliptici, candida-
tii conservatori au Incercat sd ii convingd pe alegdtori pe toatd durata campaniei
electorale cd ,,votand pe candidatii liberali nu fac decat s isi semneze sentinta la
moarte”?, cici aceste reforme ii vor atinge in mod direct, in urma lor pierzandu-si
proprietatile, iar vocea fiindu-le acoperita de cea a tardnimii inconstiente. Respinge-
rea exproprierii nu insemna cd membrii Partidului Conservator respingeau si
improprietdrirea taranilor, de a cdrei necesitate erau constienti, ci faptul cd aceasta
improprietarire, ca si largirea dreptului de vot, trebuia sa fie o ,operd a timpului”,
rezultatul unei evolutii graduale si nu al unei interventii revolutionare a statului.
Opozitia fatd de reformele liberale nu insemna in mod automat faptul ca politicienii
conservatori nu faceau decét sa isi apere interesele meschine de clasd in defavoarea
progresului tarii, idee care a inceput s fie raspandita de catre liberali in timpul
campaniei electorale din ianuarie-februarie 1914, ci trebuia raportata mai degraba la
existenta unei neincrederi specific conservatoare fatd de schimbarile radicale.

Contrar membrilor Partidului Conservator, adeptii doljeni ai lui Take Ionescu
nu au avut o atitudine unitara fata de reformele propuse de liberali. Ei considerau
insd exproprierea si reforma electorald ca ,,doud probleme venite la ordinea zilei si
imposibil de inldturat”®, situdAndu-se fie mai la dreapta, fie mai la stinga orientarii
manifestate de Take lonescu in scrisoarea-program trimisa la 14 noiembrie 1913 cétre
presedintii de organizatii locale, in care acesta preciza cd exproprierea va trebui
inteleasd ca o cumpdrare, care va fi insa intemeiata pe o indemnitate corectd, in bani,
stabilita prin justitie, singurul organ impartial®. Ulterior, la inceputul lunii ianuarie
1914, Take Ionescu isi va preciza pozitia si in ceea ce priveste reforma electorald,
sustinand infiintarea a doud colegii electorale in locul celui unic propus de liberali.

Anuntarea programului liberal de reforme a dat nastere, in special dupa veni-
rea Partidului Liberal la putere, la o serie de framantari in cadrul organizatiilor
conservatoare doljene, care s-au soldat in cele din urma cu cateva demisii de ra-
sunet. Cea mai importantd astfel de demisie este aceea a lui Nicolae P. Guran, care a
reprezentat o puternicd loviturd pentru Partidul Conservator-Democrat local.
Prieten cu Take Ionescu, vicepresedinte al organizatiei takiste locale, prefect de Dolj
(1899-1901), deputat si primar al Craiovei intre 20 decembrie 1912 si 12 ianuarie
1914, N.P. Guran a pérasit Partidul Conservator-Democrat datorita unei chestiuni
de principii, cdci chiar dacd nu era mare proprietar de pdmant, el nu era de acord cu
exproprierea acceptatd conditionat de presedintele partidului. Dup4 retragerea din
Partidul Conservator-Democrat s-a inscris in organizatia conservatoare locals, act
relatat pe larg de presa centrald si locala, primind functia de vicepresedinte al
conservatorilor doljeni, precum si un loc pe listele electorale. O data cu el au plecat

! Timpul, Craiova, anul IV, nr. 142, 2 februarie 1914.
2 Alarma, Craiova, anul XV, nr. 277, 25 ianuarie 1914.
3 Tribuna, Craiova, an XVI, nr. 488, 16 ianuarie 1914.
*Ion BULEL, op. cit., p. 427.
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din PCD sase membri marcanti: Petre Celdreanu si Nae Cotadi, care 1l secondasera
in perioada primariatului sdu, in calitate de ajutoare de primar, Dr. Elian, fost
consilier comunal In timpul administratiei sale, Titu Stancescu, fost functionar la
Primarie, Petre Verdeseanu, mare proprietar de pamant inrudit cu N.P. Guran si
avocatul Petre Georgescu'.

In semn de raspuns la plecarea lui N.P. Guran takistii locali au organizat o
intrunire la 13 ianuarie 1914%, cu scopul de a numi un nou vicepresedinte, a discuta
despre candidaturile sustinute de partid la viitoarele alegeri si a-si exprima pare-
rile fatd de programul liberal de reforme. Aceasta intrunire le-a oferit conserva-
tor-democratilor locali ocazia sa isi manifeste diversitatea de opinii in legatura cu
reformele propuse de liberali. Astfel, batranul sef al organizatiei takiste, Nicolae
Economu, a dovedit cd nu sustine opiniile lui Take lonescu privitor la reforme,
folosind chiar un tip de discurs pur conservator pentru a respinge exproprierea. E1
a afirmat cd demisia lui N.P. Guran nu era justificatd, cdci Partidul Conserva-
tor-Democrat nu se pronuntase pentru expropriere, ca proprietatea era un drept
consfintit de Constitutie si cd nici un takist nu se gandise ,,sd despoaie pe marii
proprietari de dreptul lor spre a-1 da celor ce nu il au”’. Ca si conservatorii, el pre-
tindea cd exproprierea nu era o necesitate, cici existau destule mosii ale statului si
de mana moartd care sd satisfacd nevoile actuale de pamant ale taranimii. Frunta-
sul takist respingea, in numele Partidului Conservator-Democrat, si crearea unui
singur colegiu electoral, prin care cetdtenii constienti ar fi fost anihilati, vocea lor
fiind acoperitd de , preponderenta unei taranimi nepregatite”.

Spre deosebire de Nicolae Economu, care se situa la dreapta ideilor lui Take
Ionescu in ceea ce priveste reformele, tinerii din partid, in frunte cu Mihail Oromolu,
respectau linia stabilita de presedintele partidului. Astfel, Mihail Oromolu, vorbind
in numele partidului, ca si antevorbitorul sau, declara ci ,Nevoia de a da pamant
de munca celor ce nu-lau e o realitate impusa de masa cea mare a populatiei acestei
tari Inca din 1907“, cd necesitatea exproprierii trebuia recunoscutd de toti si ca
aceastd masurd nu era atat de inspdimantdtoare dac se realiza cu o justd despagu-
bire. El sustinea deci rascumpdérarea, chiar si fortatd, care trebuia insa facuta cu bani,
nu cu titluri de rentd, cici titlurile de rentd aveau intotdeauna o valoare mai mica
decét cea nominald. Evaluarea mosiilor ce urmau a fi expropriate spre a fi date
tdranilor trebuia facutd de justitie, si nu de diverse comisii organizate pe criterii
politice. In spiritul opiniilor lui Take Ionescu, Mihail Oromolu era de acord si cu
largirea dreptului de vot, dar nu cu formarea unui colegiu electoral unic, ci cu
crearea a doud colegii, si sustinea o idee mai veche a lui Take Ionescu, cea a repre-
zentdrii minoritatilor electorale. El justifica necesitatea acestor schimbari spunand ca
,Nu e drept ca 100 000 de cetateni alegatori sa hotdrasca destinul tarii in numele
celor 7 milioane de locuitori. Nu e drept ca din 4 000 de alegatori, care ar trebui sa
aleagd 4 deputati, o majoritate de 2 100 sé fie reprezentati de acesti 4 deputati, iar
minoritatea de 1 900 si nu fie reprezentata deloc”*.

La aceastd intrunire a fost reglementata situatia lui N.P. Guran, care continua sa
faca parte din Clubul Conservator-Democrat, dat fiind cd nu isi inaintase demisia,
iar cererea lui de inscriere in Partidul Conservator era redactati in termeni echivoci,

! Tribuna, Craiova, an XVI, nr. 489, 19 ianuarie 1914.
2 Tribuna, Craiova, an XVI, nr. 488, 16 ianuarie 1914.
% Ibidem.
* Ibidem.
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lasandu-se sd se inteleagd cd aderd la o fuziune conservatoare fird a renunta la
organizatia conservator-democratd. N.P. Guran a fost eliminat din Partidul
Conservator-Democrat printr-un proces-verbal, ca unul ce se inscrisese in doud
partide politice rivale in acelasi timp, iar in locul lui a fost proclamat vicepresedinte
Stefan Plesea, fost deputat conservator, unul dintre cei mai mari proprietari de
pamant doljeni.

Cu toate cd au fost profund afectati de plecarea lui N.P. Guran, takistii doljeni
au Incercat sd ascundd aceastd stare de fapt, motivand ca influenta acestuia in
randul electoratului a fost inlocuitd, si chiar depasitd, de cea a lui Alexandru Giulea,
fost membru al Partidului Conservator-Democrat trecut in randurile conservato-
rilor, si care s-a reinscris In organizatia takistd cu ocazia intrunirii din 13 ianuarie.

Daca dezertarea lui N.P. Guran a reprezentat o mare pierdere pentru Partidul
Conservator-Democrat, ea a fost primita cu multa bucurie de citre conservatori,
pentru care fostul vicepresedinte takist reprezenta o forta in plus, un mare castig
electoral. Presa conservatoare centrald, anuntand adeziunea sa, s-a grabit sd afirme
ca ea reprezenta ,desfiintarea takismului acolo unde se credea mai tare”', la
Craiova, care era citadela cea mai puternica a takismului®.

Sefii Clubului conservator doljean au convocat o intrunire pentru a discuta
despre alegeri si a le prezenta membrilor organizatiei conservatoare noua achizitie,
in aceeasi zi in care takistii si-au organizat prima mare intrunire din an, 13 ianuarie
1914. Intrunirea a fost deschisd de presedintele conservatorilor locali, George Stirbei,
care a explicat venirea lui N.P Guran in Partidul Conservator ca un inceput de
inevitabila fuziune a celor doua fractiuni conservatoare. , Fuziunea trebuie sa se
facd”, spuneael, , Intru cat se afld destul democratism la noi si destul conservatorism
la democrati, pentru ca contopirea sa fie complectd si unitard”’. N.P. Guran a luat si
el cuvantul, pentru a se apdra de invinuirile de oportunism care i se adusesera dupa
plecarea de la conservatori, subliniind ca Inscrierea exproprierii in programul
conservator-democratilor nu era concordantd cu convingerile sale conservatoare.

Cele doua partide conservatoare si-au desemnat In mod definitiv candidatii
pentru alegerile din februarie 1914 destul de tarziu, dupd 17 ianuarie, dupa ce au
avut loc numeroase negocieri si incidente Intre fruntasii fiecarui partid, multi dintre
acestia fiind nerdbdatori sa figureze pe listele electorale. Venirea lui N.P. Guran sia
adeptilor sdi in Partidul Conservator a stricat planurile mai multor conservatori, caci
acesta a cerut doud locuri pe listele electorale pentru adeptii sdi, Petre Verdeseanu —
la colegiul II de Senat si Petre Georgescu — la colegiul III de Camera, numaérul de
locuri disponibile pentru vechii conservatori diminudndu-se astfel. Situatia a fost
deosebit de tensionatd in special intre fruntasii care doreau sd fie numiti candidati la
colegiul III al Adunérii Deputatilor, fostul deputat conservator al acestui colegiu,
Ioan Chintescu, amenintand cé isi prezinta demisia din partid, daca i este Inlocuita
candidatura cu cea a lui Petre Georgescu. In cele din urma protejatul lui N.P. Guran
a cedat, Ioan Chintescu fiind proclamat candidat la acest colegiu.

O situatie interesantd a fost cea a candidaturii conservator-democratilor la
colegiul I de Senat, unde Doljul dispunea de doud mandate. Take Ionescu, dorind
sd 1l aiba aldturi pe Nicolae Economu in importantul Parlament care urma sa
decidd soarta revizuirii Constitutiei, i-a indemnat pe adeptii sdi sa facd un cartel

! Epoca, anul XX, nr. 11, 13 ianuarie 1914.
2 Epoca, anul XX, nr. 12, 14 ianuarie 1914.
3 Polemica, Craiova, anul II, nr. 7, 17 ianuarie 1914.
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electoral cu liberalii la acest colegiu. Prin urmare, conservatorii-democrati doljeni
au cazut de acord cu liberalii ca acestia sd nu-i prezinte un contracandidat lui
Nicolae Economu, astfel incat alegerea lui sa fie sigurd, la randul lor ei nemai-
fixand candidatura unui alt takist la acest colegiu.

Cu céteva zile inainte de inceperea alegerilor parlamentare cele doud partide
conservatoare doljene au organizat cate o mare intrunire electorald, dupa cum era
obiceiul vremii, la care au participat fruntasi de la centru, cu scopul de a prezenta
publicului larg candidatii locali si ideile in legatura cu reformele propuse de liberali.

Prima mare intrunire electorald a fost tinuta de catre Partidul Conservator, la
26ianuarie 1914, la ea ludnd parte, pe langd fruntasii locali, presedintele de onoare
al organizatiei conservatoare doljene, Alexandru Marghiloman, si Barbu Dela-
vrancea. Cel care a deschis intrunirea a fost George Stirbei, care a respins reformele
asa cum fuseserd ele proiectate de liberali, fira a fi fost temeinic studiate si supuse
unei dezbateri publice cat mai largi. ,Noi socotim cd exproprierea nu este necesara
si ca reforma electorald este prematuré“l, a afirmat el, sustindnd ca improprieta-
rirea taranilor lipsiti de pamant trebuia facuta, insa pe alte cdi decat cele propuse
de liberali, si anume prin exproprierea mosiilor de mana moarta, precum si prin
stabilirea dreptului de preemptiune a statului in ceea ce priveste cumpararea
padmantului vandut in mod liber de particulari. El si-a declarat apoi credinta ca
improprietdrirea nu poate rezolva singura chestiunea agrara, pentru rezolvarea
acesteia fiind nevoie de ,credit ieftin pentru sateni, scoli rurale, o administratie
publicd mai putin vitregd, cum si alipirea unei vieti industriale la viata curat
agricola”?, solutii de imbunétatire pe termen lung a vietii tiranilor care stiteau la
baza programului Partidului Conservator adoptat la 14 decembrie 1913. Presedin-
tele conservatorilor doljeni a afirmat apoi ca improprietérirea va trebui sa se faca
cu loturi relativ mari de pdmant, care sa poatd asigura proprietarilor lor ,,0 viata
bund si neatarnatd”’, cici pentru viitoarea prosperitate a Romaniei vor trebui creati
proprietari adevarati, independenti si luminati, si nu micii proprietari proiectati de
reforma liberald, care nu vor fi capabili decat sd ducd o existentd mizerabild.

In incheiere au luat cuvantul Barbu Delavrancea si Alexandru Marghiloman,
presedintele de onoare al conservatorilor doljeni combéatand exproprierea pentru ca
liberalii nu i-au precizat limitele, astfel incat ,,e posibil ca ea sd inainteze cu timpul la
exproprierea fabricilor in favoarea lucratorilor, a caselor in favoarea chiriagilor”* si
reforma electorald pentru ca taranilor , le trebue intai culturd si cunoasterea datori-
ilor si apoi drepturi”®. Vorbind despre revizuirea Constitutiei, Alexandru Marghilo-
man le-a cerut liberalilor sa se pronunte dacad cu aceastd ocazie doresc sa modifice
prevederile articolului 7, in sensul imp&maéntenirii tuturor evreilor indigeni®.

Conservatorii-democrati si-au organizat marea intrunire de dinainte de alegeri
in ziua de 31 ianuarie 1914, la ea participand Take Ionescu si Dimitrie Comsa,
precum si un public imens, Intotdeauna dornic sa asculte discursurile presedintelui

! Timpul, Craiova, an IV, nr.141, 30 ianuarie 1914.

2 Alarma, Craiova, an XV, nr. 278, 2 februarie 1914.

® Timpul, Craiova, an IV, nr.141, 30 ianuarie 1914.

* Alarma, Craiova, an XV, nr. 278, 2 februarie 1914.

® Ibidem.

¢ Alexandru Marghiloman pérea de altfel convins cd nu se putea realiza revizuirea Constitu-
tiei fara a se ridica si problema articolului 7, lucru pe care a tinut sa il mentioneze si regelui, ca ar-
gument impotriva revizuirii, Biblioteca Academiei Roméane, Sectia Manuscrise, Fondul Alexandru
Marghiloman, Cota S 18(3) / CCLXII, Scrisoarea lui Alexandru Marghiloman cdtre Mihail Seulescu
din 3/15 ianuarie 1914.
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Partidului Conservator-Democrat, care era si presedintele de onoare al Clubului
local al acestui partid.

Intrunirea a fost deschisd de Nicolae Economu, care, consecvent cu opiniile
exprimate anterior, s-a erijat si la aceastd Intrunire in aparatorul intereselor marilor
proprietari, al cdror candidat era la colegiul I de Senat, atacand exproprierea
propusd de liberali si afirméand ca masele populare nu sunt pregétite pentru intro-
ducerea colegiului unic, asa Incat cea mai adecvatd méasurd este crearea a doud
colegii electorale, dupd cum propusese si Take Ionescu.

Dupad Nicolae Economu a luat cuvantul Mihail Oromolu, care a adus argu-
mente impotriva colegiului unic, sustindnd cd ,nu se poate [face] egalizare intre
ordsean si tdran, Intre cel ce stie sd scrie si cel ce nu stie cum sd bage buletinul in
urnd”, si cd ,e vadit cd numai doud colegii electorale pot fi cu putintd, unul ora-
senesc si unul taranesc”’.

Take Ionescu a incheiat aceastd intrunire, criticAind Partidul Conservator
pentru cd se opunea modificarii Constitutiei, ,,ca si cum ce era bun acum 30 de ani
s-ar potrivi intotdeauna cu aspiratiile si cu progresul unei tari”?, si afirmand ca
reforma agrard si cea electorald sunt absolut necesare.

Primele alegeri din anul 1914 au avut loc in ziua de 2 februarie, pentru cole-
giul I de Camera. Nici un candidat conservator sau conservator-democrat nu a fost
ales cu aceastd ocazie, primele doua locuri fiind ocupate de doi candidati guver-
namentali, iar pentru celelalte doud locuri organizdndu-se balotaj. Primul plasat
dupad cei doi alesi liberali a fost George Stirbei (440 de voturi din 818 voturi valid
exprimate)’, urmat de takistii Mihail Oromolu (411 voturi) si Constantin R.
Geblescu (390 de voturi). Al treilea candidat guvernamental, George Vercescu, a
obtinut 349 de voturi, iar N.P. Guran a dovedit cd nu se mai bucura de aceeasi
popularitate in randurile alegdtorilor ca atunci cand fdcea parte din Partidul
Conservator-Democrat, primind numai 302 voturi. Ovidiu Gheorghiu, al patrulea
candidat liberal, a obtinut 187 de voturi, fiind urmat de conservatorii Mihail Seulescu
(133 de voturi) si lon Pazu (108 voturi), si de takistii Alexandru Carianopol (103
voturi) si Ilariu Marian (88 de voturi).

Balotajul pentru cele doud locuri la colegiul I de Camera a fost organizat la 9
februarie 1914, cand George Stirbei a fost ales primul, cu 438 de voturi din 714
voturi valid exprimate4, iar C.R. Geblescu al doilea, cu 396 de voturi. Mihail
Oromolu a obtinut de aceastd data 370 de voturi.

Alegerea lui George Stirbei in acest balotaj, datoratd popularitatii de care se
bucura familia Stirbei In judetul Dolj, este cu atat mai remarcabild, cu cat takistii
s-au aliat pe fatd cu liberalii impotriva lui. Astfel, conform lui Alexandru
Marghiloman, prefectul liberal Petre Slavescu a cerut de doud ori fruntasilor de la
centru ,, mana liberd ca sa se inteleaga cu Stirbei pentru a scdpa pe Vernescu [sic];
de doua ori i s-a rdspuns ca trebuie scos Geblescu pentru cd «acesta este pretul
concursului lui Take Ionescu la Bucuresti»“’. Incantat ca protejatul sau, George
Stirbei, a fost ales in Parlament in conditii atat de vitrege, Alexandru Marghiloman
i-a trimis sefului conservatorilor doljeni urmétoarea telegrama de felicitare: ,Sunt

! Tribuna, Craiova, an XVI, nr. 495, 2 februarie 1914.

2 Ibidem.

3 Monitorul Oficial, nr. 245, 3/16 februarie 1914, p. 11245.

* Monitorul Oficial, nr. 252, 11 /24 februarie 1914, p. 11559.

® Alexandru MARGHILOMAN, Note politice, 1897-1915, vol. 1. Editura Scripta, Bucuresti,
1994, p. 149.
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foarte bucuros cd s-au realizat dorintele si urdrile mele. Te imbratisez si felicit pe
toti conservatorii doljeni. Dupa numarul de voturi ce avem pretutindeni la colegiul
I si cu timpul ce ne rdiméne deschis inainte, spre a destepta si mai bine corpul
electoral, am increderea ca nu se mai poate incerca aventura colegiului unic”’.

Conservatorii si takistii doljeni nu s-au bucurat de acelasi succes si in alegerile
pentru colegiul II de Camera, organizate la 4 februarie 1914. Nici unul dintre
candidatii opozitiei nu a reusit sd obtind un loc de deputat din primul tur, primele
trei locuri fiind ocupate de candidatii liberali. Pe locul patru s-a situat liberalul Ion
S. Ciupag, cu 1 041 de voturi din 2 022 valid exprimate?, iar conservatorul Mihail
Popp a ocupat pozitia a cincea, cu 700 de voturi’. Pentru al patrulea loc s-a orga-
nizat balotaj in ziua de 11 februarie, cand Ion S. Ciupag a obtinut 1 035 de voturi
din 1 801 valide, fiind ales deputat, iar Mihail Popp 766 de voturi*. Se poate ob-
serva ca Mihail Popp a primit mai multe voturi in balotaj decét in alegerile din 4
februarie, cu toate ca de data aceasta numaérul de alegatori prezenti la urne a fost
mai mic, pe cand candidatul liberal, cu toate ingerintele semnalate de conservatori,
a obtinut mai putine voturi decat prima data.

Alegerile pentru cele doud locuri de deputati ai colegiului III de Dolj s-au
organizat la 6 februarie 1914, candidatii opozitiei situdndu-se de aceastd datd cu
mult In urma celor guvernamentali, ceea ce nu a facut decét sa confirme justetea
denumirii populare date de presa acestui colegiu — ,,colegiul minciunii” — numit
astfel pentru ca voturile alegatorilor sdi erau cel mai usor de manipulat de catre
partidul aflat la guvernare. Astfel, primul candidat din opozitie situat in urma
celor liberali, Alexandru Giulea, care se bucura de o mare popularitate in randurile
alegatorilor acestui colegiu, a obtinut doar 436 de voturi din 2 469 de voturi valid
exprimate®, de aproape cinci ori mai putin decat ultimul ales, Ion A. Mitescu (1 987
voturi). Conservatorii Ion Chintescu si Nicolae Potarca au primit 87, respectiv 66
de voturi, iar takistul Ion V. Chiurtu 63 de voturi.

Cel mai surprinzator rezultat al acestor alegeri este insa cel de la colegiul I de
Senat, din 8 februarie 1914, unde, fara ca partidul aflat la guvernare sé-i fi fixat un
contracandidat, seful conservator-democratilor doljeni, Nicolae Economu, a fost
infrant de cédtre conservatorul Constantin Argetoianu, intrat in politica cu putine
luni nainte de alegeri. Astfel, candidatul liberal Ion G. Plegsea a primit 323 de
voturi din 532 valid exprimate®, iar Constantin Argetoianu a obtinut 317 voturi, pe
cand presedintele Clubului Conservator-Democrat a primit 271 de voturi, iar
conservatorul Ion K. Pessiacov 231 de voturi.

In ceea ce priveste alegerile pentru colegiul Il de Senat, organizate la
10 februarie 1914, si castigate de Partidul Liberal, rezultatul a fost si de aceasta data
destul de strans, conservatorul Nicolae Coandd, care se bucura de multd popu-
laritate in fata alegétorilor, obtinand 202 voturi din cele 485 valid exprimate’, cu
54 de voturi mai putin decat ultimul candidat liberal ales. Urmatorii plasati, takistii

! Timpul, Craiova, an IV, nr. 147, 16 februarie 1914.

% Monitorul Oficial, nr. 248, 6/19 februarie 1914, p. 11357.

® Restul candidatilor au obtinut urmétoarele rezultate: George T. Manolescu (PC), 579 de voturi;
Nicolae B. Rioseanu (PCD), 534 de voturi; Mihail Kintescu (PCD), 486 de voturi; Ion S. Dragulescu
(PCD), 469 de voturi; Mihail Economu (PCD), 327 de voturi; George Mil-Miulescu (independent), 220
de voturi; Anastasie Georgescu (PC), 200 de voturi si Iuniu I. Talpeanu 93 de voturi, ibidem.

* Monitorul Oficial, nr. 253, 12/25 februarie 1914, p. 11606.

5 Monitorul Oficial, nr. 249, 7/20 februarie 1914, p. 11411.

® Monitorul Oficial, nr. 251, 9/22 februarie 1914, p- 11503.

7 Monitorul Oficial, nr. 252, 11/24 februarie 1914, p. 11557.
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Alexandru Georoceanu si loan C. Giulescu au primit 111 si respectiv 94 de voturi,
pe cand conservatorul Petre Verdeseanu a fost votat de 52 de alegétori.

Rezultatul alegerii pentru colegiul I de Senat a fost cu totul neasteptat pentru
cd, dat fiind cd liberalii nu ii opuseserd contracandidat si cd se bucura de o
deosebitd popularitate in randurile alegdtorilor, fiind ales in Parlament aproape
nemtrerupt incepand cu 1892, inclusiv in timpul opozitiei, nimeni nu putea prezice
cd Nicolae Economu nu va fi ales. Infrangerea sa a fost cu atat mai umilitoare, cu
cat cel care i-a luat locul, Constantin Argetoianu, era aproape un necunoscut,
cdruia nimeni nu ii acorda vreo sansd de izbanda'. Alegerea acestuia a reprezentat
o premierd pentru judetul Dolj, unde nu se mai intdmplase ca cineva s fie ales in
opozitie fard sa mai fi facut parte din Parlament in timp ce partidul sau se afla la
guvernare, sau fara sa fi ocupat functii importante la centru sau macar functia de
prefect de Dolj. Ea se poate explica, cel putin partial, prin popularitatea de care se
bucura generalul Ion Argetoianu, tatdl lui Constantin Argetoianu, presedintele
organizatiei conservatoare doljene in perioada 1908-1912, precum si prin carisma
cu care era Inzestrat viitorul mare politician.

Presa conservatoare locald si centrald a aclamat victoria lui Constantin
Argetoianu, afirmand cd aceasta inseamnaé , dezastrul invincibilului takist Nicu
Economu, socotit cel mai mare elector doljean”, dar si ,triumful unei idei
sdnitoase si mari: triumful conservatorismului”2. In realitate aceste alegeri nu
numai cd nu au reprezentat triumful unor principii si idei conservatoare devenite
populare in randurile alegétorilor, ci au demonstrat, o datd in plus, lipsa de valoare
pe care o aveau problemele sociale si politice ale tarii pentru alegatorii cenzitari,
chiar si pentru cei considerati independenti, marii proprietari si intelectualii care
formau colegiul I de Senat, care in loc sa voteze doi conservatori sau doi liberali, au
ales un liberal —Ion G. Plesia — si un conservator — Constantin Argetoianu, adicd un
politician care sustinea exproprierea si sufragiul universal si unul care o combétea.

Alegerile din februarie 1914 pot fi considerate ca un succes, chiar daca partial,
pentru organizatia conservatoare doljeand. Cu toate ca au plecat cu un handicap in
comparatie cu celelalte partide locale, reprezentand la inceputul campaniei electorale
cea mai slaba organizatie politicd din judet, conservatorii doljeni au sfarsit prin a
castiga doud din cele 18 locuri obtinute de Partidul Conservator in Parlament in
aceste alegeri’, candidatii lor avand rezultate onorabile la aproape toate colegiile.

Nu acelasi lucru se poate spune despre conservatorii-democrati locali, care
chiar dacd nu au plecat ca favoriti in alegeri, dat fiind cad nu se aflau la guvernare, se
asteptau la rezultate concordante cu calitatea lor de membri ai celei mai importante
organizatii takiste din tard, dar, in ciuda cartelului partial cu liberalii, au primit o
puternica lovitura prin infrangerea presedintelui lor, Nicolae Economu.

Rezultatele acestor alegeri, in care lupta electorald s-a dat in jurul unor pro-
bleme esentiale pentru viitorul Roméaniei, precum exproprierea si colegiul unic, au
demonstrat o data in plus ca in perioada scrutinului cenzitar in judetul Dolj nu a
existat o opinie publicd constientd, ca electoratul nu vota cu reprezentantii unui
partid in functie de principiile vehiculate de acestia, ci fie se supunea cu pasivitate
indemnurilor partidului aflat la putere, fie vota tinand cont de personalitatea si
renumele candidatului respectiv, si nu de ideile pe care acesta le apéara.

! Pentru o prezentare pe larg a conditiilor in care a fost ales pentru prima dati in Parlament
Constantin Argetoianu, v. Constantin ARGETOIANU, Pentru cei de miine. Amintiri din vremea celor
de ieri, vol. I, editie ingrijitd de Ion Ardeleanu, Editura Albatros, Bucuresti, 1991, pp. 50-65.

2 Alarma, Craiova, an XV, nr. 281, 26 februarie 1914.

*Ion BULEL, op. cit., p. 428.
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