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ZE SOCIOLOGICKYCH VYZKUMU

Trendy ve vybéru stfedni $koly v socialistickém Ceskoslovensku*

MARTIN KREIDL**
Sociologicky ustav AV CR, Praha
a Fakulta humanitnich véd, Zapadoceska univerzita, Plzen

Patterns of Secondary School Tracking in Socialist Czechoslovakia

Abstract: This paper analyses the historical variation of secondary school tracking in
formerly socialist Czechoslovakia. Despite the importance of the transition from pri-
mary to secondary school in the Czechoslovak educational system, its previous analy-
ses have been fatally flawed. Using multinomial logistic regression, I focus on the ef-
fects of family background on the odds of making the transition to vocational, techni-
cal, or academic secondary schools. I also test various hypotheses regarding trends in
educational reproduction, socioeconomic inequality in access to secondary education,
and the effects of the political status of parents on access to secondary education.
Educational expansion, unlike ‘communist affirmative action’, dramatically reduced
educational reproduction at the secondary level. Positive and negative discrimination
on the basis of parental occupation, on the other hand, considerably diminished the
advantage of higher status children in the transition to vocational and technical schools
in the early 1950s and early 1970s, but never affected access to academic secondary
schools. The consequences of the political status of parents for their children’s educa-
tion display remarkable variation, which is unmistakably responsive to historical
events. The multinomial transition model also reveals the cross-temporal dynamics of
tracking in Czechoslovakia. The post-war expansion of the educational system brought
about double benefits. While larger numbers of lower class, rural and female students
enrolled in secondary schools, their higher enrollments were confined to vocational
schools. Though a large number of higher status children were enrolled throughout the
1948-89 period, their enrollments in vocational schools dropped as they began to fill
positions in the growing technical and academic schools.
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Uvod

V tomto textu aplikuji multinomialni model vzd€lanostnich tranzici [Breen, Jonsson 2000]
na analyzu trendd ve vybéru stiedni skoly v socialistickém Ceskoslovensku. V socialni strati-
fikaci dlouho prevladal pohled, ktery pojimal vzdélani jako proces kumulace roki $kolni do-
chazky [napf. Blau, Duncan 1967; Featherman, Hauser 1978; prehled dalSich textl v této tra-
dici nabizeji Ganzeboom, Treiman, Ultee 1991]. V tomto textu pracuji se dvéma hlavnimi
kritikami tohoto pristupu. Nejdfive Mare [1981] kritizoval kumulativni povahu procesu do-
sahovani vzdé€lani a navrhl misto toho svij ,tranzitivni model’, ktery namisto nerovnosti v di-
stribuci vzdeldni zkouma alokaci vzdéldni, tj. relativni Sance rliznych socialnich skupin na
pravdépodobnost uspéchu ve vzdélanostni tranzici. Pozd€ji Breen a Jonsson [2000] ukaza-
li, Ze je jednak vzdélavaci proces sloZen ze série naslednych tranzici, ale Ze rovnéz existuji
alternativni paralelni cesty mezi nimi. Kritika, s niZ Breen a Jonsson pfisli, se tyka rovnéz so-
cialistickych vzdélavacich systéml, v nichZ paraleln€ existovaly rtizné druhy stfednich §kol.
[c.f. Maté&ja 1993; Robert 1991; Simkus, Andorka 1982; Szelényi, Aschaffenburg 1993].

V tomto textu zkoumam dopad narodné specifickych politickych instituci na vybér
stfedni Skoly. Modeluji dopad socialistickych destratifikanich politik ve vzdélavani na mi-
ru mezigeneracni vzdélavaci reprodukce, trendy v socio-ekonomickych nerovnostech v pri-
stupu ke strednimu vzdélani a vliv €lenstvi rodi¢li v komunistické stran€ na progresi jejich
déti ze zakladni na stfedni Skolu.

Hlavni obecné teorie o trendech ve vzdélanostnich nerovnostech

O vyvoji vzdélanostni reprodukce v modernich industrialnich spoleCnostech pojednavaji
Ctyfi hlavni teorie. Teorie modernizace [Blau, Duncan 1967; Treiman 1970; Treiman, Yip
1989; Treiman, Ganzeboom, Rijken 1998] predvida klesajici reprodukci v case. Konflik-
tualisticky pohled [Bowles, Gintis 1976; Bourdieu 1984; Bourdieu, Passeron 1977; Collins
1971; De Graaf 1986] na druhé strané vidi stabilni nebo dokonce rostouci mezigeneracni
reprodukci vzdélani. Teorie statusového pretrvani (,trajectory maintenance‘) roz§ifuje plat-
nost konfliktualistické perspektivy i na socialistické spolec¢nosti [Hanley, McKeever 1997].
Nakonec teorie socialistické tranzice [Mat&ja 1990, 1993] argumentuje, Ze socialistické
spole¢nosti pros§ly unikatnim vyvojem (klesajici reprodukce vzdélani v padesatych a Sede-
satych letech a jeji nartst v letech sedmdesatych a osmdesatych).

Modernizaéni teorie piedvida v Case klesajici vzd€lanostni reprodukci. Tato myslen-
ka byla poprvé ve stratifikaci systematizovana a rozsahle aplikovana Blauem a Duncanem
[1967]. Moderniza¢ni teorie predpoklada, ze industrializace a vyspélej§i délba prace vyZa-
duji stratifikacni procesy, v nichz jsou jedinci vybirani do pozic na zakladé dovednosti,
schopnosti a talentu bez ohledu na jejich pripsané statusové charakteristiky. V disledku to-
ho je zlepSovani technologickych a ekonomickych podminek provazeno klesajicim vlivem
rodinného zazemi na dosaZeny vzdélanostni a zaméstnanecky status déti [Treiman 1970].

Mame k dispozici jen nejasnou evidenci ohledné vlivu industrializace na mezigene-
racni vzd€lanostni reprodukci. Treiman a Yip [1989] potvrdili, Ze existuje silnd societalni
variance ve stupni stratifikaCni otevienosti a v povaze stratifikacniho procesu. Treiman,
Ganzeboom a Rijken [1998] rovnéz ukazali, Ze expanze vzdélanostnich systému podpo-
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ruje spoleCenskou rovnost v distribuci dosazeného vzdéldani. Plati, Ze ¢im je vzdélani rovno-
mérnéji distribuovano v jedné generaci, tim vétsi je rozdil v kulturnim kapitalu mezi dét-
mi z nizko a vysoko statusovych rodin a tim silnéjsi je vzd€lanostni reprodukce [Treiman,
Ganzeboom, Rijken 1998]. Modernizace zcela jasné€ nevedla k poklesu nerovnosti v alo-
kaci vzdéldni at uz v zapadnich nebo v socialistickych spoleCnostech [Shavit, Blossfeld
1993; viz také Boguszak, Maté&ji, Peschar 1990; Hanley, McKeever 1997; Robert 1991;
Simkus, Andorka 1982], které oficialn€ usilovaly o vyrovnani Zivotnich Sanci rtiznych vrs-
tev obyvatel, a pfijaly proto fadu specialnich politickych opatfeni.'

Nerovnosti v alokaci vzd€lani dokonce v nékterych socialistickych zemich nartista-
ly [Gerber, Hout 1995; Nieuwbeerta, Rijken 1996]. Néktefi autori tvrdi, Ze systém komu-
nistické ,pozitivni diskriminace® selhal, protoze nebyl aplikovan dostate¢né rigorozné.
Systém pry byl opustén prili§ brzy, ve vét§iné€ zemi jiz po né€kolika malo letech. Tak se to-
mu stalo napfiklad v Polsku [Heyns, Bialecki 1993], Madarsku [Simkus, Andorka 1982;
Szelényi, Aschaffenburg 1993] a pravdépodobné i v Rusku. Sovétsti politici rozvolnili or-
todoxni vzdélavaci politiky nékolikrat, napfiklad po Stalinové kulturni revoluci v letech
1928-1931, a rovnéz po Chruscovovych reformach na konci padesatych a zacatku Sedesa-
tych let [Gerber, Hout 1995]. V Ceskoslovensku ale pravdépodobné byly politické elity
zvolené linii vérnéjsi po delsi casové obdobi [Wong 1996].

Teorie kulturni reprodukce tvrdi, Ze industrializace neovliviiuje rozsah mezigenerac-
ni vzdélanostni reprodukce, ale pouze jeji povahu. Bowles, Gintis [1976], Bourdieu [1984],
Collins [1971] a Bourdieu, Passeron [1977] napriklad tvrdi, Ze statusové skupiny defino-
vané spolecnou kulturou maji dostateCnou symbolickou moc, aby zajistily vzdélanostni vy-
hody pro své déti i v podminkach probihajiciho poklesu materialnich nerovnosti. Protoze
kulturni kapital skute¢né je pozitivné korelovan se socioekonomickym statusem a dosaze-
nym vzdélanim [napf. DiMaggio 1982; DiMaggio, Mohr 1985; Lamb 1989; Mohr, DiMag-
gio 1995], miiZze byt klesajici efekt ekonomickych zdroji rodiny ptivodu snadno kompen-
zovan rostoucim efektem kulturnich zdroji. Nasledné pak nemusime pozorovat zZadny
trend ve vyvoji celkové mezigeneracni vzdélanostni reprodukce.

Hanley a McKeever [1997] aplikovali kulturné-konfliktualistickou teorii pfimo na
socialistické spole¢nosti a modifikovali ji do podoby teorie statusového pretrvani (,theory
of trajectory maintenance’). Tvrdi, Ze po komunistickych revolucich na konci Ctyficatych
let méli profesionalové a administrativni elity dva kliCcové zdroje, kulturni a socialni kapi-
tal [napf. Bourdieu 1986], jez pouzili k udrzeni vzdélanostnich vyhod pro své déti. V di-
sledku toho, podle Hanleyho a McKeevera [1997], nevedl v Madarsku systém kvét pro dél-
nické a rolnické déti k redukci vyhod spojenych s vysokym statusem. Je ovS§em tfeba do-
dat, Ze stranicka politika v Madarsku rovnéz prispéla k udrZeni statusovych vyhod staré
elity. Madarsti komunisticti lidfi totiz brzy opustili myslenku pfevraceni celé socidlni
struktury a misto toho se soustiedili na vybér novych ¢lenti strany a administrativnich kad-
ri pravé z fad existujici vzd€lané elity [Szelényi 1987; Wong 1996].

Matéja [1990, 1993] navrhl specialni teorii socialistického pfechodu (téZ nazyvanou

U Jediné v pFipadé socialistické Ciny maji sociologové k dispozici jednoznaénou evidenci, Ze radi-
kalni vladni politika mtze skute¢né snizit, nebo dokonce zcela eliminovat nerovnosti v pristupu ke
vzdélani [Deng, Treiman 1997].
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teorii negativni selekce, ,counterselection theory‘; Hanley, McKeever 1997]. Matéjii kombi-
nuje pristupy navrzené jiz dfive Simkusem a Andorkou [1982] a teoretiky nové tfidy [Djilas
1957; Konrad, Szelényi 1991]. Maté&ji souhlasi se Simkusem a Andorkou v tom, Ze po ko-
munistické revoluci na konci ¢tyficatych let nasledovalo kratké obdobi poklesu vzdélanostni
reprodukce. Nasledné ale, spolu s ustavenim nové tfidy administrativnich kadrt, ktefi po-
uZzivali svou moc a neformalni kontakty k zajisténi lepSiho vzdélani pro své déti bez ohledu
na jejich skute¢né studijni predpoklady, vzdélanostni reprodukce opét rostla. Oba texty [Ma-
t&ja 1990, 1993] pracovaly s ¢eskoslovenskymi daty, a proto mohou reflektovat partikular-

nosti historického vyvoje KSC a jeji mnohem silnéjsi ideologickou ortodoxii [Wong 1996].

Zvlastnosti socialistického stratifikacniho procesu

Dvé skutec¢nosti odliSovaly proces dosahovani vzdélanostniho statusu v socialismu od stej-
ného procesu na zapadé. Jednak to byla zvlastni kritéria uplathovana v pfijimacim proce-
su a dale existence dodatec¢né-politické-dimenze socialni struktury. Socialisti¢ti lidfi pro-
hlasili socialni rovnost za cil své politiky a podnikli celou fadu krokd, jezZ mély vést k usta-
veni rovnosti i ve vzdélavani: zrusili Skolné na vSech urovnich, zrusili privatni §koly a uni-
fikovali tak vzdélanostni prileZitosti. Byl zaveden systém ,pozitivni diskriminace‘ za uce-
lem zlepSeni vzdélanostnich prilezitosti pro déti z nizSich socialnich tfid a déti z preko-
munistickych elit (inteligence, zZivnostnikid, soukromych farmait) byly ve skolach vystave-
ny negativnimu vybéru. Nové ustavené pfijimaci procedury sestavaly z komplexniho posu-
zovani ,talentu, zajmu o zvoleny obor, tfidniho ptivodu, obCanskych a moralnich predpo-
kladt, spolecenskych a politickych aktivit rodi¢d a vysledku pfijimacich zkousek® [Ul¢
1978: 429]. Dosud nicmén¢ sociologové tvrdili, Ze politicka kritéria byla striktn€, nebo do-
konce vyhradné, uplatnovana pouze na gymnaziich, zatimco ucnovské a stredni odborné
Skoly staly ponékud stranou oficialniho politického zajmu [Hanley, McKeever 1997; Ma-
t&ja 1993; Simkus, Andorka 1982].

Sociologové v minulosti pouzivali ¢lenstvi v komunistické stran¢ jako proménnou
k méfeni jak socialniho, tak politického kapitalu. Ulé [1978] tvrdi, Ze &lenstvi rodi¢t v KSC
bylo dilezité pro vzdélani déti, nebot uchazeci byli posuzovani z hlediska politické loajali-
ty. Wong [1998] je na druhé strané presvédcen, Ze je Clenstvi ve stran€ vhodnym priblize-
nim socialniho kapitalu rodi¢t. Wong nasledné ukazal, ze ¢lenstvi rodi¢t v KSC mélo po-
zitivni dopad na pravdépodobnost uspéchu jejich déti ve vzdélavacim procesu. Wong tento
efekt zdlivodnuje pozitivni vazbou mezi tvorbou lidského kapitalu a dodateénym socialnim
kapitalem, jez mé€lo rodi¢lim Clenstvi ve strané poskytovat. Wongova analyza je nicméné ze
dvou diivodil napadnutelna. Za prvé, Wong evidentné Spatn€ interpretuje obsah Clenstvi ve
strané a podcefiuje masovy charakter KSC (srov. s jinym Wongovym textem, Wong 1996),
jenz vyustil v pouhé formalni ¢lenstvi vétsiny ¢lenti>. Za druhé, Wong nepodava piesny po-
pis mechanismd, jimiZ by mél byt socialni kapital rodi¢d vyté€Zen pro prospéch déti.

2/ Pfiblizné jedna pétina dospélé populace byla ¢leny KSC na konci osmdesatych let [Wong 1996],
nicméné vétSina z nich nevyznavala aktivné stranickou ideologii a stranickych akci se zuc¢astiovala
pouze formalné (viz napf. biograficka evidence sebrana Alanem 1999 nebo Otahalem a Vankem
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Kvantitativni analyzy zpravidla nejsou schopné podat vysvétleni procesd, jimiz so-
cidlni kontakty rodi¢t zvySuji vzdélanostni Sance déti. Soucasna sociologicka literatura
k tomuto tématu je obecné velmi chuda. Aplikace pouzivajici data ze socialistickych spo-
le¢nosti jsou pak naprostou vyjimkou. Kusa [1995] napiiklad analyzovala autobiograficka
vypravéni slovenskych elit z obdobi pred rokem 1948 a rozebirala dopad socialnich siti na
Sanci jejich déti prekonat Spatny socialni piivod. Z jeji analyzy vyplyva, Ze socialni sité
mohly rodi¢im poskytnout dodatecné informace o skolach, které byly méné striktni v uplat-
novani komunistické ideologie negativniho vybéru, davaly jim mozZnost vyjednavani o ne-
standardnim rozhodovdni, nebo mozZnost skutecného pouZiti moci ve prospéch vlastnich de-
ti. Clenové strany v rodiné rovnéz byli zbéhlejsi v oficidlni rétorice a byli schopni nabidnout
ideologicky nenapadnutelné zdivodnéni neobvyklého rozhodnuti, nebo zmény rozhodnu-
ti, které jiz bylo uéinéno. Clenové strany také méli obecné snazsi pFistup k mocnym lidem.
Z mé osobni komunikace s nékterymi pamétniky vyplynulo, Ze rodi¢e ¢asto diky svym so-
cialnim sitim znali zadani pfijimacich zkouSek pfedem, coZ umozZiovalo jejich détem mno-
hem lepsi pfipravu.

Analyzy, jez Kusa [1995] provedla, ukazuji jednu zasadni vlastnost komunistického
systému pozitivni diskriminace a negativni selekce, totizZ jeho flexibilitu. Nikdy totiZ neby-
lo presné stanoveno, kdo ma a kdo nema ten spravny ptivod. Kusa [1995: 23] cituje dlou-
holetého profesora na univerzité, ktery fika, Ze prijimaci komise nikdy nedostaly pokyn
zbavit ,politicky nespolehlivé‘ uchazeCe moznosti studovat, a stejn€ tak nikdy nedostaly de-
tailni specifikaci toho, co znamena ,politicka loajalita‘. Kusa z toho vyvozuje, Ze oficialni
partajni ideologie véetné preferencnich pfijimacich procedur existovala pouze v abstrakt-
nich prohlasenich ustfedniho vyboru strany a v politickych projevech, ale nebyla nikdy roz-
pracovana do podrobnych pravidel, definici a predpistd. Abstraktni ideologicka prohlaseni
pak nutn€ musela byt interpretovana a implantovana na lokalni drovni, coz davalo mist-
nim stranickym funkcionafiim velkou miru volnosti (viz napf. [Andrle 1999; Kusa 1995],
ktefi nabizeji biografické ilustrace téchto principti).

Pokud by bylo ¢lenstvi v komunistické stran€ pouze méritkem socialniho kapitalu,
pravdépodobné by jeho efekt na dosazené vzdélani déti mél byt stabilni v Case. V pripadé,
7Ze ale je spiSe méfitkem politického kapitalu, by jeho efekt mél byt citlivy na historické
zmény v oficialni stranické ideologii a celkové spoleCenské atmosfére. V takovém piipadé
by ménici se efekt Clenstvi ve strané¢ mél byt doprovazen proménlivym efektem socioeko-
nomického statusu rodiny ptivodu. Obé tyto zmény by logicky mély byt nejvice patrné
v pripadé tranzice ze zakladni §koly na gymnazium, nebot tento typ stiedni Skoly mél byt
nejvice vystaven politickym tlakiim. A kone¢né, pokud ma Matéjii pravdu, potom by efekt
Clenstvi ve strané a efekt socio-ekonomického statusu mély nartistat v Case spolu s tim, jak
nové elity zaCinaly vyuZivat svého socialniho postaveni a siti.

1999). Za takovych podminek je velmi nesnadné obhajit tvrzeni, Ze sporadicka navstéva stranickych
schiizi davala nékomu nové a vyhodné socialni kontakty. Jini sociologové poznamenavaji, ze vyssi
objem socialniho kapitalu byl spojen pouze s vy$Simi posty ve stranické hierarchii [napf. Matéju,
Lim 1993].
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Data a proménné

V analyze pouZivam data z vyzkumu ,Socialni stratifikace ve vychodni Evropé po roce
1989, jenz byl proveden v Sesti postkomunistickych zemich v roce 1993 [Treiman, Szelé-
nyi 1994]. V tomto textu nicméné pouzivam pouze data z Ceské a Slovenské republiky, kte-
ré byly v podstaté az do okamziku sbéru dat soucasti Geskoslovenské federace’.

V tomto textu se zaméfuji na vybér stiedni skoly v Ceskoslovensku. Vzdélanostni
sekce uvedeného vyzkumu obsahuje vSechny informace potfebné pro mou analyzu (se-
znam vSech $kol, jeZ respondent béhem svého Zivota navsté€voval, rok, kdy Skolu zahajil
a ukon¢il, a zda Skolu ukon€il uspé€sn€). Zdvislou proméennou mé analyzy je vzdélanostni ka-
riéra po ukonceni zakladni skoly. Po roce 1948 byl Ceskoslovensky vzdélavaci systém re-
formovan po sov€tském vzoru. Riizné formy primarniho vzdélavani existujici ve starém
systému byly sjednoceny a bylo zavedené jednotné a povinné osm ¢i devét let trvajici za-
kladni vzdé€lani.

Byl rovnéz zaveden novy systém stfedniho Skolstvi. V tomto novém systému méli stu-
denti po skonceni zakladni Skoly v zasadé pét moznosti. (1) Mohli své vzdélavani ukoncit
a nenavstévovat jiz Zddnou stiedni skolu, nebo mohli zvolit jednu z nasledujicich vzdélava-
cich instituci. (2) ucebni obor bez maturity, ktery nedaval absolventliim mozZnost pokraco-
vat ve studiu na vysoké §kole. Kviili tomuto omezeni sociologové v minulosti Casto ozna-
Covali volbu ucebniho oboru bez maturity za apriorni rozhodnuti o ukonceni vzdé€lani
[Mat&ja 1993]. (3) Studenti mohli rovné€z zvolit ucebni obor s maturitou, ktery jim formal-
né umoznoval pokracovat po absolvovani ve studiu na vysokeé skole. (4) Studenti mohli stu-
dovat na strednich odbornych skoldch, které rovnéz oteviraly cestu na univerzitu, byly vSak
nicméné ve srovnani s posledni moznosti mnohem vice orientovany na primy vstup na trh
prace. (5) Gymndzia byla svou akademickou povahou pfimo predurcena k pokracovani stu-
dii na univerzitni urovni. V analyze, jeZ nasleduje, jsem spojil tfeti a ¢tvrtou variantu, abych
zachoval dostate¢né mnoZstvi pfipadd pro vSechny typy §kol a kohorty a analyzuji vybér
stfedni §koly pomoci multinomialni logistické regrese se Ctyfmi kategoriemi zavislé pro-
ménné (zadné stiedni vzdélani, ucebni obor bez maturity, stfedni odborna Skola nebo gym-
nazium). V analyze jsou zahrnuty jako uspé€Sné pouze bezprostiedni tranzice ze zakladni
Skoly na stfedni §kolu, tj. tranzice, jez se uskuteCnily v priibéhu jednoho kalendafniho ro-
ku po skonceni osmé tfidy, pozdéjsi tranzice jsou povazovany za neuspésné*.

Pouzivany datovy soubor obsahuje celkem 10541 ukonéenych rozhovorti. Moje ana-
lyza nicméné zahrnuje pouze obdobi mezi lety 1948-1989 a rovnéz v analyze nepouZivam
respondenty, jezZ nedokon¢ili zakladni vzdélani. 1048 lidi ze zakladniho souboru nikdy ne-

3 Data v Evropé distribuuje Sociologicky datovy archiv Sociologického ustavu v Praze. Podrobnos-
ti o vyzkumu i data najdete na jeho internetové strance http://archiv.soc.cas.cz.

4 Politicka kritéria aplikovana v pfijimacich procedurach méla ¢asto za nasledek pouze odlozeni Us-
pésné tranzice, ne jeji absolutni nemoznost [Otahal, Vanek 1999: 116]. Otahal a Vanék napriklad
zminuji pfipad studenta z politicky nespolehlivé rodiny, ktery byl pfijat na univerzitu aZ po roce, kdy
pracoval jako automechanik a mél diky tomuto zaméstnani pozadovany délnicky puvod. Andrle
[1999] zminuje podobny pfibéh. Protoze se v této analyze zaméfuji na jakykoli politicky vliv na vy-
bér stiedni §koly, pouzivam takové operacionalizace proménnych, které zachyti i tyto momenty.
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dokoncilo osmou tfidu, 42 lidi neudalo, kdy ukon¢ili zakladni §kolu, nebo tvrdili, Ze v do-
bé ukonceni zakladni §koly jiZ studovali na stfedni §kole, 1388 ukon¢ilo osmou tfidu pfed
rokem 1948 a 5 po roce 1989. To dava celkem 8058 jedinct, ktefi mohli uspét v tranzici
na stfedni Skolu v letech 1948-1989.° Data byla vazena podle pouzitého stratifikovaného
vybéru a rovnézZ za ucelem zachovani reprezentativity vybéru za Ceskoslovenskou popula-
ci. Deskriptivni statistiky uvedené niZe jsou zaloZeny na nevazenych datech, vSechny od-
hadnuté modely jsou zaloZeny na vazenych datech (detaily o vaZeni jsou uvedeny v Trei-
man, Szelényi 1994).

Z 8058 lidi v analyze 974 nikdy nenavstévovalo zadnou stfedni §kolu, zatimco dal-
Sich 414 neuspélo v tranzici na stiedni Skolu v roce po skonceni zakladni Skolni dochazky.
Celkem v tranzici usp€lo 6670 lidi a 1388 neuspélo, tj. 83 % bylo uspésnych a 17 % ne-
uspésnych. Ctyficet Styfi procenta lidi ve vSech kohortach navitévovalo uéiovské skoly
bez maturity, 24 % odborné skoly a 14 % gymnazia. Distribuce zavislé proménné na celém
souboru i v jednotlivych kohortach je uvedena v tabulce 1. V zasadé pracuji s pétiletymi
kohortami s vyjimkou let bezprostfedné predchazejicich a nasledujicich po Prazském jaru
1968 (vysvétleni nasleduje).

Nedokonceni studia nebo prestup na jinou stfedni Skolu byly po zacatku studia po-
mérné€ neobvyklé udalosti. U¢nové v 95 %, 96 % studentd odbornych skol a 96 % gymna-
zialnich studenti dokoncilo pravé ten typ Skoly, kde sva stfedoSkolska studia zahajili. Po-
kud studenti zvoleny typ Skoly nedokon¢ili, bylo to spiSe kvili iplnému opusténi studia nez
kvili prestupu na jinou §kolu: 4 % ucnt, 2 % studenti odbornych §kol a 2 % gymnazisti
nikdy zadnou stfedni Skolu nedokonéilo, zatimco 1 % ucnd, 2 % studentti odbornych skol
a 2 % gymnazistli dokonc¢ilo studium na jiném typu stiedni Skoly. Tendence dokon¢it za-
podaté stfedni vzdélani byla v Ceskoslovensku ve srovnani s jinymi zemémi neobvykle vy-
soka [napf. Featherman, Hauser 1978: 231; Mare 1995: 170, 176; Shavit 1984].

Sociologové obvykle pfedpokladaji, Ze se po skonceni stfedni Skoly mulze indivi-
dualni zivotni trajektorie vyvijet dv€éma smeéry. Absolventi bud’ mohou své vzdélavani ukon-
¢it a vstoupit na trh prace, nebo mohou pokracovat ve svém vzdélavani na tercialni arov-
ni. Moje data nicméné€ ukazuji, Ze tomu tak zdaleka neni. Priblizné 10 % respondentii bé-
hem svého Zivota vyuzilo jesté dalsi, Casto prehliZené moZnosti navstévovat druhou stied-
ni §kolu. Podstatna cast z nich tak ucinila v letech bezprostiedné nasledujicich po ukon-
¢eni prvni stiedni §koly, ale pro zna¢nou ¢ast z nich byla druha stfedni §kola zalezitosti po-
zd€jsiho zivota, tj. vraceli se do Skolnich lavic po nékolika letech zaméstnani. VEk osm-
nacti, dvaceti a dvaceti péti let vymezuje horni hranici prvniho, druhého a tfetiho kvartilu
v distribuci v€kd, kdy lidé v souboru nastupovali sva druha stiedoskolska studia.

Priblizn€ 84 % absolventd uéinovskych skol, 96 % absolventi odbornych skol a 86 %
absolventll gymnazii jiz pozd€&ji ve svém Zivoté nenavstévovalo Zadnou dalsi stfedni §kolu.
Podrobnéjsi pohled na vzdélavaci drahy po skonceni stiedni Skoly odhali, Ze existovaly

3/ Kvuli reformam systému po roce 1948 prosli néktefi lidé tranzici na stfedni §kolu dvakrat. V ob-
dobi pred rokem 1948 §li studenti na stfedni §koly po ukonceni paté tridy. Ti z nich, kdo byli v roce
1948 v ekvivalentu Sesté az osmé tfidy, byli po reformach vraceni zpét na zakladni skoly a po ukon-
¢eni osmé tfidy si znovu museli vybrat né€jakou stfedni §kolu. V pfipadé€ téchto lidi pouzivaim v ana-
lyze pouze jejich fakticky druhou tranzici.
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v zasadé dve typické cesty z prvni na druhou stfedni Skolu. Prvni vedla absolventy u¢nov-
skych §kol na stiedni odborné §koly (tou se vydalo 11 % uc¢ni) a druha vedla gymnazisty
na stiedni odborné Skoly (12 % gymnazistli §lo pozd€ji na odbornou Skolu). Je tedy ziej-
mé, Ze rozhodnuti jit na u¢novskou skolu ve 14 letech neimplikovalo, jak tvrdili n€ktefi au-
tofi [Matéjii 1993; Robert 1991; Titma, Saar 1995], konec vzdélavani po absolutoriu. So-
ciologicka literatura zatim nenabidla pro tyto ponékud netypické vzdélavaci trajektorie
zadné vysvétleni a ani ja se jimi v tomto textu nebudu podrobnéji zaobirat.

V mnohorozmérné analyze vzdélanostni tranzice ze zakladni na stfedni §kolu po-
uZivam fadu nezavislych proménnych. Pouzivam vzdé€lani otce i matky méfené v letech
Skolni dochazky jako méfitko kulturniho kapitalu, abych zachytil efekt schopnosti, doved-
nosti, norem a ocekavani.® Roky vzdélani byly centrovany okolo primérnych hodnot
(10,34 pro vzd€lani otce a 9,24 pro vzdé€lani matky), nula byla substituovana za chybéjici
hodnoty a dichotomické proménné byly pouZity k identifikaci ptivodné chybéjicich hod-
not (417 respondentl neuvedlo vzdélani otce a 211 vzdélani matky). Socioekonomicky sta-
tus rodiny pivodu byl méfen pomoci Mezinarodniho standardniho socio-ekonomického
indexu zaméstnaneckého statusu, tzv. ISEI, [Ganzeboom, De Graaf, Treiman 1992] hlav-
niho Zivitele rodiny v roce, kdy bylo respondentovi 14 let. Pokud byl otec zaméstnan a je-
ho zamé&stnani bylo znamo, pouzivam index zaméstnani otce, pokud otec nebyl zaméstnan
nebo jeho povolani nezname, nahradil jsem jej povolanim matky.” Také ISEI byl centrovan
okolo svého priméru (36,3), chybé&jici hodnoty byly nahrazeny nulou a dichotomicka pro-
ménna byla vytvorena k jejich identifikaci (v souboru chybél ISEI pro 435 pripadil). Po-
mérova proménna méfici pofet sourozencl v rodiné byla modifikovana podobnym zpu-
sobem.? Jak pocet sourozenct, tak dichotomicka proménna odliSujici muZe od Zen jsou
proménné tradicné€ povazované za prediktory dosazeného vzdélani [napf. Blau, Duncan
1967; Featherman, Hauser 1978; Hauser, Sewell 1985; Shavit, Blossfeld 1993; Shavit,
Pierce 1991]. MuzZi a respondenti s méné sourozenci maji obvykle vys$si Sance na dosaZe-
ni vzdélani, pfinejmensim v obdobi, které zkoumame v tomto textu.’

¢ Roky Skolni dochazky nam davaji samoziejmé pouze pfiblizné méfitko vlivu vzdélani rodic¢t na
vzdélani déti, a to ze dvou divodd. Za prvé, vzdélanostni systém byl strukturovan i v generaci rodi-
¢l a za druhé, existuje evidence o tom, Ze efekt rodiCovského vzdélani na vzdélani déti je nelinear-
ni. Robert Mare ve svych pracich ukazal, ze vzdélani rodict je zpravidla pro déti jakymsi minimal-
nim standardem [Mare 1995; Mare, Chang 1998]. Efekt socialni zapadky je ve své podstaté ovSem
linearni proménnou nevystizitelny. A¢koli se jedna o zadvazné vytky, jejich korekce je v této studii ne-
mozna, nebot historicky vyvoj Ceskoslovenského vzdélavaciho systému vyluCuje unifikaci vzdéla-
nostnich kategorii pied a po roce 1948 [viz Matéju 1993].

7'V pribéhu analyzy jsem také experimentoval s klasifikaci socialnich tfid navrzenou Eriksonem,
Goldthorpem a Protocarero (EGP, viz napf. [Erikson, Goldthorpe 1992]). V analyze jsem spojil né-
které z ptivodnich kategorii, abych pokud mozZno co nejpiesnéji vystihl zvlastnosti komunistické po-
zitivni i negativni diskriminace, jez operovala s pojmem tfid. ProtoZe analyza neodhalila Zadné za-
sadni nelinearni vztahy, nahradil jsem nakonec EGP klasifikaci analyticky jednodussim skore ISEIL
8 V nékterych rovnicich neobsahovaly nékteré z téchto identifikaénich dichotomickych promén-
nych zadnou varianci, a byly proto pfi odhadovani modelu strukturné definovany jako rovné nule.
"V poslednich letech ovSem doslo k obraceni tohoto trendu a Zeny zpravidla dosahuji pfinejmen-
$im stejného, ale Casto i vy$Siho vzdé€lani nez muzi [napi. Mare 1995]. Je tieba se zamyslet také nad
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Sociologové Casto zminuji dulezitost rozdilu mezi méstem a vesnici v procesu dosa-
hovani vzdélani. Podle vS§eho miZe mit geograficky ptivod dvoji efekt na vzdé€lani: za prvé
jsou na venkové€ jen omezené vzdélavaci prilezitosti po skonceni zakladni §koly a naklady
na vzdélavani tak rostou umérné vzdalenosti od vétSich mést. Za druhé, néktefi autofi zdl-
raznuji rozdilnou kvalitu méstskych a venkovskych kol [Gerber, Hout 1995]. V této analy-
ze pouzivam dve dichotomické proménné pro kontrolu geografického ptivodu. Prvni z nich
identifikuje ptivod ve velkych méstech (1=zil/a ve velkém mésté ve véku 14 let, 0 = Zil/a jin-
de), pricemz jako velka mésta je brano 14 byvalych krajskych center, druha naopak odliSu-
je respondenty, ktefi vyrtistali v malych vesnicich a méstysich, jak byly definovany Cesko-
slovenskym statistickym ufadem'. Referenc¢ni kategorii jsou potom sidla sahajici svou veli-
kosti od n€kolika stovek obyvatel aZ po pfiblizné 50000 obyvatel v roce 1989.

V socialistickych zemich existovala silna politicka dimenze socialni struktury. V té-
to studii pouzivam é&lenstvi rodict v KSC jako méFitko politického statusu rodiny. Kvili vy-
sokému poctu chybéjicich odpovédi na otazku po politickém statusu rodict rozliSuji v ana-
lyze respondenty, jejichZ alespon jeden rodic¢ byl nékdy ¢lenem komunistické strany, res-
pondenty, jejichZ oba rodiCe nikdy Cleny strany nebyli, a kone¢né respondenty, ktefi poli-
ticky status svych rodi¢li ve vyzkumu neuvedli. Pouzivim dvé dichotomické proménné
k odliSeni druhych dvou skupin od skupiny prvni. Deskriptivni statistiky pro v§echny ne-
zavisle proménné jsou uvedeny v tabulce 2.

moznym efektem velikosti rodiny a poctu sourozencl na dosazené vzdélani ve specifickych socialis-
tickych podminkach. Neni totiz zdaleka jasné, do jaké miry je mozZné specifickou zapadni zkuSenost
zobecnit na socialistickou rodinu a spole¢nost. Protoze ale neznam zZadné sociologické dilo, které by
tuto odlisnost popsalo a zdivodnilo, sam moznost generalizace nezpochybnuji.

10/ Definice velikosti sidel neni zaloZena na konkrétnim limitu pocétu obyvatel. Pravdépodobné ale
v pfipadé malych vesnic nepiekrocila nékolik stovek stalych obyvatel. Bohuzel je téméf nemozné
pouzit presnéjsi klasifikaci, a to ze dvou diivodl. Jednak proto, Ze se pocet lidi Zijicich ve vesnicich
a méstech ménil v Case, a také proto, zZe je obtizné, ne-li nemozné ziskat udaje o historickém vyvoji
velikosti Ceskoslovenskych sidel, nemluvé uz o obtiznosti spojeni takového datového souboru s nasi-
mi vyzkumnymi daty.

Neékteri z mych kolegti, ktefi Cetli pfedchozi verze tohoto textu, vyjadrili své pochybnosti, zda je
mozné a korektni neuvazovat o rozdilech v procesu dosahovani vzdélani mezi ¢eskou a slovenskou
Casti byvalé federace a vynechat mezi nezavisle proménnymi dichotomickou proménnou identifiku-
jici obé ¢asti byvalého Ceskoslovenska. Domnivam se, Ze to mozZné je. Mam k tomu nasledujici Gty-
i diivody. Za prvé, obé republiky byly soucasti jednoho statu témér az do roku provedeni vyzkumu.
Za druhé, diferenciace venkovskych a méstskych sidel bezpochyby zachyti podstatnou ¢ast rozdila
mezi Ceskem a Slovenskem. Za tieti, i mezi jednotlivymi regiony v ramci obou republik existuji vy-
razné rozdily, jeZ si svym zpisobem rovnéz zaslouzi pozornost a nejsou ani v této ani v jinych stu-
diich rutinn€ provadény. A konec¢né se domnivam, zZe by si fadn€ provedené Cesko-slovenské srovna-
ni zaslouzilo samostatny text, a proto by snad mélo byt ponechano prozatim stranou.

573



Sociologicky ¢asopis/Czech Sociological Review, 2002, Vol. 38, No. 5

Historie a specifikace kohort pro analyzu

Hlavnim cilem tohoto textu je analyza trendd v procesu vybéru stiedni skoly. S ohledem na
tuto tlohu jsem rozdélil ¢eskoslovenskou povaleénou populaci do 10 kohort podle toho, kdy
ukongili zakladni Skolu a volili Skolu stfedni. Kohorty jsou vybrany tak, aby pokud mozno
sledovaly specifické udalosti ¢eskoslovenskych déjin. Definice nékterych dé€licich bodd mu-
Ze byt nicméné€ ponékud arbitrarni, protoze se v fadé pripadt jedna spiSe o udalosti evo-
lucni povahy nez o prevratné zmény. Prvnim délicim bodem je rok 1948, kdy se komunisté
chopili moci a zah4jili ekonomické a vzdélavaci reformy. V prvni etapé reZimu prevladala
komunisticka ortodoxie jak uvnitf strany, tak ve spolecnosti. Dramaticky poklesla pfijmova
nerovnost a zlstala nizka po zbytek existence komunistického rezimu. Kritérium politické
loajality a tfidniho piivodu dominovalo v padesatych letech v celé spolecnosti a ovliviiova-
lo i rozhodnuti o pracovnim postupu a jinych odménach. Zaméstnanost Zen vzrostla na re-
kordni uroven a v zasad€ neklesla azZ do roku 1989. Rok 1953, kdy umira Stalin, d€li pfiro-
zenym zpusobem padesata l1éta na dvé obdobi, z nichz druhé bylo pravdépodobné méné po-
platné komunistické ortodoxii v uplatiiovani preferen¢nich pfijimacich procedur."

Hranice mezi stalinismem padesatych let a postupné se uvoliiujici atmosférou let Se-
desatych neni upln€ jasna, ale rok 1960 se jevi byt pfirozenym délitkem. V pribéhu Sedesa-
tych let dochazelo k postupné liberalizaci stranické politiky i celé spolecnosti a k postupné-
mu zavadéni demokratickych a liberalnich principd. Po ekonomické krizi na pocatku Sede-
satych let se §ifily nové principy managamentu a planovani, pfijmova nivelizace dosaZena
v padesatych letech byla nazirana jako ekonomicky kontraproduktivni, zaméstnanost Zen sla-
bé poklesla, ekonomicka navratnost vzdélani i celkova pfijmova nerovnost ponékud vzrostly
[viz napf. Vecernik 1969]. Nejen ekonomika, ale i spolecnost se té€Sila postupné liberalizaci
[napt. Déjiny 1992: 280-284]. Vyvoj se urychlil v druhé poloviné Sedesatych let a kulmino-
val takzvanym PraZskym jarem v roce 1968, kdy se objevila idea ,socialismu s lidskou tvari’,
v jejimz jméné€ se predstavitelé komunistické strany pokouseli o reformu systému a o zdd-
vodnéni ¢eskoslovenské nezavislosti na Moskvé. Rok 1968 byl zcela ojedin€lym obdobim po-
valecnych Ceskoslovenskych dé€jin: byla zruSena cenzura, komunisticka strana se rozhodla
oslabit svou roli v planovani ekonomiky a pfiklonila se k volnému trhu. Postupné se rodila
pluralita zastupitelskych organizaci (odbord, politickych i neziskovych organizaci; viz napf.
Déjiny 1992: 284). Jozef Alan [1999: 159] vyslovné tvrdi, Ze rok 1968 byl jedinym obdobim
komunismu v Ceskoslovensku, kdy politicky profil rodi¢t neovliviioval vzdélanostni $ance je-
jich déti. Proto pravé v tomto roce a v omezené mife i v pfedchozim obdobi o¢ekavam ne-
jmendSi vliv politickych kritérii v pfijimacim procesu na skolach.

Sovétsti viidci pozorovali vyvoj vefejného a politického Zivota v Ceskoslovensku s ne-
libosti. Nakonec se rozhodli, Ze v Ceskoslovensku probiha kontrarevoluce, ze Geskoslo-
vensti reformni komunisté zradili socialisticky ideal, Ze principy, na nichz tehdejsi ¢esko-
slovenska spolecnost fungovala, jsou ve své podstaté kapitalistické, a Ze je nutné silou vy-

11" Mame jasnou historickou evidenci o tom, Ze vlna nejbrutalnéjsiho politického teroru a represi ne-
pokracovala po Stalinové smrti, nebot politicka opozice uz byla davno v ruinach [Déjiny 1992: 270].
Je ovSem diskutabilni otazkou, do jaké miry se tyto zmény na nejvyssi politické urovni mohly pro-
mitnout do fungovani napf. Skolnich instituci.
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nutit navrat na ,spravnou cestu‘. Vojska Varsavského paktu obsadila Ceskoslovensko v srp-
nu 1968 a asistovala znovuustaveni tvrdého komunistického rezimu.

V analyze jsem rozdélil Sedesata 1éta na Ctyfi kohorty, 1960-1964, 1965-1967, 1968,
a 1969. Prvni obdobi je méné liberalni nez druhé, ale stale pravdépodobné mnohem uvol-
Zivan jako samostatna kohorta. Po okupaci trvalo néjaky Cas, neZ prob&hla skute¢na ,nor-
malizace® spoleénosti. Ustfedni vybor komunistické strany napfiklad nebyl rekonstruovan
az do jara 1969, ale okupace bezpochyby oteviela pro aktivni protireformni komunisty ces-
ty k okamzitému nebojacnému prosazovani ortodoxni politiky. Navrat k ptivodnim politi-
kam byl nicméné pravdépodobné selektivni a nerovnomérny. Proto je obtizné rozhodnout,
zda rok 1969 patfi spiSe do liberalniho nebo do normaliza¢niho obdobi a je rovnéz analy-
zovan jako oddélena kohorta.

Dramatické zmény nasledovaly po okupaci v roce 1968. Reformni komunisté byli vy-
luCovani ze strany, loajalni Clenové byli znovu instalovani na posty v politickych a sprav-
nich organech, a také v Skolnich pfijimacich komisich. Vysledkem téchto zmén byl navrat
ke striktn€jSim pfijimacim pravidlim na akademickych institucich, rozsahla politicka ak-
tivita a pfisnéjsi posuzovani rodiny uchazecli. Pravdépodobnym vysledkem byla znovu ne-
gativni selekce odptirct rezimu a pfiznivejsi hodnoceni loajalnich. Andrle [1999] ale zmi-
nuje, Ze oproti padesatym letim se hlavnim kritériem loajality stal postoj k srpnové oku-
paci a tfidni ptivod sam o sobé ztracel na vyznamu.

Po roce 1968 byly opozic¢ni aktivity pomérn€ ridké a systém nebyl pfiliS Casto a in-
tenzivné napadan. Dokonce ani na konci osmdesatych let, kdy jiZ nékteré rezimy ve stred-
ni a vychodni Evropé€ zapocaly s intenzivnimi reformami (jako napfiklad Polsko a Madar-
sko), nedochazelo v Ceskoslovensku k zasadnim zménam. Komunistiéti lidfi vladnouci
v Ceskoslovensku v roce 1989 byli téméf identiéti s politiky dosazenymi v roce 1969 so-
vétskou moci. A spolu s politickymi predstaviteli se priliS§ neménila ani oficialni politika.
V osmdesatych letech nicméné platilo nafizeni, které urCovalo povoleny pomér studentli
na ucnovskych skolach a jinych stiednich §kolach pfiblizné v poméru 6:4, a omezovalo tak
nabidku vzdé€lavacich prilezitosti. Pfi analyze zmény ve vzdélanostnich tranzicich v po-
slednich dvou dekadach komunismu pouzivam Ctyfi kohorty (1970-1974, 1975-1979,
1980-1984 a 1985-1989). Podle piredpovédi Petra Matéjt [ 1990, 1993] bychom méli mit
moZnost pozorovat postupny piipadny nariist statusovych nerovnosti v alokaci vzdé€lani.

Povinna desetileta Skolni dochazka byla navrzena v roce 1976 a uzakonéna v roce
1984, a tudiz vSichni studenti museli po skon¢eni zakladni Skoly pokracovat ve studiu na
stiednich Skolach. Tato zména je dobie patrna v tabulce 1: zatimco v letech 1948-1953
priblizné 38 % déti neuspélo v tranzici na stfedni Skolu, tento pomér poklesl na 18 % na
zacCatku Sedesatych let a na 14 % na zaCatku sedmdesatych let. Jen asi 8 % studentii nepo-
kracovalo ve studiu na stfedni Skole na konci sedmdesatych let, byt by studovali na pouze
dvouleté ucnovské Skole typu, jenz v sedmdesatych letech rapidné expandoval. 96 % zaki
bylo v tranzici na stfedni Skoly uspésnych na konci osmdesatych let (tabulka 1).'?

12/ 4% netspésnych mohli byt bud studenti, ktefi museli opakovat tfidy na zakladni skole a splnili
tak povinnych 10 let i bez stiedni Skoly, nebo studenti, ktefi nepokracovali ve studiu na stfedni sko-
le ihned po skonceni zakladniho vzdé€lani, nebo kone¢né muze jit o chybu méreni.
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Systém stiedniho Skolstvi rychle expandoval, ale expanze nebyla rovnomérna pro
vSechny typy §kol. Zatimco pomér studentd na u¢novskych skolach zistal po celé sledova-
né obdobi priblizné stejny (lehce pod 50 % ve vSech kohortach), odborné skoly a gymnazia
navstévoval stale vétsi dil studentt. V letech 1948-1953 asi jen 12 % studentll chodilo na od-
borné skoly. Do roku 1989 se tento podil téméf ztrojnasobil a dosahl 34 %. Pouze 9 % vSech
studenti studovalo na gymnaziich v letech 1948-1953, zatimco v letech 1985-1989 to by-
lo jiz 18 %. Na konci osmdesatych let tak byla jiz v zasad€ uspokojena poptavka po stred-
nim vzd€lani, ale nékteré druhy stfednich skol byly stale jesté pomérn€ nedostupné. V nasi
analyze nam tedy zbyva ukazat, které socialni skupiny nejvice ziskaly z expanze systému
a které skupiny nové€ ziskaly, nebo si udrzely pristup k méné dostupnym typtim vzdélani.

Vysledky

Odhadl jsem celkem deset modelti multinomialni logistické regrese, jeden pro kazdou z de-
seti kohort. Koeficienty téchto modell jsou prezentovany v tabulkach 3, 4 a 5. Kazda ta-
bulka ukazuje vyvoj jednoho ze tfi odhadovanych kontrastli (Zadné vzdélani vs. uc¢novska
Skola, zadné vzdélani vs. stifedni odborna Skola a Zadné vzd€lani vs. gymnazium) v Case.
V této sekci textu se nejprve soustfedim na interpretaci jednotlivych koeficientti modelu
a poté evaluuji model a prezentuji grafy z modeld odhadnutych pravdépodobnosti pro
vSechny Ctyfi kategorie zavislé proménné. V grafech porovnavam pravdépodobnosti studia
na jednotlivych typech stfednich §kol pro déti z riznych typt rodin.

Modely nabizeji nejednoznacnou evidenci ohledné diisledki rodicovského Clenstvi
v KSC. Clenstvi v komunistické strané zvyhodiovalo déti v tranzici na uéiovské skoly v le-
tech 1948-1953 a v letech 1970-1974. Déti z komunistickych rodin mé€ly rovnéz jistou vy-
hodu na stfednich odbornych Skolach v roce 1969 a mezi roky 1970-1974. V tabulkach na-
lezneme ale i dalsi, slabsi a statisticky (na hladiné 0,05) nevyznamné efekty, které nicméné
pusobi v ocekavaném sméru. To je pripad tranzice na odborné skoly v letech 1948-1953
a vstupu na gymnazia v letech 1948-1953, 1960-1964 a 1970-1974. Na druhé¢ strané ale
déti z nekomunistickych rodin mély jasnou vyhodu v tranzici na uc¢novské skoly v roce
1968 a pon€kud mensi vyhodu v predchozim a nasledujicim obdobi (1965-1967, 1969).
Rovnéz mély vétsi Sanci studovat na odbornych skolach v roce 1968 a na gymnaziich v le-
tech 1965-1967 a v roce 1968. VSechny vySe zminéné koeficienty jdou ve sméru, jejZ jsme
predpovédéli na zakladé historického vyvoje Ceskoslovenska: déti z loajalnich komunis-
tickych rodin byly v pfijimacim procesu preferovany v letech bezprostfedné po ustaveni ko-
munistického reZimu a pak znovu po srpnové okupaci. Zaroven jsme ale pozorovali obra-
ceni tohoto trendu v Sedesatych letech, kdy nakonec bylo komunistické rodinné zazemi
v tranzici na stfedni Skoly spiSe nevyhodou, coz bylo nejvice patrné v roce 1968. Sensiti-
vita jednotlivych koeficientli na specifické historické udalosti ukazuje, Ze Clenstvi rodicl
v KSC predstavovalo pro déti spise politicky nez socialni kapital, nebot jak jiZ bylo uve-
deno, efekt mnozstvi socialnich kontakt by nemél byt tak uizce provazan s historii.

Historicky proménliva role politického kapitalu je dobfe ilustrovana v grafu 1, ktery
ukazuje z modelu odhadnuté pravdépodobnosti, Ze dit€ bude navs§tévovat ucnovskou sko-
Iu, odbornou $kolu, nebo gymnazium v zavislosti na politickém statusu rodicii (Clenové
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KSC vs. neclenové). Viechny ostatni proménné jsou poloZeny rovné svym vybérovym pri-
mérnym hodnotam a predpokladam ptivod ve velkém mésté. Z diivodu uspory mista pre-
zentuji pouze graf pro divky. Rodicovské ¢lenstvi v KSC zvysovalo pravdépodobnost studia
na ucnovské Skole o 9 procentnich boda v letech 1948-1953 a o 4 procentni body v letech
1970-1974. Podobné zvySoval politicky kapital pravdépodobnost studia na odborné skole
0 9 procentnich bodd v roce 1969 a o 4 procentni body v letech 1970-1974 a pravdépo-
dobnost studia na gymnaziu o 3 procentni body v letech 1948-1953 (graf 1). Studentky
z nekomunistickych rodin mély vyhodu v Sedesatych letech, ktera vyvrcholila v roce 1968,
kdy byla pravdépodobnost jejich studia na ucnovské skole, na odborné skole a na gymnaziu
o 14, 10 a 7 procentnich bodl vyssi (graf 1) nez pro dcery aktivnich komunista.

Vzdélani rodici mélo kladny efekt ve vSech tfech modelovanych rovnicich. Nicmé-
né je ziejmé, Ze vzdélani rodicd mélo mnohem silnéjsi dopad na pravdépodobnost Uspés-
né tranzice na gymnazium neZ na pravdépodobnost studia na odbornych nebo jest€ mno-
hem vice na u¢novskych skolach (viz jednotlivé koeficienty v tabulkach 3, 4 a 5). I pfes ji-
stou proménlivost sily jednotlivych efektli je mozné pozorovat urcité trendy. Vliv vzdélani
rodi¢li na uspésnost tranzice na uénovské a odborné skoly poklesl na konci sedmdesatych
a v pribéhu osmdesatych let (viz tabulky 3 a 4). Vliv vzd€lani rodict na uspéch v tranzici
na gymnazia byl nicmén€ stabilni nebo spiSe slabé vzrostl (tabulka 5). V datech neni pa-
trny pokles efektu rodiCovského vzdé€lani na Sance jejich déti studovat na kterémkoli typu
stiedni Skoly bezprostiedn€ po roce 1948.

Vliv socioekonomického statusu rodi¢d (ISEI) na prechod ze zakladni na stiedni
skolu vykazuje silnou historickou variabilitu. Socioekonomicky status rodiny mél kladny
efekt na pravdépodobnost studia na uénovské skole v letech 1954-1968. Je velmi pravdé-
podobné, Ze nulovy efekt ISEI v letech 1948-1953 a 1970-1974 je vysledkem komunistic-
kého systému pozitivni diskriminace, jez byl pravé v téchto dvou obdobich nejvice prosa-
zovan. Stejna je pravdépodobné pficina statisticky nevyznamného efektu ISEI na pravdeé-
podobnost studia na odborné skole v letech 1948-1953 a 1970-1974. Nevyznamny vliv
ISEI na tranzici na u¢novské skoly po roce 1975 musi ale uz byt pfipisovan plnému uspo-
kojeni poptavky po stiednim vzdé€lani. Co se tykd gymnazii, nemame viibec Zadnou evi-
denci o tom, Ze by vyhoda spojena s vys$Sim statusem rodi¢i byla na tomto typu §koly jak-
koli komunistickymi preferenc¢nimi politikami sniZena.

Zatimco dopad velikosti rodiny (poCtu sourozencll) na uspéSnost pii vstupu na
stiedni Skolu byl stabilné€ negativni jak v jednotlivych kohortach, tak v jednotlivych rovni-
cich, geografické diference, jeZ byly zna¢né v pozdnich Ctyficatych letech, v pribéhu ana-
lyzovaného obdobi uplné zmizely. Vyrtstat v letech 1948-1968 ve velkém mésté bylo spo-
jeno s jednoznacnou vyhodou pii vstupu na uénovskou nebo odbornou skolu, zatimco
v pozdéjsich kohortach nema geograficky ptivod zadny vliv (viz tabulky 3 a 4). Tranzice
na gymnazium nebyla v letech 1948-1989 nikdy mistem bydli§té ovlivnéna (viz tabulku 5).

Rovnéz vyhoda muzli nad Zenami v UspéSnosti tranzice na stfedni Skolu v komunis-
tickém Ceskoslovensku zmizela na poéatku osmdesatych let. Zeny mély dokonce v osm-
desatych letech ponékud vétsi Sanci dostat se na odborné Skoly a gymnazia. Pomér Sanci
studia (odds ratio) na uc¢novskeé skole a Zadného studia byl 4,6 krat vysSi pro muze nez pro
Zeny v letech 1948-1953, zatimco v osmdesatych letech mezi obéma pohlavimi nebyl Zad-

577



Sociologicky ¢asopis/Czech Sociological Review, 2002, Vol. 38, No. 5

ny vyznamny rozdil. Podobné byl pomér Sanci studia na odborné §kole a nepokracovani
studia 2,4 krat vyssi a studia na gymnaziu a nepokrac¢ovani studia 2 krat vyssi pro muze
nez pro Zeny v letech 1948-1953. Tyto rozdily poklesly pod hranici statistické vyznamnosti
v osmdesatych letech. Enormni zlepSeni postaveni Zen ve vzdélavacim systému bylo jed-
nim z nejvétSich uspéchu ceskoslovenského povaleéného vzdélani.

V nasledujici sekci prezentuji grafy predpovézenych pravdépodobnosti pro Zadné
stifedni vzd€lani, uénovské vzdélani bez maturity, stfedni odborné a stfedni vSeobecné
vzdélani pro jednotlivé kohorty (grafy 2, 3, 4 a 5). Modely evaluuji pomoci Sesti idealné
typickych profilii rodinného zazemi. V té€chto profilech rozliSuji déti podle pohlavi, vyso-
kého a nizkého statusu a méstského nebo venkovského piivodu.” Vysoky socioekonomic-
ky status je v profilech reprezentovan rodinou, v niZ ma otec ukoncené vysokoSkolské
vzdélani (17 roka skolni dochazky na plivodni, netransformované Skale), matka ma uplné
stfedoskolské vzdélani s maturitou (12 rokt §kolni dochazky na pivodni, netransformova-
né skale) a ISEI hlavniho Zivitele rodiny je 60. Nizky status znamen4, Ze oba rodie maji
pouze ukoncené zakladni vzdélani (8 roki §kolni dochazky) a ISEI hlavniho Zivitele rodi-
ny je 25. Pocet sourozencti je roven své primérné hodnoté (2,36) a predpokladame, Ze
7adny z rodi¢t nebyl nikdy ¢lenem KSC.

Povalecné obdobi znamenalo postupny pokles vyznamu rodinného zazemi pro do-
stupnost stfedniho vzdélani. Graf 2 ukazuje z modelu odhadnuté pravdépodobnosti, Ze
student nebude po skonceni zakladni §koly pokracovat na kterékoli stfedni Skole. Vidime,
Ze stfedni vzdélani bylo témér univerzalnim jevem pro meéstské déti z vysokostatusovych
rodin, u nichZ se odhadnuté pravdépodobnosti Zadného stfedniho vzdélani pohybuji oko-
lo 5 % bez jakéhokoli patrného trendu. Z expanze stiedniho vzdélani nejvice profitovali
studenti, a zejména studentky na venkove. V letech 1948-1953 priblizné 14 % méstskych
studentl nizkého statusu, 24 % venkovskych studentil nizkého statusu, 37 % méstskych stu-
dentek nizkého statusu a plnych 53 % venkovskych studentek nizkého statusu nenavstévo-
valo Zadnou stfedni Skolu. Uvedena Cisla nicméné dramaticky poklesla v nasledujicich ko-
hortach. Zatimco propast mezi méstem a venkovem zmizela na konci Sedesatych let, vy-
hoda muzi nad Zenami pretrvala aZ do let osmdesatych. V roce 1968 priblizné 12 % stu-
denti z nizkostatusovych rodin, ale celych 38-40 % studentek z nizkostatusovych rodin ve
mésté i na venkové nenavstévovalo Zadnou stfedni Skolu. Na konci osmdesatych let tato
¢isla uniformné v celé populaci klesla pod hranici 10 % a v nasledujicich letech jsme ne-
zjistili Zadné socialni nerovnosti v pristupu ke sttednimu vzdélani. To ovSem neni prekva-
pivé, nebot v osmdesatych letech bylo stiedni vzdélani v kazdém popula¢nim rocniku té-
méf univerzalni.

prestizn€jSich typech stiednich skol. Grafy 3, 4 a 5 ukazuji postupné opousténi ucénov-
skych oborti a nartstajici inklinaci ke Skolam poskytujicim uplné stiedni vzdélani s matu-
ritou. Mezi studenty z vysSich tfid priblizné 33 % studovalo na u¢novskych skolach v le-
tech 1948-1953. Jejich participace v ucebnich oborech poklesla na 25 % v letech 1970-1974

B/ Tyto tfi dichotomické kategorizace davaji celkem osm moznych kombinaci; mezi nimi existuje
i hypoteticka kombinace vysokostatusovych rodin z venkova. Takovych rodin je v populaci relativné
malo a jsou pro svou vzacnost pomérné nezajimavé pfi analyze obecnych trendd v populaci.
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a dale azna 7 % v letech 1985-89. Odpovidajici pravdépodobnosti pro studentky z vyssSich
tfid jsou 19 % v letech 1948-53, 15 % v letech 1970-74 a 4 % v letech 1985-89. Na druhé
strané€ 62 % studentli a 68 % studentek z vysSich tfid navstévovalo bud gymnazium nebo
odbornou stfedni Skolu v letech 1948-1953 a jejich ucast v tomto typu studia vzrostla az
na 78 % pro muze a 77 % pro Zeny na konci osmdesatych let (procenta vznikla souctem Ci-
sel z grafi 4 a 5).

Studenti i studentky z nizSich tfid a z venkova méli po celou dobu velmi nizkou §an-
ci (niZsi nez 10 %) dostat se na gymnazium. D¢ti z niZSich tfid proto prevladaly v u¢nov-
skych skolach a jejich rostouci participace ve stfedoskolském studiu byla omezena vy-
hradné na tento typ Skol. Studenti z nizSich tfid ve méstech méli 70 % Sanci studovat na
ucénovské Skole v letech 1948-1953, studenti z venkova asi 60 % Sanci, studentky z niZSich
tfid ve méstech asi 43 % Sanci a studentky z venkova asi 31 % Sanci. Na konci osmdesatych
let se participace studentd ze vSech té€chto socidlnich skupin v uénovském skolstvi zvysila
do rozmezi 82-85 %.

Shrnuti a diskuse

Vidéli jsme, zZe volba stiedni Skoly méla zasadni vyznam pro vzdélavaci trajektorie. Stu-
denti si vybirali nebo byli umistovani do jednotlivych typi §kol ve véku 14 let a nasledné
zpravidla zvolenou $kolu dokon¢ili. Prestupy mezi §kolami nebo nedokonceni $koly bylo
velmi neobvyklé. NaSe analyza rovnéz potvrdila, Ze mechanismy volby jednotlivych typt
Skol nebyly shodné. Volba multinomidlniho tranzitivniho modelu byla tedy v analyze
spravnym krokem.

Rozdilné mechanismy selekce jednotlivych typi Skol byly nejziejméjsi na konci osm-
desatych let, kdy jiz byla uspokojena poptavka po ucnovském skolstvi, ale gymnazia a od-
borné Skoly byly stale vzacnym statkem. V tom okamZiku jiZ nebyla volba ucebniho obo-
ru (v kontrastu s Zadnym stfednim vzdélanim) ovlivnéna socialnim statusem uchazece, za-
timco gymnazia a odborné Skoly byly stale mnohem dostupnéjsi pro studenty z vysSich so-
cialnich tfid. To opét potvrzuje adekvatnost Breen a Jonssonovy [2000] modifikace Ma-
reho [1981] tranzitivniho modelu dosahovani vzdélani. Mareho model aplikovany na so-
cialisticky vzdélavaci systém [cf. Gerber, Hout 1995; Heyns, Bialecki 1993; Hanley, McKe-
ever 1997; Matéju 1993; Nieuwbeerta, Rijken 1996; Robert 1991; Simkus, Andorka 1982;
Szelényi, Aschaffenburg 1993; Titma, Saar 1995] totiZ zjednoduSuje nebo zcela ignoruje
strukturu stfedniho vzdélani a neni schopen podobné trendy v prib&hu expanze vzdéla-
vaciho systému zachytit.

Strukturace stfedniho S§kolstvi jednoznacné pfispivala k mezigeneracni reprodukci
vzdélani. V priibéhu expanze systému se zvySovaly Sance déti z vysSich tfid na studium na
prestiznéjsich stfednich Skolach, zatimco déti z nizSich tfid byly odkazany na neuplné
stfedni vzdélani na ucnovskych skolach, které jim nasledné€ zabranovalo v pokracovani stu-
dia na univerzité. V jistém smyslu tak dochazelo k naplnéni socialistického idealu studia
pro vSechny, ale nejednalo se v zadném pripadé€ o studium ekvivalentni.

Pfijimani na stiedni Skoly podléhalo zasadni historické variabilité. Ukazali jsme, Ze
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¢lenstvi rodictt v KSC mélo v nékterych letech neopominutelny vliv na $anci na studium.
Ukazali jsme rovnéz, Ze tato variabilita presn€ odpovida historickym udalostem v pova-
le¢ném Ceskoslovensku. Nase data oviem neumoziiuji posoudit, jaky byl pfesny mecha-
nismus pusobeni rodic¢ovského Clenstvi v komunistické stran€ na vzdé€lavaci Sance jejich
déti. Sociologové v minulosti pouZzivali ¢lenstvi v komunistické strané jako méfitko social-
niho kapitalu, politického kapitalu a dokonce i jako indikator pfislusnosti k tzv. nové tfi-
dé. Nedavna Gerberova [2000] studie nicméné ukazuje, Ze nejpravdépodobnéjsi je hypo-
téza o socialnim kapitalu. Moje analyza dava zapravdu spiSe teorii o politickém kapitalu.

Mezigeneraéni reprodukce vzdélani v Ceskoslovensku sledovala sviij vlastni histo-
ricky vzorec. Klicové efekty se proménovaly v ¢ase, nicméné nesledovaly konzistentné ani
pfedpovéd modernizacni teorie, ani pfedpovéd teorie nové tfidy a negativni selekce [Ma-
t&jt 1990, 1993], ani pfedpovéd teorie kulturniho konfliktu [Hanley, McKeever 1997].
Multinomialni model vybéru stiedni Skoly ukazal, Ze vSechny tyto zdanlivé konkurencni
teorie mohou platit soucasné. Na§ model demonstroval, Ze vyznam rodi¢ovského vzdélani
na volbu ucebniho oboru klesal (potvrzeni modernizacni teorie), ale efekt vzd€lani rodica
na volbu odbornych a vSeobecné vzdélavacich stfrednich §kol neklesal (potvrzeni teorie
kulturniho konfliktu). Nakonec efekty socioekonomického statusu rodiny vykazovaly vy-
sokou miru sensitivity na historické udalosti, coZ potvrzuje specificitu tranzice k socialis-
mu [Matéji 1990, 1993].

Expanze systému stfedniho vzdélavani pfinesla dvoji prospéch: vysSim tfidam vice
rech. Z novych mist na stfednich Skolach ziejmé nejvice profitovali studenti, a zejména
studentky z venkova. Sedesata a sedmdesata léta zaznamenala piekonani vzdélanostnich
rozdilli mezi méstem a venkovem a osmdesata 1éta odstranéni nerovnosti mezi muzi a Ze-
nami. Univerzalizace stfedniho vzdélani v osmdesatych letech tak splnila jeden ze zaklad-
nich ideologickych cili komunistického rezimu. Mnoh¢ dalsi ale dosaZeny nebyly a pte-
dev§im gymnazia byla i nadale exkluzivnimi Skolami pro déti z vysSich tfid. Nakonec se te-
dy zd4, Ze nabidka vice vzdélavacich pfileZitosti je nejefektivn€jSim zplisobem prosazeni
rovnych Sanci ve vzd€lavani.

MARTIN KREIDL vystudoval sociologii na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy a na Kali-
fornské univerzite v Los Angeles (UCLA); na sociologickych katedrdach obou univerzit je také
od roku 1999 postgradudlnim studentem. Od roku 1996 pracuje v tymu pro vyzkum socidlni
stratifikace v Sociologickém iistavu AV CR. V soucasnosti rovnéZ predndsi obecnou sociologii
na Katedre sociologie a politologie na Fakulté humanitnich studii Zdpadoceské univerzity
v Plzni a na Univerzité v Bambergu zkoumd v ramci projektu GLOBALIFE dopad globalizace
na intrageneracni pracovni mobilitu.
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Tabulka 1: Prvni navstévovana stiedni $kola podle vékové kohorty, Ceskoslovensko 1948-1989.

1948-53 1954-59 1960-64 1965-67 1968 1969  1970-74 1975-79 1980-84

1985-89 Celkem

zadna 38%  29% 18 % 17 % 16 % 19 % 14 % 8% 6% 4% 17 %
uéeb. obor 41 39 47 45 49 44 49 44 44 44 44
odborna skola 12 18 23 22 22 23 23 33 35 34 24
gymnazium 9 15 12 16 12 14 14 15 15 18 14
celkem 100% 101% 100% 100%  99% 100% 100% 100% 100% 100%  99%
N (863)  (1099) (1044)  (720)  (289)  (272) (1243) (1076)  (917)  (535) (8058)

Pozn.: pouze bezprostiedni tranzice (=zahajeni stfedni Skoly v roce ukonceni zakladniho vzdé€lani)
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Tabulka 2: Prumérné hodnoty a smérodatné odchylky nezavislych proménnych v analyze, N=8058.

Priimérna hodnota

Standardni odchylka

Pohlavi (muz 1, Zena 0)
Vzdé€lani otce

Vzdélani otce-chybi
Vzdélani matky
Vzdélani matky-chybi
Pocet sourozenct
Pocet sourozencui-chybi

ISEI hlavniho zivitele rodiny

ISEI-chybi

Rodice nebyli v KSC
Rodice nebyli v KSC-chybi
Méstsky ptivod

Venkovsky ptivod

0,48

10,34

0,05
9,24
0,03
2,36
0,01

36,3

0,05
0,67
0,08
0,18
0,47

0,50
2,63
0,22
2,26
0,16
1,88
0,08
13,86
0,23
0,47
0,28
0,38
0,50

Pozn.: Intervalové proménné byly pfed odhadem modell centrovany okolo svych priméra.
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Tabulka 3: Model multinomialni logistické regrese vybéru stredni skoly v Ceskoslovensku podle vékové kohorty. Exponenciované koeficienty (e®)
a Z-statistiky (absolutni hodnoty zaokrouhlené na jedno desetinné misto v zavorce). Kontrast mezi uc¢novskou skolou a zadnym strednim

vzdélanim.
1948-53  1954-59  1960-64 1965-67 1968 1969 1970-74 197579  1980-85 1985-89
Muzi 4,633 3,925 3,761 6,410 5,303 5,486 5,959 3,265 1,115 1,759
(8,8) (8,3) (7,4) (7,9) 4,1 (4,4) (9,0) (4,9) 0,4) (1,3)
Vzdélani otce 1,169 1,134 1,057 1,041 1,121 1,022 1,176 1,173 1,010 0,751
(3,1) (2,7) (1,1) 0,7) (L,1) 0,2) (3,1) (2,2) 0,1) (2,3)
Vzdélani matky 0,967 1,160 1,022 1,125 1,441 1,042 1,091 0,926 0,824 1,036
0,5) (2,3) (0,4) (1,5) (2.4) (0,3) (1,4) (1,0) (2,5) (0,3)
Pocet sourozencl 0,911 0,928 0,962 1,003 0,852 0,887 0,847 0,826 0,794 0,746
(2,3) 2,1 (0,9) (0,1) (1,9) (1,5) (3,8) (3.3) (1,2) (2,3)
ISEI rodiny 1,004 1,011 1,014 1,019 1,030 0,996 0,979 1,021 0,994 0,984
(0,4) (1,4) (1,6) (1,7 (1,4) 0,2) (2,5) (1,5) 0,4) (0,7)
Rodice nebyli v KSC 0,599 0,956 0,947 1,531 3,827 1,128 0,637 1,182 1,422 0,836
(2,3) 0,2) 0,2) (1,6) (3,1 (0,3) (1,9) 0,5) (1,0) (0,3)
KSC-chybi! 0,612 0,828 1,066 5,132 0,907 1,846 0,408 0,665 0,555 0,387
(1,3) 0,5) 0,2) (2,6) 0,1) (0,8) 2,4) 0,9) (1,2) (1,2)
Meéstsky pavod 1,951 1,258 2,224 1,814 1,508 0,542 0,901 0,420 0,785 0,586
(1,9) (0,8) (2,3) (1,5 0,5) (0,9) (0,3) 2,4) (0,6) (1,1)
Venkovsky ptivod 0,978 0,849 0,961 1,496 2,537 0,818 0,908 0,818 1,387 0,867
0,1) 0,9) 0,2) (1,7) (2,2) (0,5) (0,5) 0,8) (1,0) (0,3)

! Vynechanou kategorii je ,alespon jeden rodi¢ v KSC*.
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Tabulka 4: Model multinomialni logistické regrese vybéru stredni skoly v Ceskoslovensku podle vékové kohorty. Exponenciované koeficienty (")
a Z-statistiky (absolutni hodnoty zaokrouhlené na jedno desetinné misto v zavorce). Kontrast mezi stfedni odbornou skolou a zadnym strednim

vzdélanim.
1948-53  1954-59  1960-64 1965-67 1968 1969 1970-74 197579  1980-85 1985-89
Muzi 2,418 1,687 1,879 4,056 1,772 6,076 4,326 1,763 0,604 1,500
(3,5) (2,6) (3,0) (5,1 (1,2) (4,0) (6,4) 2,2) (1,8) 0,9)
Vzdélani otce 1,364 1,157 1,018 1,012 1,130 1,011 1,159 1,323 1,045 971
(4,6) 2,7 (0,3) 0,2) (1,0) 0,1) (2,5) (3,6) (0,5) 0,2)
Vzdélani matky 0,992 1,194 1,231 1,187 1,528 1,153 1,286 1,111 0,933 1,245
0,1) 2,5) (3,3) (1,9) 2,7 (1,0) (3,8) (1,3) (0,9) (1,8)
Pocet sourozencu 0,882 0,891 0,919 0,836 0,782 0,864 0,677 0,759 0,663 0,657
(1,9) (2,3) (1,6) (2,4) 2,1 (1,5) (6,0) (4,0) (4,0) (2,8)
ISEI rodiny 1,007 1,035 1,024 1,047 1,046 1,053 0,999 1,048 1,045 1,004
(0,6) (3,7) 2,4) (3,8) (2,0) (2,5) 0,1) (3,3) (3,1) 0,2)
Rodiée nebyli v KSC 0,764 0,942 0,668 1,109 2,103 0,621 0,605 0,973 1,213 1,149
0,9) 0,2) (1,6) 0,4) (1,5) (1,0) (1,9) 0,1) (0,6) 0,3)
KSC-chybi 0,791 0,767 0,850 2,267 0,118 0,702 0,446 0,322 0,554 1,529
(0,4) 0,6) (0,4) (L,1) (1,6) (0,3) (1,9) (2,3) (1,2) 0,6)
Méstsky ptavod 2,196 1,172 1,680 1,502 1,858 0,847 0,883 0,260 0,569 0,582
(1,8) 0,5) (1,4) (1,0) 0,7) (0,2) 0,4) (3,5) (1,4) (L,1)
Venkovsky piivod 1,101 0,647 0,782 0,955 2,020 0,638 0,711 0,684 1,002 0,938
(0,3) (1,9) (@8] (0,2) (1,4) 0,9 (L5) (1,4 (0,0) O,1)
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Tabulka 5: Model multinomialni logistické regrese vybéru stredni skoly v Ceskoslovensku podle vékové kohorty. Exponenciované koeficienty (e®)
a Z-statistiky (absolutni hodnoty zaokrouhlené na jedno desetinné misto v zavorce). Kontrast mezi gymnaziem a Zadnym strednim vzdélanim.

1948-53 195459  1960-64  1965-67 1968 1969 1970-74  1975-79  1980-85 1985-89
Muzi 1,964 1,425 0,931 2,435 1,347 1,778 2,637 0,916 0,389 0,908
(2,2) (L5) 0,2) 2,7) (0,5) (L1) 3,7 0,3) (2,8) (0,2)
Vzdélani otce 1,256 1,164 1,078 1,126 1,361 1,002 1,360 1,551 1,240 1,284
(2,9) (2,5) (LD (1,6) (2,1) (0,0) (4,8) (5,0) 2,4) (2,0)
Vzdélani matky 1,171 1,494 1,170 1,407 1,798 1,280 1,297 1,364 1,123 1,495
(L7) (5.2) 2.0 3.4) 3.4) (L7 (3.7 3.4 (1,3) (3.2)
Pocet sourozencti 0,737 0,746 0,928 0,865 0,790 0,766 0,799 0,654 0,639 0,657
(3,0) (3.8) (1,0) (L5 (1,4) (1.8) G.D 3.7 3.D (2,2)
ISEI rodiny 1,044 1,042 1,059 1,059 1,056 1,049 1,014 1,052 1,050 1,000
(3,3) 4,1) 4,9) (4,3) (2,0) (2,0) (L,3) (3,2) (3,1) (0,0)
Rodice nebyli v KSC 0,580 0,986 0,731 1,388 6,094 0,902 0,691 0,823 1,702 0,606
(L5) (0,1) (L,0) (1,0) (2,8) 0,2) (L,3) 0,5) (L,3) 0,9)
KSC-chybi 0,787 0,835 0,859 4,634 0,457 0,756 0,478 0,334 0,545 0,739
0,4) 0,4) 0,3) (L,9) 0,5) 0,2) (L5) (L8) (L,0) 0,4)
Méstsky ptivod 1,035 0,687 1,144 1,323 1,290 1,116 1,193 0,157 0,983 0,374
0,1) (1,0) (0,3) (0,6) 0,2) 0,1) (0,5) (4,0) (0,0) (L,7)
Venkovsky pivod 0,714 0,705 0,772 1,099 2,392 0,833 0,900 0,658 1,316 0,979
(1,0) (1,3) (0,9) (0,3) (L,4) (0,3) (0,4) (L,2) (0,7) (0,0)
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Graf 1: Odhadnuta pravdépodobnost studia na uc¢novské, odborné a vseobecné vzdélavaci stredni
$kole pro zeny podle politického statusu rodi¢i a kohorty. Ceskoslovensko, 1948-1989.
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Graf 2: Odhadnuta pravdépodobnost nepokracovani studia na stiedni skole podle socialniho postaveni
rodiny, pohlavi a kohorty. Ceskoslovensko, 1948-1989.
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Graf 3: Odhadnuta pravdépodobnost studia na ucnovské skole podle socialniho postaveni rodiny,
pohlavi a kohorty. Ceskoslovensko, 1948-1989.
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Graf 4: Odhadnuta pravdépodobnost studia na odborné skole podle socialniho postaveni rodiny,
pohlavi a kohorty. Ceskoslovensko, 1948-1989.
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Graf 5: Odhadnuta pravdépodobnost studia na gymnaziu podle socialniho postaveni rodiny, pohlavi
a kohorty. Ceskoslovensko, 1948-1989.
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Summary

This paper analyses the historical variation in secondary school tracking in formerly socialist
Czechoslovakia. Despite the importance of the transition from primary to secondary school in the
Czechoslovak educational system, its previous analyses have been fatally flawed. They either par-
tially or completely ignored the structure of socialist secondary education, disregarded some imper-
ative control variables, paid no heed to the transition nature of Mare’s [1981] model of education-
al attainment and did not utilise data covering the entire socialist period. Using Breen and
Jonsson’s [2000] multinomial transition model, I focus on the effects of family background on the
odds of making the transition to vocational, technical, or academic secondary schools.

I test four basic hypotheses regarding trends in educational reproduction. The ‘modernisation
theory’ predicts less reproduction over time, and the ‘cultural conflict perspective’ foresees constant
or increasing reproduction. The theory of ‘trajectory maintenance’ extends the latter to socialist so-
cieties, while the theory of ‘socialist transition’ treats socialist societies as rather unique and dwells
on their peculiarities (decreasing reproduction in the 1940s and 1950s and increases in the
1970s and 1980s). I show that educational reproduction diminished in the transition to vocational
schools, while parental education exhibited constant effects upon in the transition to technical and
academic secondary schools. By and large, educational expansion, unlike ‘communist affirmative ac-
tion’, dramatically reduced educational reproduction at the secondary level.

The paper also deals with socioeconomic inequality in access to secondary education, and the ef-
fects of the political status of parents on access to secondary education. Positive and negative dis-
crimination on the basis of parental occupation considerably diminished the advantage of higher sta-
tus children in the transition to vocational and technical schools in the early 1950s and early 1970s,
but never affected access to academic secondary schools. The former finding corroborates the the-
ory on ‘socialist transition’, while the latter confirms the ‘trajectory maintenance’ thesis. The con-
sequences of the political status of parents for their children’s education display remarkable varia-
tion, which is unmistakably responsive to historical events.

The multinomial transition model also reveals crucial cross-temporal dynamics of tracking in
Czechoslovakia. The post-war expansion of the educational system brought about double benefits.
While larger numbers of lower class, rural and female students enrolled in secondary schools, their
higher enrollments were utterly confined to vocational schools. Though a large number of higher sta-
tus children were enrolled throughout the 1948-1989 period, their enrollments in vocational schools
dropped as they began to fill positions in the growing technical and academic schools.
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