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Securitatea si insecurititile deconspirarii ei
Comunismul in memoria clasei politice,
a societatii civile si a Bisericii*

RADU PREDA

Abordarea frontald a ultimului capitol tabu din istoria noastra recenta a creat
un puternic sentiment de confuzie. Deruta a fost sporita de reactiile celor in cauza,
de punerea In prim-plan a rivalitatilor, de mesajele contradictorii si de rasturnarile
de situatie de la o ord la alta. Trezit dintr-o amnezie impusa aproape doud decenii,
publicul asistd acum la un spectacol in care actorii reali se amestecd printre fanto-
mele vorbarete ale trecutului intr-o regie de lumini si umbre, de replici sonore si
cuvinte abia soptite, de sensuri vadite si subintelesuri nedeclarate, cu o multime
de cadre suprapuse si solutii scenice neasteptate.

Chiar dacd mare parte din ceea ce acum este dat publicitatii se stia sau cel pu-
tin se banuia!, efectul este o nedisimulatd uimire. Parcd nu ne asteptam, totusi, ca
Securitatea s fi fost atat de bine infiltratd: de la oameni politici la cei din mediul
cultural-academic, de la sportivi la atletii credintei si de la ziaristi la avocati. Per-
plexitatea este cu atdt mai mare, cu cat ne dam seama ca am Impartit acelasi spatiu
de dupa 1989 cu oameni care pand acum pdreau altminteri. Sau nu. Deconspirarea
alterneaza cu o serie de confirmari la fel de dezamaégitoare. Motiv pentru care con-
fuziei si uimirii i ia locul lehamitea. Dorinta de a ne pune in randuiald memoria
risca sd se rezume la constatarea ca totul este o enorma butaforie, o manevrs de
abatere a atentiei de la lucrurile cu adevarat importante, o batalie pentru putere, o
ultimd demonstratie de fortd despre cum lucreaza de fapt Securitatea si cei care ii
mostenesc metodele.

Cu toate acestea, ceea ce se intimpld acum este deosebit de important pentru
Romaénia. A sti care au fost mecanismele terorii de stat si care au fost cei care le-au
aplicat este pur si simplu vital. Nu poti construi o societate libera, democratica si
transparentd fard sa stii cum se poate cadea in dependentd, teroare si fricd. Nu poti
astepta schimbarea de mentalitate, Innoirea morald si coagularea in jurul unui pro-
iect national major fara sd demasti tarele trecutului, agentii coruptiei si dusmanii
binelui comun. Nu poti, in fine, sd incepi un nou capitol de istorie dacad paginile

*O prima forma a studiului de fatd a aparut sub forma unui articol, fara notele si completarile
de acum, in Adevdirul literar si artistic, supliment al cotidianului Adevirul, nr. 838, 30 septembrie
2006, pp. 6-7.

1Pe tema comunismului si implicit a institutiilor care l-au facut posibil timp de decenii, avem
intre timp o bibliografie destul de consistentd, chiar daca insuficient organizata. Astfel, a se vedea
de exemplu studiile istorice si de mentalitate ale unor autori precum Daniel Barbu, Ruxandra
Cesereanu sau Marius Oprea. Martorii epocii pot fi regasiti in paginile seriei de volume ale
simpozioanelor organizate de Memorialul victimelor comunismului de la Sighet sau in cele
alcatuite (nu se poate vorbi de editare propriu-zisa) de Asociatia Fostilor Detinuti Politici din
Romania. Singulara (si stinghera) in peisajul publicistic romanesc actual, Memoria. Revista gandirii
arestate este la randul ei o sursd importantd de date si de marturii. Sigur, nu trebuie sa uitdim
volumele cu caracter autobiografic precum cele semnate de Ioan Ioanid, Nicolae Stroescu-Stanisoara,
Ioan Marginean, Nicolae Steinhardt si altii.
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celui anterior sunt fie scrise incorect, fie rastdlmaécite. Pe scurt: neasumatd, experi-
enta comunismului riscd sd nu ne invete nimic. Eventual, ea poate doar sa con-
firme banalitatea rdului ce se propaga prin oameni care, luati fiecare in parte si
acordand circumstantele de rigoare, se dovedesc cumsecade si inofensivi.

Cum criteriile sunt amestecate si odata cu ele tortionarii reali sunt ascunsi prin-
tre colaboratorii acestora si printre victime, iar responsabilitatile impartite la intam-
plare, mai puternica decéat dorinta deconspirdrii, zilele acestea, se simte nevoia
limpezirii. Cu riscul de a repeta ceea ce s-a spus deja, constienti de complexitatea
situatiilor, fara pretentia de a judeca inainte de a intelege, dorim sa venim in Intadm-
pinarea acesteia si sd recapitulam, pe inteles si intre limitele unui text alaturi de cele-
lalte care formeaza volumul de fatd, datele problemei deconspirarii politiei politice
aregimului comunist In Roméania. O vom face abordand problematica din perspec-
tiva complementarad a spatiului politic, a societatii civile si a Bisericii majoritare.

Inainte de toate acestea, o precizare de principiu: deconspirarea in curs nu da
dreptul nimdnui sa judece mai aspru decat trebuie si nici sd fie mai indulgent de-
cat este necesar. Dincolo de datele obiective ale comunismului, noi ne confruntam
zilele acestea mai ales cu fetele lui umane, cu persoanele si biografiile atinse de el.
Or, tocmai aceasta dimensiune, abil pusa in prim-plan de catre cei care doresc ast-
fel evitarea abordarii esentei tari a dominatiei criminale, ne obliga la nuante. Lu-
cru valabil mai ales pentru generatia din care fac parte. Foarte simplu spus, nu
stim nici unul dintre noi cum am fi facut fatd presiunilor in timpul dezmatului
comunist. Nu stim si nici nu avem cum sd aflam. Sa multumim lui Dumnezeu ca
ne-am ndscut destul de tarziu pentru a nu fi fost nevoiti sa ne ddm mésura in acele
conditii. Cu alte cuvinte, biologia ea singurd nu ofera un ascendent moral. Asadar,
nu ceea ce s-a intamplat in timpul comunismului, o perioadd destul de lunga si re-
ceptatd acum abstract de cdtre cei mai tineri sau foarte tineri, este temeiul lecturii
noastre critice, cdt mai ales ceea ce s-a consumat si se deruleaza inca sub ochii
nostri dupd 1989. Acuzatia de a fi fost colaborator, entuziast sau fortat, al Securitatii
este inlocuitd cu una mai grava: aceea de a nu fi fost colaborator sincer al libertatii.
Prin tacerea lor, prin faptul de a fi fost santajabili, prin lipsa de viziune si de interes
pentru cei care urmeaza, colaboratorii Securitatii au prelungit, impreuna cu sefii
lor din umbré, noaptea. La noi, din pdcate, ziua comunismului a avut 25 de ore.

Spatiul politic

Din punct de vedere politic, reprosul principial care se poate aduce modului
in care este derulatd deconspirarea se referd la raportul confuz, voit sau nu, dintre
mijloace si scopuri. Constatarea acestei stari de fapt nu pune sub semnul intrebérii
necesitatea deschiderii arhivei fostei politii politice. Dimpotrivd. Convinsi de obli-
gativitatea unei analize fard rest, atat cat este omeneste posibil, a ultimei jumatati
de secol de istorie romaneascd, am dori ca acest lucru sd nu fie viciat sau deturnat.
Pand acum, pluteste in aer impresia unei comenzi politice in numele unui adevar
ce ar trebui s& fie deasupra intereselor de moment. In plus, foarte putini au in clipa
de fatd o viziune de ansamblu asupra fenomenului, ceea ce pune in evidentd un
grav paradox: deconspirarea Securitatii se produce cu mijloace securistice, adica
la limita dintre transparenta si interese oculte, dintre santaj si adevar servit pe bu-
cati. Mai curand se platesc polite decat se rascumpara nedreptati.
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Incercand sa trecem in revista insecuritétile deconspirarii Securitatii, ar trebui
intai de toate precizat statutul CNSAS-ului. Aflata Intre postura de administrator
si cea de judecdtor, intre rolul de instantd obiectivad — bazata pe munca de cercetare
a dosarelor, nici pe departe finalizata si nici avand toate documentele la dispozitie — si
decizia politica luata prin votul membrilor Colegiului, adicad al unor oameni de
partid, institutia care In urma cu doar cateva luni parea asasinata prin lipsa de ac-
tivitate este acum aproape lichidata prin exces de dosare. Mai mult decat atat, in
ultima vreme s-au exercitat presiuni enorme, CNSAS-ul devenind oracolul su-
pravietuirii publice a fostilor colaboratori cu Securitatea. Toti acestia asteapta note
de buna purtare. Or, concluziile CNSAS-ului se pot schimba in functie de noi file
la dosar sau de noi interventii, aceeasi persoand putand fi exoneratd sau acuzata
succesiv. Investit cu rolul de filtru moral al aparatului de stat si al celui public,
CNSAS-ului ii lipsesc in mod vadit independenta, distanta si libertatea de a in-
chide univoc si convingator dosarele pe care tot el le deschide.

In al doilea rand, nu este foarte clar scopul actual al deconspirarii dosarelor
Securitdtii. Acest demers precede momentul, asteptat de multi, al condamnaérii
comunismului ca ideologie perversd ce a dus la instaurarea, la noi si aiurea, a unui
regim criminal'. Asadar, demascarea aliatilor de nevoie ai comunismului ca regim
nu este precedata de fixarea in scris si de proclamarea in public, prin vocea acelo-
rasi autoritdti, a caracterului malefic al acestuia®. Sa nu uitdm nici acest detaliu
sugestiv: propunerea condamnarii comunismului la nivel european nu a venit din
partea tdrilor care au trecut prin experienta acestuia. Un astfel de dezinteres, expli-
cabil prin perpetuarea acelorasi oameni la conducere in postcomunism, face posi-
bil ca In loc sd ne preocupe primar cei care au facut comunismul posibil prin
actiunea lor voluntard, sa 1i identificim numai si numai pe cei care l-au sprijinit
din slabiciune sau interes. Confuzia dintre cauza si efect, tradusa in lipsa diferenti-
erii dintre caldi si victime, dintre membrii activi ai sistemului si membrii ,,colate-
rali” ai acestuia incurajeaza instaurarea unui relativism moral ce face ca exemplul
celor care au rezistat cu adevarat impotriva comunismului, in temnita sau in liber-
tate, sa fie deposedat de mesaj civic. In lipsa unui proces real al comunismului, ne
multumim cu un proces mediatic in care sunt expusi oameni a cdror vind nu este
mai putin evidentd, dar care au facut parte dintr-un sistem pe care nimeni nu il
demascd In dimensiunea lui umand, cu nume si prenume. Rezultatul este haluci-
nant: fostii actori activi ai comunismului sunt scosi complet din ecuatie. Adica
sunt lasati sa gestioneze in continuare dominatia economica si sd isi pregateasca
fiii si nepotii pentru Parlamentul European. Publicul este nevoit sd se declare mul-
tumit cu executia morald a catorva victime exemplare, disparitia lor de pe scena
publica fiind prezentatd drept rupere, in cele din urm4, cu trecutul. Teoria tapului
ispdsitor nu putea fi mai bine ilustrata.

ntre timp, in decembrie 2006, presedintele Basescu a condamnat comunismul in fata celor
doud Camere reunite ale Parlamentului Roméaniei si in prezenta unui numeros public invitat.
Acest moment simbolic de reparatie morald a fost umbrit de reactiile grosolane, impotriva oricarei
practici parlamentare, a reprezentantilor PRM si a unora din PSD, acompaniati de galeriile de
batdusi de la tribune. Textul integral al declaratiei poate fi gasit pe site-ul Presedintiei, la adresa:
http:/ /www.presidency.ro/?_RID=det&tb=date&id=8288&_PRID=ag (acces: ianuarie 2007).

2Gestul prezidential a fost precedat de raportul Comisiei Tism&neanu. Incomplet si realizat
intr-un timp foarte scurt, raportul se doreste doar un inceput de drum, un exemplu de luare in
serios, din punct de vedere academic si politic, a unei teme care nu este una printre altele, ci o
reald cezura in istoria recentd a Romaniei. V. textul raportului pe acelasi site citat mai sus sau pe
cel al marilor cotidiene precum www.adevarulonline.ro. (acces: ianuarie 2007).
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In al treilea rand, efectele deconspirarii sunt din punct de vedere legal (aproape)
nule. Adicd nu atrag dupd sine efecte automate precum pierderea functiei publice
de citre cel deconspirat. In lipsa unei Legi a lustratiei, partidele se grabesc s intre
in logica mediatica a expulzarilor si oferd spectacolul jalnic al condamnarii celor
deconspirati deja de citre comisii formate din oameni nedeconspirati inca sau care
au certitudinea unui dosar pus bine'. Atat de necesara innoire a clasei politice ajunge
sd fie redusd la impadrtirea figurilor publice in doud tabere: demascati si nedemascati.
Dar nici aceastd impartire nu functioneaza cu adevarat: Dan Voiculescu rdmane par-
tener politic al guvernului in timp ce Mona Musca este repudiata prompt. Faptul de
a fi colaborat cu Securitatea este cantarit in mod evident cu doua méasuri. Ce facem
insa cu cei care, fara sa fi fost nici o clipd in vizorul Securitatii, din cauza varstei
tinere sau a lipsei de profil in regimul trecut, au ajuns in Parlament sau in alte func-
tii prin frauda intelectuald, prin forta banului sau prin alte manevre menite toate
la un loc s& confirme si sa mentina neincrederea romanilor in propria lor clasa po-
liticd? Transformatd in munitie de rdzboi partinic, ,dosariada” nu contribuie la
reabilitarea prestigiului spatiului politic. Riscul major rdmane: adancirea crizei de
autoritate a politicienilor si accentuarea in randurile electoratului a lipsei de inte-
res, a absenteismului, cancerul democratiei.

In al patrulea rand, In toiul acestui cutremur politic local, se uitd faptul ca nu
suntem unici. In contextul mai larg al Europei postcomuniste, momentul ruperii
sigiliului tacerii de pe arhivele regimului a fost aproape peste tot convulsiv. Ceea
ce explicd, dela o tard la alta, fie améanarea lui, fie punerea in pagind mai atentd, de
pilda printr-o desecretizare graduala. Dupa reunificare, Germania a pus la dispozi-
tia celor in cauza si istoricilor arhivele STASI aplicand o strategie a cercetarii atente,
de la caz la caz si de la 0 epoca la alta. S-a dorit o confruntare cu trecutul comunist
lipsitd de caracter exploziv si dublata de curdtarea la propriu a structurilor publice
de personajele compromise. in ciuda acestor masuri pentru prevenirea politizarii
partinice si a discrimindrii in numele dreptatii, nu au lipsit scandalurile si dezvalui-
rile socante. Sub semnul exclusiv al acestora se va derula deconspirarea in tari
precum Slovenia, Ungaria si, foarte recent, Polonia. Bulgaria se afla abia la inceput,
dar in ciuda intarzierii, care o aseamdna Romaniei, a ales formula a cérei neaplicari
la noi face inca posibile santajul, speculatiile si calomniile. Astfel, legea datd recent
de Parlamentul de la Sofia prevede publicarea de la bun inceput a listelor integrale
cu ofiterii, agentn colaboratorii si informatorii fostei pohtu politice.

In fine, ramane intrebarea pe care multi dintre noi o formulam fara s fi primit
pand acum un raspuns convingator: de ce nu s-a vrut pand acum deconspirarea si
de ce se vrea tocmai acum? Care este ratiunea amanarii si care este ratiunea gra-
bei? Avea Romania nevoie sa vina la Cotroceni un Traian Basescu sau s-a implinit
un soroc? A fost cineva sau mai curand ceva la originea acestei decizii dintr-o vara
care va intra In biografiile multora ca fiind cea mai calda si cea mai rece in acelasi
timp? Diversitatea celor deconspirati acoperind practic tot spectrul politic actual,
nu poate sustine teoria unui complot de partid. Motivatia trebuie cautata altundeva.
In orizontul celor cateva luni care au trecut de la integrarea noastra in Uniunea

! Din nefericire, comisia Tismadneanu a fost si ea parazitata de prezenta unor personaje a
céror colaborare cu Securitatea era fie cunoscuta, fie pe cale de a fi descoperita. Astfel, pentru a
ne limita la doud exemple, din comisie au facut parte Mitropolitul Nicolae Corneanu al Banatului,
ierarhul poate cu cel mai consistent dosar, purtator de cuvant in strainatate a politicii de partid
din tard in deceniile ‘60 si ‘70 ale secolului trecut. Tot din aceeasi comisie a mai facut parte si
Sorin Antohi, intelectualul nostru cu una dintre cele mai bizare si mai psihanalizabile biografii.
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Europeana, aflati in plina lupta anticoruptie care nu a dat roade, dupa demonstra-
tia permisivitatii structurilor de stat facutd odata cu fuga lui Omar Hayssam, cap-
tivi intr-un sistem public dominat de vechi aliante si mentalitati, incapabili sa fim
coerenti In ceea ce priveste viitorul nostru, se pare ca atacarea raului la radécing,
adica exact operatia care ar fi trebuit sd fie facuta in primii ani de dupa 1989, nu a
mai putut fi amanatad. A ramas ultima dovadd a Romaniei in fata partenerilor ei
europeni cd este demnd sd intre intr-o familie care functioneaza dupa alte reguli.
Este si ultimul argument in fata unui subtil lobby anti-romanesc bazat din nefericire
pe date greu de contrazis. Altfel spus, timpul originalitatii democratiei romanesti
postcomuniste, al Inlocuirii ideii de innoire cu cea (mai veche) a reciclarii, a expirat.
Siimpreund cu el un anume fel de a face politicd. Sau cel putin asa ar trebui sé fie.

Societatea civild

Este surprinzatoare ticerea reprezentantilor cunoscuti ai auto-intitulatei soci-
etéti civile romanesti. In zilele care au urmat demarrii procesului de deconspirare
a colaboratorilor fostei Securitati, nu am asistat la obisnuita avalansa de declaratii,
mese rotunde, conferinte de presd si altele asemenea. Cu cateva exceptii, societa-
tea civild a lasat impresia cd a rdmas in afara dezbaterii. Prefatarea ,dosariadei” cu
deconspirarea ziaristilor, ceea ce a dus la imblanzirea bruscd a tonului la multi ar-
hangheli ai moralei publice, a avut menirea sa pund In garda pe toti cei care se stiu
pe listele pozitive ale Securitatii. Acest fapt confirmd banuiala ca beneficiari ai am-
neziei de pand acum au fost si opozantii regimului iliescian. Constatdm cu amara-
ciune cé liderii prodemocratie nu sunt nici pe departe si lideri anticomunism, ca
in biografiile lor isi dau intalnire in mod inexplicabil doud lumi total opuse’.

Aceastd atitudine ne face sa intelegem de ce nu am avut o rezistentd anticomu-
nistd consistentd printre oamenii elitei sau cei care sunt considerati ca atare. in
fapt, elita anticomunistd a fost pur si simplu cu totul alta: combatantii din munti,
cdlugdrii anonimi ai unui schit, traducatorii din Sfintii Parinti, preotii care tineau
Sfintele Slujbe sub asediul materialismului stiintific, pastorul addpostind un fugar,
veterinarul satului sau invatatorul, vaduva, cel deportat, tdiranul aruncat in tem-
nitd pentru faptul de a se fi opus colectivizarii, studentul cu vederi de dreapta tri-
mis la Canal, profesorul universitar dat afara de la catedrd, academicianul expulzat
din comunitatea stiintificd, artistul obligat sd ia drumul exilului.

Nu este nici o noutate cd mediile intelectuale, cele care pand acum revendicau
orgolios pentru sine reprezentarea exclusiva a societatii civile, sunt si cele mai vul-
nerabile In vremuri de teroare. Delatiunea, acomodarea ideologica, excesul de zel,

!Este cazul acelor intelectuali care au fost mai putin vizibili in sistemul regimului comunist,
nu au facut adicd politie politicd, dar au profitat la maxim de avantajele acestuia. Comuna tuturor
acestora este lipsa de onestitate in primii ani de dupa 1990, faptul ca prin tdcerea lor morald,
dublatd insd de postura publicd moralistd afisata intre timp, s-au expus de unii singuri pseu-
do-justitiei de acum. Lucruri care puteau fi in orice caz explicate, chiar dacd nu in intregime scuzate,
au devenit prin trecerea lor sub tacere sinonime cu mari fapte de colaborationism. Acest mecanism
al amneziei si anamnezei pe criterii altele decat cele ale sinceritatii face posibil paradoxul pe care il
trdieste Romania la ora actuala cu o elitd din ce in ce mai lipsitd de credibilitate dar si de alter-
native. Odatd aruncata umbra indoielii, regia demontajului si a asasinatului moral poate ocupa
prima pagina a ziarelor si emisiunile TV de maxima audientd. O mostra recentd de , demito-
logizare” este atacul la adresa lui Gabriel Liiceanu.
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prostituarea intelectuald pentru un serviciu bun si un apartament in centru, cola-
borarea cu Securitatea de dragul unui pasaport, ruperea prieteniilor si turnarea
colegilor mai Inzestrati — toate acestea si multe alte mizerii marunte au fost la ordi-
nea zilei pe toatd durata comunismului. Faptul cd, asemeni spatiului politic, am
asistat si in cercurile culturale la transformarea uluitoare a lingailor de ieri in lide-
rii de opinie de azi si a fricosilor in justitiari demonstreaza tocmai enormul poten-
tial de adaptabilitate al oamenilor care, lucrand prea mult cu ideile, nu mai au
nevoie si de principii. Asa se face cd militienii ideologi civili de ieri sunt mercenarii
de azi, continuitatea aceasta explicand in profunzime de ce mult citata societate
civila in Romania postcomunista se reduce la 0 ména de personaje mediatice fara
nici un impact formator real. Pentru acestia, societatea civild existd doar pe vre-
muri de pace, in state de drept sau cel putin aflate pe cale sd devina. Din aceasta

ricind nu vad in rezistenta anticomunista de ieri expresia societdtii civile de azi.
In lectura lor, Bonhoeffer sau fratii Scholl nu sunt reprezentantii societdtii civile
germane In timpul regimului nazist, asa cum nici Sandu Tudor sau cei din grupul
,Rugului aprins” de la Manastirea Antim nu sunt reprezentantii societatii civile
romanesti in timpul regimului comunist.

Pentru gandirea intelectualului de acest tip, proiectul civic incepe in Romania
abia odatd cu intoarcerea de la bursa. De aici si defectul esential al societatii noas-
tre civile de dupd 1989: lipsa de organicitate. Cruciada civild s-a consumat nu in
numele unor valori nationale anterioare comunismului (cu precizdrile si
redimensionarile obligatorii), adica nu a avut si nici nu are un caracter restaurator
si reparator, ci In numele unui catalog de standarde si principii care sunt traduse
ad hoc, de reguld foarte stangaci. In loc sa plece de la realitdtile romanesti, rele si
bune, ideologia aceasta a venit cu o meta-naratiune pe care tot incearcd zadarnic
sd o pund in scend. Un astfel de decalaj se vede cel mai usor in faptul cd agenda
preocupadrilor, seminariilor, congreselor, comunicatelor de presa, protestelor si in-
dignarilor societatii civile nu a corespuns deloc cu cea a roméanilor obisnuiti. Inloc
sd contribuie la asanarea morald, majoritatea liderilor societatii civile au facut pe
moralistii. Consecventd acestei logici, oarba si surdd la realitatea romaneascd, inca-
pabild sd comunice si sd se implice constructiv, societatea civild a lasat preocupa-
rile adanci ale publicului romanesc, profund traumatizat si dornic de modele, la
indeména unora ca Vadim Tudor si Gigi Becali'.

Acest context uman si ideologic, acompaniat de dezvaluirile recente referi-
toare la oameni de culturd considerati pand acum repere intelectuale si morale,
face posibila absenta autointitulatei societéti civile dintr-o dezbatere care priveste
cu adevdrat chipul social al Roméniei de maine. Acum apare si mai evidentd lipsa
de relevantd a celor care au monopolizat timp de aproape doud decenii civismul.
Se vede cum, la urma urmei, acesta nu a fost decat un alibi personal. Ca de fiecare
datad cand suntem confruntati cu o crizd de proportii, avem insd si un castig: este
limpede pentru oricine cd nu mai putem vorbi despre societatea civila romaneasca
in aceiasi termeni ca pand acum. Adicd nu mai putem tolera definitia Ingusta a ci-
vismului care excludea sistematic alte categorii si structuri comunitare precum
sindicatele sau Biserica majoritard. Pentru ca lipsa de organicitate sd nu fie si mai
profunda prin lipsa caracterului reprezentativ, societatea civild de la noi trebuie,

LCat de periculos este acest mod de a sluji indirect si fara voie excesele se vede in faptul cd un
personaj precum Becali se afld, potrivit sondajelor din primele luni ale lui 2007, pe locul al treilea
in preferintele electoratului romanesc. Regula de baza este aici aceeasi ca oriunde: ascensiunea
unora este rezultatul direct al lipsei de alternativa din partea celorlalti.
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in sfarsit, sd se defineascd, sa se pozitioneze si sa isi asume rolul public. Dacd se
vor petrece toate acestea, inseamna cd , dosariada” a avut un efect benefic si spec-
tacolul mizeriei umane a capatat un sens.

Biserica

Colaborarea genericd a Bisericii majoritare cu Securitatea a ocupat centrul aten-
tiei mediatice. Din nefericire, reflectarea in mass-media a unui proces deosebit de
delicat precum cel de purificare a memoriei a fost virusatd de graba de a judeca in-
treg organismul comunitar al Bisericii. Declaratiile ofensatoare ale ministrului cultu-
rii si cultelor au Incurajat vocile antieclesiale si anticlericale. Unele dintre acestea au
incercat sd puna in paralel istoria Bisericii Ortodoxe din Romania cu cea a diferitelor
Biserici si confesiuni, uitdnd cd, asa cum nu existd un monopol al suferintei, tot astfel
nu existd unul al delatiunii'. Toate cultele religioase din Roméania au de scris un capi-
tol despre propria lor istorie In comunism, despre cei mai tari si cei mai slabi, despre
marturisitori si despre oportunisti. Este, in definitiv, forma cea mai onestd de a ac-
cepta faptul ca sfintenia substantiald a Bisericii nu exclude cadderile membrilor ei®.

Inainte de a vedea care sunt posibilele coordonate ale capitolului ortodox le-
gat de comunismul din Romania, s amintim un fapt esential: caracterul declarat
ateu al comunismului pune intr-o cu totul altd lumind problema supravietuirii in-
stitutionale a Bisericilor, confesiunilor si cultelor religioase®. Daca adversarii poli-
tici ai regimului comunist s-au vazut nevoiti, in conditiile imposibilitatii de a se
adresa electoratului, sd aleaga fie calea exilului, fie pe cea a unei opozitii interioare
fara termen, conducétorii religiosi au avut de rezolvat o dilema teribila: sa fie in
mijlocul credinciosilor si sa fie In acelasi timp acceptati de citre cei care, prin pro-
gramul lor, aveau drept scop eliminarea dimensiunii religioase din noua societate
comunistd. Cu alte cuvinte, a supravietui comunismului si a ramane fidel lui Dum-
nezeu au fost cele doua capete ale drumului. Este omeneste de inteles ca pe durata
acestei cdldtorii de jumaétate de secol s-au petrecut fapte reprobabile, s-au consu-
mat acte de tradare, s-au distrus vieti si s-au spulberat idealuri, asa cum acelasi
drum a fost martor la momente de eroism al constiintei, la marturii de credinta si
la gesturi de consecventd evanghelica. latd de ce riscul unei lecturi superficiale a
dosarelor fostei politii politice este tocmai ignorarea acestor nuante si relativizarea
semnificatiei spirituale a tentativei, mai mult sau mai putin reusite, de a rdmane
in istorie fard a pierde accesul la cer*.

1O madrturie a acestui ecumenism al suferintei 1l ofera listele de oameni ai Bisericilor si
confesiunilor care au infundat temnitele comuniste. V. aici Paul CARAVIA et al., Biserica intem-
nitatd. Romania 1944-1989, Institutul National pentru Studiul Totalitarismului, Bucuresti, 1998.
Multe dintre nume au fost adunate pentru prima datd la initiativa mea si publicate de Stefan
ILOAIE, Mdrturisitori de dupd gratii: slujitori ai Bisericii in temnitele comuniste, Editura Arhidiecezana,
Cluj-Napoca, 1995.

2in ceea ce priveste interpretarea nuantatd si atentd a ,,pacatoseniei Sfintei Biserici”, v. exce-
lenta prelegere tinuta la Strasbourg in 1996 de marele istoric eclesial italian Giuseppe ALBERIGO,
Chiesa santa e peccatrice. Conversione della chiesa?, Edizioni Qiqajon, Magnano, 1997, pp. 9-78.

3V. pe aceastd temd analiza din epocd a unui Nikolai BERDIAJEW, Wahrheit und Liige des
Kommunismus, Sonderausgabe fiir das Bundesministerium fiir gesamtdeutsche Fragen, Holle
Verlag, Darmstadt/Genf, 1953.

*Recunoasterea esecului in acest tip de situatie criticd, imposibil de gestionat pana la capat
tocmai datorita incongruentei fundamentale a principiilor si perspectivelor, este un proces dureros
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Tema nu este noud. Am putea chiar spune cd este constitutiva Bisericii ca
structurd divino-umana. De la Petru—Apostolul la Petru-renegatul, de la Saul la
Paul, de la crestin la apostat si revenit apoi la credintd (problema lapsilor), de la
talhar la pr1mul locuitor al Imparatiei, de la pacatos la penitent si de la rob al pati-
milor la om liber intru adevarul lui Christos — experienta eclesiald este dominata
de tensiunea dintre exigentele credintei si slabiciunile credinciosilor. Biserica in
ansamblul siu este un laborator al Invierii pentru ci este unul al convertirii perma-
nente de la intuneric la lumind, de la pacat la virtute si de la urd la iubire. Aceasta
alternantd —ilustrata personal in succesiunea actelor de penitentd si in dialogul cu
duhovnicul in timpul Spovedaniei —nu justificd dubla masura si nici permisivitatea,
ci este cheia de lectura cea mai adecvata prin care intelegem prezenta raului intr-o
comunitate a binelui. Vazuta astfel, Biserica este spatiul realist in care umanitatea
vine, acceptata asa cum este si ajutatd cu si prin Christos sa devind asa cum era
fnainte de Cadere Este, In fapt vestea cea buna, Evanghelia'.

In aceasta perspectiva teologicd, experienta Bisericii noastre in comunism,
alaturi de alte Biserici Ortodoxe din fostul lagar sovietic, nu este reductibila la in-
trebarea unica a modului in care au stiut sau nu camenii ei sd se opuna sau sd se
supund regimului ateu. In context social, am da dovada de fariseism s cerem de
la trupul comunitar al Bisericii ceea ce nu am putut avea nici de la comunitatea
nationald. Chestiunea rezistentei sau adaptarii se pune in alti termeni. Mai Intai
este dimensiunea personala: atat gesturile de supunere, cat si cele de nesupunere
au fost facute In nume personal. Oprobriul pentru primele si meritul pentru cele-
lalte sunt de aceea tot la nivel personal. Apoi: lectia pe care o putem inviata din
comunism constd in modul in care ne comportdm in postcomunism Invatam din
caderi atunci cand ne ridicam, urdm péacatul atunci cand, prin marturisire, ne eli-
beram de el. Il iubim pe Christos mai mult abia dupa ce am ficut experienta inde-
partarii de El. Fara sa fie obligatoriu pentru toti, exemplul Fiului Risipitor este
incurajator pentru cei care vor sd se intoarca acasd si sd pretuiascd normalitatea.
Toate acestea nu sunt o retorica a scuzei. Ele ne ajuta in efortul de a citi semnele
vremii si de a descifra pedagogia lui Dumnezeu. Consecventi acestei plasari in in-
teriorul comunitatii de credintd, sa ne intrebam, asadar, care sunt elementele ce
caracterizeazd lectia comunismului pentru Biserica.

tocmai pentru ca el trebuie provocat si prelucrat chiar de cétre cei care, cu putin timp inainte, au
fost in miezul dilemei sau au avut o optiune a carei deficientd a fost probata. Un exemplu istoric
nu foarte indepartat este Declaratia de la Stuttgart din 18/19 octombrie 1945 a Consiliului
Bisericii Evanghelice din Germania imediat dupa incetarea celui de-al Doilea Razboi Mondial.
Liderii Protestantismului german recunosc in acest text partea de vind a crestinilor in tragediile
ce au marcat regimul national-socialist si cer iertare opiniei publice. V. pe tema aceasta Gerhard
BESIER, Gerhard SAUTER, Wie Christen ihre Schuld bekennen. Die Stuttgarter Erklirung 1945,
Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen, 1985; Martin GRESCHAT (Hrsg.), Im Zeichen der Schuld: 40
Jahre Stuttgarter Schuldbekenntnis. Eine Dokumentation, Neukirchener Verlag, Neukirchen-Vluyn,
1985; Walter BODENSTEIN, Ist nur der Besiegte schuldig? Die EKD und das Stuttgarter Schuldbekenntnis
von 1945, Ullstein, Frankfurt am Main/Berlin, 1986.

1in acest sens trebuie cititd si ,Mea Culpa” a Bisericii Catolice in anul jubiliar 2000. La baza
acestui gest std un document al Comisiei Teologice Internationale, Memoria e riconciliazione: la
Chiesa e le colpe del passato, Libreria Editrice Vaticana, Citta del Vaticano, 2000. Atat documentul,
cat si gestul lui Ioan Paul al II-lea au provocat puternice reactii polarizate. Semnificativ este faptul
cd initiativa episcopului Romei nu a fost sprijinita activ de catre Colegiul Cardinalilor, forumul
cédruia Ioan Paul al II-lea a inaintat pentru prima datd rugamintea de a gasi formularea cea mai
potrivitd pentru recunoasterea greselilor Bisericii de-a lungul istoriei. V. detalii legate de acest
fapt in conferinta lui Alberigo citatd mai sus.
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La primul nivel, cel personal, se stie prea bine cd am avut marturisitori infle-
xibili si colaboratori versatili ai regimului deopotriva. ,,Dosariada” de acum ne
gdseste cumva pe picior gresit tocmai pentru ca nu am avut pana de curand nici o
preocupare sistematicd in a aduna la un loc marturiile eclesiale referitoare la pe-
rioada 1948-1989? Cu exceptia catorva volume de autor, cu caracter memorialistic,
literatura teologicd In domeniu este extrem de sdraca. Altfel spus, prelucrarea
istoriografica si teologicd a experientei Bisericii noastre in comunism nu a repre-
zentat o prioritate nici pentru ierarhie si nici pentru teologia de scoald!. Figura
Patriarhului Justinian a fost pe drept citata ca fiind una providentiald in epoca. Tot
in momente critice s-a amintit cu apdsare faptul de a fi avut cateva mii de monahi,
monabhii, dascdli de teologie si mireni aruncati in temnitd dupa 1948. Pastorala
prin care, in ianuarie 1990, Sinodul isi cerea iertare pentru sldbiciunile unora din-
tre membrii Bisericii a trecut neobservatd, iar duhul penitentei nu a fost fructificat.
Necontextualizate si neasumate cu adevarat, aceste trimiteri au servit mai curand
drept scuzd si nu au ilustrat preocuparea pentru lectia istoricd a comunismului.
Abia doar de cativa ani au Inceput sd fie date subiecte de licentd, master si docto-
rat privind comunismul. Putinii autori laici dedicati cu pasiune si competenta te-
mei nu sunt incurajati de cdtre diriguitorii eclesiastici®>. Arhivele bisericesti au
ramas In marea lor majoritate inaccesibile si demersurile de colectare a marturiilor
de istorie orald au fost boicotate. Reticenta aceasta are un pret pe masura: lipsa
noastrd de curaj a facut ca altii sa fixeze datele si criteriile revizuirii memoriei
eclesiale. In loc s explicim mecanismele diabolice puse in functiune de fostul re-
gim in interiorul comunitétii de credinta, pentru moment doar ne scuzdm sau pur
si simplu tdcem. Pe cat de agresivd este campania impotriva Bisericii pe atat de
anapoda este modul nostru de a reactiona.

Evident, pentru a ramane tot la nivel personal, este greu de crezut cd oameni
care au parcurs mai bine de jumadtate din viata lor in comunism sa fie dispusi la o
lecturd criticd si implicit autocriticd a acestuia. lerarhia bisericeascd, cea vizatd de
dosarele de la CNSAS, nu este din acest punct de vedere altfel decat oligarhia po-
liticd sau liderii autoproclamati ai societatii civile. Tot In oglinda cu restul societatii
romanesti, am asistat dupa 1989 la afisarea in public a cel putin trei tipologii perso-
nale de colaborare a unora din clerul superior cu Securitatea.

Prima tipologie este si cea mai problematica deoarece are o istorie care incepe
din primii ani ai regimului comunist. O astfel de colaborare a durat aproape patru
decenii, a fost remuneratd si s-a concretizat in doud mii de pagini de dosar. Scrise
cu meticulozitate si regularitate, notele acestea sunt un perfid joc de-a Dumnezeu:
in functie de continutul lor, unii avansau in timp ce altii erau eliminati din jocul de
putere eclesial, unii erau prezentati drept dusmani ai puterii si altii drept inofen-
sivi. Pastorul transformat in lup 1si onora rolul episcopal in sens strict etimologic:
observa cu atentie tot ce se petrecea in jur. Si raporta. Asemeni unui personaj de
roman volkoffian, nu se mai stia cine conduce eparhia: un episcop devenit securist
sau un securist hirotonit episcop? Gravitatea morald si canonicd a acestui exercitiu
practicat timp de decenii nu poate fi diminuatd azi de gestul recunoasterii publice

L'V. aici, exemplar, volumul al treilea din sinteza lui Mircea PACURARIU, Istoria Bisericii
Ortodoxe Romane, ed. a 3-a, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane,
Bucuresti, 1996.

21n ultimii ani, s-au impus cateva nume promititoare ale istoriografiei perioadei in cauza
precum George Enache, Adrian Nicolae Petcu sau Cristian Vasile. Studiile acestora sunt si primele
de facturd documentars, dincolo de pozitiile ideologice ale protagonistilor din epoca sau de acum.
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a colaborarii atata vreme cat acesta nu are nici o consecintd. Ramanerea in functie
reuseste doar sa Intrupeze oximoronul absolut al penitentului fara penitenta. Ceea
ce in orice sistem profan din altd parte ar atrage dupa sine retrogradarea sau renun-
tarea pentru o vreme la functiile inalte, nu a functionat si in Bisericd. Metanoia a
fost redusa la un exercitiu de imagine.

A doua tipologie este cea a clericului supus presiunii de a colabora. Ajuns in-
tre timp ierarh, dupa caderea comunismului, respectivul este santajabil. Compor-
tamentul sdu, modul de a alege colaboratorii sau de a nu se dispensa de altii,
iesirile publice — toate indica acest lucru. Cu toate cd nu a facut politie politica
reald, omul Bisericii nu se simte liber. Presa 1i aduce aminte de dosar ori de cate ori
cineva are nevoie de acest lucru. Dorind sd se facd lumind, ierarhul 1si publica do-
sarul. Mass-media nu ia act de demersul benevol si continua sa intretina acelasi
ton senzational. Morala: oricat de mica si de benignd, povara trecutului este mereu
suficient de mare pentru a pune pe cineva sub semnul intrebarii.

A treia tipologie este cea a laicului teolog care semneaza angajamentul cu Securi-
tatea, dar nu ii dd curs sau nu are un raport scris cu ,,organele”. Ajuns si acesta ie-
rarh dupa 1989, este intrebat asupra dosarului si, spre stupoarea tuturor, se declara
mandru de gestul sdu si considerd angajamentul cu Securitatea drept un juramant
de fidelitate fata de Tard si Neam. De unde si disponibilitatea ierarhului sa sem-
neze oricand un angajament similar! Sa ne mai miram, asadar, ca acesta a fost dis-
pus sd isi manifeste patriotismul aservind chestiunile bisericesti partidului de
guvernamant? Daca un astfel de diriguitor eclesiastic nu face distinctia esentiald
intre partea lui Dumnezeu si cea datoratd Cezarului, sd ne mai mire cd dd Cezaru-
lui si ceea ce i se cuvine doar lui Dumnezeu?

Fie ca este vorba de colaborare activa, de colaborare fortata sau doar de inten-
tia de a colabora, cele trei tipologii personale sunt tot atatea exemple de biografii
marcate iremediabil de rdul comunismului. Fard s judecdm persoanele in cauza,
este bine sa le stim trecutul pentru cé de acesta poate depinde, omeneste vorbind,
viitorul Bisericii. Sigur, nu orice invecinare fizica este colaborare. Staretul obligat
sd serveascd la masa de dulce in post unor securisti, ierarhul oprit de ctre impu-
ternicitul pentru culte sd hirotoneasca pe cine considerd potrivit, protopopul ame-
nintat cu dosar penal din cauze minore si obligat astfel sd colaboreze, preotul
amenintat la randul sdu cu excluderea copiilor din facultate si a sotiei de la servi-
ciu si obligat sd dea note despre oamenii din sat — de la om la om, colaborarea cu
Securitatea imbracad mii de forme. Dintre acestea insa doar cateva sunt reale si
grave. Faptul ca ele Incearca sa se ascunda in ,,gramada”, la un loc cu altele, tre-
buie sa trezeasca atentia istoricului si simtul critic al teologului. Nedecelarea lor
nu face altceva decat sa ofere argumente in continuare celor care vorbesc despre
colaborarea cu Securitatea a intregii Biserici Ortodoxe din Romania.

La intersectia dimensiunii personale cu cea colectiva se afld o scuza ce merita
lamurita: colaborarea cu Securitatea a fost in interesul Bisericii. Radical formulat,
colaborationismul acesta a ,,salvat” Biserica. Nici mai mult, nici mai putin. Oricat
de adevérat poate fi faptul cd, la un moment dat si intr-o situatie foarte concreta,
vorba bund si capul plecat au fost de folos comunitétii de credintd, nu este mai
putin adevérat ca logica iconomiei nu poate fi aplicatd general si nici folosita drept
scuza pentru oricine, orice si oricand. Astfel spus, este imposibil sa identificim cu
precizie granita dintre compromisul de dragul supravietuirii institutionale si com-
promisul de dragul realizarii ambitiilor personale. Dilema morald rezultatd din
suprapunerea celor doud momente nu poate fi rezolvata decat tot la nivelul consti-
intei fiecaruia in parte dintre cei implicati. Cu consecintele de rigoare.
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La nivel comunitar, sunt cel putin doud motive pentru care deconspirarea do-
sarelor face bine Bisericii noastre. Primul motiv: cunoasterea detaliatd a mecanis-
melor totalitare atee aplicate prin oamenii Bisericii ne poate incuraja sa evitam
prelungirea n relatiile dintre noi a duhului stdpanirii si sd recuperdm astfel dimen-
siunea duhovniceascd si umana a dialogului dintre preot si credinciosi, dintre ie-
rarhi si preoti. In inteles teologic, ierarhia nu este tot una cu oligarhia. Al doilea
motiv: deconspirarea colaborarii clerului si mirenilor cu politia politica este un pas
decisiv cdtre eliminarea, atat cat este posibil, a elementului ocult din viata Bisericii.
Adica? Colaborarea in trecut sau In prezent cu structuri paralele, legitimate sau
nu, te scoate din fidelitatea pe care o datorezi integral lui Christos. Devii, cu vor-
bele Evangheliei, sluga la doi stdpani sau, cu altd imagine noutestamentara, un
caldicel. Gravitatea este cu atat mai mare, cu cat metodele insusite altundeva decat
in spatiul eclesial sunt folosite in interiorul Bisericii. Or, jocul diabolic al insinuarii
si calomniei, santajul si asasinatul moral nu pot fi mecanisme eclesiale. Oricat de
mare ar fi miza unei cariere si oricat de inalt scaunul vizat. Cu alte cuvinte, daca
scopul politic si civic al deconspirdrii este Intdrirea democratiei si a exercitiului
public transparent, pentru Bisericd acelasi demers poate insemna recuperarea li-
bertatii si prin aceasta a vocatiei profetice. Adica a rolului incomod de a aduce
aminte cd instalarea In istorie nu este un scop in sine. Oricat sunt de convingatoare
argumentele si oricat de atragatoare foloasele de moment.

In fine, recentele evolutii, de dupd momentul simbolic al condamnérii comunis-
mului In decembrie 2006, sunt destul de ambigue si pun problematica asumarii de
cétre ierarhia eclesiald a perioadei comunismului in termeni corespunzatori. Tre-
buie remarcat faptul ca pozitia publica a Patriarhiei nu are un caracter de initiativa
constructivd, ci de replicd defensiva. Tema comunismului pare sa ajunga pe agenda
eclesiald doar ca raspuns la Raportul Comisiei Tismdneanu, marcat in mod vadit de
formulari care au nevoie de o analizd mai aplicatd, iar nu din initiativa proprie de
a lamuri lucrurile. Astfel, in Comunicatul publicat la finele lui 2006, se afirma ca:

,Patriarhia Romana apreciaza demersul intreprins de autoritatile de
stat pentru condamnarea regimului comunist din Romania, act pe care Sfan-
tul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romane I-a facut in Cuvintul pastoral din 4 ia-
nuarie 1990 in care condamna acelasi regim opresiv in dimensiunile sale cele
mai tenebroase”!.

Logica aplicata de autorii textului este viciatd de schimbarea completa a atitu-
dinii. Dacd in mesajul sinodal din 1990 centrala era recunoasterea vinovétiei ierar-
hiei in perioada comunismului, iIn documentul oficial recent se abordeaza un ton
superior, ca si cum Biserica ar fi dovedit pand acum, in cele doua decenii de liber-
tate, o grija constanta pentru prelucrarea istoriografica onestd a perioadei in cauza.
Textul Patriarhiei lasad voit impresia unei similitudini intre cele doud acte, din 1990
si 2006, ca si cum BOR ar fi fost prima care a condamnat tenebrele comunismului
si a anticipat astfel, profetic, ceea ce acum se intampld la nivel politic. Aceste nesi-
gurante la nivelul discursului ierarhic se regédsesc in decizia Sinodului de la inceput
de 2007, de a infiinta o Comisie proprie de studiu a perioadei comunismului. Ceea
ce putea si mai poate fi incd o initiativa salutard a fost compromisa de o strategie

1V. Comunicatul de presa nr. 5205 din 20 decembrie 2006 al Biroului de Presi al Patriarhiei
Romaéne, disponibil pe site-ul Patriarhiei Romane, la adresa http://www.patriarhia.ro/Site/
Stiri/2006/138.html (acces: ianuarie 2007).
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de comunicare catastrofald din partea aceluiasi Birou de Presa al Patriarhiei. Nu
numai cd membrii Comisiei Patriarhiei nu au fost anuntati in prealabil, dar munca
lor viitoare a fost cautionatd de un mecanism de recunoastere similar cu cel ,,de la
sustinerea unei teze de doctorat”, cum se exprima plastic purtdtorul de cuvant din
Dealul Mitropoliei. O altd comisie, formatd din academicieni (or, dupad componenta
actuald, din Academia Romana face parte numai un singur istoric bisericesc), ar
urma si valideze rezultatele comisiei a cirei infiintare a fost decisi de curand. In
orice caz, este clar cd ne asteapta si la acest capitol , vremuri interesante”.

Concluzie deschisa

Este prematur si tragem concluzii definitive. In lipsa tuturor elementelor si
aflati In plin proces de deconspirare, singura atitudine constructivéa este aceea a rea-
lismului temperat. Trebuie s depasim depresia care, fara voia noastrd, ne-a asediat
in fata marturiilor despre micimea naturii umane. Cu siguranta cd avem temei pen-
tru tristete, dezamagire si chiar disperare. Nu ajutd insd la nimic sd ne lamentdm ca
nu am avut suficienti eroi. Este mai curand cazul sa avem grija ca, prin exemplul
vietilor noastre, Romania de maine sa aibad cat mai multi oameni medii, de bun-simt.
Lectia comunismului poate servi printre altele tocmai la intdrirea constiintei cd, in
vremuri de teroare dar nu numai, linia de mijloc este altceva decat compromisul, ca
supravietuirea proprie nu trebuie plitita cu disparitia celuilalt, cd suferinta celor
tari nu poate fi la nesfarsit un paravan pentru cei slabi si perfizi, ca binele poate fi
facut cel putin in tot atdtea forme si variante in cate se produce raul. Fard graba de
a judeca, trebuie sd rezistdm In egald masurd invitatiei la uitare. Deconspirarea
Securitdtii, in ciuda insecuritatilor sale, este necesard nu atat pentru a ne rafui cu
trecutul, cat mai ales pentru a construi un viitor de care sa nu ne fie rusine.

Romanian Political Science Review @ vol. VII  no. 3 e 2007



