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Neolegionarismul
O incercare de teologie politica ortodoxa?

ALEXANDRU BOGDAN DUCA

Despre legdturile dintre Miscarea Legionard si Biserica Ortodoxd Romana
(BOR) s-a scris si se va mai scrie mult. Desi rigorile corectitudinii politice si anu-
mite spaime si complexe au impiedicat Biserica Ortodoxa (dar si alte confesiuni
crestine) sd 1si asume critic, dar mai ales sincer, propria istorie, existd semne care
indicd interesul BOR in reevaluarea doctrinei sale sociale si politice. Iar o aseme-
nea reevaluare nu va putea s nu tind cont de responsabilitatile teologico-politice
ce au fost asumate de Biserica de-a lungul timpului, responsabilitati care, in mare
masurd, au fost proprii si doctrinelor nationaliste si legionare.

Discursul teologico-politic al BOR este o creatie relativ recentd, rezultat al apa-
ritiei statului roman modern. Abia odata cu aparitia statului roman si cu asumarea
de catre acesta, cel putin teoretic, a principiului separarii Bisericii de stat, Biserica
Ortodoxd a fost obligata sd isi gandeasca locul si rostul sdu in noua societate. Prin-
cipiul simfoniei, atat de practic, desi nu totdeauna atat de confortabil era evident
condamnat la moarte in orice stat modern. Acvila bicefald nu mai putea fi un sim-
bol valabil in epoca liberalismului...

Nevoia coordonarii BOR cu celelalte Biserici Ortodoxe surori pe de o parte si
lipsa de vointd a statului roman de a-si asuma pe deplin principiul separdrii Bise-
ricii de stat pe de altd parte, a determinat ca formularea doctrinei sociale ortodoxe
sa fie sincopatd, lipsitd de autoritate pentru tot clerul si pentru toti credinciosii si
supusa influentelor venite din spatiul gandirii politice.

Ideologiile politice cu care discursul teologico-politic al BOR a avut o evidenta
afinitate au fost cele nationaliste. BOR devine Biserica autocefala ca o consecintd a
independentei Romaniei, iar statutul de Patriarhie este cerut in virtutea constitui-
rii Romaniei Mari dupa 1 Decembrie 1918. O lecturd a relatarilor de presd, declara-
tiilor si discursurilor prilejuite de aceste evenimente abunda de argumente istorice
si patriotice dar nu este deloc bogata in argumente... teologice!. De altfel si teolo-
gilor ortodocsi de astdzi le este greu sa explice si sa justifice diluarea atributului
catolicitdtii in Bisericile lor, dar si identificarea principiului autocefaliei cu ideea
politica de stat national sau de natiune.

Ideologizarea discursului patriotic in perioada interbelicd a dus implicit la
incercarea asumarii autoritatii morale si popularitdtii BOR de catre diversele cu-
rente nationaliste. Tentatia nationalismului venea imbréacatd in vesminte teologice.
Discursul nationalist, cu deosebire discursul legionar avea chiar pretentia de a-si
asuma o autoritate teologicd. Nu intampldtor purtdtorii de cuvant ai dreptei

! Aceastd caracteristicd a ierarhiei BOR de a se raporta la autocefalie si la statutul de Patriar-
hie nu a cunoscut schimbari semnificative. In luxosul volum dedicat jubileului Autocefaliei,
Patriarhiei dar si slujirii episcopale a lui Teoctist Ardpasu, receptarea din epocd a celor doud eve-
nimente este considerata fireascd si preluata ca atare. V., Niculae SERBANESCU, , Patriarhia
romand la 70 de ani” in Daniel CIOBOTEA (coordonator), Autocefalie, Patriarhie, Slujire sfantd,
Editura Institutului Biblic si de Misiune al BOR, Bucuresti, 1995, pp. 250-270.
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738 ALEXANDRU BOGDAN DUCA

nationaliste interbelice au fost teologul Nichifor Crainic (profesor de Teologie spi-
rituald) si filosoful Nae lonescu, care, in excursurile sale metafizice dar si in activi-
tatea sa publicistica a cochetat cu teologia. De asemenea, buna parte din ideologii
Miscérii Legionare erau fie teologi (Iosif Trifa, Gheorghe Furdui etc.), fie proveniti
din familii cu traditie sacerdotald ortodoxa (Ioan Mota). Acest lucru s-a facut sim-
tit in textele principale ale acestei ideologii politice.

In discursul siu oficial, BOR a evitat si se pronunte deschis in favoarea asu-
marii nationalismului crestin ca teologie politicd oficiald. Varietatea formelor de
nationalism din Romania interbelicd, precum si increderea autoritatilor bisericesti
in functionarea principiului teologico-politic clasic rasaritean, cel al simfoniei' fa-
cea dificild asumarea de cdtre BOR a unei cdi sau a alteia.

Pe de alta parte, sustinerea de catre BOR a nationalismului interbelic este un
fapt dovedit. In toate gruparile nationaliste interbelice, dar mai ales in Miscarea
Legionara clerul ortodox a fost foarte bine reprezentat. De asemenea, asocierea
ceremoniilor religioase cu ceremonii legionare a fost acceptata, ca sa nu spunem
incurajatd de citre autoritatea bisericeascd. Ceremonia funerard din 13 februarie
1937 a martirilor legionari Ioan I. Mota si Vasile Marin a fost prilejul intalnirii a
peste 400 de preoti ortodocsi legionari in Bucuresti.

Legionarismul ca propunere
de teologie politicd ortodoxd

Despre istoria Miscdrii Legionare s-a scris si s-a vorbit mult, atat inainte de
decembrie 1989, cat si dupad aceasta datd. Cu toate acestea, doctrina legionard ra-
mane o necunoscutd pentru majoritatea istoricilor si specialistilor in stiinte poli-
tice. Aruncatd la ,,groapa de gunoi a Istoriei” de catre istoricii comunisti ca fiind o
ideologie ,fascista” (termen generic, care definea si din pdcate incd defineste im-
propriu toate grupadrile politice de extrema dreapta) doctrina legionard a ramas cu
aceasta titulaturd nedreapta, cred eu, pana in zilele noastre.

Doctrina legionara se deosebeste de celelalte curente politice prin asumarea
unui caracter profund religios de influentd ortodoxa, dacd nu neaparat unic prin
demersul sdu, atunci cel putin caracteristic doar spatiului spiritualitatii rasaritene.
Potrivit chiar spuselor lui Corneliu Zelea Codreanu, controversatul , parinte” al aces-
tei ideologii, doctrina legionara se diferentiaza de fascism si de nazism tocmai pen-
tru cd, ,spre deosebire de acestea, nu este interesat de invelis ci de suflet”?, pentru
Codreanu, insistenta fascismului pe conceptul de ,stat” si a national-socialismului
pe conceptul de ,rasa” fiind departe de sufletul omului, de sufletul unui popor. Toc-
mai aceste diferentieri doctrinare aparent subtile ar trebui sd determine cercetatorii
fenomenului politic de extrema dreapta sd renunte la catalogari facile si inexacte.

! Fapt incurajat si de neasumarea de catre statul roman interbelic a principiului separatiei
Bisericii de stat, mimetismul politic romanesc avand limite evidente. Principiul caragialian al
politicii romanesti: ,Sa se revizuiascd primesc, dar sd nu se schimbe nimic” a functionat si in
cazul relatiei dintre Bisericé si stat.

2 Corneliu Zelea Codreanu in dialog cu Julius Evola, apud Gheorghe BUZATU, Corneliu
CIUCANU, Cristian SANDACHE, Radiografia Dreptei rominesti, Editura FF Press, Bucuresti,
1996, p. 57.
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Neolegionarismul 739

Dar ce credeau legionarii despre Biserica Ortodoxa?

Pentru a putea raspunde acestei intrebdri trebuie facuta o distinctie intre Orto-
doxie si Biserica Ortodoxa intelegand Ortodoxia ca fiind credinta si teologia pro-
prie Bisericilor Crestine din Résérit iesite din comuniune cu Roma in anul 1054, iar
Biserica Ortodoxa ca fiind institutia regionald sau nationald care se sprijind pe cre-
dinta si teologia ortodoxa.

Din punctul de vedere al ortodoxiei credintei, legionarii se considera orto-
docsi, ei fiind fideli demonstratiei sofistice a lui Nae Ionescu conform careia Orto-
doxia face parte din fiinta nationald, apartenenta la natiunea romana fiind
indisolubil legatd de apartenenta la credinta ortodoxa.

Din punctul de vedere al raportdrii la institutia Bisericii Ortodoxe, legionarii
si simpatizantii lor se aseazd pe pozitii radicale, numite de teologi ,,ortodoxiste”.
Aceste pozitii radicale le-au permis si le permit critici virulente la adresa ierarhiei
ecleziastice in momentul in care aceasta nu ,,corespunde” normelor cunoscute si
impartasite de eil.

Coordonatele principale ale teologiei politice propuse de legionari si apropia-
tii lor in perioada interbelicd si denumita ,,doctrind nationalist crestina” in postco-
munism sunt:

- Ortodoxia face parte din fiinta nationala. Esti roman doar daca esti si orto-
dox. Credinta are aceeasi valoare ca si sangele;

- Ortodoxia are resursele necesare pentru a putea sd ofere lumii o veritabila
revolutie spirituald. Ca urmare, curentul politic care se apropie de Ortodoxie si
si-0 asumd are aceasta putere;

— Conspiratia mondiala impotriva romanismului este orientata mai ales impo-
triva Bisericii si Ortodoxiei intelese si de conspirationisti ca fiind partea cea mai
importantd a esentei nationale romanesti;

— Neamurile vor fi si ele judecate de Dumnezeu la sfarsitul lumii, asa cd este
necesar a se pregdti ,mantuirea neamului” cu aceeasi seriozitate cu care un crestin
este dator s Isi pregdteascd mantuirea personala;

— Existd un mers istoric al lui Dumnezeu in lume, la care o natiune, prin elitele
ei, trebuie sd se sincronizeze, aceasta fiind o conditie pentru mantuirea ca neam.

Teologii ortodocsi se regdsesc in toate sau in cele mai multe din aceste puncte.
Discursul teologic ortodox, desi oficial condamnd ca erezie, sub numele de filetism,
confundarea credintei cu nationalismul, evita sa defineasca filetismul in termeni
cat mai exacti, ldasand loc unui discurs care de facto este unul nationalist.

BOR nu este insd solitard in aceastd aventurd nationalista. Toate Bisericile Or-
todoxe autocefale au trdit tentatia identificarii intereselor Ortodoxiei cu interesele
nationale. Grecia este primul exemplu. Biserica Ortodoxa Sarbd, ce a canonizat de
curand atat pe marele teolog sarb (in aceeasi masura insa un anti-occidental decla-
rat) Iustin Popovici, cat si calugari ortodocsi rusi, morti in timpul rdzboaielor din
fosta Iugoslavie , pentru Ortodoxie”, este si ea vinovata. De asemenea, conflictul
jurisdictional din Republica Moldova sau din Ucraina a generat aparitia a doua,
respectiv trei Biserici Ortodoxe a cdror comuniune este doar nominala?.

1Cum a fost cazul ,afacerii Pascaliei” care a opus pe nationalistii crestini roméni vointei
Sinodului BOR. V., Nae IONESCU, Roza Vanturilor, Editura Roza Vanturilor, Bucuresti, 1990,
pp. 51-70.

2 Despre Mitropolia Basarabiei, v. lucrarea Adevirul despre Mitropolia Basarabiei editatd de
Patriarhia BOR la Editura Institutului Biblic si de Misiune al BOR, Bucuresti, 1991.
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Intrand pe taramul teologiei, care este unicul iIn masura sa ofere Bisericii, ori-
care ar fi aceasta, o directie sau alta, putem observa cd, In punctele identificate de
noi mai sus, doar doua sunt propriu-zis teologice: conceptul de mantuire ca neam
si conceptul de determinism istoric.

Despre determinismul istoric putem spune usor cd este un loc comun al intre-
gului Crestinism, dar cd este fundamental deosebit de viziunea determinista hege-
liana cu care din nefericire prea adesea se confunda, facand dificil dialogul dintre
crestinism si liberalism. Determinismul crestin este fundamentat pe momentul
caderii omului in pacat, dar si pe actul Intruparii lui Dumnezeu in istorie pentru
aindumnezei lumea. In acest sens, Biserica este Trup mistic al lui Christos si mar-
tor, dar si factor al Intruparii si al deplinei asumari a umanitatii de catre Christos
pana la momentul revenirii Domnului pe pamant. Orice raportare la istoria lumii
este facutd de Biserica in lumina acestor doua realitati.

Conceptul de mantuire ca neam nu este unul facil. Fundamentat scripturistic
pe un text din Noul Testament!, conceptul de méantuire a neamurilor evitd si se
confrunte cu o realitate teologica clar exprimatd de Scripturd: neamurile sunt o
creatie a pacatului® si nu rezultatul Creatiei din nimic din timpul Hexaemeronului.
In momentul constructiei Turnului Babel, potrivit Bibliei, Dumnezeu, pentru a pe-
depsi constructia acestui turn ,,al carui varf sd ajunga pana la cer”, amesteca lim-
bile, formand neamurile. Opusul momentului Babel este momentul Cincizecimii,
al intemeierii propriu-zise a Bisericii, cAnd neamurile Incep sa se inteleaga intre
ele, afirmandu-se astfel atributul esential al universalitatii Bisericii® .

Neolegionarismul si proiectul
teologico-politic ortodoxist

Neolegionarismul este un fenomen politic marginal. Osciland intre , ciutarea
Legiunii pierdute” (Rdzvan Codrescu) si incercarea de a se afirma in societatea
romaneascd, neolegionarii nu au reusit sa realizeze nimic concret in ultimii 16 ani,
nici micar si stea pe propriile lor picioare. Inca din 1990, neolegionarii au fost in
cdutarea unui nou Cépitan. Fie ca a fost vorba de Marian Munteanu, generalul
Chelaru, Ioan Coja, Serban Suru sau, mai nou, Gigi Becali, nici unul din acesti po-
tentiali lideri ai neolegionarismului nu au reusit sa coaguleze extrema dreapta ro-
maneascd intr-o organizatie cat de cat coerenta.

Din punctul de vedere al viziunii teologico-politice, neolegionarismul a ra-
mas fidel punctelor enuntate mai sus.

BOR a continuat politica sa oscilantd fatd de fenomenul legionar. Pe de o parte,
teologii ortodocsi se regdsesc cel putin partial in discursul teologico-politic legionar
ceea ce ar face posibild colaborarea. Pe de alta parte insd, incapacitatea BOR si a sta-
tului de a-si defini relatiile face ca Biserica sa oscileze inca in a denunta si prin fapte
principiul simfoniei, caracteristic teologiei politice bizantine. Nici preotii nu mai sunt
dispusi sa gireze in numar mare, prin persoanele lor, o noud aventura legionara.

1, Céci precum in Adam toti mor, asa in Hristos toti vor invia. Dar fiecare in rindul cetei
sale...” (I Corinteni, 15, 22-23). Textul subliniat este de fapt esenta acestui argument.

2Facerea 11, 1-9.

3Faptele Apostolilor 2.
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Insa, spre deosebire de perioada interbelici, neolegionarii au gasit in Biserica
o categorie de persoane dispusd sd le gireze opiniile. Este vorba de duhovnici.

In Bisericile Ortodoxe, un rol deosebit de important in indrumarea persoanei
in drumul sdu spre desavarsirea crestind il are duhovnicul. Autoritatea duhovni-
cului este cvasi-absolutd, fiecare crestin fiind obligat ,sd faca ascultare” fatd de
acesta, chiar dacd aceastd ascultare merge pana la absurd. Vietile (mai mult sau
mai putin romantate, e drept) ale Sfintilor confirma acest lucru’.

Aceastd ascultare fatd de duhovnic nu se face numai in probleme spirituale ci
si In probleme care privesc viata credinciosului in familie si societate. Dostoievski,
in romanul sau Fratii Karamazov, prezinta in descrierea personajului sau, ,staretul”
Zosima, idealul duhovnicului ca fiind omul care poate sd raspunda la absolut
orice problemd, de la mantuirea sufletului la... vindecarea gastelor din ograda
unei fiice spirituale.

Increderea acordatd acestor duhovnici de catre o buna parte din credinciosi este
conditionatd nu numai de faptul ca ,asa cere Traditia”, dar si de viata spirituald si
asceticd a acestora. Ca urmare, de multe ori, in momentul in care opiniile duhovni-
cului nu mai concorda cu opiniile autoritatii bisericesti, duhovnicul va fi cel ascultat
de cétre oameni, el fiind considerat ca fiind un ,,om sfant” fata de ceilalti ,, popi“?.

Duhovnicii romani contemporani provin, in marea lor majoritate, din genera-
tia interbelicd, generatie in care, mai mult decat oricand in istoria moderna a Ro-
maniei, s-a simtit nevoia formularii si aplicarii de solutii teologico-politice. Multi
din actualii mari duhovnici din Roméania provin din randurile Miscarii Legionare
(Arsenie Papacioc, Adrian Fageteanu, Iustin Parvu etc.), lucru marturisit deschis
de acestia. Alti mari duhovnici sunt formati la ,,scoala monahald” de la Muntele
Athos, cunoscutd pentru ultraconservatorismul sdu si pentru refuzul fatd de valo-
rile occidentale.

Toti acesti duhovnici promoveaza (cu foarte putine exceptii) o atitudine agre-
siv antioccidentala si antidemocratici®. Democratia este asociata de ei cu desfraul,
lucru confirmat pentru acestia de relativa libertate de care se bucura in Romania,
ca In orice stat democratic, pornografia si homosexualitatea.

Pentru acesti duhovnici, valorile Ortodoxiei sunt valori absolute, care nu pot fi
puse in discutie. Ei refuzd orice incercare de aggiornamento in Biserica Ortodoxad mer-
gand pana la a contesta, in numele istoriei Bisericii si a ceea ce Inteleg prin Sfanta
Traditie, chiar autoritatea ierarhiei bisericesti in a administra tezaurul credintei.

Autoritatea crescanda a acestor duhovnici ii transformd in personaje tot mai
asemdnadtoare ayatollahilor musulmani: unicele persoane in masura sa interpreteze

'Recomand in acest sens o edificatoare apoftegmd din Patericul egiptean dedicata avvei Ioan
Colov, un text clasic in lumea teologicd cu privire la importanta ascultarii de duhovnic (Patericul
egiptean, Episcopia ortodoxa romand a Albei Iulia, Alba Iulia, 1994, p. 97). V. si Bogdan DUCA,
,Sfintii Parinti si problema rasiald”, in curs de publicare in revista Alfera. Poate cel mai important
studiu pe tema institutiei duhovniciei este insa cel al lui Irénée HAUSHERR, Paternitatea si
indrumarea duhovniceascd in Rdsdritul crestin, trad. M.V. Vladimirescu, prefata de episcopul
KALLISTOS al Diokleii, Editura Deisis, Sibiu, 1999.

2Consider edificatoare pentru acest caz atét cazul Tanacu, cat si cazul mai recent al revoltei
populare de la Manastirea Petru Voda, provocat de schimbarea staretului Iustin Parvu.

3 Intr-un interviu acordat cotidianului Jurnalul National, unul dintre acesti duhovnici,
Ioanichie Balan, declara ca el se roagd pentru ca Roménia sd nu poata adera la Uniunea Europeana
si la Alianta Nord Atlanticd. Apud Jurnalul National (editie de colectie), ,Mari duhovnici”, luni,
13 martie, 2004.
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,cum trebuie” credinta crestind. Nu intamplator, pe forumurile de pe Internet orto-
doxe autoritatea acestor personalitati ortodoxe este considerata ca fiind infailibila.

Antisemitismul legionar
s antisemitismul ortodox

Dacé existd o problema sensibild pe care sa o fi ldsat secolul XX , mostenire”
posteritatii, atunci aceastd problema este cea a antisemitismului. Desi antisemitis-
mul este vechi de cand existd evrei (Biblia este plind de relatari ale unor tentative
de holocaust contra poporului israelit), evenimentele legate de cel de-al Doilea Réz-
boi Mondial au fost cele care au marcat pentru totdeauna constiinta umanitatii.

Legionarii au fost antisemiti. Acest lucru nu poate s fie contestat de nimeni.
De asemenea, si reprezentantii curentului ortodoxist, mare parte membri sau sim-
patizanti ai partidelor politice initiate de poate cel mai vulgar si mai agresiv anti-
semit roméan, A.C. Cuza, au fost si ei antisemiti.

De asemenea, Corneliu Zelea Codreanu, in prima parte a cértii sale, Pentru
Legionari' adund pentru posteritate, o crestomatie cu texte antisemite ale unor per-
sonalitati de talia lui Mihail Kogélniceanu sau Mihai Eminescu, pe care {i reven-
dicd drept Inaintasi ai propriei sale doctrine politice.

A fost oare Biserica Ortodoxa antisemitd? Acest subiect este poate unul din
cele mai sensibile din trecutul BOR. Cert este ca Biserica Ortodoxd nu a facut nici
maécar atat cat a facut Biserica Catolica pentru stoparea curentului antisemit (unica
personalitate ortodoxa din Romania care a avut o atitudine filosemitd a fost erudi-
tul, dar prea batranul Patriarh Nicodim Munteanu, care a avut curajul de a con-
damna excesele antisemite ale legionarismului in chiar timpul regimului
antonesciano-legionar).

Cert este cd studierea multor texte bisericesti, precum si a Vietilor Sfintilor
(reeditate anastatic sau mot-a-mot pand in zilele noastre) arata cad acestea cuprind
formulari nu doar ,,incorecte politic” (ceea ce nu ar fi o problemd, ci chiar un me-
rit!) cat si texte evident rasiste si antisemite?. De asemenea, nu poate s fie straind
de un anumit curent antisemit ortodox propagarea unor afirmatii regretabile care
au apartinut unor sfinti ai Bisericii Ortodoxe. Astfel, intr-o carte de popularizare a
Ortodoxiei, foarte citita in randul credinciosilor simpli, citim un cuvant de invéata-
turd al Sfantului cuvios si mucenic Cosma Etolianul:

,Evreul imi spune cd Hristosul meu e un copil din flori si Preasfanta
Fecioara a mea e o desfranatd, iar Sfanta Evanghelie imi spune ca acest lucru
e de la diavolul. Mai am acum ochi sd ma uit la evreu? Dacd un om ma oca-
raste, imi omoard mama, fratii, copiii, dupa care imi scoate ochii, ca si crestin
am datoria sa-1 iert. Dar sa-L ocdrascd ei pe Hristosul meu si pe Preacurata
Fecioara a mea! Eu nu vreau sd-i mai vad, dar domniile voastre cum va rabda
inima si mai faceti afaceri si tocmeli cu evreii?

! Corneliu Zelea CODREANU, Pentru Legionari, Editura Omul nou, Miinchen, 1974, pp.16-19.

20 asemenea lectura este oferitd de relatarea cu privire la Adormirea Maicii Domnului, care
poate fi gasitd in orice volum pe luna august al Vietilor Sfintilor in editie ortodoxd, desigur
(recomand editia Episcopiei Romanului, coordonatd de arhimandritul Ioanichie BALAN, Roman,
1997). V.1n acest sens Bogdan DUCA, ,Parintii pustiei si chestiunea rasiald. Cazul Avvei Moise
Etiopianul”, pe Internet la www.agonia.ro si in curs de aparitie in revista ISCIR.
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De ce v-am spus acestea, crestinii mei? Nu ca sa-i omorati pe evrei si
sd-i prigoniti, nu, ci ca sd-i plangeti ca L-au ldsat pe Dumnezeu si s-au dus cu
diavolul. V-am spus ca sd ne cdim acum pana mai avem vreme, ca sa nu se
intample sa se manie Dumnezeu pe voi si sd ne lase din mana Lui si sd patim
si noi ca evreii si chiar mai rau”?.

Desigur, nu este un indemn la pogrom, dar este un text cu o evidenta tenta
antisemitd. Reeditarea si citarea lui (textul este des citat in mediile national cres-
tine) nu este deloc intdmplatoare. Asa cum spuneam si in alta parte, citarea unui
text al unui sfant, desi nu este oficial normativa in Bisericd are un impact major
asupra credinciosilor simpli.

Acestui text i se pot adduga strofele, cenzurate acum din Prohod, ca:

,12. Zis-a inteleptul:
«Groap-adanca este
Gatlejul jidovilor».

13. La viclenii jidovi,
Caile lor strambe
Curse si ciulini sunt.

24. Pier rdstignitorii,
Tmpérate—a toate,
Dumnezeiescule Fiu.

25. Toti pier, impreund,
In groapa pierzarii,
Barbatii sangiuirilor.”

Texte ce se mai pot gasi incd in editii antebelice ale Trioadelor ortodoxe.

Dupa incheierea celui de-al Doilea Rdzboi Mondial, Miscarea Legionard, exo-
neratd de crime de razboi la Niirnberg si-a reformulat propria doctrina (prin ideo-
logi ca Horia Sima si Faust Bradescu) in spiritul noilor realitéti politice, considerand
antisemitismul legionar ca fiind provocat doar de situatia economicd a Romaniei
interbelice si neavand nimic in comun cu antisemitismul rasist al national-socialis-
tilor germani. De altfel, intr-o lucrare publicata in primd editie prin anii ‘607, lide-
rul legionar Horia Sima va reformula doctrina legionara ardtand caracterul
profund democratic si pro-occidental (sic!) al acesteia.

BOR nu s-a pronuntat Insa nici pentru incriminarea si nici pentru apararea
membrilor sdi acuzati de antisemitism.

Pentru ideologii neolegionari, care se bucurd de un fel de protectie din partea
BOR, antisemitismul este o problema care, desi oficial respinsd, consideratd depa-
sitd, revine obsesiv in scrierile lor.

Razvan Codrescu eludeaza in chip inteligent acuza de antisemitism decla-
rand, pe bund dreptate ca termenul ,antisemit’ este un termen prea generic. A fi
antisemit presupune a fi nu numai contra evreilor, ci si contra arabilor, akkadienilor
sau fenicienilor®. Dar autorul considera ci totusi exista o problemd cu evreii, pe
care el o identificd in teologia politica a acestora.

L Apud XXX, Stupul Ortodox, Editura Bunavestire, Bacdu, 1999. V. si site-ul Internet: www.
sihastru.org/mirem/mirem/sfinti.html, accesat la data de 4 iunie 2006.

2Horia SIMA, Doctrina legionard, Editura Majadahonda, Sibiu, 1995.

3Rézvan CODRESCU, Spiritul Dreptei, Editura Anastasia, Bucuresti, 1997, p. 140.
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,Pretentia de a fi «poporul ales al lui Yahwe»", spune Rézvan Codrescu,
,reprezintd insasi axa istorica si religioasd a iudaismului; ideea dominatiei
universale ca finalitate mesianicd a unei istorii sacralizate, nu este deloc o
calomnie antisemita ci consecinta fireascd a acestei «alegeri» (extrapolate din
planul religios in cel istorico-politic)“!.

Disputa dintre evrei si crestini: acesta este spatiul de actiune al noului antise-
mitism care, ca si noul nationalism, imbraca haina teologica.

Dependenti de viziunea eshatologicd asupra politicului care caracterizeaza
teologia ortodoxd, o parte din politologii din preajma Bisericii apeleaza, in justifi-
carea antisemitismului lor, la o deja clasicd asociere din domeniul teoriilor conspi-
ratiei: cea dintre masoni si evrei, asociere fundamentatd poate si pe cel mai celebru
fals antisemit din istorie: Protocoalele fn,telep,tilor Sionului®.

Se cuvin spuse cateva cuvinte despre aceste Protocoale si autoritatea care le este
recunoscutd in Biserica Ortodoxa. Aceastd autoritate a Profocoalelor este conferita
de doud elemente: faptul ca autoritatile imperiale ruse au considerat textul ca fiind
original si autoritatea morald a editorului rus al acestui text. Autoritdtile imperiale
ruse erau recunoscute pentru fidelitatea lor fatd de Ortodoxie ai cdrei garanti se
faceau (nu trebuie sd uitdm ca fara sa intdmpine o rezistentd prea serioasd, tarul
Petru cel Mare si urmasii lui si-au subordonat Biserica, dupa modelul Bisericii An-
glicane, desfiintand institutia Patriarhiei). Editorul din anul 1912, Serghei Nilus
(1862-1930), profesor universitar, avocat si ulterior monah ortodox a fost unul din
liderii spirituali (duhovnicii) importanti din Rusia Inceputului de secol XX, ceea ce
ii conferea autoritatea de ,ayatollah” al credintei ortodoxe, autoritate despre care
am vorbit mai sus. Acelasi text a fost girat de cdtre Sfantul Ioan de Kronstadt, una
din cele mai importante personalitati ale Ortodoxiei imperiale ruse.

Cu asemenea ,referinte”, desigur cd autoritatea acestui text apocrif a ramas
in picioare in fata multor ortodocsi. La acestea se adauga si multiplele condamnari
ale masoneriei de cdtre Biserica Catolicd, Bisericile Ortodoxe fiind in general recep-
tive la evolutiile doctrinei sociale catolice. De altfel, mimetismul institutional este
un procedeu propriu si Bisericilor crestine.

Acum sd ddm din nou cuvantul lui Rdzvan Codrescu care vede in masonerie:

,,O organizatie internationald, fundamental ocultd, imuabild in princi-
pii, dar proteica in forme, ce are drept scop dizolvarea ordinii traditionale si
inlocuirea ei cu o «noud ordine mondiald», anticresting si antinationald”®.

Cert este cd opiniile masonice clasice cu privire la instaurarea unei noi ordini
mondiale au starnit ingrijorarea cercurilor ortodoxe pentru care, conform profeti-
ilor din Biblie, dacd va exista o noud ordine mondiald, aceea va fi cea guvernata de
Antichrist.

De altfel, o prezentd constanta pe tarabele vanzatorilor de carte religioasa sau
in pangarele mandstiresti este cea a unor brosuri, editate sub egida Muntelui
Athos, in care sistemul electronic prin coduri de bare este asociat (nu fard plauzibile

LIbidem, p. 137.

20 editie in limba roménd, Gellu DORIAN (coord.), Texte care au zguduit lumea, Editura
Moldova, Iasi, 1995, pp. 11-105. Editia ,clasicd” roméneasca este insa cea din perioada interbelicd,
coordonata de protopopul ortodox Ioan Mota, tatal liderului legionar.

3Razvan CODRESCU, Spiritul Dreptei, cit., pp. 119-120.
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argumente scripturistice si patristice) cu ,numarul Fiarei”: 666!. Acest lucru este
pus de autorii respectivelor lucrdri in legaturd cu politicile cel putin acrestine pro-
movate de Uniunea Europeand. Din pécate, desi Bisericd cu pretentii nationale a
Romaniei, BOR nu are un punct de vedere public cu privire atat la acest fenomen,
cat si cu privire la rostul Bisericii intr-o societate deplin secularizata precum cea
propusd in Comunitatea Europeana.

Concluzii

Evitand sa condamne oficial masoneria, sau sd o accepte, evitand sa critice
deschis perspectiva integrarii europene, dar sprijinind cercurile antieuropene prin
oferirea unei tribune, BOR joacd un joc ce caracterizeaza cumva politica sa de
public relations. Orice s-ar intampla, BOR va putea spune ca a avut dreptate.

Nu pot fi insa negate incercarile practice ale BOR de a-si asuma o teologie po-
liticd proprie conformad cu propria credintd. BOR a avut curajul public (de apre-
ciat) de a condamna homosexualitatea chiar in contextul unor evidente presiuni
pentru deplina asumare de cétre statul roman a unor principii etice straine de va-
lorile crestine. Cu aceastd ocazie, Biserica si-a girat public aliatii, intr-un curajos
gest de incorectitudine politica.

Independent de aceasta, BOR se afirma ca un partener important de dialog
ecumenic, fadcand posibild crearea, impreund cu Biserica Catolicd si cu celelalte
confesiuni crestine, a unei ,,majoritati morale” atat la nivelul Romaniei, cat si la
nivelul Uniunii Europene.

Prin luérile sale de pozitie aparent contradictorii, BOR da de inteles ca ar pu-
tea, cred eu, sd isi formuleze propria sa teologie politicd, anexand diverse ideologii
politice propriului sdu demers social. Teologia este superioara ideologiei. lar expe-
rienta Bisericii Catolice, cu reusitele si esecurile sale 1i std la dispozitie.

1 Sfantul Munte Athos despre indosarierea electronicd si numidrul 666, f.ed., Atena, 1997; Marias
Ioannis ANTONOPOULOS, Nu vd lepddati de Hristos. Nu vd insemnati cu 666, f.ed., Atena, 1987;
Calinic KAROGSO, Mitropolit de Pireu, Noile buletine 666, f.ed., Atena, 1993 (lucrdrile sunt editate
in limba romand).
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