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Memoria baricadelor
Anul 1848 in context comparativ

MIHAI CHIPER

Privind retrospectiv, revolutiile din 1848 se plaseaza in umbra evenimentelor
similare din 1789 si 1917, care au ca impact schimbarea lumii. in vestul Europei,
anul 1848 nu a produs mituri si o fascinatie precum 1789, modelul de evaluare si
de raportare cel mai potrivit. Revolutiile de la mijlocul secolului XIX au invatat
din greselile modelului original, desi ele par epigonice. Revolutionarii, reformato-
rii si contra-reformatorii s-au straduit in general sd nu repete erorile si suferintele,
sd nu se alunece de la reforme la teroare si, in final, la dictaturi personale. Traditi-
ile istoriografice diverse au conchis insd multd vreme ca anul 1848 este un esec
prin consecintele sale efemere. In urma problematizarii conceptului de succes al
unei revolutii, imaginea de ansamblu s-a modificat puternic in ultimele decenii.
Chestiunea efectelor pe termen lung sau scurt ale revolutiilor de la 1848 raméane
disputata si, in mod clar, nu existd o punere de acord printre istorici asupra lor.
Unii dintre ei vdd revolutiile ca o rupturd in trendurile anterioare, cu importante
consecinte imediate, altii admit schimbarile determinate pe o lungé perioada de
timp, avand rezerve asupra consecintelor pe termen scurt. O alta categorie se arata
scepticd asupra oricdror efecte independente ale revolutiilor, neobservand dife-
rente intre schimbadrile generate de ele si evolutiile obisnuite, socioeconomice si po-
litice de lungd durata'.

Cand istoricii ori comunitétile comemordrii evalueazd anul 1848 pozitiv sau
negativ, ei vad evenimentele prin filtrul propriilor perspective politice. Existd, po-
trivit lui Reinhard Koselleck, o dificultate evidents de a evalua o revolutie, aceasta
fiind conditionata de spatiile si prilejurile experientei si orizonturile de asteptare?.
Perspectiva asupra oricarui eveniment istoric este influentatd nu numai de narati-
unile si interpretarile istoriografice, ci si de memoria sociald, de constructia colec-
tiva a trecutului, de controversele politice si luptele pentru putere care o marcheaza
mai pregnant decat cercetarea documentelor istorice®.

Fiindcd nu existd o singurd abordare a revolutiilor din 1848, ci doar viziuni
concurente, construite si sustinute de comunitati politice diferite, ce urmaéresc

! Heinz-Gerhard HAUPT, Dieter ALNGEWIESCHE, , The European Revolution of 1848.
Its Political and Social Reform, its Politics and Nationalism, and its Short and Long-Term
Consequences”, in Dieter DOWE (ed.), Europe in 1848: Revolution and Reform, Berghahn Books,
New York, 2001, pp. 1-24; Riidiger HACHTMANN, ,,Success and Failure: The Revolution of
1848”, in Reinhard RURUP (ed.), The Problem of Revolution in Germany, 1789-1989, Berg Publishers,
Oxford, 2000, pp. 27-55.

2 Axel KORNER, , The European Dimension in the Ideas of 1848 and the Nationalization of
Its Memories”, in Axel KORNER (ed.), 1848: A European Revolution? International Ideas and National
Memories of 1848, Palgrave MacMillan, New York, 2004, p. 10.

3Robert GILDEA, , 1848 in European Collective Memory”, in Dieter DOWE (ed.), Europe in
1848...cit., p. 916.
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sd-si justifice propria lor agendd, realitatea succesului sau esecului trebuie
contextualizatd cu atentie. Deseori, istoricii cautd s afle dacd 1848 reprezinta un
pas inainte sau inapoi in diferitele cdi ale progresului. In evaluarile contemporani-
lor, revolutia era descrisd aproape intotdeauna ca un esec, chiar in interpretarile atat
de diferite ale lui Marx (esec al emancipdrii proletariatului din cauza inexistentei
unei constiinte de clasd)! sau Tocqueville (esecul mentinerii republicii si pierderea
gustului pentru libertate si institutii libere)?. Baza celor mai multe interpretiri este
ideea céd istoria poate fi descrisd ca un proces teleologic. Evaluarea lui 1848 in a doua
jumatate a secolului XX difera fata de concluziile lui Marx sau Tocqueville. Cadrele
sociale comparative ale istoricilor contribuie la aceste pozitionari critice. Pentru a
arata similaritdtile dintre revolutiile franceza si cea germand, Wolfgang Mommsen
aprezentat o argumentatie care schimba teoria germana a Sonderweg-ului®, originata
in 1848, punind de asemenea la indoiala faimoasa interpretare formulatd de A.J.P.
Taylor, care vedea revolutia ca un punct in care Germania a dat gres* (in sensul li-
beralizarii politice engleze si americane). John Merriman a conchis, in studiul sau
despre revolutia din Franta, cd nu a fost gata pentru republicd’; era o viziune com-
plementard interpretdrilor istoriei Germaniei si care astfel a schimbat teoria
Sonderweg-ului german. Aprecierile mai recente, si, in special, comemorérile din
1998, vad revolutia de la 1848 intr-o lumind pozitivd, interpretand evenimentele ca
un punct de cotiturd in procesul emancipdrii politice a burgheziei in sfera publica:
in intreaga Europd, 1848 a fost o ucenicie, potrivit lui Agulhon, pentru formele poli-
tice de mai tarziu®. Daci evaluarea consecintelor revolutiei a rimas incerts, contem-
poranii nu au inteles niciodata izbucnirea ei ca pe un sfarsit al vechii ordini”.

Chiar si térile care nu au experimentat manifestari revolutionare nu au ramas
totusi nemarcate de evenimente. Sub amenintarea valului revolutionar s-a acordat
olandezilor o Constitutie Inca in vigoare, s-au realizat reforme constitutionale in
Suedia, Danemarca si Belgia, cu scopul de a preveni extinderea protestelor®. Desi
Rusia nu a fost afectatd direct, armata taristd a fost unul dintre actorii importanti,
iar revolutia de la 1848 a fost descrisa ca un eveniment cheie in istoria rusilor. 1848
a afectat intregul continent: cauzele, desfasurarile si efectele ale diferitelor revolu-
tii pot fi vazute ca o larga extindere a unor evenimente interconectate. Asa cum

! Peter WORSLEY, Marx and Marxism, Routledge, New York, 2002, p. 28.

2Revolutia din februarie este pentru Tocqueville calculatd, rece, teatrald, o incercare de a
recrea ceva anterior, vechi si inevitabil pierdut. V. Alexis de TOCQUEVILLE, Amintiri, traduce-
re, studiu introductiv si note de Cristian Preda, Editura Nemira, Bucuresti, 2007, pp. 86-87.

3 V. Hans-Ulrich WEHLER, , The German «Double Revolution» and the Sonderweg,
1848-79", in Reinhard RURUP (ed.), The Problem of Revolution in Germany, 1789-1989, Berg, Oxford,
2000, pp. 55-65; Matthew LEVINGER, , Enlightened Nationalism: The Transformation of Prussian
Political Culture”, 1806-1848, Oxford University Press, New York, 2002, pp. 6-9.

4A.J.P.TAYLOR, The Course of German History: A Survey of the Development of German History
since 1815, Routledge, London, 2001, pp. 94-96. Esecul Parlamentului de la Frankfurt este inter-
pretat ca un sfarsit al liberalismului si o blocare a democratizarii, cu efecte pe termen lung.
Burghezia germana a devenit dependentd de militarismul prusac si sustindtoarea unei puteri ar-
bitrare, in timp ce burghezia britanica a ajuns avocata unei autorititi constitutionale. Acolo unde
britanicii cereau laissez-faire, germanii ciutau un conducétor.

5John M. MERRIMAN, Agony of the Republic. The Repression of the Left in Revolutionary France,
1848-1851, Yale University Press, New Haven, 1978.

®Maurice AGULHON, 1848 ou I'apprentissage de la République, Seuil, Paris, 1973.

7 Axel KORNER, , The European Dimension...cit.”, p. 11.

8 Ibidem.
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Reinhard Koselleck ne reaminteste, 1848 a fost ultima revolutie care nu poate fi
atribuitd consecintelor infrangerii intr-un rdzboi dintre tari'. Niciodata inainte sau
dupa 1848 Europa nu a mai fost martora unei situatii in care, aproape in acelasi
timp, pe intregul continent, un sistem politic functional s fie rasturnat si inlocuit
temporar cu o noud ordine?. Descentralizarea impulsului revolutionar este plauzi-
bild, pentru cd evenimentele nationale s-au declansat separat si simultan, insd,
dintr-un alt punct de vedere, nu este asa: cel mai important stimul pentru aceasta
eruptie simultand a venit totusi din Franta®.

O realitate istorica atat de complicata risca sa nu raspunda adecvat la chestio-
nari istoriografice clasice atunci cdnd discutdm despre memoria ei. Posteritatea
unei revolutii este judecata de reguld de istoriografie in termeni de efecte. Fiindca
post-modernitatea ne aduce relativizarea marilor paradigme despre cunoastere si
relaxarea pretentiilor de adevdr, ideologiile mobilizate pentru a formula raspun-
suri, contextul istoric in care se face bilantul, background-ul cultural al celui care in-
treprinde un asemenea demers sunt indicatori care, la randul lor, trebuie evaluati.
Posteritatea construita istoriografic, de cdtre antreprenorii specializati ai memo-
riei, poate avea un impact major asupra memoriei colective, dacd o privim ca o me-
morie vie, a experientei directe, In termenii lui Nora, dar in acelasi timp, poate fi,
la randul ei influentata. Evident, relatia dintre istoriografie si memoria sociald sus-
cita discutii. Desi Halbwachs nu a facut diferenta dintre o istoriografie obiectiva si
memoria istoricd produsa de grupurile sociale, o asemenea distinctie nu poate fi
sustinutd mult timp. Dupd cum am subliniat, istoricii insisi sunt, deseori, actoriim-
plicati in practicile memoriale ale societdtii, iar rolul lor in producerea memoriei
nu trebuie in nici un fel s fie subestimat?. De exemplu, asa cum am mentionat mai
sus, o problema relativ recenta in discutarea dimensiunii europene a evenimente-
lor revolutionare este prezentarea mostenirii anului 1848 din perspectiva mituri-
lor fondatoare ale integrarii europene. In cadrul contextului politic a celei de-a 150
aniversdri, comemordrile istorice au fost parte a unui proces de legitimare a inte-
grarii europene: 1848 a fost infitisat ca o prefigurare a unei viziuni europene. in
manifestérile istoriografiei de tip comemorativ din 1998, unii politicieni au privit
revolutia drept o primd incercare de a crea o federatie europeand®. Astdzi, nu nu-
mai politicienii, dar si istoricii subliniaza conceptul de Europa in timpul revolu-
tiei. Simonetta Soldani interpreteaza "48-ul italian ca o restabilire a relatiilor
cordiale cu Europa®. Hartmut Kaelble percepe 1848 ca pe un moment fundamen-
tal in istoria Europei, care a culminat prin unificarea europeana’. Wolfgang
Mommsen reevalueaza viziunea europeand a lui 1848, recunoscand printre ideile re-
volutionare o anticipare a programului wilsonian si a conceptelor aceleiasi integréari

! Reinhard KOSELLECK, ,How European Was the Revolution of 1848/49?”, in Axel
KORNER (ed.), 1848. A European Revolution?...cit., pp. 219-221.

2 Axel KORNER, , The European Dimension...cit.”, p. 11.

3E.J. HOBSBAWM, The Age of Revolution: Europe, 1789-1848, Weidenfeld and Nicolson,
London, 1962, p. 120.

4Jeffrey K. OLICK, Joyce ROBBINS, ,Social Memory Studies: From ‘Collective Memory’ to
the Historical Sociology of Mnemonic Practices”, Annual Review of Sociology, vol. 24, no. 1, 1998,
pp. 105-140/p. 110.

5Social democratul Heidemarie Wieczorek-Zeul, fost ministru al Economiei, unul dintre
politicienii europeni implicati puternic in configurarea integrarii europene.

6Simonetta SOLDANI, , From Divided Memory to Silence: The 1848 Celebrations in Italy”,
in Axel KORNER (ed.), 1848. A European Revolution?...cit., p. 146.

7 Axel KORNER, , The European Dimension...cit.”, p. 12.
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europene. El pune in lumina faptul cd Mazzini vedea o Europa a popoarelor libere
sub forma unei federatii de state nationale!. In ciuda acestora, explicd Reinhard
Koselleck, ideea de Europa a fost folositd ca un punct de referinta in timpul perioa-
dei de eliberare de sub regimurile opresive, dar nu a fost cauza revolutiilor®.

Atractia de a revizita 1848 din perspectiva miturilor fondatoare ale integrarii eu-
ropene este explicit refuzatd de unele abordari istoriografice. Charlotte Tacke consi-
derd cd 1848 nu poate deveni un mit fondator european, deoarece , memoria nu
poate fi Indrumata” si fiecare incercare de manipulare este destinatd sa esueze
intr-un rastimp mai scurt sau mai lung. Memoria istoricd este un fenomen al interac-
tiunilor sociale, nu un obiect al consensului istoric, produs prin mijloace politice®.

O singurd opinie intruneste cele mai multe adeziuni: complexitatea de la nivel eu-
ropean. Revolutiile si momentele reformatoare de la mijlocul secolului al XIX-lea fur-
nizau o larga varietate de confruntiri politice si sociale. Inainte de toate, se
aduceau unele forme de participare la viata publicd: demonstratii spontane si hao-
tice pe strdzi, manifestari organizate si sedinte ale cluburilor politice, diverse
forme ale procedurilor parlamentare?. Sursele contemporane din anii 1848 si 1849
vorbesc de o adevaratd dezldntuire revolutionard, o reactie in lant, rapid raspan-
ditd dela vestla est. Niciodatd inainte si dupd aceea nu a mai fost sesizatd o aseme-
nea difuzare si intensitate a fortelor revolutionare, nici o asemenea interdependenta
si colaborare intre centre revolutionare distincte, indeaproape legate intr-un sis-
tem®. Europa apare ca un spatiu comun al comunicérii si activitatilor revolutionare.
Unii istorici si-au indreptat atentia asupra practicilor revolutionare comune, cum
ar fi constructia baricadelor si utilizarea simbolici a culorii rosii®. Cu radicalizarea
evenimentelor In alte parti ale Europei, rosul devine culoarea tuturor momentelor
revolutionare si, dupd 1848, simbolul miscarilor muncitoresti de pretutindeni.
Sfera publica este largitd prin participarea categoriilor marginale, In unele cazuri
chiar a populatiei rurale. Revendicarile revolutionare erau mai mult sau mai putin
aceleasi peste tot pe continent: In unele t&ri se cerea democratizare si sistem parla-
mentar, in altele, mai Inapoiate, 1848 insemnand sfarsitul feudalismului. Dezbate-
rile politice despre cum trebuie indeplinite revendicarile au luat forme aproape
similare: conflicte intre monarhiile constitutionale si conducerea republicand, intre
liberali si radicali. In contrast cu 1793, nu ghilotina, ci aspiratia pentru ordinea con-
stitutionala a guvernat regimurile revolutionare’.

Din perspectivd comparativd, nu a fost doar o intimplare ca evenimentele
care au provocat ciderea vechii ordini s-au petrecut cam in acelasi timp pe intreg

! Ibidem.

2Reinhard KOSELLECK, ,How European Was the Revolution...cit.”, pp. 209-221.

3 Charlotte TACKE (ed.), 1848. Memory and Oblivion in Europe, Presses Interuniversitaires
Europennes, Bruxelles, 2000, pp. 13-27.

4Heinrich BEST, , Structures of Parlamentary Representation in the Revolutions of 1848“, in
Dieter DOWE (ed.), Europe in 1848...cit., pp. 475-506; Michael WETTENGHEL, , Party Formation
in Germany: Political Associations in the Revolutions of 1848“, in Ibidem, pp. 529-558; Wolfram
SIEMANN, , Public Meeting Democracy in 1848”, in Ibidem, pp. 767-778; Ralf PROVE, ,,Civic
Guards in the European Revolutions of 1848, in Ibidem, pp. 683-693.

5Karl Joseph HUMMEL, , Political Quiet Zones”, in Dieter DOWE (ed.), Europe in 1848...cit.,
p- 402.

®Maurice DOMMANGET, La Révolution de 1848 et le drapeau rouge, Editeur Spartacus, Paris,
1948, p. 77.

7 Pentru o perspectivd comparativd, v. Jonathan SPERBER, The European Revolutions
1848-1851, Cambridge University Press, 1994, pp. 148-194.
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7

continentul. Eric Hobsbawm a vazut ,,prima si ultima revolutie europeand” ca un
produs logic al unei epoci de revolutie duald, si ca o consecinta asteptatd a unui
proces economic care In semnificatia lui sociald si politicd privea Europa ca in-
treg!. Bazandu-se pe un cadru teoretic foarte diferit, Lewis Namier vede 1848 ca
pe o revolutie a intelectualilor, in ciuda diferentelor interne de ordin politic, social
si economic. Plecand de la Histoire de la révolution a lui Lamartine, care propune un
denominator ideologic si chiar literar comun, Namier vede anul 1848 ca un pro-
dus al ideii morale, ratiunii, logicii si al dorintei de o mai buna guvernare si socie-
tate?. Intelectualii de pe intregul continent au fost ca niciodata angajati in crearea
si comunicarea ideilor si dezbaterilor pentru o schimbare radicala.

Aducind in dezbatere fracturile si discontinuitdtile memoriei dezvoltate la ni-
vel european despre revolutia de la 1848, rezultatul in sine nu poate fi decat unul
descumpaénitor de complicat. Fiindcd nu a existat doar o singurd revolutie, natiu-
nile nu au cum s se regédseasca intr-o singurd memorie istoricd a anului 1848. Iar
in cadrul diferitelor societati, grupurile nu Impartdsesc aceeasi versiune despre tre-
cut, fiindca obiectivele politice, sociale, nationale au intrat deseori in conflict®.
Competitia dintre obiectivele urmadrite de grupuri diverse a influentat puternic
modificarea memoriei despre 1848. Prin urmare, momentul revolutionar euro-
pean de la 1848 a fost spart, dezasamblat discursiv in diferite evenimente.

Memoria colectiva este mereu un proces marcat de conflicte, nefiind construita
prin acte de amintire omogene ori unanime. Ea se referd la un eveniment istoric,
dar este, in primul rand, determinatd de prezentul politic si social in care se pro-
duce reamintirea. Pe langd acest proces specific, al memoriei determinate de grup,
uitarea colectiva joaca un rol esential. Selectivitatea memoriei, teoretizata de
Maurice Halbwachs, determina intrebari esentiale precum: cine initiaza procesul
amintirii? In ce fel? Pentru cat timp? In ce scop? Si chiar daca evenimentul istoric
este recuperat de memoria generatiilor succesoare, memoria lui este determinata
mai putin de evenimentul insusi, cat de contextul istoric al epocii In care se produce
rememorarea. Asemenea situatie este valabild si pentru revolutiile de la 1848*.

Uitarea, ca si amintirea lui 1848, este, la randul ei, un proces activ. intre actul
amintirii si cel al uitérii se afld multe grade de cenzurd, depreciere, selectie, ne-
gare, minciund, represiune. Uitarea si amintirea sunt legate strans una de alta in di-
ferite forme ale memoriei istorice. Modalititile de selectare a evenimentelor
susceptibile s fie amintite subliniazd procesul prin care grupurile sociale acorda
anumitor evenimente sau obiective ale revolutiei o semnificatie mai importantd in
memoriile lor decét altele. Uitarea este o amintire selectiva, in sensul ca unele nati-
uni celebreazd lupta parlamentara din 1848, ridicd statui eroilor revolutionari, dar
trec sub tdcere luptele sdngeroase si nu pomenesc de morti; unele partide preferd
insd sa glorifice exclusiv sacrificiul celor cazuti pe baricade si incearcd sa-i folo-
seascd In ritualurile politice®.

Uitarea poate fi temporaré si exersatd doar de anumite grupuri sau de mari
parti ale societatii. Relatia dintre situatiile sociale, politice si nationale ale actorilor
politici si forma rememorérii pe care ei o propun este relativ simplu de realizat.

LEJ. HOBSBAWM, The Age of Revolution...cit., pp. 27-52.

2Lewis NAMIER, 1848: The Revolution of the Intellectuals, Oxford University Press, London,
1957.

3Charlotte TACKE (ed.), 1848...cit., p. 13.

*Ibidem, p. 15.

5Ibidem.
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Mai complicatd rdmane identificarea motivelor pentru care se petrece uitarea colec-
tiva. Aceasta nu depinde, pe cat am putea crede, de trecerea timpului. 1848 a fost co-
memorat in Germania si Austria intr-un numar uimitor de festivaluri si evenimente,
in 1998, la trecerea a 150 de ani, In timp ce in alte téri din vestul Europei momentul
a fost ignorat aproape complet. Desigur, rimane de reflectat daca putem vorbi des-
pre uitare numai bazadndu-ne pe absenta festivitatilor oficiale, in prezenta unui pu-
blic numeros. Rememorarea nu trebuie sd se petreacd in cadrul manifestarilor
publice iIn mod obligatoriu. Totusi, deoarece secolele XIX si XX pot fi caracterizate
ca avand o dezvoltatd culturd a memoriei, nu este neapdrat o eroare s presupui ca
un eveniment fard aniversari nu este important pentru memoria colectiva.

Pentru ca memoria se dovedeste totdeauna selectiva si nu existd o conexiune
directd intre evenimentul istoric si formele de memorie determinate de el, este to-
tusi posibil sd se spund cd mersul revolutiei a fost important pentru memoria ei.
Faptul cd, de pild4, revolutia de la 1848 nu a devenit niciodatd un mit, in sensul
unui moment de importantd simbolicd, responsabil pentru crearea comunitatilor,
are mult de-a face cu varietatea evenimentelor si a fazelor diferite prin care au tre-
cut miscdrile din acel an. Eterogenitatea evenimentelor suporta selectivitatea me-
moriei colective si Incurajeaza dezbaterile dintre memoriile diverselor grupuri sociale
si politice!. In contrast, nereusita revolutiei este numai intr-o misura restransi un
indicator al sldbiciunii mitului colectiv al lui "48. Mortii se pot transforma in mar-
tiri cadnd celor in viata le sunt descifrate rosturile unor sacrificii, intr-o maniera
care sd 1i determine sd continue lupta pentru un scop anume?. Bunioars, traditia
culturii socialiste a memoriei aratd ca esecul revolutiei poate da nastere martirilor
si chiar deveni un stimulent pentru comemordri.

Problemele fundamentale ale revolutiei de la 1848 nu pot fi solutionate prin
memoriile lor. Conflictele si disputele despre circumstantele politice, sociale si na-
tionale nu pot fi puse stranse la un loc si reconciliate utilizand ritualuri si comemo-
rdri de generare a unitétii si solidaritatii. Conflictele dintre dezideratele sociale si
cele politice, dintre revolutia parlamentard si cea de pe strdzi, nu pot fi decise si
nici eliminate din memoriile concurente ale anului 1848. Dimpotriva, existd cazuri
contrare: conflictul a fost reprodus si preluat in memoria revolutiei. Elvetia este re-
prezentativa pentru acest fenomen, unde o revolutie invingédtoare poate aluneca
intr-o uitare indusd de autoritdti, prin descurajarea rememorérilor, deoarece ele
puteau atata conflictul intern si rdzboiul civil (Sonderbundskrieg), amenintand stabi-
litatea interna a societatii rezultate®.

1848 marcheaza o cumpéna: punctul in care nationalismul si internationalismul
devin poli contrari, dupé interpretarea propusd incd din 1931 de istoricul german
Valentin Veit*. Revolutia este vazuta ca eveniment cu implicatii la scard europeand,
fiind descrisd, in termeni figurativi, ca , primavard a popoarelor”, in timp ce come-
mordrile s-au transformat din ce In ce mai mult in momente nationale. Indiferent
dacd 1848 a fost privit ca un eveniment binevenit sau un episod negativ pentru is-

bidem, p. 17.

2V. Beatrix BOUVIER, ,,On the Traditions of 1848 in Socialism”, in Dieter DOWE (ed.),
Europe in 1848...cit., pp. 891-915.

30liver ZIMMER, A Contested Nation: History, Memory, and Nationalism in Switzerland, 1761-1891,
Cambridge University Press, Cambridge, 2003, pp. 119-162; Thomas Christian MULLER, ,,Switzerland
1847 /49: A Provisional, Successful End of a «Democratic Revolution»?”, in Dieter DOWE (ed.),
Europe in 1848...cit., pp. 210-241.

4Valentin VEIT, ,Finish, Results and After”, in Melvin KRANZBERG (ed.), 1848: A Turning
Point?, D.C. Heath, Boston, 1959, pp. 40-48.
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toria unei tari, interpretdrile istorice au favorizat o perspectivd nationald, anali-
zand revolutia ca o parte politicd, sociald si culturald a statelor respective. Atat in
istoriografie, cat si iIn memoriile colective ale diferitelor grupuri sociale, 1848 a fost
folosit pentru a legitima sau delegitima diferite perspective politice legate de pro-
iectia nationald. Acest proces a avut un impact direct asupra comemoradrilor isto-
rice. Maurice Halbwachs a explicat de ce preocupdrile prezentului formeaza si
influenteazd memoria colectiva a trecutului. Istoriografiile nationale au integrat
dezvoltarea sociald, culturald si economica a societdtilor europene intr-un cadru fi-
xat de itemi nationali. Si, prin acest demers, memoriile anului 1848 au devenit au-
tomat memorii nationale, chiar daca ele au fost divizate de clivajele politice, sociale
sau regionale cauzate de experientele diferite ale revolutiilor. In 1898, moderatii
italieni si repubhcann au avut doud marsuri separate de comemorare, desi t0p1cu1
manifestarilor rimanea Risorgimento- -ul’. In cele mai multe comemoriri, regasim
numai citeva referinte la dimensiunea internationald a revolutiei. Numai traditia
socialistd a tinut cont, Intr-o mésura evidentd, de o perspectivé internationala a is-
toriei revolutiilor europene, exemplificate in sarbatorirea lui 18 martie, care come-
mora simultan victimele lui 1848 si cele ale Comunei din Paris?. Aici identificim
un efort de Insusire a mostenirii lui 1848 si de inrolare a lui in serviciul tintelor po-
litice prezente. De pilda, in cazul Ungariei, aceasta preocupare merge departe in se-
colul XIX si are conotatii profunde. Trecutul utilizabil nu este atat de usor de
identificat sau de gasit si nu toate trecuturile sunt utile scopurilor prezentulul In
plus, trecutul este, deseori, refractar reconstructiilor prezenteiste si nu aduce in
mod automat servicii celor care intreprind o asemenea operatiune®. Comemor-
rile lui 1848 in centrul si estul Europei ilustreaza posibilitatile prin care politicile
prezentului configureaza reprezentdrile despre trecut.

In continuare, vom urmadri politicile memoriei la nivel european, prezentand
posteritatea revolutiei de la 1848 in cele mai reprezentative state, precum si for-
mele pe care rememorarea le-a luat in cadrul unor traditii nationale diferite. Sun-
tem atenti la modalit&tile in care actorii politici au urmarit s mobilizeze memoriile
lui 1848. Ne intereseazd modalitatile prin care revolutiile au fost amintite in plan
colectiv, comemorarea unor eroi, proliferarea unor ritualuri funerare, ridicarea
unor statui, procesiunile si dezbaterile politice care se cristalizau in jurul aniversa-
rilor. Asemenea comemordri servesc adesea la promovarea unui mit fondator al
miscdrilor politice, la configurarea unei naratiuni simbolice despre origini si la le-
gitimarea unei directii interpretative in lupta cu versiunile concurente.

Franta: revolutia uitatd

Un loc comun domina istoriografia franceza — obsesia memoriei, transformata
de istorici intr-o adeviratd datorie* ori o noud religie civicd®. Pattern-ul repetitiei

1V. Simonetta SOLDANI, , From Divided Memory to Silence...cit.”, pp. 143-163.

2V. Beatrix BOUVIER, ,,On the Traditions of 1848...cit.”, pp. 901-904.

3Rogers BRUBAKER, Margit FEISCHMIDT, ,,1848 in 1998: The Politics of Commemoration
in Hungary, Romania and Slovakia”, Comparative Studies in Society and History, vol. 44, no. 4,
2002, pp. 700-744/p. 702.

4].P. RIOUX, ,, La mémoire collective”, in J.P. RIOUX, J.F. SIRINELLI (eds.), Pour une histoire
culturelle, Seuil, Paris, 1977, pp. 325-355.

5Olivier LALIEU, , L'invention du devoir de mémoire”, Vingtieme Siecle. Revue d’histoire, vol. 69,
no. 1, 2001, pp. 83-94.
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istorie-memorie-comemorare poate fi inteles ca un simptom al crizei, o boald de
fin-de-siecle a unei natiuni hiperamnesice, aflata in trena nostalgiei dupa timpurile
marete ale ,,marii natiuni”. Volumele editate de Pierre Nora — Les Lieux de mémoire
(1984-1992) — sunt cele mai cunoscute monumente ale anxietatii mnemonice fran-
ceze. Conceputd ca o cercetare a locurilor unde se conservé trecutul colectiv, Les
Lieux de mémoire are in vedere studiul unei Frante ca realitate simbolicd. Anul 1848
figureaza in enciclopedica analiza ca un non-loc al memoriei. In ciuda colaborarii
substantiale a lui Maurice Agulhon, cel mai respectabil istoric al celei de-a Doua
Republici, revolutia de la 1848 apare foarte putin in Les Lieux de mémoire. Intre ma-
rea revolutie din 1789 si Comuna din 1871!, anul 1848 se regdseste numai in ma-
sura in care acesta se aseamdnd unui conflict intre generatii, pe care studiile
coordonate de Nora il descriu drept un eveniment care nu avea motive reale sd se
produca. O lunga traditie istoriograficd sprijind evocarea facutd de Nora revolutiei
de la 1848, a unui efect fara cauza?®. Fireste, simplul fapt ¢ un eveniment nu a fost
strategic pregatit nainte nu Inseamnd cé acesta nu poate fi amintit si cd revolutia
pasoptistd nu reprezintd un loc semnificativ al memoriei. Citind Les Lieux de
mémoire ai impresia cd nimic nu s-a cristalizat in jurul anului 1848, spre deosebire
de alte momente istorice*. Nora ignord a Doua Republic si privilegiazd primii ani
ai celei de-a Treia Republici ca pe o etapa cheie in formarea unei memorii republi-
cane’. Elinsistd, de asemenea, pe contributia semnificativi a Restauratiei si Monar-
hiei din Iulie la memoria nationald, dar memoria legatd de 1848 nu este denumita
niciodatd ,nationala” sau , republicand”®. In cadrul proiectului lui Nora, este clar
ca revolutia francezilor de la 1848 a fost inspirata de amintirea lui 1789; revolu-
tionarii de la 1848, care au reluat cantecele sau costumele lui 1789 si au punctat di-
ferente semnificative intre regimul lor si cel dinainte, au demonstrat cd istoria
poate fi ficutd si prin intermediul unui act de reamintire’. Dacd mentinem relatia
binard memorie-istorie a lui Nora, putem argumenta cd intonarea La Marseillaise®,

1V.Martin P. JOHNSON, ,Memory and the Cult of Revolution in the 1871 Paris Commune”,
Journal of Women’s History, vol. 9, no.1, 1997, pp. 39-57.

2Peter N. STEARNS, 1848: The Revolutionary Tide in Europe, Ed. WW Norton, New York, 1974,
p-71; G.DUVEAU, 1848: The Making of a Revolution, Random House, New York, 1967, pp. 8-9.

3 Rebecca L. SPANG, , First Performances-Staging Memories of the French February
Revolution”, in Axel KORNER (ed.), 1848. A European Revolution?...cit., p. 146.

* Analizand teoria , degenerescentei”, Daniel Pick sugereazi cd a fost experienta cea mai
relevantd a secolului al XIX-lea, care a facut din problema ,mostenirii” o chestiune esentiald
(v. Daniel PICK, Faces of Degeneration: A European Disorder, 1848-1918, Cambridge University Press,
Cambridge-New York, 1989, pp. 57-59). Iar Raymond Aron a privit mostenirea ldsatd de 1848 ca fi-
ind comparabila cu greutatea mnemonicd a Renasterii. El spunea c4, din toatd istoria secolului al
XIX-lea, momentul 1848 este cel mai relevant pentru viata secolului al XX-lea, deoarece a fost mar-
torul conflictelor dintre liberali-democrati, socialisti (comunisti) si bonapartisti (fascisti). V. Raymond
ARON, , The Sociologist and the Revolutions of 1848, in Main Currents in Sociological Thought, Penguin
Books, Harmondsworth, 1968, pp. 303-340.

5 Pascal ORY, ,Le Grand Dictionnaire de Pierre Larousse: Alphabet de la République”, in
Pierre NORA (sous la dir. de), Les Lieux de mémoire, Gallimard, Paris, 1997, pp. 227-238; Antoine
PROST, ,,Les monuments aux morts: Culte republicain? Culte civique? Culte Patriotique”, in Ibidem,
pp- 199-223; Christian AMALVI, , Le 14 Juillet, Du Dies irae a Jour de féte”, in Ibidem, pp. 383-423.

¢Christian AMALVI, ,Le 14 Juillet...cit.”, pp. 387-395; Avner BEN-AMOS, , Les Funérailles
de Victor Hugo: Apothéose de I'événement spectacle”, in Pierre NORA (sous la dir. de), Les Lieux
de mémoire, cit., pp. 425-464.

7Rebecca L. SPANG, , First Performances-Staging Memories...cit.”, p. 169.

8Michel VOVELLE, , La Marseillaise: la guerre ou la paix”, in Pierre NORA (sous la dir. de),
Les Lieux de mémoire, cit., pp. 107-152.
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fluturarea unui steag tricolor! ori datarea corespondentei cu ,,anul 55 al calendaru-
lui republican”? nu erau acte sustinute printr-o memorie vie, naturald, (in sensul
conceptualizat de Nora), ci printr-o culturd politicd imbibatd de grandoarea unui
model revolutionar?®. Iar pentru asemenea presupozitii nu avem decat sd reludm
discutia standard despre 1848, sustinuta de memoriile lui Alexis de Tocqueville,
unde revolutia pasoptistd este vdzutd ca o reprezentatie teatrald de mana a doua,
in care, fard pasiunea si predecesorilor, actorii incercau sa imite ceva ce nu poate fi
copiat. Tocqueville vedea evenimentele din 1848 ca pe o scend improvizata si, in-
tocmai ca In definitia datd de Nora, le considera o revolutie rece, regizata si calcu-
latd, o incercare de a recrea ceva trecut si iremediabil pierdut’. Un asemenea
eveniment, perceput de contemporani ca epigonic, nu putea trezi forme comemora-
tive de masa, manifestiri anuale. La aceeasi concluzie ajunge si Timothy Baycroft®
in tentativa de a intelege de ce a Doua Republica ocupd un loc atat de neinsemnat
in memoria colectivé a francezilor pe parcursul secolului al XIX-lea. In Franta nu
avem aniversdri publice legate de 22-23 februarie sau 23-26 iunie 1848, zile In
care insurectia pariziand fusese sever reprimatd, asa cum se va intampla in majori-
tatea tarilor care au trait fenomenul revolutionar. Avem mai degraba dezbateri me-
nite sa reflecteze, sd interpreteze evenimentele. Revolutia a fost gasitd ca ambigua
si burgheza, o palida repetitie a celei din 1789.

Prima introducere a votului universal din Europa, abolirea sclaviei, proclama-
rea republicii de la 24 februarie, Alphonse de Lamartine, Louis Blanc, insurgentii
din iunie ar fi putut, teoretic, sd obtind statutul de mituri nationale, ar fi putut fi
subiecte de statui si monumente si ar fi putut fi cititi cu regularitate ca exemple ale
grandorii si mdretiei franceze. Faptul c& acest lucru nu s-a produs si cd diverse
forte politice au ales sa ignore un eveniment pe care ar fi putut alege sa-1 cultive,
cu diverse prilejuri, cum a fost aniversarea din 1898, implica o alegere constienta
si necesitd explicatii’.

Lovitura de stat de la 2 decembrie 1851 si represiunea care i-a urmat au impins
republicanii de toate culorile In afara arenei politice legale. Clandestini, vanati si
adesea exilati, ei au tras cateva invatdminte importante din lectia anului 1848%. Era
perioada in care lua nastere discursul despre imaturitatea celei de-a Doua Repu-
blici, prin care se respingea orice laudi a zilelor din februarie si a oamenilor care
le-au animat: pasoptistii. Acestia din urma au inceput sa fie etichetati adesea drept
idealisti vieilles barbes si nedemni sd concureze eroii revolutiei din 1789°.

ATreia Republica lasa nefolosit capitalul simbolic al anului 1848, preferand sa
celebreze figura emblematicd a lui Victor Hugo, prin organizarea de procesiuni
funerare in toatd tara, cu ocazia mortii poetului, in 1885'. Ziua de 14 iulie 1880 era

!Raoul GIRARDET, , Les Trois Couleurs: ni blanc, ni rouge”, in Ibidem, pp. 49-66.

2Bronislaw BACZKO, , Le calendrier républicain: décréter I'éternité”, Pierre NORA (sous la
dir. de), Les Lieux de mémoire, cit., pp. 67-106.

3Rebecca L. SPANG, , First Performances-Staging Memories...cit.”, p. 169.

4 Alexis de TOCQUEVILLE, Amintiri, cit., pp. 86-87.

5Rebecca L. SPANG, , First Performances-Staging Memories...cit.”, p. 171.

¢Timothy BAYCROFT, ,, Commemorations of the Revolution of 1848 and the Second Republic”,
Modern & Contemporary France, vol. 6, no. 2, 1998, pp. 155-168.

7 Ibidem, pp. 155-156.

8Jean-Luc MAYAUD, ,,1848 and France, The Revolutions, its Uses and Commemorations
(19* and 20" Centuries)”, in Charlotte TACKE (ed.), 1848...cit., p. 32.

9 Ibidem.

10 Avner BEN-AMOS, Funeral, Politics, and Memory in Mosern France 1789-1996, Oxford
University Press, Oxford, 2000, pp. 136-162.
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declarati, totodats, zi liberd cu ocazia aniversarii ludrii Bastiliei in 1789. In 1889,
s-au organizat demonstratii grandioase pentru comemorarea a 100 de ani de la Ma-
rea Revolutie. In puternic contrast cu modalitatea in care centenarul revolutiei de
la 1879 a fost sarbatorit in a Treia Republicd, cu o expozitie internationald, construc-
tia Turnului Eiffel si numeroase ceremonii publice, a 50-a aniversare a caderii Mo-
narhiei din Tulie a trecut practic nemarcata’. In cel mai bun caz, un ziar local dedica
vreo cateva randuri aniversarii votului universal din 24 februarie?. Momentul a co-
incis cu anuntarea condamnarii lui Emile Zola in afacerea Dreyfus, ceea ce ar pu-
tea explica lipsa de preocupare a opiniei publice, insd nu si dezinteresul guvernului
de a organiza manifestdri menite s distraga atentia de la o afacere incomoda. Asa-
dar, autoritatile celei de-a Treia Republici au preferat sd se revendice de la 1789,
mai curand decat de la a Doua Republica. Republica abia instituitd isi neglija astfel
precursoarea, preficandu-se cd-si ignora propria memorie. Diferenta dintre genera-
tii a luat si ea parte la acest lucru. Noii republicani, in incercarea lor de a se distanta
de vieilles barbes, dovedeau prin modul lor de abordare un fel de , despiritualizare
a memoriei militante”3.

Ratiunile oficiale ale subaprecierii anului 1848 de catre regimul republican nu
erau atat de dificil de patruns. Combinatia de idealism si esec erau ingrediente ne-
potrivite pentru a servi ca baza pentru practici comemorative. Era dificil s& se glo-
rifice un eveniment socotit ca un esec al idealurilor de la care se revendica regimul
in exercitiu. El nu a putut furniza nici eroi si nici martiri care sa corespunda cu mi-
tologia republicana dezirabila. Faptul cd, iIn momentul fondérii celei de-a Treia Re-
publici, multi veterani ai celei de-a Doua Republici erau activi politic, dar recent
pierdusera alegerile din 1869, facuse dificild pastrarea unor idealuri asociate cu
ideea de esec*. Republicanii atrasi de 1848 si de a Doua Republicd invatasera lectia
si erau constienti cd nu aveau voie sd insiste pe ideea de republica, in dauna altor
notiuni, cum ar fi democratie, popor. Aceastd explicatie poate ldmuri ceea ce s-a In-
tamplat la nivelul leadership-ului republican, dar nu explicd de ce a nu a fost con-
struitd in jurul celei de-a Doua Republici de cdtre partidele aflate in opozitie cu
stdnga. Nu numai zilele din iunie, dar intregul episod poate fi interpretat ca o tra-
dare a clasei muncitorilor de citre burghezie in revolutie.

Apoi, revolutia de la 1848 si a Doua Republicd erau scoase in afara dezbaterii
politice de catre republicanii de Centru si de Dreapta, care preferaserd anul 1789 ca
baza pentru mitologia lor istorica. Aceeasi atitudine o avea si stdnga francezd, care
s-a ardtat mai ales interesatd de Comuna din Paris. Cu exceptia catorva istorici, me-
moria istoricd a anului 1848 a fost obturatd, in multe privinte fiind un exemplu
pentru ceea ce Ernest Renan numea uitare istorica necesard in constructia unei me-
morii colective lipsite de contradictii. Revolutionarii de la 1848 erau trecuti sub ta-
cere, sub pretextul cd fuseserd prea idealisti pentru a fi luati in serios. Imaginea
revolutiei de la 1848 si a celei de-a Doua Republici este, inainte de toate, una rela-
tiv obscurd. Francezii cunosteau ceea ce s-a intamplat, iar cand entuziasmul si op-
timismul liderilor era reamintit, revolutionarii de la 1848 reprezentau un grup
prea idealist pentru a duce la indeplinire ideile lor si pentru a fi luati in serios.

! Timothy BAYCROFT, ,, Commemorations of the Revolution of 1848...cit.”, p. 156.
2Jean-Luc MAYAUD, ,, 1848 and France...cit.”, p-33.

3 Ibidem.

4Timothy BAYCROFT, ,,Commemorations of the Revolution of 1848...cit.”, p. 165.
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Germania — intre cultul baricadelor
si cel al Parlamentului

Memoria lui 1848 in Germania este dominata de doud simboluri: baricadele si
Parlamentul. Ancorate in memoria colectivd, ambele sunt incadrate de o colectie
de imagini si metafore. In perioada pre-pasoptistd, spatiul germanic avea o tradi-
tie a sdrbatorilor publice de natura politicd, unele dintre ele ajungand un mijloc
preferat de a prefigura aparitia statului-national'. O parte a sarbatorilor erau orga-
nizate la nivel local, de diferite asociatii patriotice, In timp ce altele se pliau pe co-
memorarea evenimentelor istorice ale oraselor sau pe celebrarea personalitatilor
de importantd nationald. Traditia sdrbatorilor politice s-a consolidat in atmosfera
mai liberald a Germaniei sud-vestice, incepand cu 27 mai 1832, la Castelul
Hambach langa Neustadt an der Weinstrafie (Rhineland-Palatinate). Hambacher
Fest era o expresie a stdrii generale de nemultumire care cuprinsese populatia ger-
mana in preajma revolutiei franceze de la 1830 si a revoltei poloneze impotriva Ru-
siei. Oficial organizatd iIn onoarea Constitutiei bavareze, manifestarea a devenit
rapid o demonstratie in favoarea drepturilor democratice, cu referire speciala la li-
bertatea presei si la dezideratul unitatii nationale?. Demonstrantii veneau din
aproape toate provinciile germane: Bavaria, Alsacia, Baden, Wiirttemberg,
Hesse-Darmstadt, Nassau, Frankfurt, Hanovra si Saxonia. Cea mai mare parte
erau mici fermieri si studenti, dar si jurnalisti, judecatori, medici; multi dintre ei se
vor regdsi mai tarziu printre liderii revolutiei de la 1848%. Procesiunea care urca
dealul castelului in ruind ocupéd un loc special in memoria nationald, aici fiind insti-
tuite o serie de manifestari publice: cantecele patriotice si steagul negru-rosu-gal-
ben ca simbol pentru miscarea democraticd a unitatii au reusit sa creeze o anumita
solidaritate, ale cdrei rezultate nu s-au observat imediat, dar ulterior au fost perce-
pute ca un punct de rdscruce in istoria Germaniei. Culorile, de altfel, au fost intre-
buintate in revolutia de la 1848 si au fost adoptate de Republica de Weimar din
1918, drept culori nationale si folosite la steagul national®.

Cele mai impresionante si memorabile celebrari din timpul revolutiei au fost
paradele funerare In memoria victimelor cizute in Berlin. S-a apreciat c&, datorita

! Concurand cu Prusia protestantd, Bavaria catolicd a restaurat castele, a construit monu-
mente si a sprijinit alte proiecte menite sa stimuleze loialitatea fatd de germanitate, dar si sa
mareascd prestigiul dinastiei bavareze. Orientdndu-se dupa modelul Panteonului francez, regele
Ludwig I al Bavariei a construit un loc similar pentru eroii germani, Walhalla, numit astfel dupa
palatul miticului razboinic Wotan. Asezamantul era inaugurat in 1842, langa Regensburg. Includerea
in noul panteon era conditionata de calitatea de vorbitor de limba germanica; prin urmare, nu
numai germani si austrieci ficeau parte, ci si elvetieni sau olandezi. in 1848, dilema era daci statul
german trebuia sd fie un stat mic (kleindeutsch), dominat de Prusia, sau o entitate statald mare
(grofideutsch) in care Austria si Prusia sd-si impartd influenta. Walhalla se conducea dupa ultima
traditie. V. Rudy KOSHAR, From Monuments to Traces: Artifacts of German Memory. 1870-1990,
University of California Press, Berkeley, 2000, p. 22.

2 Jiirgen HEIDEKING, , Festive Culture and National Identity in America and Germany,
1760-1860", in Jiirgen HEIDEKING, James A. HENRETTA (eds.), Republicanism and Liberalism in
America and the German States, 1750-1850, Cambridge University Press, New York, 2002, p. 226.

3John L. SNELL, Hans A. SCHMITT, The Democratic Movement in Germany, 1789-1914, Uni-
versity of North Carolina Press, Chapel Hill, NC, 1976, pp. 45-46.

* Carl WITTKE, Refugees of Revolution: The German Forty-Eighters in America, University of
Pennsylvania Press, Philadelphia, 1952, p. 10.
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omniprezentei simbolurilor nationale si sublinierii puternice a sacrificiului patrio-
tic, incluzandu-i aici pe protestanti, catolici si evrei, paradele trebuiau intelese ca
demonstratii politice. Esecul revolutiei si-a pus amprenta asupra ceremoniilor po-
litice, fie ele in forma liberal-democraticd, republicand sau din fronda opozitionista!.
Jonathan Sperber identifica patru valuri de ceremonii in timpul celor 15 luni de re-
volutie?. Primul avea loc in martie si aprilie 1848 si era legat de comemorarea celor
cizuti pe baricadele din Berlin®. Al doilea moment comemorativ s-a produs in
vara anului 1848, in conjunctura alegerii, de la Frankfurt, a unui regent imperial
(Reichsverzveser), ca sef al guvernului provizoriu. Ultimele doud etape ale festivi-
tatilor s-au observat in faza terminald a revolutiei, si erau in mod explicit politi-
zate, sponsorizate exclusiv de stanga politica. In noiembrie 1848, peste tot in
Germania s-a tinut un serviciu memorial in onoarea deputatului Parlamentului de
la Frankfurt, Robert Blum, liderul radicalilor liberali, executat de armata austriaca
pentru cd se aldturase insurgentilor din Viena, pe 9 noiembrie 1848. Ultimul gru-
paj de festivitdti a avut loc in iarna lui 1849, aniversandu-se completarea cartei li-
bertatilor civile de cédtre Parlamentul de la Frankfurt si prima aniversare a
izbucnirii revolutiei®.

Dupa 1848, memoria revolutiei a fost reprimata de statul autoritar. Dintre cele
patru valuri comemorative identificate de Sperber s-a pastrat traditia legatd de
momentul cel mai dureros: mortii de pe baricade. in anii 1860, la Berlin s-a inau-
gurat un ritual: anual, pe 18 martie, o procesiune avea loc in parcul municipal
Friedrichshain, unde erau inmormantati cei cizuti in luptele din 1848. Cei care par-
ticipau la aceastd comemorare erau aproape in intregime muncitori si social demo-
crati care protestau fatd de sistemul politic al Imperiului. Posibilitdtile de expresie
erau reduse: asemenea procesiuni fuseserd interzise, fiind considerate manifestari
politice care indemnau la revolutie. Importanta cimitirului Friedrichshain, loc al
memoriei cu o traiectorie convulsiva in politicile comemorarii, a fost atent studi-
atd in istoriografie®. Stransi in mici grupuri, muncitorilor nu li se permitea sa ra-
mand in cimitir si nici sd ind discursuri, pentru cd aceasta ar fi violat prohibitia
intrunirilor publice. In aceste conditii, coroanele cu panglici au ajuns un important
vehicul pentru articularea simpatiei fata de cei cdzuti pe baricade, fiind inspectate
cu atentie de fortele de ordine. In fiecare an, o parte din aceste panglici erau confis-
cate deoarece se considera cd glorificau revolutia®. Muncitorii se intilneau anual,
inainte de 18 martie, pentru a stabili continutul textelor de pe coroane, cultul mor-
tilor transmitand, in mod clar, un mesaj politic provocator pentru autoritati. Me-
moria colectiva a opresiunii era reinnoita in fiecare an prin prezenta politiei, care

!Jiirgen HEIDEKING, |, Festive Culture and National Identity...cit.”, p. 228.

2Jonathan SPERBER, , Festivals of National Unity in the German Revolution of 1848-1849“,
Past and Present, no. 136, 1992, pp. 114-138/p. 118.

3V. A Year of Revolutions: Fanny Lewald’s Recollections of 1848, Berghahn Books, Oxford, 1997,
pp- 100-101. Se celebrau, in acelasi timp, concesiile pe care guvernul le facea miscarii revolutionare.

4Jonathan SPERBER, , Festivals of National Unity...cit.”, pp. 118, 132-133.

5Paul Stagl examineaza destinul sinuos al cimitirului Friedrichshain timp de un secol si
jumatate: un loc al memoriei consacrat si contestat, reinterpretat, relocat si refdcut, ori ignorat
in functie de schimbarea regimurilor si a ideologiei oficiale. V. Paul STANGL, ,,Revolutionaries
Cemeteries in Berlin: Memory, History, Place and Space”, Urban History, vol. 34, no. 3, 2007,
pp- 407-426.

¢ Manfred HETTLING, ,Shattered Mirror. German Memory of 1848: From Spectacle to
Event”, in Charlotte TACKE (ed.), 1848...cit., p. 81.
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inspecta coroanele, interzicea plimbadrile vizitatorilor si, dacd era necesar, con-
fisca suvenirurile. Vizitele la cimitir substituiau absenta unei memorii publice, ad-
mise de autoritati'.

Amintirea revolutionarilor cizuti urma sa constituie rapid un factor de divizi-
une politicd. Pentru miscarea republican-democratd, devenitd mai tarziu socialistd,
si, de asemenea, pentru conservatori, cultul , propriilor” eroi a devenit rapid o
parte esentiald a repertoriului politic, cu ajutorul cdruia era mobilizatd majoritatea
partizanilor. Liberalii, aflati la mijloc, nu concepeau sa mobilizeze amintirea morti-
lor in scopuri politice. Astfel, liberalii de stinga din Partidul Progresist refuzau, in
1873, s& participe la celebrarile organizate pe 18 martie, pentru a evita transforma-
rea cultului eroilor cdzuti In timpul revolutiei intr-un cod politic al revolutiei insé&si.
Neparticipand la celebrarea a 25 de ani de la revolutia din martie, liberalii au de-
monstrat In ce masurd 1848 si, mai mult, data de 18 martie devenisera pentru ei
esenta revolutiei germane, opusé categoric principiului liberal de Realpolitik*. Ca pro-
iect contrar si program diametral opus cultului eroilor cazuti pe baricade in timpul
luptelor din martie 1848, liberalii au acordat valoare simbolica unei clddiri — asa-nu-
mitei Paulskirche (Biserica Sf. Pavel), in care avusese loc Adunarea Nationald Ger-
mand. In perceptia liberalilor, primul Parlament National nu simboliza revolutia, ci
imblanzirea acesteia. Pentru ei, Biserica Sf. Pavel era simbolul asa-numitei Realpolitik
liberale, precum si a primei incercdri esuate de a realiza unitatea statala®.

Pentru contrarevolutionarii conservatori, luptatorii cdzuti pe baricade deve-
niserd poporul naiv si bun, manipulat de perfizii francezi, polonezi ori evrei. O
asemenea pozitionare fusese datd de catre Friedrich Wilhelm al IV-lea la 19 mar-
tie, in celebra sa proclamatie. In perspectiva sa, ,dragii si fidelii sai berlinezi” fu-
seserd instigati la revoltd de catre ,0 bandd de rdufacdtori, in cea mai mare parte
francezi”*. Asa se face cé, in contextul tensiunilor pentru unificare, conservatorii
nelnregimentati si Partidul Conservator au ridicat destul de devreme monumente
in onoarea celor cdzuti pe baricade. Aspectul acestora era destul de bombastic: pe
18 octombrie 1854, la sarbatorirea luptei de la Leipzig, in Parcul Invalizilor din Ber-
lin a fost inaugurat un monument national al luptatorilor, in onoarea soldatilor
prusaci cdzuti in timpul revolutiei de la 1848-1849. Acest monument era format
din trei coloane, pentru a aminti de soldatii cdzuti: langa asa-numita Coloana a In-
valizilor din 1854 se afld Coloana Pécii, ridicatd in amintirea razboaielor pentru in-
dependentd (1843), si Coloana Victoriei, creatd in amintirea luptelor pentru
unificare purtate sub Bismarck (1873). Cele trei coloane formeazd, intr-un anumit
mod, un ansamblu®. O erijare asemanétoare si o ordonare comparabild a celor trei
monumente denotd faptul cd, in interiorul tarii, opozantul politic era echivalat cu
inamicul extern. Dacd in varful Coloanelor Victoriei din 1843 si 1874 se aflau statui
personificand Victoria, Coloana Invalizilor era — dimpotriva — incoronata de vultu-
rul prusac, ceea ce trimite la o dimensiune neobisnuita a revolutiei de la 1848: ar-
mata s-a autoperceput drept garant al vechii Prusii, ca sprijin hotdrator al monarhiei
Hohenzollern; doar ei i-a fost posibil s respinga cu succes atacul inamicului. In

! Ibidem.

2 Riidiger HACHTMANN, ,,Die Revolution von 1848 — Kulte um die Toten und die
Lebenden”, Zeitenblicke, vol. 3, no. 1, 2004, pp.1-55/p. 12 (trad. Raluca Herghelegiu).

3 Ibidem.

4 Ibidem, p. 14.

5 Ibidem, p. 11.
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acest sens, era conceputd si inscriptia: ,Armata a salvat patria prin fidelitatea ei”. Vir-
tuti, precum ,,ascultarea”, ,,obligatia de a-si indeplini datoria”, , fidelitatea”, ,,iubi-
rea de patrie” si , vitejia”, au fost ridicate la rangul de valori etice, supreme si —acesta
a fost al doilea pas — recomandate populatiei civile drept model demn de urmat'.

Astfel, amintirea patetic-festivd a mortilor revolutiei sau contrarevolutiei din
1848-1849 si misiunea politica ce li s-a atribuit au dus si in Germania la conturarea
partidelor politice. Miscarea de stinga, precum si cea de dreapta, se autopercepeau
drept executori testamentari ai presupusei vointe politice a revolutionarilor cazuti
in lupta, respectiv a soldatilor cazuti pentru rege si patrie. Cultul eroilor a devenit
pentru ambele péarti un cod politic?.

Pentru cei mai multi germani, 1898 s-a remarcat mai putin prin comemorarea
revolutiei de la 18 martie, cat mai ales prin aniversarea a zece ani de la accederea
la tron a lui Wilhelm al II-lea pe 19 iunie si funeraliile lui Bismark in august®. Trei
traditii ale memoriei intdlnim la 50 de ani de la revolutie: una conservatoare, care
mai condamna incd revoltele din Berlin si le privea ca pe un fenomen strdin, de im-
port, un atac la traditie; o traditie socialistd, care glorifica luptele de pe baricade si
martiriul celor ucisi; o traditie liberald, pentru care cel mai important moment al
anului 1848 il reprezentase Parlamentul de la Frankfurt, marcd a reformelor si dez-
baterii politice. In contextul aniversarii revoltei din 18 martie 1848, in Reichstag-ul
German avea loc o confruntare intre Robert von Puttkamer, ministrul prusac de in-
terne, liderul socialist August Bebel, si presedintele de onoare al Partidului Na-
tional Liberal, Rudolf von Bennigsen. Puttkamer sustinea cd revolutia a fost
cauzata de ,mizerii strdine”, care au atatat ,,poporul bun si loial” impotriva rege-
lui lor si au intrerupt fard motiv procesul de reforma*. Bebel protesta impotriva ter-
menului de ,mizerii”, folosit pentru caracterizarea celor care cazuserd pe baricade
pentru idealurile lor, argumentand cd ,fard 18 martie, nu ar fi existat Reich-ul ger-
man, fard Reich nu ar fi fost Reichstag-ul si fara acesta nici un ministru responsabil
de el”. El concluziona c&, dacd Regele Frederick Wilhelm si-ar fi tinut promisiunea
de a nu ordona soldatilor sd traga, unificarea Germaniei ar fi fost posibild fara
Bismark si fard rdzboiul din 1870°. Declaratia l-a determinat pe liberalul Rudolf
von Bennigsen sd intervind, atacindu-I pe Bebel pentru remarcile negative la raz-
boiul din 1870, crucial in unificarea Germaniei. Bennigsen ardta cd 18 martie a
avut o influentd redusa in dezvoltarea ei puternicd: ,, Bazele sale nu au fost puse de
luptele de stradd de la Berlin, ci in marile momente nationale la care au participat
intregul popor german, incluzand notabili, guvernanti si principi”. El sublinia ca
Parlamentul de la Frankfurt, care stransese laolaltad cele mai bune elemente ale na-
tiunii germane, trebuie acreditat ca prima incercare serioasa de unificare®.

Manifestarile publice au fost de naturé sa reflecte cele trei pozitii. Sustinatorii
liberalului Rudolf von Bennigsen au comemorat in catedrala Sf. Pavel din Frankfurt,
dar fara referire la controversatele episoade ale luptelor de pe baricade. Liberalii

! Ibidem.

2Ibidem, p. 14.

3Robert GILDEA, ,,1848 in European Collective Memory”, cit., p. 929. Acest lucru este vala-
bil si in Austria, unde o imagine completd arata ca festivitatile de la 1898 au fost dedicate nu
revolutiei, ci aniversdrii a 50 de ani de la urcarea pe tron a impéaratului Franz Joseph, elogiat
drept ,salvator si restaurator” care a dus monarhia departe de revolutie, citre pace si stabilitate.

*Ibidem, p. 928.

5 [bidem.

6 Ibidem, p. 929.
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au incercat astfel sa transmitd dorinta lor de reconciliere potrivit regulilor Consti-
tutiei. Aceastd decizie a limitat spatiul lor de negociere si a redus cultura liberald a
memoriei pasoptiste numai la partea care se referea la faza parlamentara a revolu-
tiei. De aceea, liberalii nu au fost in stare sd creeze un cult al revolutiei in interiorul
sistemului imperiall.

Anul 1848 a ramas, pe ansamblu, un simbol reprimat si interzis al trecutului,
o sfidare pentru imaginea de sine a elitei politice a Imperiului. Potentialul distruc-
tiv al lui 1848 putea fi oricdind o amenintare, in ciuda incercarilor liberalilor de a
combina si reconcilia miscarea pentru libertate cu unitatea nationald. Contradictia
nu reiesea din felul cum erau concepute libertatea sau unitatea. Acestea puteau ori-
cand sd lucreze impreund. Conflictul rezulta din diferenta dintre libertate si subor-
donare. Democratii promiteau libertatea, in timp ce aristocratia imperiald o vedea
distructivd. Problema principald a lui 1848 era natura explozivé a zilei de 18 mar-
tie 1848; combinatie intre libertate si violentd, o revoltd impotriva autoritatii®.

O anumitd importantd pentru memoria anului 1848 a avut-o miscarea socia-
listd. Pentru socialisti, momentul definitoriu din anul 1848 erau zilele din iunie din
Paris (mai important decat pentru socialistii francezi), cand proletariatul a fost an-
grenat In insurectie si reprimat dur de burghezia propovaduitoare a fraternitatii.
Represiunea muncitorilor a servit consistent la elaborarea mitului fondator al socia-
lismului european?, care idealiza scurta aliantd dintre clasa mijlocie si proletariatul
din Paris ce adusese republica si un numér de reforme sociale: actiuni care nu avuse-
serd loc in Germania, unde clasa mijlocie s-a aruncat ea insasi in bratele monarhiei,
armatei, birocratiei si aristocratiei la prima adiere a revolutiei populare. Solicitarile
muncitorilor au fost respinse, insurectia lor zdrobitd, socialistii considerandu-se in-
dreptatiti sa defineascd 1848 ca un martiriu al proletariatului. La Berlin, in absenta
unor evenimente capabile sa serveascd mitului socialist, s-a cdutat legarea comemo-
rdrilor de insurectia initiald din 18 martie, cind multimile ingramaddite in piata cas-
telului, pentru a aplauda concesiile ficute de rege, au fost date la o parte de trupele
regale, cei care pardsiserd baricadele fiind impuscati in confuzia iscata®*.

Constantele memoriei colective sustinute de socialisti erau legate de iluzia de-
mocraticd, tradarea burgheziei, martiriul proletariatului. Ultima revolutie socia-
listd, nelmplinitd In 1848, putea deveni exemplul tuturor revolutiilor viitoare.
Astfel, pentru Karl Marx, ca si pentru socialistii francezi, Comuna din Paris avea s
fie perceputa ca o rasplatd populard pentru represiunea din iunie, executatd de for-
tele de ordine. In 18 martie 1871, sustinea Karl Marx, spiritele victimelor, asasinate
de fortele de ordine in zilele lui iunie din 1848, apar in fata ochilor lor, iar ,, 1848 a fost
numai un copil jucius in comparatie cu furia din 1871".

In Germania, baricadele din Berlinul lunii martie 1848 au fost rapid unite cu
imaginea Comunei din Paris in Marzfeier (sdrbatoarea lui 1 Mai), organizatd de
Partidul Social Democrat pentru a-si defini idealurile si a se legitima. Dar, In anii
90 ai secolului al XIX-lea, cultul Comunei din Paris a slabit si 1848 a devenit incé o
datd singurul obiect al sdrbatorilor din martie®. Numai socialistii au ramas loiali

!Manfred HETTLING, ,,Shattered Mirror...cit.”, p. 82.

2 Ibidem.

3Robert GILDEA, ,,1848 in European Collective Memory”, cit., p. 922.
4 Ibidem.

5 [bidem, p. 922.

6 Ibidem, p. 923.
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pasoptismului, in care au continuat sd vada o revolutie violentd si populard. Franz
Mehring aprecia, in 1898, In Die Neue Zeit, cé elita conducdtoare Incerca sa elimine
extraordinarul an 1848 din cértile de istorie si pretindea cd reformele nu fusesera
facute sincer, din inimd, de Frederick Wilhelm, ci mai degraba smulse de oamenii
de pe baricadele lui 18 martie.

La aniversarea a 50 de ani de la revolutie, in cercurile socialiste incepusera sa
apard indoieli cu privire la mostenirea lui 1848. Prima intrebare, generata de ras-
pandirea democratiei prin Europa in forma votului universal pentru barbati, era
daci stilul 48-ist al luptelor pe baricade mai putea fi cea mai buna cale de a realiza
revolutia socialistd. A doua Intrebare era legatd de construirea unor organizatii si
a unei constiinte de clasa, intrucat 1848 si 1871 demonstraserd ca succesul proleta-
riatului nu putea avea loc fara aceste doua lucruri. In toats Europa, preocuparea
socialistilor pentru calea revolutionara sau strategia reformista constituia, in ace-
lasi timp, o dezbatere despre interpretarea evenimentelor din 1848

Imperiul Habsburgic: uitarea impusd a revolutiei

Revolutia din Imperiul Habsburgic poate fi caracterizatd drept un amestec de
trei tendinte dominante: o revolutie liberal-constitutionald, o revolutie sociala si,
cel mai important, pentru spatiul habsburgic, un numar de revolutii nationale?. In
urma Infrangerii, memoria revolutiei a ajuns in mainile monarhiei. Restabilirea di-
nastiei de Habsburg-Lothringen la cirma Imperiului si reafirmarea absolutismu-
lui au presupus utilizarea intensd a practicilor comemorative legate de anul 1848:
fireste, nu referitoare la revolutie, ci la urcarea pe tron a lui Franz Joseph. Monar-
hia victorioasd a interzis rapid comemordrile anului 1848 si a instituit celebrarea
propriei sale victorii. Cel mai strident exemplu al competitiei directe dintre Revo-
lutie si Restauratie a putut fi observat la aniversarea din 1898, an In care comemo-
rarea in Imperiu a fost centratd mai mult pe Jubileul Kaiserului ca ,Erretter und
Wiederhersteller” (salvator si restaurator) al ordinii absolutiste si mai putin pe ani-
versarea revolutiei®. Fiindca intregul jubileu era umbrit de asasinarea Imparatesei
Elisabeta pe 10 septembrie 1898, presa punea accentul pe capacitatea lui Franz
Joseph de a péstra linistea si unitatea Imperiului.

In acest cadru politic, memoria revolutiei nu poate fi inteleasd decat daca
ludm In discutie victoria contra-revolutiei, inventariind gesturile si reactiile autori-
tatilor contrapuse actiunilor revolutionare. Conceptia predominanta despre revo-
lutie a fost modelatd dupd 1848 nu de memoria partizanilor ei, ci de victoria
Habsburgilor sia contrarevolutiei. Cel mai reprezentativ monument dedicat eveni-
mentelor din 1848, Heldenberg (muntele eroilor), a fost, deloc surprinzator, dedi-
cat contrarevolutiei si nu revolutiei, aici fiind Inmorméantat generalul austriac

Ibidem.

2Peter N. STEARNS, 1848...cit., pp. 94-98.

3James KAYE, Isabella MATAUSCHEK, , A Problematic Obligation: Commemorating the
1848 Revolution in Austria”, in Charlotte TACKE (ed.), 1848...cit., p. 104.

4Steven BELLER, , Kraus's Firework. State Consciousness Raising in the 1908 Jubilee Parade
in Wiena and the Problem of Austrain Identity”, in Maria BUCUR, Nancy M. WINGFIELD (eds.),
Staging the Past. The Politics of Commemoration in Habsburg Central Europe, 1848 to the Present,
Purdue University Press, West Lafayette, 2001, p. 48.
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Josef Radetzky. Amplasat la 50 kilometri de Viena, in Klein-Wetzdorf Lower, parc
a cdrui constructie a inceput in 1849, Heldenberg se referd la Valhalla austriaca
(modelat dupéd Valhalla din Regensburg)'. Monumentul este dedicat armatei re-
gale italiene si celei imperiale ungare pentru credinta dreapta si vitejia de nein-
vins din 1848-1849, glorificand victoriile austriece impotriva nationalitatilor
revoltate din Imperiu.

In ciuda constrangerilor oficiale impuse pentru a se evita comemorarea revo-
lutiei prin organizarea de evenimente sau monumente, dorinta de a marca in spe-
cial infrangerea a venit din primele zile. O initiativd pornitd incd din martie 1848,
pentru ridicarea unui monument destinat primelor sacrificii ale revolutiei — prilej
cu care printr-o petitie s-au strans fonduri —, a fost opritd de ministrul de interne in
1849. Un monument a fost ridicat, totusi, 15 ani mai tarziu. Era un obelisc, fara nici
o inscriptie. In 1867, dupa acceptul Curtii Imperiale, monumentul, descris ca ,,0
frumoasa operd a reconcilierii”, a fost garnisit cu o inscriptie neutra: ,,13 martie
1848. Celor care au murit pentru libertate, odihneasca-se in pace”2.

Investirea revolutiei de la 1848 cu semnificatii negative nu era realizatd numai
prin glorificarea restauratiei si a eroilor sdi. Deopotrivd cu romantizarea mosteni-
rii imperiale, autoritatile Habsburgice erau interesate sa contribuie la crearea unei
identitati austriece, puternic zguduite la 1848 de unificarea pan-germana. Contra-
revolutia cuprindea si un efort de lunga duratd de a distanta Austria de Germania,
oferindu-li-se austriecilor alternative identitare la germanitate®.

Dupa infrangerea revolutiei, statul absolutist victorios a monopolizat de tim-
puriu comemordrile si a creat o imagine pozitiva a eroilor contrarevolutionari*. Me-
moria anului 1848 a fost transformatd In memorie contrarevolutionara prin concursul
strans al Bisericii, care a integrat procesiunile religioase in ceremoniile de reafir-
mare ale Casei Imperiale sub Franz Joseph. In conditiile in care Curtea Imperiala
se refugiase la Innsbruck, in mai 1848, de teama Vienei revolutionare, procesiunea
Corpus Christi de pe 22 junie, din capitala imperiald, a devenit o oportunitate pen-
tru celebrarea castigurilor revolutiei. Descrisd ca ,, prima mare aniversare a reinvie-
rii libertatii”, procesiunea Corpus Christi pastra cateva elemente ale ceremoniei
traditionale®, dar diferenta fatd de manifestarile anterioare lui 1848 si sarbatorile re-
volutionare era notabila. In 1848, Curtea Imperiald a fost absenta si doar cateva
unitdti ale armatei regulate au rdmas in oras. Numai cavaleria gédrzii nationale apa-
rea la procesiune, acordand ceremoniei o anvergura speciald®. Criticii vienezi au
interpretat procesiunea din timpul revolutiei ca pe un eveniment transformat ori
ca un nedorit avertizor al naturii anti-liberale a vechiului regim. Prima procesiune
a Corpus Christi dupd accederea la tron a lui Franz Joseph a fost mai mult decét o
intoarcere la forma dinainte’. Stransi la Viena pentru o dezbatere care sd analizeze

1John BREUILLY, , The German National Question and 1848, History Today, vol. 48, no. 5,
1998, pp.13-20/p. 14.

2James KAYE, Isabella MATAUSCHEK, , A Problematic Obligation...cit.”, p. 106.

3 Ibidem, p. 107.

4 Ibidem.

5Daniel UNOWSKY, ,Reasserting Empire. Habsburg Imperial Celebration after the Revolu-
tion of 1848-1849”, in Maria BUCUR, Nancy M. WINGFIELD (eds.), Staging the Past...cit., p. 23.

6 Ibidem.

7 Laurence COLE, ,The Counter-Reformation’s Last Stand: Austria”, in Christopher
CLARK, Wolfram KAISER (eds.), Culture Wars: Secular-Catholic Conflict in Nineteenth-Century
Europe, Cambridge University Press, Cambridge, 2003, p. 285.
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natura relatiei dintre Biserica si stat, mai mult de 20 de episcopi austrieci au cdzut
de acord cu armata si Curtea Imperiald sa transforme procesiunea din 7 iunie 1849
intr-una care s celebreze infrangerea revolutiei si revenirea la putere a dinastiei le-
gitime. Ceremonia a fost ganditd ca o replicd la baricadele si ciocnirile violente din
1848. In aceeasi ordine de idei, presa catolicd publica poeme in care noul impérat
era caracterizat drept ,Inger al Libertatii”, declarandu-si devotiunea pentru unita-
tea Austriei sub conducerea Casei Imperiale ereditare!.

De 1848 mai era legatd, intr-un mod foarte profund, si o problema a identitatii
austriece de stat?. In martie 1848, studentii austrieci marsaluisera pe strazile din
Viena cu steagul national al Germaniei negru-rosu-galben. Punctul culminant al
revolutiei a fost in aprilie, cind impératul Ferdinand I (1835-1848) a fost obligat sa
accepte, la presiunile unei demonstratii a profesorilor si studentilor, ridicarea drape-
lului pe Palatul Imperial Hofburg pentru a acompania acelasi simbol amplasat pe
Catedrala Sfantul Stefan. Infrangerea revolutiei si esecul ideilor de unificare na-
tionald germand au Insemnat si scoaterea culorilor negru-rosu-galben de pe paleta
cromaticd a identitétii austriece, revenindu-se la culorile Habsburgilor, negru-gal-
ben, imprumutate de la Sfantul Imperiu Roman?®.

Anul 1898 gaseste monarhia habsburgica deplin centratd pe jubileul urcarii
pe tron a lui Franz Joseph. Festivititile oficiale se intreceau in a-1 prezenta pe impa-
rat In diferite roluri: sef de stat, lider al unei mari puteri, comandant al fortelor ar-
mate, print al pécii, patron al progresului economic si cultural, parinte al tuturor
popoarelor Imperiului*. Organizatorii au sperat sd sustind patriotismul fatd de
stat impotriva diviziunilor etnice si sociale prin amestecarea elementelor tradi-
tionale ale legitimitatii habsburgice cu realizarile concrete ale guvernérii.

In ciuda desfasurarilor festiviste somptuoase, problema identitatii austriece
de stat era readusd in discutie de cel mai important ziar al Monarhiei, Neue Freie
Presse. Rolul lui Franz Joseph in existenta Imperiului era comparat cu absolutismul
din timpul Mariei Teresa (1740-1780) si al lui losif al II-lea (1780-1790). Cei doi nu reu-
siserd sd adune laolalta partile disparate ale Imperiului, acestea fiind legate numai
de existenta unei coroane, dar nu si de o administratie adecvatd, generatoare a
unei constiinte a statului. Desi Neue Freie Presse 1i atribuia lui Franz Joseph crearea
unui sentiment al comunitéatii printre germani, polonezi, cehi sau maghiari in ca-
drul Imperiului, publicatia de orientare germanofild, liberald, ii reamintea aces-
tuia marele esec, excluderea Austriei din statul german®. La Jubileul din 1898, o
serie de publicatii tineau s reaminteascad prezenta puternicd a germanitatii in ca-
drul revolutiei de la 1848 si cat de sever a fost ea diminuata ulterior. Din acest mo-
tiv, se poate vorbi de existenta unui contra-jubileu, insd nu unul menit si se opund
fatis ceremoniilor oficiale, ci destinat recuperdrii acelei parti de revolutie de care ofi-
cialitatile nu erau interesate. Jubileul revolutiei de la 1848, comemorat in martie, a
fost animat de nostalgia pentru proiectul esuat al unificirii germane®. Ecoul intar-
ziat al acestei aniversari are loc in 1 decembrie 1898, 1a o alta intalnire a batranilor

! Daniel UNOWSKY, ,Reasserting Empire...cit.”, pp. 24-25.

2Steven BELLER, , Kraus’s Firework...cit.”, pp. 46-71.

3 Ibidem, p. 47.

4Daniel UNOWSKY, “Staging Habsburg Patriotism: Dinastic Loyalty and the 1898 Imperial
Jubilee”, in Pieter M. JUDSON, Marsha L. ROZENBLIT (eds.), Constructing Nationalities in East
Central Europe, Berghahn Books, New York, 2005, p. 142.

5Steven BELLER, , Kraus’s Firework...cit.”, p-49.

6 Ibidem.
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pasoptisti, fosti membri ai Reichstag-ului revolutionar, oferind o contrapondere
usturdtoare la o intrunire, tinutd in aceeasi noapte, a batranilor soldati care fuse-
serd prezenti in Olmutz cand Franz Joseph devenise imparat.

Ungaria: cultul national al zilei de 15 martie

Comemordrile lui 1848 in centrul si estul Europei ilustreaza modalitétile prin
care politicile prezentului configureaza reprezentdrile despre trecut. Efortul de
a-si Insusi mostenirea lui 1848 si de a-1 inrola in serviciul tintelor politice prezente
are o lungg istorie. In cazul Ungariei, aceastd preocupare merge departe, in secolul
al XIX-lea'. Pentru maghiari, revolutia si ulterioara luptd militard pentru indepen-
dentd au devenit aspecte centrale atat pentru constiinta colectiva, cat si pentru mi-
turile nationale timp de un secol si jumatate. In Ungaria modern4, intelesul
popular al identitatii nationale a fost modelat in jurul zilei de 15 martie 1848, cand
incepea revolutia. Aceastd datd, situatd mereu la confluenta nationalismului cu li-
beralismul, a fost utilizata pentru legitimari politice succesive.

Cu tot esecul revolutiei, 15 martie 1848 a ajuns sa simbolizeze revolutia in intre-
gimea ei, fiind o importantd sarbatoare, ziua care intrunea cele mai multe adeziuni
pentru a fi consideratd nationald, asa cum 14 iulie a devenit reperul pentru intreaga
Revolutie Francezd. Un numar de figuri ale revolutiei au fost comemorate nu nu-
mai in public, ca parte a unei memorii oficiale, dar si prin forme vernaculare cum
au fost cantece si povestiri: inflacaratul Kossuth, poetul revolutionar Petofi, gene-
ralii Klapka si Bem, sarbatoriti pentru cutezanta lor militara; cei 13 generali execu-
tati de austrieci in Arad in 1849 dupd capitularea maghiara?. 1848 este considerat
un punct de cotiturd al culturii politice maghiare si cea mai importanta referinta
pentru memoria istoricd nationald. Chiar regimurile politice autoritare, regimul
lui Miklos Horthy ori cel comunist, care au incercat sa neutralizeze imaginarul lui
1848, nu au reusit sd evite comemorarea revolutiei in diferite forme. 1848 face
parte din etosul memoriei populare, referintele la marile ei evenimente, eroi, mar-
tiri, tradéatori si serbi rdzbatand din folclorul si mitologia nationala.

Semicentenarul revolutiei in Ungaria si printre maghiarii de peste granite s-a
centrat pe 15 martie. Dar aceastd zi nu a fost deloc privilegiatd in comemorarile ofi-
ciale o lunga perioada de timp. Potentialul exploziv al zilei de 15 martie si rezo-
nanta simbolicd extraordinard pentru orice formd populard de revoltd au
determinat guvernele s o priveascd cu suspiciune. Cand guvernul stabilea o sar-
batoare comemorativa la semicentenar, respingea ziua de 15 martie in favoarea
mai sigurei zile, de 11 aprilie, data promulgérii noilor principii constitutionale. Cu
exceptia scurtului interludiu 1918-1919, ziua de 15 martie nu a fost celebrata ofi-
cial pand in 1928.

Cazul maghiar este singular in Europa, dacd ne referim la amplitudinea cu
care a fost sustinuta memoria lui 1848 prin intermediul lamentarilor, al deplan-
gerii esecului. Spre deosebire de alte tari central europene, mitul revolutiei s-a

! Andras GERO, Modern Hungarian Society in the Making: The Unfinished Experience, Central
European University Press, Budapest, pp. 238-249.
2John MASON, , Hungary’s Battle for Memory*, History Today, vol. 50, no. 3, 2000, pp. 28-34.
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dezvoltat fard piedici, alimentand toatd istoria moderna!. Mitul a fost alimentat
din surse externe, prin declaratii admirative si memorabile ale intelectualitatii ger-
mane, care afirma cd ,, ungurii sunt francezii secolului XIX"?, sau prin poeme inchi-
nate lui Sandor Petdfi de catre Heinrich Heine. Lideri precum Lajos Kossuth s-au
bucurat de o popularitate extraordinard peste ocean, unde au pledat in favoarea
cauzei revolutiei maghlare In anii 1851-1852, Kossuth atrdgea in SUA cele mai
mari multimi vdzute pand atunci, prilej cu care a impresionat prin felul in care a
stiut s3 prezinte revolta maghiara, martiriul si tragedia exilului siu®. La aceste ma-
nifestari, exilatii de origine germana erau grupul cel mai fervent, urmat de simpa-
tizantii francezi, italieni si irlandezi, cu totii sperand in scoaterea Americii din
izolationism si intr-un ajutor al acesteia impotriva neoabsolutismului european®.
Presa americand devenea in scurt timp simpatizanta cauzei maghiare si a compa-
rat-o cu telurile revolutiei americane din urma cu sapte decenii, descriindu-i pe
maghiari drept o natiune idealista, care lupta pentru idealurile de libertate si egali-
tate>. Dar lumea politicd americand a rdmas destul rezervatd la perspectiva recupe-
rérii unei anumite traditii revolutionare®. La Londra, liderul revolutionar s-a
bucurat de o primire entuziastd asemanatoare momentului incorondrii, in timp ce
in Trafalgar Square se striga , Trdiasca Kossuth! Jos cu Austria!”. Kossuth a reusit
sa le faca maghiarilor o imagine aseméanéatoare cu aceea de care se bucurau polone-
zii, cu o generatie In urma, In lumea anglo-saxond: martiri in lupta pentru progres.
Nici un alt revolutionar nu a provocat, in secolul XIX, un impact international compa-
rabil cu acela produs de Kossuth.

S-a observat cd izbucnirea revolutiei maghiare in Pesta a avut patosul opere-
tei”. Memoria istoricd maghiara evocd maniera in care Sindor Pet6fi a reusit sd mo-
bilizeze multimea prin poemul sdu , Cantecul national”, cu indemnuri de lupta®.
Reusind sa infrangd spaimele maghiarilor, el a adus in Pesta dinamica revolu-
tionard care mdtura Europa Centrald: adundri uriase conduse de un grup res-
trans, pregatit pentru asemenea actiuni’. In aceeasi zi, Kossuth atrdgea multimea
aleasd din Viena cu discursurile sale, gandmd cd un succes in capltala Impenulm
Habsburgic putea asigura reforme liberale in Ungaria'. Insa, nici Kossuth, nici

Istvan DEAK, ,Revolutionary Tradition in Hungary and the Lessons of the 1956 Struggle
for Independence”, Hungarian Studies, vol. 20, no. 1, 2006, pp. 3-9.

2Celebrul citat ii apartine tAndrului revolutionar german Georg WEERTH (1822-1856). V. Alice
FREIFELD, ,, The Cult of March 15. Sustaining the Hungarian Myth of Revolution, 1849-1999“, in
Maria BUCUR, Nancy M. WINGFIELD (eds.), Staging the Past...cit., p. 255.

3 Ibidem, p. 256.

4 Carl WITTKE, Refugees of Revolution: The German Forty-Eighters in America, University of
Pennsylvania Press, Philadelphia, 1952, p. 96.

5 Steven Bela VARDY, ,Image and Self-Image among Hungarian-Americans since the
Mid-Nineteenth Century”, East European Quarterly, vol. 35, no. 3, 2001, pp. 309-342.

®Michael A. MORRISON, ,, American Reaction to European Revolutions, 1848-1852: Sectiona-
lism, Memory, and the Revolutionary Heritage”, Civil War History, vol. 49, no. 2, 2003, pp. 111-132/
pp- 112-113.

7 Alice FREIFELD, , The Cult of March 15...cit.”, p. 256.

8 Despre utilizarea simbolurilor revolutionare in revolutia maghiard, v. Robert NEMES, ,, The
Revolution in Symbols: Hungary in 1848-1849“, in Pieter M. JUDSON, Marsha L. ROZENBLIT (eds.),
Constructing Nationalities...cit., pp. 37-49.

9 Istvan DEAK, , Freedom in the Habsburg Monarchy”, in Isser WOLOCH (ed.), Revolution and
the Meanings of Freedom in the Nineteenth Century, Stanford University Press, Stanford, 1996, p. 306.

10Yosef V. POLIOENSKY, Aristocrats and the Crowd in the Revolutionary Year 1848: A Contri-
bution to the History of Revolution and Counter-Revolution in Austria, State University of New York
Press, 1980, pp. 96-97.
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politicienii din Bratislava, resedinta dietei maghiare, nu aveau sa fie parte a legen-
darelor evenimente de pe 15 martie, in care intelectualii, studentii si multimile en-
tuziaste s-au impus imagistic in fata politicienilor nationalisti. 15 martie a rdmas
prezentd ca o zi a inocentei revolutionare, fiind idealizatd si de celelalte nationali-
tdti, care au crezut-o capabild sa extinda libertatea si asupra lor.

Inca de la prima aniversare a lui 15 martie, conflictele etnice si masacrele din
provincii au coplesit atmosfera de sarbatoare. Guvernul revolutionar se retrasese
la Debrecen, pe fondul rdzboiului civil, dar mai ales in conditiile in care in restul
Europei contrarevolutia castigase. Pe 15 martie 1849, civilii si militarii s-au adunat
in piata centrald din Debrecen, unde oamenilor li se distribuia ,Ruga de 15 mar-
tie”, text prin care Kossuth resuscita patosul revolutionar. In timp ce la Debrecen
aniversarea a luat aspectul unei sarbatori cimpenesti, la Pesta strézile erau pustii,
pentru cd aniversarea se mutase in cdmine, unde se ficeau toasturi!, care sfidau
presentimentul catastrofei. Ungaria avea sd experimenteze infrangerea totald, dar
canici o altd tard, a fost uluitor de abild in a exploata cu succes esecul revolutionar
in scopuri politice?. Strategia de a intoarce esecul revolutionar ca mijloc de a rea-
liza concesii politice din partea Vienei devenea coloana vertebrald a ideologiei po-
litice maghiare, fundamentul in jurul caruia si semi-independenta a fost modelata
in perioada dualistd, de la 1867 la 1918. Presiunea revolutionara atribuitd zilei de
15 martie a jucat un rol esential pentru cd aniversarea ei se putea transforma ori-
cand intr-un prilej de contestare. S-a vazut acest fapt in 1850, la Eger, la o comemo-
rare unde s-a scandat impotriva impdratului, In favoarea libertatii si natiunii,
autoritatile trecand la arestari®.

Evocarile deveneau periculoase, iar contrarevolutia parea neputincioasd tm-
potriva martirologiei revolutionare*. O noud etapa incepea odatd cu infrangerea
Habsburgilor in Italia (1859 si 1860). Prabusirea neoabsolutismului a scazut presi-
unea pe manifestdrile publice, ldsdnd Intredeschisa posibilitatea instrumentarii
memoriei revolutionare. Primii care s-au dorit continuatori ai traditiei revolu-
tionare au fost studentii, in 1860, prin chemadri publice la comemorarea revolutiei
si spargerea embargoului impus de autoritati. In ciuda tentativelor fortelor de or-
dine de a zadarnici intrunirea, studentii au reusit sa se organizeze si sa parcurga,
intr-o procesiune grava, drumul spre cimitirul din Buda, unde, in 1849, fusesera in-
gropate ultimele victime ale revolutiei. Apoi, ignorand ordinele date de politie
pentru dispersarea procesiunii, grupul s-a deplasat trecind Dundrea la cimitirul
Kerepsi din Pesta. In incercarea de a face arestiri, politia a ajuns la ciocniri cu stu-
dentii, o rafald trasd In multime ranind pe unul din ei. Tensiunea provocata de inci-
dentin mediile studentesti a determinat autoritatile sa inchidd imediat universitatea
pentru a preveni orice posibilitate de organizare. Studentul ranit moare peste
doud saptdmani si zeci de mii de maghiari il conduc pe ultimul drum, pe 4 aprilie,

! Alice FREIFELD, ,, The Cult of March 15...cit.”, p. 260.

2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 261.

4 Autorititile austriece au preferat s incurajeze aniversirile legate de Ziua Sf. Stefan, 20 au-
gust, cand se sdrbatorea dinasticismul si catolicismul, contribuind la punerea la un loc a simbo-
lurilor si identificarilor nationale maghiare si austriece. Accentudnd compromisul, Ziua Sf. Stefan
nu a fost niciodata periculoass, sprijinind ideea de rege care domneste peste mai multe nationa-
litati. V. Ibidem, p. 262.
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in timp ce In marile orase maghiare se fac slujbe religioase!. De atunci, 15 martie a
devenit pentru studenti si veterani o zi simbolicd de protest, iar cimitirul din Pesta
a ajuns locul de pelerinaj.

Evolutia comemordrilor zilei de 15 martie si atasamentul pentru aceastd datd in
defavoarea lui 14 aprilie — ziua in care Ungaria isi proclamase independenta in 1849
si a hotdrat detronarea Habsburgilor — reflectd starea de spirit a unei téri care se con-
sidera ocupatd de o putere straina?. 14 aprilie a reusit sa distruga consensul, s& pro-
voace dispute printre patriotii maghiari. Pentru multi, dupéa 1860, 14 aprilie ajungea
sd semnifice excesul si amintea ultima fazd a rdzboiului de independentd mai de-
grabd decat inceputul plin de sperante al revolutiei. Sarbatorirea lui 14 aprilie 1l pu-
nea In lumind mai mult pe Kossuth decat poporul care-si exprima ndzuintele.

O etapa distincta in negocierea memoriei colective incepea dupa finalizarea
Dualismului din 1867. Kossuth-istii au lansat o publicatie siptdimanald, denumita
alternativ , 15 martie”, , Libertate”, ,Egalitate”, ori , Fraternitate”, schimbarea sép-
tdémanal a titlului ocolind cenzura. Insa, cu adevarat stingheritoare pentru realitatea
Dualismului rdmanea prezenta veteranilor de la 1848-1849. Cu toate ca nu au existat
incercdri din partea lor pentru a compromite ceremonia incorondrii lui Franz
Joseph, experienta acestora raimanea o mérturie stanjenitoare a conflictelor din
trecut. Aniversarea zilei de 15 martie intr-o Austro-Ungarie dualistd a implicat
sarcina problematicd de a sustine mitul lui 1848, separand mesajul de liderul
sdu simbolic, Kossuth®. La 15 martie 1868, o adunare a Asociatiei muncitorilor
din Budapesta a prilejuit un incident interesant. Unul dintre cei prezenti si-a
dezvelit ciotul bratului amputat In urma luptelor din revolutie, evocand suferinta
Honvezilor si amintirile lor traumatizante. Presa a reflectat rememordrile dure-
roase ale generatiei pasoptiste, care nu rezonau deloc cu realitétile noului 15 mar-
tie, de dupd 1867. Pentru a produce acomodarea la noile realitati politice si a
menaja sensibilitdtile celor angajati deplin in proiectele sustinute la 1848, autorita-
tile au trecut la actiuni de propaganda. S-a pretins cd telurile revolutiei de la 1848
au fost In mare parte indeplinite si anume disparusera absolutismul si statul aris-
tocratic. Trei dintre fostii aliati ai lui Kossuth, generalii Mo6r Perczel, Istvan Tiirr si
Gyorgy Klapka, au fost trimisi sd facd vizite in tard propovaduind oportunitatea
Dualismului si denuntind intransigenta lui Kossuth*. In acelasi timp, liberalis-
mul maghiar se autodefinea drept alternativa care scipase Ungaria de optiunile
dezastruoase. 15 martie era prezentat ca o solutie liberald onorabild la variantele
inacceptabile luate In calcul de imaginatia nationalistd: aceea cd Ungaria putea
dispdrea precum Polonia, ori cd ar fi putut deveni o simpld provincie austriaca
precum Boemia. Liberalismul si-a asigurat o pozitie favorabild in imaginarul poli-
tic maghiar imbratisand martirologia revolutionara si proiectand un program eco-
nomic de modernizare. Liberalii puneau la punct un discurs dublu. in 1874, la
banchetul de 15 martie, publicistul si politicianul Lajos Mocsary (1826-1916) a
toastat pentru Lajos Kossuth numai ca si continue cu o altd urare, exprimandu-si
speranta cd acea zi avea sd devind sdrbdtoare nationald si il va avea ca maestru de
ceremonie pe insusi Franz Joseph®.

! Andras GERO, Modern Hungarian Society in the Making...cit., p. 241.
2 Alice FREIFELD, , The Cult of March 15...cit.”, p. 262.

3 Ibidem, p. 263.

4 Ibidem.

5 Ibidem.
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Dupa Comuna din Paris, se trece la o faza competitionald. 18 martie, ziua In
care socialistii comemorau evenimentele din 1871, devenea mai periculoasa pen-
tru autoritati decat 15 martie. Noii revolutionari socialisti argumentau ca 1871 era
mai mult decat 1848, deoarece muncitorii luptau acum pentru libertate si egali-
tate, nu doar pentru libertate!. In replica, regimul liberal a incercat s& monumenta-
lizeze viziunea liberald asupra trecutului prin ridicarea unei statui a lui Petofi, in
1883. In conditiile concurentei socialiste, a fost aproape o necesitate ca regimul sa
integreze mitul lui 1848 si sa-1 utilizeze in directia legitimérii sale politice. Ziua de
15 martie era revizuitd, ritualizatd si domesticita. In locul pelerinajelor la mormin-
tele revolutionarilor martiri, studentii capatau dreptul de a manifesta in mijlocul
capitalei, in fata universitatii si apoi in fata statuii poetului disparut?. Autoritatile
reafirmau, triumfator, cd obiectivele majore ale revolutiei de la 1848 fuseserd atinse
(libertatea presei, posibilitatea de intrunire, Parlamentul) — cu exceptia a doud din
cele 12 puncte, bancd nationald si armatd —, compromis pentru binele mai mare fa-
cut de Dualism.

Funeraliile lui Kossuth, din 2 aprilie 1894, au fost cel mai important eveni-
ment public din timpul erei liberale si parte a unui cult care configura cultura poli-
tica modernd a Ungariei®. Odata disparut, dupa 45 de ani de exil, interdictia asupra
lui Kossuth era ridicatd, iar tensiunea dintre liderul in exil si regimul politic exis-
tent, legatar al Dualismului, lua sfarsit. Deoarece Kossuth refuzase sa accepte Dua-
lismul, Franz Joseph a interzis guvernului maghiar sé-i acorde fostului revolutionar
ceremoniile unui erou. Dar municipalitatea din Budapesta a revendicat trupul sia
tinut funeralii private, urmarite, de fapt, de intreaga populatie®.

La aniversarea a 50 de ani, 15 martie a fost un prilej de aprigd disputa intre
adeptii revolutiei liberale (cu un puternic sprijin popular) si cei ai dinasticismului
multinational, sustinut de Partidul Liberal aflat la putere. O situatie paradoxala
apdrea dupa 1897, cand Ferenc Kossuth, fiul liderului revolutionar, revenit in tara
si ajuns membru al opozitiei parlamentare, cerea declararea datei de 15 martie
drept zi nationald. Propunerea lui venise la timp, pentru ca se apropia a 50-a ani-
versare a lui 1848°. Insa impulsivul prim-ministru Deszo Banffy (1843-1911), igno-
rand aspiratiile populare si incurajat fiind de insusi Franz Joseph (interesat de
indbusirea cultului creat in jurul lui Kossuth)®, a stabilit o noud zi nationala:
11 aprilie, data In care regele Ferdinand al V-lea (1835-1848) sanctionase Legile din
Aprilie, care reflectau pe larg revendicérile revolutionare. Majoritatea parlamen-
tard era convinsa cd a facut ce era mai potrivit, maghiarii avand posibilitatea sa co-
memoreze 1848 cu binecuvantarea regelui. Kossuth-istii s-au aratat insa indignati
de incercarea de a contopi cele doud date. Legile din Aprilie erau baza Dualismu-
lui din 1867 si, din acest motiv, Ferenc Kossuth, ce-si asumase titlul de lider al Par-
tidului Independentei, declara cd 15 martie si 11 aprilie erau zile cu o semnificatie

L bidem, p. 264.

2 Ibidem.

3 Despre cultul lui Kossuth, v. Andras GERO, Imagined History: Chapters from Nineteenth
and Twentieth Century Hungarian Symbolic Politics, Boulder, East European Monographs, 2006,
pp- 37-53.

4Martha LAMPLAND, ,Death of a Hero: Hungarian National Identity and the Funeral of
Lajos Kossuth”, Hungarian Studies, vol. 8, no. 1, 1993, pp. 29-35.

5 Andrés GERO, Modern Hungarian Society in the Making...cit., p. 242.

6 Ibidem.
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antitetica!, doar prima avand in conceptia sa un ecou pentru mase. Conotatia lui
11 aprilie era aceea de sanctiune formala a legilor, dar nu simboliza in nici un fel
lupta populard pentru dobandirea lor. Primii care au indemnat la boicotarea lui
11 aprilie au fost studentii, care au chemat populatia la apdrarea memoriei zilei de
15 martie. Conducerile universitdtilor au anuntat masuri disciplinare impotriva
studentilor organizatori, In timp ce politia intervenea pentru a preveni protestele
publice in fata sediului partidului de guverndamant. Ruptura dintre autoritati si
populatie era totald. 15 martie s-a transformat intr-o sarbatoare populara: cele mai
multe clddiri neguvernamentale arborau drapelul national, activitatile comerciale
se opreau, in timp ce femeile se plimbau pe strazile centrale imbrécate cu haine in
culorile nationale?. Multi barbati purtau insigne rosii pentru a sublinia simpatiile
social-democrate. Pe neasteptate, sarbatoarea s-a transformat intr-un prilej de afir-
mare a miscarii socialiste, demonstrand probleme sociale care au aparut in timpul
guvernarii liberale. In timp ce in fata statuii lui Petdfi, oratorii liberali, adepti ai lui
15 martie, isi declamau discursurile, un muncitor intrerupea programul prevazut
si de la tribund proclama principiile social-democrate pe care le numea ,Cele 12
puncte de la 1898”. Lipsiti de orice reactie, liberalii au fost in scurt timp acoperiti
de aclamatii frenetice si de refrenele ,Internationalei”. Liberalii nu au reusit sa se
faci auziti la intrunirea convocati de ei. In ziua urmitoare, o manifestatie socia-
lista a reusit sa atraga 35 000 de oameni®. In locul manifestarilor dedicate libertatii
ungare, a 50-a aniversare a demonstrat problemele sociale aparute in epoca libe-
rald. Pe 11 aprilie, in ciuda vremii nefavorabile, procesiunea oficiald s-a adunat in
fata Parlamentului, de unde 3 000 de purtétori de torte treceau podul, spre castel,
onorandu-1 pe rege cu aclamatii si cintece. Declaratiile oficiale creditau 11 aprilie
ca fiind piatra de temelie a Ungariei de atunci si ofereau, totodatd, Dualismului o
justificare simbolica.

Boemia: conflictul identitatilor

Revolutia de la Praga a fost caracterizatd in termenii unui conflict al loialitati-
lor, moment de afirmare a nationalismului ceh in tandem cu cel german*. Revolu-
tia din Boemia a fost diferita ca intensitate de cea maghiara. Nobilimea de aici era
germanad si evident loiala Habsburgilor care ii asigurau statutul. Prin urmare, nici
dieta controlatd de nobilime nu a putut servi ca punct de rezistentd impotriva domi-
natiei austriece. Revolutia cehd a depins de un numar mic de intelectuali praghezi,
multi dintre ei promotori ai culturii cehe. Pe langd revendicarile democratice si so-
ciale, ei au formulat un program cu cereri nationaliste initial moderate. Sub indru-
marea istoricului FrantiSek Palacky (1798-1876) si a tandrului jurnalist nationalist
Karel Havli¢ek, la 22 martie a fost formulata o petitie in care se solicita egalitate

! Alice FREIFELD, ,, The Cult of March 15...cit.”, p. 266.

2 Ibidem, p. 267.

3 Ibidem.

“Jan HAVRANEK, , Bohemian Spring 1848. Conflict of Loyalties and Its Picture in Historio-
graphy”, in Axel KORNER (ed.), 1848. A European Revolution?...cit., pp. 124-139. V. si Hugh
LeCAINE AGNEW, ,,Czechs, Germans, Bohemians? Images of Self and Other in Bohemia to 1848,
in Nancy M. WINGFIELD (ed.), Creating the Other: Ethnic Conflict and Nationalism in Habsburg
Central Europe, Berghahn Books, New York and Oxford, 2003, pp. 56-77.
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pentru vorbitorii de germani si cehd, intr-un stat autonom ceh, care ar fi urmat sa
fie format prin unirea Boemiei, Moraviei si Sileziei. Acestui stat i se imagina, in Im-
periu, o pozitie similard cu cea acordatd Ungariei'. Raspunsul guvernului, venit
pe 8 aprilie, recunostea oficial egalitatea celor doua limbi in institutiile publice si o
administratie cehd separatd in Praga, dar declara cd orice unire a Boemiei cu alte te-
ritorii slave trebuia discutatd in Parlamentul imperial®. Cehii nu erau intr-o situa-
tie comoda. Cererile lor au ofensat multi lideri din Moravia si Silezia, ducand la
antagonizarea germanilor si cehilor. Germanii sprijineau ideea reformelor si pu-
teau merge mai departe cu autonomia locald, atat timp cat aceasta nu cdpata o
esentd exclusiv ceha.

De altfel, germanii au facut parte din Comitetul National, care de la mijlocul
lui aprilie jucase, la Praga, rolul unui Guvern de facto. Avand in vedere numarul, po-
zitia lor in orase, suportul lor era esential. Dar in lunile aprilie si mai o ruptura se
produce intre ei si liderii cehi, care incepuserd sd-si defineasca propriul nationa-
lism, axat pe diferentele fata de ceilalti®. In Germania, la Frankfurt, tocmai se orga-
niza adunarea nationala care pregéatea unificarea germanilor. Fiindca Boemia a fost
consideratd mult timp teritoriu german, Palacky a fost invitat la intrunire ca repre-
zentant al regiunii. El a respins invitatia pe 11 aprilie?, intr-un document esential
pentru politica cehd, in care isi afirma devotamentul sdu pentru nationalitatea
cehd, proclamand loialitatea fatd de Imperiul Habsburgic, in care nationalismul ger-
man nu putea avea loc’. In viziunea sa, numai Imperiul putea proteja Europa de ex-
pansiunea ruseasca si nici o altd nationalitate nu putea sa-i faca fata de una singura.
Germanii erau invitati sa-si unifice Germania si sa lase alte popoare si-si dezvolte
onoud federatie, proprie, in care sa fie egalitate deplind pentru toate nationalitatile.
Urmand aceastd politicd, cehii au incercat sd blocheze alegerile de la Parlamentul
din Frankfurt, fapt pentru care liberalii germani au abandonat guvernul provizo-
riu din Praga, sustinand alegeri in districtele unde germanii erau majoritari.

Palacky a depus toate eforturile pentru a-si pune teoria in aplicare. Ca o con-
trapondere la Intrunirea de la Frankfurt, el a organizat impreuna cu liderii cehi un
Congres al slavilor, avand ca model doctrina sa despre unitatea slavilor din Impe-
riu, denumitd Austroslavism. Acest fapt i-a enervat pe germanii din Boemia si din
guvernul de la Viena, dar opozitia acestuia nu era atat de importantd precum dez-
binarea revolutionarilor din Imperiu. Congresul din iunie nu a decurs deloc bine.
El a inclus cele mai proeminente figuri ale intelectualitatii slave. Cehii si slovacii
formau majoritatea, in comparatie cu restul de polonezi, ruteni si alte grupari et-
nice din Imperiu. Tonul majoritatii a fost moderat, cdutand sa pregateascd un ma-
nifest al natiunilor europene, capabil sd justifice revendicérile slavilor din Imperiu
si sd prezinte un plan de reorganizare printr-o petitie catre Imperiu®. Neintelege-
rile dintre slavi au iesit la iveald, iar manifestul final, redactat in termeni vagi, in
mare masurd de Palacky, a fost un important pas cétre nationalismul slav, desi era
evident cd sentimentul national printre slavii din Imperiu nu era destul de intens

! Peter N. STEARNS, 1848...cit., pp. 109-110.

2 Ibidem, p. 110.

3 Ibidem.

4Jeremy KING, , The Nationalization of East Central Europe, Ethnicism, Ethnicity, and
Beyond”, in Maria BUCUR, Nancy M. WINGFIELD (eds.), Staging the Past...cit., pp. 130-135.

5Peter N. STEARNS, 1848...cit., p. 110.

6 Ibidem, p. 111.
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ca sd mentind efortul revolutionar. Congresul a creat in Praga asteptari mari si a
cultivat aspiratiile nationalistilor. In ziua in care a luat sfarsit, tinerii radicali de-
clansau faza violentd a revolutiei, dupd tipicul baricadelor si luptelor de stradd, in-
cercand sd mobilizeze fard succes si tardnimea, in timp ce liderii moderati precum
Palacky, ingroziti de violenta de ambele pérti, incercau, farad succes, sa medieze in-
tre radicali si guvernatorul Boemiei, printul Windischgritz, care organiza reprima-
rea insurectiei. La 16 iunie, in urma unui bombardament de artilerie, Comitetul
National s-a dizolvat, iar legea martiala a fost impusa'. In mod tragic, alti revolu-
tionari s-au bucurat de infrangerea cehilor. Germanii, atat din Germania cat si din
Viena, l-au laudat pe Windischgrétz, unii chiar oferindu-se sa-1 ajute. Germanii au
vazut acum infrangerea cehilor ca pe un castig al nationalismului german, germa-
nii din Boemia considrandu-se salvati de persecutia cehilor.

In Boemia, memoria anului 1848 avea si fie puternic marcata de istoriografia
justificativd a lui Franti$ek Palacky, pe de o parte, dar si de unele ritualuri funerare
care cdutau sa lege spiritul lui 1848 de noi dezvoltari politice, pe de alta. Doua ver-
siuni concurente legate de mostenitorii politici ai momentului isi disputau corecta
interpretare a revolutiei: radicalii, care au Incercat sd atragd suportul numerosilor
inamici ai Habsburgilor in sprijinul miscarii nationale cehe, si liberalii, care in 1860
au incheiat o alianta cu aristocratia conservatoare din Boemia. In acest an,
Frantisek Palacky era acceptat din nou ca lider politic al cehilor (a inspirat strate-
gia politica a Partidului National Ceh — Vechii Cehi), moment care i-a dat prilejul
sd-si justifice ideile politice si actiunile din timpul revolutiei. El si-a publicat in
1873 o parte dintre articolele redactate in perioada 1848-1849, aparandu-si atitudi-
nea critica fata de aristocratia conservatoare si, de asemenea, sustinand activitatile
sale impotriva democratilor radicali’. Cea mai mare atentie a fost concentratd pe
atitudinea cehilor fatd de Viena si Frankfurt. Timp de multi ani a reusit sa con-
vinga opinia publica de validitatea interpretarilor sale. Numai in 1890, la 13 ani de la
moartea sa, pozitia sa a fost pusa in discutie.

Cea mai mare atentie a fost Indreptatd asupra pasoptistului Karel Havlicek,
un ziarist de primad clasa apropiat de Palacky, dar mai radical in tactica. Respectat
pentru lupta sa consecventd in favoarea miscarii nationale cehe si pentru ideile sale
liberale®, Havli¢ek fusese expulzat din Boemia in 1851 si silit sd aibd domiciliul for-
tat la Brixen. Aceastd situatie ii asigura o mare simpatie populard, demonstrats la
funeraliile sale din Praga (29 iulie 1856), la care participau un numadr foarte mare de
cetateni. Din 1863, cand Tinerii Cehi au inceput sa-1 critice pe Palacky si pe fiul sau
Rieger, mostenitor al unor functii importante in Partidul National Ceh, ei au gasit
in Havli¢ek martirul luptei nationale cehe — atitudine promovata prin ziarul de
partid Ndrodni listy. Imaginea nationalistului radical Havlicek, ca erou si martir na-
tional, a fost pe scard largd acceptata de profesori si jurnalisti, influentand profund
opinia publicd. Morméantul sdu din Praga a devenit un loc de pelerinaj pentru mili-
tantii nationalisti, iar cantecul ,,Dormi Havli¢ek linistit in mormantul tdu, cehii nu
se tem de germani” a devenit foarte popular*. Imaginea consacrata a lui Havlicek,
construitd cu minutiozitate de nationalistii cehi, a fost atacatd de Tomas G. Masaryk

L Ibidem, p. 112.

2Jeremy KING, , The Nationalization of East Central Europe...cit.”, p. 131.

3V. Stefan AUER, Liberal Nationalism in Central Europe, Routledge Curzon, New York, 2004,
p.- 104.

4Jan HAVRANEK, , Bohemian Spring 1848...cit.”, p. 131.
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in Karel Havlicek fatd de ambitiile si aspiratiile desteptirii politice cehe (1896). Masaryk
argumenteaza cd Havlicek l-a sprijinit deplin pe Palacky, fiind de fapt un realist
politic. Dacd Palacky era ,tatdl natiunii cehe”, atunci Havli¢ek era considerat fiul
ei cel mai popularl.

In perioada anilor 1890 aparea posibilitatea de a studia revolutia pe baza do-
cumentelor de arhivi. Aceasta este realizatd de tanarul istoric Zdenek V. Tobolka,
care a editat scrierile politice ale lui Havlicek, plus studiile despre inceputurile vie-
tii constitutionale In Boemia si despre Congresul slavilor de la Praga din iunie
1848. In aceeasi masurs, Masaryk a reusit sa influenteze un alt istoric care s-a oprit
asupra studierii anului revolutionar — Jan Heidler. Cel mai important dintre vo-
lume se refera la analiza pamfletelor politice privitoare la atitudinea cehilor fata
de Austria, inainte de revolutie.

Chestiunea polonezd: in penumbra anilor 1830 si 1863

Persistenta indelungata a asa-numitei ,,chestiuni poloneze” in Europa secolu-
lui XIX a fost rezultatul impartirii teritoriului polonez intre Rusia, Prusia si Aus-
tria. Cele trei diviziuni aveau sd devind insé, in noile state din care faceau parte,
niste factori de destabilizare interna?. Revoltele din Cracovia din 1846 aveau si fie
preambulul ,, Primé&verii popoarelor” care a avut pentru polonezi aproape exclu-
siv un deziderat national: refacerea granitelor dinainte de 1772. Focarele revolu-
tionare din Cracovia, Liov si Poznan?® au fost insd anihilate de austrieci, iar armata
din estul Prusiei dispersata de prusaci. Contributia polonezilor la 1848 a iesit mai
mult in evidentd pe alte teatre revolutionare decat acasi. In Italia, Adam
Mickiewicz* forma o legiune sub sloganul ,,Ubi Patria, ubi male”, care ducea lupte
cu trupele austriece in Lombardia si Genova. Peste tot in Italia o multime de gene-
rali isi ofereau serviciile: Mieroslawski in Sicilia, Wojciech Chrzayanowki parasea
Parisul pentru a lua comanda armatei piemonteze, Wladyslaw Zamoyski ajuta la
reorganizarea armatei in Sardinia®. Dar cel mai cunoscut general polonez a luptat
in Ungaria. J6zef Bem, sosit de la Paris ca sd ajute la organizarea fortelor insurec-
tionale din Viena, se va aldtura trupelor maghiare in Transilvania. Colegul s&u,
Henrik Dembinski, a servit, de asemenea, armatele maghiare®.

!Tomé&s G. MASARYK, The Meaning of Czech History, english transl. by P. Kussi, University
of North Carolina Press, Chapel Hill NC, 1974, p. 78.

2Hans Henning HAHN, , The Polish Nation in the Revolution of 1846-49”, in Dieter DOWE
(ed.), Europe in 1848...cit., p. 174.

3Krzysztof MAKOWSKI, ,Poles, Germans and Jews in the Grand Duchy of Poznan in 1848:
From Coexistence to Conflict”, East European Quarterly, vol. 33, no. 3, 1999, pp. 385-394.

“Polonezii au decis sa-1 onoreze pe Adam Mickiewicz, ridicAndu-i o statuie in 1898. Despre
cultul eroului Mickiewicz in teritoriile polone aflate sub ocupatie, in ultimele decenii ale secolu-
lui al XIX-lea, v. Patrice M. DABROWSKI, Commemorations and the Shaping of Modern Poland,
Indiana University Press, Bloomington, 2004, pp. 133-157 si Larry WOLFF, ,Revising Eastern
Europe: Memory and the Nation in Recent Historiography”, The Journal of Modern History, vol. 78,
no. 1, 2006, pp. 93-118/pp. 106-107.

5Norman DAVIES, God’s Playground. A History of Poland. 1795 to the Present, vol. II, Oxford
University Press, Oxford, 2005, p. 252.

6 Ibidem, p. 253.
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In memoria istoricd a natiunii poloneze referitoare la lungul secol XIX, imagi-
nea revolutiei din 1846/49 este umbrita de revolutia din noiembrie 1830 si cea din
ianuarie 1863!. In timp ce ultima, vizuta de contemporani ca un adevarat razboi
polono-rus, a obtinut un statut proeminent si a ajuns un mit national, evenimen-
tele din 1846-1849, importante pentru traditiile din Galitia si Poznan, au doar o re-
levanta secundara pentru galeria eroilor nationali. O posibild explicatie rezida in
faptul cd marile locuri ale memoriei sunt grupate in Varsovia, iar miturile na-
tionale formate fara referintd la capitald au o posibilitate de dezvoltare redusa?.

In mod neasteptat, practicile comemorative legate de 1848 aveau sd gaseasca
un sprijin foarte puternic in randul minoritatii rutene din Galitia, aflate Intr-un
proces de consolidare a identitatii colective. Imediat dupa revolutia de la 1848,
Consiliul Suprem Rutean a decis s tind o ceremonie anuald pentru a comemora
emanciparea tdranilor si pentru a demonstra recunostinta rutenilor fatd de impara-
tul Franz Joseph. Intentia era de a pune in lumina loialitatea rutenilor, care con-
trasta cu aspiratiile polonezilor la independentd. Cu trecerea timpului, aceste
aniversari si-au pierdut caracterul politic, fiind incorporate in calendarul general
al sarbatorilor religioase®. in 1898, miscarea nationala ruteana a transformat a 50-a
aniversare a emanciparii tdranilor intr-un mare eveniment national, sprijinit de ru-
sofili si ucrainofili populisti‘.

In 1898, teritoriul polonez era incd sub diferite ocupatii straine. Din 1862, timp
de aproape 30 de ani, Otto von Bismarck, un dusman a tot ceea ce era polonez, a
fost seful guvernului prusac. Dupa Bismarck, activitatile anti-poloneze ale guver-
nului prusac au scdzut usor in intensitate, dar sarbatorirea ,Primaverii popoare-
lor” pe teritoriile poloneze a fost modestd, conditionatd de constrangerile ocupatiei.
Cu toate acestea, memoriile revolutiei erau destul de active in constiinta istorica a
categoriilor luminate din societatea poloneza. In a doua jumitate a secolului,
multe publicatii s-au referit la evenimentele din 1848-1849, casele de editurd din
Lvov si Cracovia familiarizand societatea polonezad cu povestea pasoptistilor.

In Galitia, partea poloneza aflata sub stipanire austriaci, situatia era cea mai
favorabild®. Din 1867, Galitia s-a bucurat de o certd autonomie locals, vizibild In
educatie si cultura. In aceasta parte a Poloniei, aniversarea, desi modests, a avut
loc intr-adevdr. Presa a vorbit despre evenimentele intdmplate in urma cu 50 de
ani, publicand articole despre cauzele infrangerii si ceea ce le-a precedat. Cel mai im-
presionant dintre aceste articole s-a regdsit in paginile ziarului cracovian Nowa Re-
forma, de orientare liberald, care a publicat studiul istoricului August Sokolowsky,
profesor la Universitatea Jagellonicd si deputat in Parlamentul austriac.
Sokolowsky descria noua ordine politicd dupd 1815, ardtand nemultumirile po-
poarelor din Imperiu si prezentdnd povestea revolutiei din Austria. Totusi, elnua
spus foarte multe despre cazul polonez, despre demonstratiile din Liov si Craco-
via. Ca profesor la universitatea agreatd de putere, el nu putea face apel la lupta

1 Patrice M. DABROWSKI, Commemorations...cit., p. 10.

2Hans Henning HAHN, , The Polish Nation...cit.”, p. 183.

3Kai STRUVE, , Peasants and Patriotic Celebrations in Habsburg Galicia”, in Christopher
HANN, Paul Robert MAGOCSI (eds.), Galicia: A Multicultured Land, University of Toronto Press,
Toronto, 2005, p. 107.

4 Ibidem, p. 109.

5 Czeslaw MAJOREK, Henryk ZALINSKI, , The Revolution of 1848 in Polish Historical
Consciousness: Remarks on Three Anniversary Celebrations (1898, 1948, 1998)“, in Charlotte
TACKE (ed.), 1848...cit., p. 124.
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polonezilor pentru independentd, nerealizatd nici in timpul revolutiei de la 1848,
nici in urma revoltei impotriva statelor care impartiserd Polonia’.

Presa galitiand a relatat manifestarile din Viena, unde ceremoniile scosesera
in strada peste 100 000 de oameni, acestia vizitdnd cimitirul pentru a depune sute
de coroane pentru victimele din 1848. In timpul adunarilor muncitorilor socialisti
din Viena, Wlagzslaw Jachimowicz vorbea In numele a jumatate dintre studentu
polonezi. In comparatie cu Budapesta, manifestarile au fost mult mai modeste in
Galitia. In capitala Liov, pe 15 martie, Societatea Muncitorilor a organizat un mars
de aniversare a revolutiei. Din cauza mesajelor anti-guvernamentale, politia a or-
donat dizolvarea mitingului, muncitorii fiind imprastiati pentru ca au continuat
sd intoneze cantece patriotice?. Pe 17 martie, la 0 ceremonie care avea loc in consi-
liul oragului Liov, primarul Godzimir Malachowski a facut aluzie la a 50-a aniver-
sare a evenimentelor din oras. El a mentionat mesajul schitat de locuitorii Liovului
si pus apoi la picioarele tronului in 1848. In acea adres3, locuitorii capitalei Galitiei
isi prezentaserd ideile care se vor implini multi ani mai tarziu, in perioada autono-
miei. Autorilor mesajului, Franciszek Smolka si Florian Ziemialkowski, incd in via-
td 50 de ani mai tarziu, le-a fost transmisd, din partea primarului din Liov, sustinut
de consiliu, o scrisoare de gratitudine. Memoriile lui Ziemialkowski, despre sede-
rea delegatiei poloneze in Viena anului 1848, au fost publicate in Neue Freie Presse
si apoi republicate in Nowa Reforma®.

Adoua fazd a comemorarilor a avut loc in Liov cateva luni mai tarziu, pe 3 no-
iembrie 1898, fiindca pe 2 noiembrie se implineau 50 de ani de la bombardamentul
asupra orasului nesupus puterilor care divizaserd Polonia. Mai extinse si elabo-
rate, acestea au inclus un Te deum, procesiuni spre cimitirul unde erau ingropate
victimele bombardamentelor si dezvelirea unei placi comemorative in memoria
acestora®. In partea prusaca dm motive demne de inteles, manifestdrile au fost re-
duse si s-au concentrat mai cu seamad in Berlin. Membrilor municipalitatii si per-
soanelor publice li s-a interzis sd participe la demonstratii ori intruniri al caror
scop era de a elogia revolutia. Amintirile despre momentele revolutionare din
18 martie au fost publicate in ziarul local din Poznan, Dziennik Poznanski. In plus,
au fost preluate, siptdmanal, memoriile lui Henryk Szuman, fost parlamentar po-
lonez, lider al Ligii Poloneze, miscare infiintatd, prin decret regal, la Berlin, ca o
gardd civicd, In 1848. Szuman isi exprima nemultumirea fatd de cateva ziare
berlineze care apreciau polonezii ca pe un element rebel si ingrijordtor in contextul
evenimentelor. Potrivit lui Szuman, polonezii au fost foarte retinuti si nu au in-
terferat in nici un fel cu momentul al cirui scop era unificarea Germaniei®.

Italia: intre Quarantotto sz Risorgimento

Au existat numeroase si diferite revolutii nu doar la scard europeans, ci si la ni-
velul peninsulei italice. Problema italienilor este ca anul 1848 a ramas un eveni-
ment identificat cu multiple, izbitoare conflicte, care avusesera loc la diferite

L Ibidem, p. 125.
2 Ibidem.
3 Ibidem, p. 126.
4 Ibidem.
5 Ibidem, p. 127.

Romanian Political Science Review @ vol. VIII @ no. 4 2008



822 MIHAI CHIPER

niveluri, furnizdnd memorii si mituri fondatoare pentru identitdti opuse. Una din
perspectivele provocatoare dar inspirate pentru a descrie 1848 este formula avan-
satd de Claudio Pavone, aceea cd au fost simultan rdzboaie pentru independenta
nationald, rdzboaie civile si conflicte de clasa'. Quarantotto, 1848-ul italian, era in-
scris in memoria populara si in lexic ca un sinonim pentru haos si dezordine. Ese-
cul revolutiei de la 1848 a discreditat federalismul si a parut sa confirme ideea ca
numai o monarhie puternicad poate unifica Italia. Piemontul, de obicei perceput ca
un regim absolutist si represiv, a fost singurul stat italian care si-a pastrat Constitu-
tia liberald dupa 1849 si a fost capabil sa atraga sperantele nationalistilor.
Importanta pentru bataliile mnemonice legate de revolutia pasoptistd italiand
este a 50-a aniversare, survenitd pe fondul unei crize care punea in discutie concep-
tualizarile dominante ale statului, ale natiunii, ale identitatii colective. In lunga
crizd italiand a sfarsitului de secol, 1898 apare ca un moment in care conflictele so-
ciale se ascuteau, Inregistrandu-se demonstratii si revolte in zonele rurale si in sud
la inceput, apoi in centru-nord si in orase, ceea ce a determinat interesul
establishment-ului pentru solutii autoritariste, care sa tind situatia sub control. Para-
doxal, aceste Incercédri de stabilizare sociald si politicd au gasit un punct comun in
propunerea de revenire la o interpretare literald a Statutului Albertin, a Constitu-
tiei promulgate la 4 martie 1848 de regele Sardiniei si Piemontului, Carlo Alberto?.
Asemenea revenire stergea traditiile liberale si parlamentare, care intre timp modi-
ficaserd trdsdturile originale ale Statutului, promovand un guvern responsabil
fatd de rege, nu fatd de Parlament. Pentru Casa de Savoia, aniversarea lui 1848
avea sd Iinsemne uitarea deliberatd a unei parti a revolutiei, formata din demon-
stratii publice, revolte si insurectii, mereu cu potential destabilizator pentru re-
gim. Autoritatile au acceptat ca singurele manifestari sponsorizate de stat sa fie
centrate pe Statutul Albertin, desi ele nu fusesera niciodatd populare printre itali-
eni. Anuala lor celebrare, in prima duminicd a lunii iunie, nu si-a depdsit niciodata
caracterul strict institutional®. insusi Ministerul Educatiei, de obicei deschis idei-
lor liberale, nu a recomandat scolilor sa mentioneze revoltele si insurectiile anului
revolutionar 1848. Totusi, spre deosebire de conservatorii radicali, care ar fi dorit o
ignorare totald a jubileului, Ministerul Educatiei avea sa permitd prezentarea unei
versiuni legaliste si fondatoare a perioadei. Varianta agreatd de autorititi era a
unui Quarantotto privit ca origine si fundatie a institutiilor libere ale tarii, o sinteza
a sperantelor implinite si a iminentelor victorii garantate de preeminenta Parla-
mentului. Cel din urma trebuia sé fie prezentat ca adevaratul initiator al unitatii Ita-
liei*. Totusi, o memorie italiana a lui 1848, care s fi pivotat in jurul mostenirii
parlamentare, era greu de sustinut in conditiile luptelor politice care aveau un cu to-
tul alt substrat. Viata politicd italiand din jurul anilor 1890 se concentra in jurul apri-
gei dispute dintre cei care asezau la baza statului o legitimare extrasa din principiul

1Simonetta SOLDANI, ,,From Divided Memory to Silence...cit.”, p. 146.

2Despre Statutul Albertin s-a scris cd poate fi interpretat astfel incat sd acopere paternalismul
monarhic, liberalismul luminat, dictatura parlamentara, democratia de masd, chiar fascismul. V.
Denis Mack SMITH, Italy: A Modern History, University of Michigan Press, Ann Arbor, 1959, p. 207
si Charles L. KILLINGER, The History of Italy, Greenwood Press, CT Westport, 2002, p. 111.

3Simonetta SOLDANI, , From Divided Memory to Silence...cit.”, p. 148.

4 Manifestdrile dedicate aniversarilor statutului au fost mai numeroase in Sud si in Sicilia,
unde drepturile statuate, intotdeauna mai mult ca o posibilitate decat ca o certitudine, au fost
sistematic violate si numai unde memoria Risorgimento-ului era legatd de revoltele al caror scop
fusese mai mult alungarea baronilor si Bourbonilor, si mai putin unitatea Italiei. V. Ibidem, p. 149.
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national si cei care aderasera la principiul dinastic’. In fin de siecle, Italia a legitimat
momentul 1848 ca pe o revolutie, dar numai atat cat adjectivul ,national” s inde-
pdrteze accentele sociale ale evenimentului. Totusi, multi au continuat s utilizeze
acesti termeni stingheritori. Prin urmare, participarea la revolutie a putut fi consi-
deratd un act de onoare numai In méasura in care se referea la lupta anti-austriaca,
trecandu-se sub tdcere campania pentru drepturile cetdtenesti. Acestea erau consi-
derate trasdturile distincte ale mostenirii democratice a Risorgimento-ului?.

Simbolul cel mai evocat au fost cele cinci zile milaneze (17-23 martie), in
care cetdtenii capitalei lombarde, condusi de republicanul si federalistul Carlo
Cattaneo, reuseau sd-1 alunge, la 22 martie, pe generalul austriac Josef Radetzky,
aflat la comanda a peste 75 000 de soldati®. Cel mai rdsundtor episod al unei adeva-
rate fracturi a memoriei a avut loc in Milano, la 20 martie 1898. Administratia mu-
nicipald, catolic moderatd, a decis sd sarbatoreascd 50 de ani de la cele cinci zile
milaneze in spiritul monarhismului si armoniei nationale, potrivit imaginii unui
Risorgimento perfect unitar si lipsit de discordie interni*. O asemenea falsificare nu
ldsa nici o alternativéd, in conditiile in care milanezii aveau incd proaspat in minte
faptul ca, in august 1848, Casa de Savoia prefera sd predea orasul austriecilor de-
cat sa se considere datoare fatd de cei care eliberaserd orasul®. Cei care au respins
aceastd falsificare nu au putut decat sd mearga spre o confruntare explicitd. Expli-
catia? Compromisul nu poate fi extins pand acolo incat memoria revolutiei mila-
neze si fie centrata pe Casa de Savoia. In aceste conditii, orasul a fost traversat
simultan de doud demonstratii diferite, fiecare animata de zeci de mii de oameni:
una oficiald, cu grupuri care cantau marsul regal, dar fard discursuri, si o
contramanifestatie dupa-amiaza, organizata de republicani si alte asociatii popu-
lare, cu steagurile rosii socialiste si multimi care cAntau imnul lui Garibaldi, ca de
altfel si cAntece muncitoresti. Liderul socialist Filippo Turati a schimbat aniversa-
rea oficiald din Milano prin cererea de a se respecta realmente drepturile politice si
civile acordate de Constitutie®.

Aniversarea revolutiei de la 1848 avea sa fie momentul de validare publicd a
liderilor socialisti. Doud luni mai tarziu, nemultumirile populare si actiunile gre-
viste In Milano erau indbusite de forte militare, precipitdnd o criza constitutionala
majord’. Clivajele lui 1848 au fost exacerbate in contextul revoltelor populare si ten-
siunilor sociale, iIntampinate de guvern cu suspendari implicite si explicite ale
drepturilor legale, declaratii de intimidare si repriméri singeroase. Pe 6 mai 1898,
o insurectie a izbucnit la Milano — Fatti di Magio, aratand suportul pe care reusisera
sa-1 obtind socialistii, In conditiile in care multimile terorizau Parma, Florenta si
chiar Roma, unde fusese instituitd legea martiald®. Pe 7 mai, ministrul conservator

! Ibidem, p. 149.

2Ibidem, p. 152.

3V. AJ.P.TAYLOR, The Italian Problem in European Diplomacy, 1847-1849, Manchester Univer-
sity Press, Manchester, 1970, pp. 80-84; Charles L. KILLINGER, The History of Italy, cit., pp. 97-123;
Adrian LYTTELTON, , Creating a National Past: History, Myth and Image in the Risorgimento”, in
Albert Russell ASCOLI, Krystyna VON HENNEBERG, Making and Remaking Italy: The Cultivation
of National Identity around the Risorgimento, Berg, Oxford, 2001, pp. 27-62.

4Simonetta SOLDANI, ,, From Divided Memory to Silence...cit.”, p. 149.

5AJ.P.TAYLOR, The Italian Problem...cit., pp. 135-136.

6Robert GILDEA, , 1848 in European Collective Memory”, cit., p. 928.

7 Ibidem.

8Charles L. KILLINGER, The History of Italy, cit., p. 123.
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Antonio di Rudini instituie legea martiald si ordona trupelor sa Indbuse insurectia.
in ciocnirile care au urmat, mai mult de 80 de persoane au fost ucise, liderul socia-
list Turati fiind arestat, iar universitatile si o serie de publicatii inchise, printr-o in-
cilcare generald a drepturilor constitutionale!. Interpretarile si consecintele acestui
act au fost nefaste pentru atmosfera politica italiana. in mai 1898, armata, despre
care se presupunea cd reprezenta poporul, a tras in cetdtenii milanezi care protes-
tau impotriva preturilor mari. Multi s-au gandit cd aceasta este consecinta logica
pentru optiunea dinasticd de la 1848. Acei care il numiserd pe Carlo Alberto
(1831-1849) ,,marinimosul rege”, vdzand in el un campion al independentei fata de
Austria, ajunseserd, pana la urmad, victimele acestuia. Tragedia din mai 1898 a con-
dus la o criza definitiva a interpretarii Risorgimento-ului drept ,concordia discor-
danta”? dintre invingatori si invinsi. Dezideratul unitatii si independentei nu mai
putea amana problema libertatii si discutiile despre relatia dintre stat si cetdtean.

Nu putem sd nu observam ca 1848 trezea emotii populare numai dacd era
reamintit in lumina experientelor locale, percepute ca esentiale pentru definirile
identitare. Terenul de luptd pentru aceastd disputd asupra trecutului era definit mai
putin de autoritatile si institutiile centrale de stat, cat mai ales de grupuri si unele cli-
entele politice locale. De obicei, acestea reprezentau retele sociale inchise care, spre
deosebire de cele care operau la nivel national, vedeau liberalismul ca pe o cultura
cu totul straina®. Se mentineau astfel nu numai eterogenitatea convingerilor poli-
tice-dinastice, socialiste ori liberale, dar si proiectiile identitare diferite, confir-
mand spusele lui Massimo D’Azeglio, din 1861, cétre regele Vittorio Emanuele:
,Avem Italia. Acum trebuie sa-i cream pe italieni”4. Manifestarile notabilitatilor lo-
cale din Milano, la 1898, au aratat clar cd In mitul oficial al Risorgimento-ului nu
exista disponibilitatea de a considera revolutia populara ca pe un mijloc esential
al renasterii italiene.

La numai o lund de la episodul milanez, o evolutie aseménédtoare apérea la
Florenta. Aici, municipalitatea si-a centrat ceremoniile pe dezvelirea statuilor a
doi moderati — Peruzzi si Ricasoli — chiar in ziua asa-numitei ,,Revolutii toscane”
din 1859. Democratii au vazut aceasta alegere ca pe o schimbare in defavoarea ori-
cdrui alt eveniment oficial, in afard de obisnuita solemnitate de Sfanta Cruce, pe
29 mai, pentru amintirea voluntarilor toscani care muriserd in Lombardia, in 1848,
in rdzboiul impotriva Habsburgilor. Apoi, moderatii au comemorat mai mult anul
1859 decat 1848, in pura traditie locald, aceasta in timp ce democratii incercasera

1 James Edward MILLER, From Elite to Mass Politics: Italian Socialism in the Giolittian Era,
1900-1914, Kent State University Press, Kent, 1990, p. 21.

2 Aceiasi factori care facuserd nationalismul de neoprit la 1860, creasera in acelasi timp ma-
ri dificultati. in ciuda pretentiilor avute de suporteri, unitatea nationali era o aspiratie culturala
si politica, nu o inevitabilitate istoricd. Prea putine concordante participau la definirea natiunii
italiene. Reprezentarile romantice ale natiunii nu aveau nimic in comun cu statisticile si descrie-
rile stiintifice. Mesajul secularizant al nationalismului italian s-a prabusit sub credintele unifica-
toare si traditiile Bisericii Catolice. Interesele nationale ale liberalilor moderati vizau o uniune
separatd, in nordul Italiei, sub un sistem politic reformat controlat de o elita politicd. Mazzinienii,
prin contrast, identificau natiunea cu suveranitatea populara si cu idealul republicanismului
unitar. Nu este mai putin adevarat cd pentru elitele italiene nationalismul era deseori un eufe-
mism pentru regionalism, in sensul ca patria putea fi definitd in termeni locali. V. Lucy RiALL, The
Italian Risorgimento: State, Society, and National Unification, Routledge, London, 1994, p. 74.

3Simonetta SOLDANI, , From Divided Memory to Silence...cit.”, p. 150.

4 Adrian LYTTELTON, , Creating a National Past: History...cit.”, pp. 58-59.
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sd prezinte Risorgimento ca pe o eliberare nationald nu numai de strdini, ci si de
opresorii interni.

O secventd analoagd avea sd fie inregistratd la Bologna cateva luni mai tarziu,
unde o comemorare solemnd a insurectiei impotriva austriecilor, din 8 august, nu a
putut fi evitata. Societdtile democratice si partidele populare au optat sa stea deo-
parte de manifestérile oficiale, dupé ce li s-a pus in vedere cd nu puteau sustine
discursuri si nici sd poarte steaguri sau alte simboluri revolutionare. Din aceste
considerente, ei au preferat sd tind o ceremonie alternativd, unde au putut canta
imnul lui Garibaldi si sd-i aduca un omagiu lui Mazzini'.

Dinamica excluderii reciproce sau autoexcluderea este impresionanta la mani-
festdrile muzeale dedicate Risorgimento-ului, In argumentele care divizau editorii pe-
riodicelor despre acelasi eveniment, ori printre membrii veteranilor de la 1848-1849.
Veteranii au fost pe scard larga convertitila o versiune ,, pacificatd” a Risorgimento-ului,
dar ei se dovedeau prea mandri de rolul avut in trezirea natiunii pentru a accepta
prea usor interpretarea oficial-monarhista a Risorgimento-ului, care inclina spre di-
nastia de Savoia. Practic, la a 50-a aniversare a revolutiei de la 1848, a putut fi obser-
vatd diferenta uriasa dintre nationalismul revolutionar si versiunea oficiald a
intemeierii nationale; Italia a sarbatorit oficial aniversarea Constitutiei date de Carlo
Alberto al Piemontului, care mai tarziu devenea Constitutia Italiei unite.

Belgia: memoria insurectionald reprimatd

Chiar in statele unde nu avem evenimente care sd poatd fi incadrate in randul
manifestdrilor revolutionare tipice, putem vorbi de o mostenire politica 1dsatd de
anul 1848. Faptul ca 1848 nu a devenit o revolutie reald in Belgia se datoreaza ca-
torva factori locali; radical-democratii nu au imitat exemplul francez ca sa pro-
voace o insurectie?; nationalismul si patriotismul acestora era retinut din cauza
fricii unei anexari la statul francez, in cazul in care regele Leopold I (1831-1865) ar
fi fost silit sa abdice®. Cateva slabe incerciri de organizare a unor lupte de stradd
au fost rapid Indbusite de autoritati. Radicalii au preferat Belgia in locul steagului
rosu. In plus, nu aveau o sustinere sociala larg si nici legaturi foarte bune cu pro-
letariatul. Dar ceea ce a contat probabil cel mai mult a fost o politica flexibild dusa
de autorititi din momentul declansirii turbulentelor in Franta*. in incercarea de a
explica de ce nu s-a produs o revolutie in Belgia, trebuie sd avem in vedere lipsa

1Simonetta SOLDANI, , From Divided Memory to Silence...cit.”, p. 151.

2La 7 noiembrie 1847 a fost fondatd la Bruxelles Association Démocratique, avandu-1 ca
presedinte de onoare pe General Mellinet (1768-1852), presedinte pe Lucien Jottrand (1804-1877)
si vicepresedinte pe Karl Marx (1818-1883). Daca Belgia ar fi urmat exemplul francez la 1848,
initiativa o putea avea numai Association Démocratique. Dar radicalii nu au instigat la actiuni de
stradd, multumindu-se cu felicitdri adresate francezilor si sustinadnd, in acelasi timp, neutralita-
tea, nationalitatea belgiana si sprijinul pentru ordinea publica.

3Brison D. GOOCH, Belgium and the February Revolution, Ed. M. Nijhoff, The Hague, 1963,
p-53.

“Regele Leopold I era legat de familia regali franceza prin sotia sa, Louise-Marie, fiica lui
Louis Philippe, care abdicase in februarie 1848. Regele belgian considera abdicarea un fapt tem-
porar, dar evenimentele ulterioare i-au schimbat atitudinea complet si i-au intérit convingerea ca
Belgia trebuia crutatd de revolutie.
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entuziasmului revolutionar, anihilat de calitatea structurilor de putere!. Precum in
Marea Britanie, model al revolutiei industriale, elita politica a fost capabilé sd facd
fats oricirei amenintari revolutionare. De la masurile economice si politice, pana
la cele simbolice, autoritatile au reusit s preia initiativa?. In locul festivitatilor re-
volutionare s-au organizat ritualuri politice de celebrare a ordinii politice exis-
tente. Astfel, pe 9 aprilie 1848 era organizatd, cu mare pompd, o ceremonie pentru
mase, In onoarea urcarii pe tron a regelui Leopold. Pe 17 aprilie, acelasi an, avea
loc un concert de caritate in beneficiul somerilor®. In general, rezultatul a fost o
consolidare a statu-quo-ului politic belgian, o reconfirmare a legdturilor dintre
rege si popor. Guvernul si Parlamentul au promovat imediat o serie de reforme
care preintdimpinau aparitia unor revendicari revolutionare, ficand imposibilé o
lovitura de stat*. Autoritatile insd nu au admis cd reformele progresive fusesera
in vreun fel inspirate de frica anarhiei si revolutiei. In consecint3, cauzele care fa-
vorizaserd reformele de la 1848 au fost trecute sub tédcere de istoriografia oficiala.
Autoritétile au facut concesii de frica revoltelor, dar in acelasi timp au negat ca re-
formele au fost motivate de acestea®.

Desi esuatd, ignoratd de autoritati, traditia lui 1848 a putut fi recuperatd si s-a
reusit conferirea unui sens prin intermediul banchetelor democratice, singurele
manifestari publice menite s celebreze acel eveniment. Avand in vedere modelul
francez, ele au devenit adevérate ritualuri politice pentru proletarii si studentii ani-
mati de idei socialiste, sustinute in februarie sau in iunie, incepand cu anul 1863°.
Scopul lor era sd mentina viu spiritul amis du droit pentru a transforma societatea
si a comemora revolutia franceza din februarie’. Surprinzétor era faptul c&, in ab-
senta oricdrui martir real, publicatii socialiste precum Le Débat Social, L’ Atelier, La
Civilisation, La Nation, Le Drapeau au reinventat discursul razboinic, al luptelor si al
mortii: 1848, ,modelul” tentativelor revolutionare esuate, fusese condus solemn la
mormant, in timp ce sp1r1tu1 revolutionar, ,,cura]ul“, ,,speranta , ,ubirea pentru
dreptate si justitie” au devenit exemple pentru viitor. In anii 1860, 1848 era inca
descris ca un leagan al socialismului, iar comemorarea lui prin intermediul ban-
chetelor era utilizatd pentru a revigora miscarea socialista. De fapt, discursurile si
toasturile de la banchetele comemorative erau marcate in intregime de nevoile si
programul acesteia, de puternica influentd a francezilor, care aproape reusisera sa
monopolizeze miscarea. Orientarea exclusivd francezd avea sa fie, treptat,
concuratd, iIncepand cu a doua jumaétate a anilor 1870, de modelul reformist ger-
man, care a castigat teren in special dupa congresul de la Gotha (1875). Asociatiile
muncitoresti-socialiste aveau sa fie absorbite treptat in Partidul Socialist Belgian,
infiintat In 1879, dupa principiile reformismului german afirmat la Gotha, ceea ce
explica schimbérile produse in tipul de rememorare a lui 1848.

1'V. Horst LADEMACHER, ,The Netherland and Belgium. Notes on the Causes of
Abstinence from Revolution”, in Dieter DOWE (ed.), Europe in 1848...cit., pp. 272-286.

2Brison D. GOOCH, Belgium...cit., p. 68.

3Gita DENECKERE, Bart DE WILDE, ,(Dis)Remembering the 1848 Revolution in Belgium.
How an Important Historical Rupture Got Forgotten”, in Charlotte TACKE (ed.), 1848...cit., p. 64.

# Reformele s-au centrat pe lirgirea categoriilor cu drept de vot, pe libertatea presei si pe
madsuri economice interventioniste menite sa blocheze raspandirea crizei economice franceze.

5Gita DENECKERE, Bart DE WILDE, ,(Dis)Remembering the 1848 Revolution in Bel-
gium...cit.”, p. 58.

6 Ibidem, p. 65.

7 Despre mitul socialist clddit In jurul anului 1848, v. Robert GILDEA, ,,1848 in European
Collective Memory”, cit., pp. 921-932.
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In preajma anului 1898, socialismul belgian se reorientase spre reformism, me-
moria schimbandu-si centrul de interes de la turbulentele revolutionare franceze
catre ,serioasele”, ,stiintificele” si , perfectele” texte ale fondatorilor socialismului
german, in special catre Manifestul Comunist al lui Marx (1848). In evolutia de la re-
torica eroicd a libertatii, egalitatii si fraternitatii catre un socialism mai profund si
mai stiintific avem un inconvenient evident: la 1898 entuziasmul al socialistilor bel-
gieni era potolit, ceea ce atragea criticile ziarului Vooruit — echivalentul francezului
Le Peuple - pentru lipsa acelui idealism al precursorllor din urma cu jumatate de se-
col'. In mod cert, Manifestul Comunist avea mai mults atentie din partea presei in
1898 decat revolutia franceza din februarie 1848. Aniversarea a jumaétate de secol
de la revolutia din 1848 in Belgia a aratat cd lupta pentru sufragiu universal ori ma-
sacrul proletarilor care cereau un loc de munca era eclipsatd de Manifestul Comu-
nist. Emile Vandervelde (1866-1938), fondatorul socialismul belgian, a vazut in
revolutia din februarie doar un cadru necesar aparitiei Manifestului®. In 1898, pe-
rioada banchetelor democratice se incheiase. 1848 era doar mentionat prin ziare ca
o rupturd ce fdcuse posibild intrarea popoarelor pe scena istoriei, dar incd nu se
adunasera conditiile necesare pentru rezolvarea adecvata a problemelor sociale.

In 1898, miscarea socialista be1g1ana a renuntat la revolutie ca strategie, dar
acest fapt nu a impiedicat oponentii sa-i catalogheze pe muncitori drept revolu-
tionari®. Miscarea socialista a incercat sd scape de alura revolutionard. De aceea, in
presd au aparut articole care descriau opozitia dintre ordine si violentd, subliniind
cd socialismul se baza pe evolutie si progres, nu pe revolutie. Se realiza trecerea la
o istorie a lumii, liniard, teleologicd si progresiva, iar revolutia devenea o verigd a
lantului evolutiei, una necesarad, dar numai in imprejurdri exceptionale.

Danemarca: revolutia pasnicd si uitarea razboinlui civil

Pentru spatiul scandinav, un caz interesant il reprezinta Danemarca. 1848 este
un fapt memorabil avand in prezent conotatii pozitive, cu asocieri de tipul ,,revolu-
tia pasnicd”, ,spiritul lui ‘48 ori ,,soldatul necunoscut”4, insd asemenea interpretari
sunt posibile numai in urma unei uitari de amploare: pierderea ducatului Schleswig
Holstein. 1848 surprindea Danemarca in focul dezbaterilor despre reformarea statu-
lui absolutist. Regele Christian al VIII-lea (1839-1848) realizase cd numai reformele
constitutionale puteau salva statul de la fragmentare si, inainte de moartea sa, ii su-
gerase urmasului sdu Frederick al VII-lea (1848-1863) sd facd acest pas. Insi noul
rege nu accepta nici notiunea de stat national, nici nu avea in vedere autonomia ger-
manilor. El dorea doar si prezerve traditia monarhiei, a unui stat unitar. In aseme-
nea conditii, liberalii radicali au adoptat o noud strategie pentru a crea premizele
aparitiei unei Constitutii adecvate unui stat multietnic, fapt care i-a deranjat pe

1Gita DENECKERE, Bart DE WILDE, ,(Dis)Remembering the 1848 Revolution in Belgium...cit.”,
p-71.

2Janet POLASKY, The Democratic Socialism of Emile Vandervelde: Between Reform and Revo-
Iution, Berg Publishers Ltd, Oxford, 1995, p. 101.

3 Gita DENECKERE, Bart DE WILDE, , (Dis)Remembering the 1848 Revolution in
Belgium...cit.”, p. 72.

4Steen BO FRANDSEN, ,Why 1848 is Barely Commemorated in Danmark”, in Charlotte
TACKE (ed.), 1848...cit., p. 153.
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danezi si pe nationalistii din Schleswig-Holstein. Comitetul de redactare a Consti-
tutiei, unul care ajunsese la o formuld ce ar fi putut schimba cursul istoriei daneze,
si-a tinut sedinta de final in aceeasi seard in care, in mod ironic, la Cazinoul din Co-
penhaga se declansa "48-ul danez'. Dupé o dezbatere aprinsa, national-liberalii au
decis sd purceadd la un mars catre rezidenta regelui, pentru a solicita un stat-na-
tional. Slabul rege Frederick al VII-lea ceda si acceptarea sa echivala cu o ruptura
fatd de traditia monarhiei absolutiste, moment ce poate fi catalogat ca adevarata re-
volutie danez&?. A fost singura ocazie in istoria Danemarcei cand s-a utilizat terme-
nul de revolutie. Revolutia daneza din 1848 nu a avut baricade, nici lupte de stradd,
nici victime pentru a fi comemorate. in schimb, si-a gdsit un loc Insemnat iIn memo-
ria colectivd ca o revolutie linistitd si pasnicd, in care, atunci cand a fost vremea, su-
pusii au mers la regele lor si au primit exact ceea ce doreau: abolirea absolutismului
si Constitutia. Lunga procesiune a cetdtenilor pasnici prin centrul capitalei spre
destinatia finald — curtea palatului regal — a reprezentat cea mai durabila contribu-
tie la memoria colectiva a anului 1848. Ideea era cd danezii nu se Iimpusca unii pe
altii si chiar o revolutie trebuia sa fie un eveniment pasnic®. Aceastd atitudine poli-
ticd a influentat ulterior in mod considerabil cultura politicd danez3 si ilustreaza
una dintre ideile favorite ale auto-perceptiei nationale, aceea ca danezii sunt dife-
riti de celelalte natiuni, in a cdror istorie violenta si luptele au inlocuit deseori poli-
tica. Insa, intr-un mod inexplicabil, ideea nu este deloc pusa in relatie cu faptul ca
o revolutie pasnicd a fost urmatd de un sangeros razboi civil de trei ani®.

Separatia dintre o revolutie pasnica si un razboi civil sangeros a putut fi ope-
ratd cu succes deoarece ideologia nationald a fost aceea a unei victorii reale in
1848. Pentru prima oard, nationalismul a devenit un fenomen popular incluzand
toate pdrtile regatului si toate grupurile sociale, nefiind restrans la o parte a elitei.
Steagul, razboiul, soldatul anonim, patria, imaginea Germanului ca inamic au
ajuns inseparabile de memoria colectivd a lui 1848. Mainstream-ul istoriografic a
avut partea sa in difuzarea versiunii nationaliste. Astfel, razboiul de trei ani a fost
descris ca o rebeliune, potrivit danezilor, si ca o desteptare, o luptad pentru libertate
in conformitate cu germanii. In fapt, el trebuie considerat doar ca un razboi civil,
in care s-au luptat germani si danezi, supusi aceluiasi rege®. Interventiile strdine,
trupele prusace sau germane, si voluntarii scandinavi nu au schimbat aceasta in-
terpretare. Nationalistii din ambele tabere au evitat termenul preferand sa mili-
teze pentru un stat national in care danezii sau germanii luptau impotriva
inamicilor. Problema era una complicatd, intrucat rezidentii din Schleswig nu erau

'IDEM, , Denmark 1848. The Victory of Democracy and the Shattering of the Conglomerate
State”, in Dieter DOWE (ed.), Europe in 1848...cit., p. 289.

2IDEM, ,Why 1848 is Barely Commemorated...cit.”, p. 154.

3 Ibidem, p. 157.

4Pe 21 martie 1848, national-liberalii condusi de Orla Lehmann declarau incorporarea du-
catului Schleswig in monarhie, provocand reactia durd a nobililor germani care si-au declarat
independenta de Danemarca si au cerut includerea in Federatia Germand, Holstein fiind deja un
membru. Dieta federald a autorizat invazia provinciei Schleswig de citre armata prusaca. Un te-
ritoriu in care au trdit in armonie danezi si germani devenea teatrul unor confruntari dramatice.
fn urma celui de-al doilea rizboi pentru Schleswig, din 1864, in care armatele prusace ieseau vic-
torioase, Tratatul de la Viena consfintea anexarea celor doua zone — Schleswig, Holstein — la Prusia.
V. Robert GILDEA, Barricades and Borders: Europe 1800-1914, Oxford, Oxford University Press,
1996, p. 95.

5Steen BO FRANDSEN, ,Why 1848 is Barely Commemorated...cit.”, pp. 155-158.
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in mod clar danezi sau germani. Nu exista o granitd geograficd sau etnicd intre Da-
nemarca si Germania. Numai cele doud rdzboaie generate de campaniile nationa-
liste i-a fortat pe cei din Schleswig s& aleagi!.

Dupa 1850, cu restaurarea controlului asupra provinciei Schleswig, liberalii de
stanga au criticat pozitia agresiva a national-liberalilor, declardandu-se impotriva sta-
tului si ideologiei nationale. Atitudinea lor a pus o asemenea presiune pe aniversa-
rile anului 1848, etichetate ca provocéri si mijloace de pregatire a unui nou conflict
armat, Incat s-a constatat o disparitie a reprezentarilor triumfaliste despre rdzboi.
Desi pozitia national-liberald a fost responsabila de infrangerea catastrofald, ideolo-
gia statului national a ramas unica alternativa posibild. Aceasta aduce in discutie

roblema uitarii impuse, a ceea ce a fost uitat si reprimat in comemorarile lui 1848.
In primul rand, sub presiunea ideologiei nationaliste, era izbitoare lipsa de interes
pentru traditia statului multi-etnic existent inainte de 1848. Pentru generatiile ulte-
rioare a fost greu de crezut cd danezii si germanii au convietuit armonios, in acelasi
stat, timp de secole. Ideologia nationald a fost responsabild de suprimarea trecutu-
lui plecand de la ideea constructiei unui stat omogen. De asemenea, s-a uitat faptul
cd programul national a avut oponenti — care s-au perceput pe ei insisi ca patrioti, dar
nu ca nationalisti. Multe dintre aceste personalitéti au fost ignorate, scoase din randul
marilor danezi ori au inceput si fie reprezentate mai mult sau mai putin ca reac-
tionare?. Au fost sterse un numdr mare de personalitati ale culturii cu rddécini ger-
mane din Holstein®. 1848 marcheazi astfel punctul de plecare pentru Sonderweg-ul
national danez*. Admitand ca valul revolutionar european a accentuat criza monar-
hiei daneze si a provocat eruptia rdzboiului civil, istoriografia nationald a evitat sa
integreze evenimentele Intr-un context european.

Infrangerea din 1864 si pierderea definitiva a ducatului Schleswig-Holstein
au schimbat total pozitia si rolul lui 1848 in memoria colectiva. Atmosfera de dupa
rdzboiul Impotriva Prusiei si Austriei era departe de entuziasmul national din pri-
maévara lui 1848. Miscarea national liberald dupa revolutie a sfarsit prin a esua in
realizarea programului national. Statul national, mutilat din 1864, era departe de
ceea ce national-liberalii preconizaserd, si o mare parte a danezilor i-au considerat
responsabili de politica care dusese la cdderea finald. Dupé infrangerea din 1864
nu a mai fost un partid politic dedicat sa tind vie memoria glorioasa a zilelor din
1848. Nationalistii Incd invocau spiritul lui 48 si istoriografia nationalistd rama-
sese loiald ideilor national liberale, dar aceasta nu a fost suficient pentru a sustine

! De aici si cunoscutele complicatii si rdzboiul de trei ani. Liderii nationalisti au inteles valul
de revolutii europene ca pe o oportunitate pentru crearea unui stat-national purificat de elemen-
tele straine, in spetd germani. in acelasi timp, miscarea revolutionara din Germania a convins li-
derii din Schleswig-Holstein cd Germania poate oferi un viitor mai promitator. Situatia s-a
deteriorat rapid, ajungandu-se la revolte, nu impotriva regelui, ci impotriva national-liberalilor,
a ideii acestora de a incorpora Schleswig intr-un stat national. Rézboiul dintre danezi si supusii
germani ai regelui danez a inceput in 1848 si s-a incheiat dupa trei ani, cu infrangerea separatistilor
din Schleswig-Holstein. Dar nu a fost o victorie potrivit idealurilor national-liberalilor. in 1849
Danemarca a promis Prusiei cd nu-i va anexa pe germanii din Schleswig intr-un stat-national da-
nez. In toamna lui 1863, o ultim incercare a national-liberalilor de a anexa Schleswigul a produs
interventia austro-prusa si scurtul rdzboi din 1864 care a condus la o umilitoare infrangere.
Ibidem, pp. 155-159.

2 [bidem, p. 161.

3 Ibidem, p. 162.

4 Ibidem.
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o traditie comemorativa. Nici médcar pentru socialistii danezi primdvara lui 1848
nu putea fi un loc al memoriei comod de frecventat.

Cel mai vizibil rezultat al revolutiei de la 1848 a fost Constitutia din 1849. Desi
a obtinut un loc In memoria colectiva, evenimentele din vara acelui an de abia
erau mentionate in comemoririle publice. In ochii generatiilor ulterioare, 1848 a
fost eclipsat de 1849 si, intr-o médsura mult mai importantd, de 1864. 1848 a ajuns
sd reprezinte doar un pas cétre abolirea absolutismului si un punct de cotiturd in
adoptarea statului national. Dupa 1864, danezilor le-a devenit imposibil sa mai
scrie istoria anului 1848 intr-o cheie entuziastal.

Spania contrarevolutionard

Daca era o tard instabild in Europa secolului al XIX-lea, aceea putea fi numai
Spania: rdzboaiele impotriva lui Napoleon (1808-1814), episoadele revolutionare
din 1820 5i 1823, 1854-1856, 1868 si 1874, razboaiele civile dintre 1833-1840, 1871-1876,
revoltele coloniale dintre 1814-1825, 1868-1878 ori 1895-1898 au adus Spaniei repu-
tatia unui tdram violent si imprevizibil®. Istoricul A. Ramos Oliveira vorbeste de o
perioadd neintreruptd de rdzboi civil, incepand cu 1812 pand la al Doilea Rdzboi
Mondial, marcata de perioade revolutionare sau reformiste si perioade contrarevo-
lutionare ori conservatoare®. Dintre ingredientele clasice ale unei revolutii, Spania
avea o mare parte din ele: un guvern cu puteri restranse, o opozitie populard, o
monarhie subredi si o Biserica sldbitd, o clasd de mijloc nemultumit si o serie de
probleme economice care afectaserd intreaga Europa. Totusi, Spania a fost capa-
bild s scape de revolutie uimind contemporanii si impértind istoricii, fapt care nu
o delimiteaza de fenomenul general european. Robert Gildea plaseaza Spania ala-
turi de Marea Britanie, Belgia, Olanda si Regatul Sardiniei, state care au scipat re-
lativ usor de violentele anului 1848, pastrandu-si Constitutiile si Parlamentele. In
aceste state au existat oligarhii care, prin combinatii variate si coalitii in Parlament,
au reusit sd se strecoare abil intre revolutie si reactiune*. Spania devine un stat con-
trarevolutionar, nu insa intr-o masura similara Rusiei sau Turciei.

In 1848 guvernul, opozitia si chiar puterile striine s-au asteptat ca Spania sa
urmeze exemplul european. Ea a rdmas insi relativ calma®, desi nu a fost izolata
de ,primavara popoarelor”. In Madrid, republicanii au actionat de unii singuri si
au esuat in ridicarea suburbiilor sdrace, In martie, ori sd-i mobilizeze pe studenti, in
aprilie®. Anul revolutionar a adus cateva lupte de stradd in Madrid si marile orase’,

! Ibidem, p. 156.

2Jestis CRUZ, ,,An Ambivalent Revolution: The Public and the Private in the Construction
of Liberal Spain®, Journal of Social History, vol. 30, no. 1, 1996, pp. 5-27/p. 5.

3 A. Ramos OLIVEIRA, Politics, Economics and Men of Modern Spain 1808-1946, Ed. Victor
Gollancz LTD, London, 1946, pp. 46-47.

4Robert GILDEA, Barricades and Borders...cit., p. 164.

5V. Daniel R. HEADRICK, ,Spain and the Revolutions of 1848, European Studies Review,
vol. 6, no. 2, 1976, pp. 197-223/p. 197.

¢Raymond CARR, Spain. 1808-1975, Clarendon Press, Oxford, 1982, p. 231.

7 Evenimentele din Spania pot fi considerate simple tulburiri initiate pe 24 martie de un grup
de ofiteri nemultumiti condusi de colonelul Joaquin de la Gandara, la care s-au raliat civili din
cartierele marginase ale Madridului, monarhisti si republicani deopotriva. Cele mai importante

Romanian Political Science Review @ vol. VIII @ no. 4 2008



Memoria baricadelor 831

o revoltd carlistd si o conspiratie republicand, sub un Bourbon minor, tindndu-i pe
moderatii' liberali si conservatori permanent in alertd. Anul 1848 a fost un moment
neprielnic pentru succesul insurectiei , progresista” a liberal-progresistilor.

Cea mai populara explicatie printre istorici pentru absenta manifestarilor re-
volutionare se centreazd pe personalitatea temutului general Ramén Maria
Narvéez (1800-1868), primul-ministru al Spaniei in 1848. Contemporanii l-au privit
cu groazd din cauza actiunilor represive duse cu eficientd, ceea ce ficea din perso-
nalitatea lui autoritard o solutie perfectd pentru moment?®. La aflarea primelor
vesti de la Paris, el a obtinut de la Cortes-uri puteri dictatoriale si suspendarea ga-
rantiilor constitutionale. Timp de noud luni, Ramén Maria Narvéez a devenit un
veritabil dictator®, in contrast cu ceea ce se intdmpla in restul Europei, unde monar-
hii si liderii guvernelor pareau paralizati de amploarea si iuteala desfasurérii eve-
nimentelor. Narvédez a devenit in scurt timp eroul puterilor conservatoare ale
Europei. Austria, Prusia, Piemontul si Sfantul Scaun au restabilit legéturile diplo-
matice dupa 15 ani. In scopul confirmarii noului profil contrarevolutionar al Spa-
niei si pentru a obtine favorurile catolicilor, Narvéez a trimis la Roma, in primévara
lui 1849, un corp expeditionar in ajutorul trupelor franceze asediate de Garibaldi
pentru restabilirea autorititii papale®.

O explicatie unilaterald — prezenta unei personalitdti abile si determinate la
momentul oportun, generalul Narvdez — nu releva pe deplin esecul raspandirii
ideilor si tipurilor de actiuni revolutionare. Spania s-a confruntat cu un efect para-
doxal in fata ideilor revolutionare internationale. Dupa interventiile napoleoni-
ene, Spania a devenit in mod evident anti-francezd, intr-un mod violent chiar, si
fara tragere de inima pro-britanica. Dupa 1815, legaturile cu Franta au fost reluate,
in 1823 Ferdinand al VII-lea (1813-1833) a fost salvat de Ludovic al XVIII-lea
(1814-1824) si, din 1844, moderatii au mentinut relatii apropiate cu Monarhia din
Tulie. Insd Franta revolutionara nu a oferit sprijin spaniolilor progresisti, in ciuda
semnalelor date. Primul care a reactionat la vestile de la Paris a fost Infantele
Enrique de Bourbon, duce de Sevilla si fratele lui Francisco, sotul reginei Isabella.
El sperase odaté la o casdtorie cu regina, dar dezamagirile il impinsesera sa imbra-
tiseze ideile republicane, devenind oaia neagra a dinastiei de Bourbon. Felicitarile
sale adresate Frantei nu au primit nici un rdspuns din partea guvernului revolu-
tionar. La fel s-a intdmplat si cu Colonelul Gandara ori cu republicanii Abdon

elemente ale rebeliunii programate lipseau, unitatile armatei preferand sa ramana loiale puterii,
ceea ce a permis in mai putin de o zi represiunea condusa de generalul Ramén Marfa Narvéez,
nu atat de violenta pe cat se mizase. Doar cativa politicieni progresisti si generali au fost arestati,
fard ca nimeni si fie executat. Mai violent a reactionat guvernul la revoltele din 6-7 mai din
Madrid si din 13 mai din Sevilla, cind au existat victime din partea revoltatilor si mii de deportati.
V. Daniel R. HEADRICK, ,Spain and the Revolutions...cit.”, pp. 200-202 si Raymond CARR,
Spain...cit., pp. 230-232.

1Spectrul politic spaniol era diferit de cel european. Pozitia moderatd, similara standarde-
lor conservatorilor europeni, reprezenta pentru Spania un liberalism mai adaptat realitatilor so-
ciale decat era Monarhia Franceza din Iulie. Dacd in Europa lupta s-a dat intre burghezia liberala
si aristocratia ori plutocratia despotismului luminat, in Spania despotismul luminat al burghe-
ziei si aristocratiei (moderatii) se opuneau monarhismului absolutist de tip clerical (Carlistii). V.
Daniel R. HEADRICK, ,Spain and the Revolutions...cit.”, p. 216.

2 Ibidem, p. 198.

3 Ibidem.

4 Peter PIERSON, The History of Spain, Greenwood Press, London, CT Westport, 1999,
pp. 100-102.
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Terradas si Segundo Flores, plecati la Paris sd se aldture revolutiei, dar al cdror aju-
tor a fost respins. Guvernul francez i-a mai descurajat pe simpatizantii revolu-
tionari dupa numirea lui Ferdinand de Lesseps ca ambasador la Madrid, o figura
apropiatd cercurilor conservatoare spaniole’.

Diviziunile interne au facut ca in martie 1849 s3 ia nastere Partidul Democrat,
prima formatiune politicd spaniold care sustinea reformele sociale si sufragiul uni-
versal. In urmatorii 20 de ani, democratii s-au dedicat opozitiei, construind, In ace-
lasi timp, o retea clandestina de celule de carbonari pentru a schimba prevederile
Constitutiei din 1854, care restrangea sufragiul doar la marii proprietari®. 1848
poate fi vazut ca anul aparitiei , Tinerei Spanii”, o asociatie internationalistd con-
dusd de Fernando Garrido, avand legéturi cu Giuseppe Mazzini. Momentul de
avant al stangii liberale a culminat cu revolutia din septembrie 1868, cand o coali-
tie de progresisti si democrati, condusi de popularul erou de razboi Juan Prim, a re-
usit sd doboare discreditatul regim al Bourbonilor. A Inceput astfel o perioadd de
experimente constitutionale de sase ani, cunoscute ca , el sexenio revolucionario”,
in timpul cdreia multe idei sociale si democratice de la 1848 au fost puse In prac-
ticd, cu acelasi insucces ca in Franta la 18483.

Suprimate violent in scurt timp, revolutiile europene de la 1848 au avut conse-
cinte pe termen lung pentru Spania. Guy Thomson considera 1848 un inceput nota-
bil pentru réspandirea propagandei democratice prin intermediul presei, pentru
obtinerea sprijinului de masé si pentru adeziunea liderilor locali sau a adeptilor prin-
cipiilor mazziniene la internationalismul democratic. Acesta includea, in primul rand,
solidaritatea cu Risorgimento-ul italian, In special cu liderul revolutiei din Sicilia,
Giuseppe Garibaldi. De asemenea, a inclus asa-numitul iberianism, reunificarea
Spaniei si Portugaliei, sub o monarhie constitutionald ori chiar o republici*.

Concluzi

O perspectivd comparativa la nivel european asupra memoriei revolutiilor pa-
soptiste aduce In prim-plan discontinuitatile si fracturile traditiilor nationale. Unele
natiuni ori state, desi zguduite din plin, uitd 1848-ul intr-o masurd mai mare:
Franta, Austria, Polonia; altele reusesc si-1 transforme intr-un moment cardinal
pentru modernitatea lor politica si chiar sociald: Ungaria, Italia ori Germania. For-
mele comemorative si practicile amintirii legate de momentul revolutionar au de-
pins de cultura politicd dezvoltatd in fiecare dintre ele. Identificim un efort de
insusire a mostenirii si de inrolare a memoriei revolutionare in serviciul tintelor
politice si nationale. De pildé, in cazul Ungariei, aceasta traditie merge departe in
secolul al XX-lea si are consecinte profunde. Un fapt valabil pentru toate statele in
care s-au produs evenimente cu caracter revolutionar il reprezintd capacitatea de
amintire sociald influentata de interesul politic, care determind practici comemo-
rative foarte diverse. Actorii politici au urmadrit s mobilizeze memoriile lui 1848,

1V. Daniel R. HEADRICK, ,,Spain and the Revolutions...cit.”, p. 204.

2 Guy THOMSON, ,Garibaldi and the Legacy of the Revolutions of 1848 in Southern
Spain”, European Studies Review, vol. 31, no. 3, 2001, pp. 353-395/p. 354.

3 Ibidem.

4 Ibidem.
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comemorand eroi, sustinand ritualuri funerare, ridicand statui, participand la pro-
cesiuni si dezbateri politice care se cristalizau in jurul aniversarilor. In cadrul acele-
iasi societati, diferitele grupdri nu Impartaseau o singurd versiune despre trecut,
fiindcd obiectivele politice, sociale, nationale au intrat deseori in conflict. Unele cu-
rente politice, in special de tip liberal, celebrau lupta parlamentara din 1848, altele
puneau accentul pe lupta Impotriva tutelei strdine (centrul si estul Europei), in
timp ce socialistii fructificau conotatia mortilor cazuti pe baricade. Asemenea co-
memordri serveau adesea la promovarea unui mit fondator al miscérilor politice,
la crearea unei naratiuni simbolice despre origini, urmérind legitimarea in lupta
cu versiuni concurente ale trecutului. Traseul sinuos al amintirii sociale pleacd de
la faptul cd orice eveniment este recuperat de memoria generatiilor succesoare,
intr-un context istoric diferit de momentul producerii sale. Evenimentele deter-
mind, deseori, o traditie interpretativé, influentand, totodatd, si conditiile in care
generatiile urmadtoare intreprind procesul de rememorare.
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