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Der Wandel der Landnutzungin der Region Kaliningrad

(Teil 11 mit Kartenbeilage)

" Projekt gefordert vom Séchsischen Staatsministerium fur Wissenschaft und Kunst

ELkeE KNAPPE

Im vorliegenden Aufsatz werden Ergeb-
nisse einer Kartierung von Landnutzung
und Siedlungsgefligein ausgewahlten Re-
gionendesGebietsKaliningradvorgestellt.
In Anknipfung an die in “Europa Regio-
nal” 1/93 geschilderte Situation im Bei-
spielgebi et Polessk (L abiau) wird der Wan-
del der Landnutzung und dessen Hinter-
grindeund K onsequenzenfiir zwei weite-
re Beispielgebiete des Gebietes Kalinin-
grad dargestellt.

Einleitung

Die Provinz Ostpreuf’en kann auf eine
aufZerst wechselvolle Geschichte zurtick-
blicken. Bedeutungsvoll fir das Gebiet
war das Jahr 1231, als die Deutschen Or-
densritter die Weichsel Uberschritten und
begannen, die einheimische Bevolkerung
zu christianisieren und das Land fir den
Orden zuerobern. Im Gefolgeder Ordens-
ritter kam im 13. Jh. ein umfangreicher
Bauerntreck, welcher die unwegsame
Wildnis aufsiedelte und urbar machte.
Neben diesen bauerlichen Siedlern kamen
auch ritterliche GroRgrundbesitzer, wel-

che grof3e Landflachen tbernahmen, zum
Teil, umsieselbst zu nutzen, zum Teil, um
sie durch Bauern besiedeln zu lassen.

Das Schwergewicht der Herausbildung
des Grofgrundbesitzes lag dabei in den
dlteren Siedlungsgebieten des Ordensim
Westen des Gebietes, etwa an der Pregel-
liniebisInsterburg. VVondieser beschriebe-
nenZonedesvorherrschenden Grof3grund-
besitzes hebt sich deutlich das Gebiet im
Nordosten ab. Es wurde spéter as die
westlichenL andesteilebesiedelt, dieSied-
ler waren vorwiegend Bauern. Diese vor-
wiegend bauerliche Siedlungsstruktur wur-
de noch dadurch verstérkt, dafd nach den
verheerenden Pestepidemien 1708-1711
der preuflischeKonig FriedrichWilhelml.
Malnahmen ergriff, umdasdurchdieEnt-
volkerung herrenlosgewordeneLandwie-
derinKultur zunehmenund der Landwirt-
schaft neue Impulse zu geben. So kamen
um 1732 zahlreicheihres Glaubenswegen
verfolgteSalzburgerinden Raumum Gum-
binnen und Ebenrode, aber auch Schwei-
zer, Pfélzer, Nassauer und Magdeburger.
Durch wirtschaftliche Verginstigungen

wurde ihnen der Anfang erleichtert und
der mittelbauerliche Besitz wurde die Ba-
sis der Landwirtschaft im norddstlichen
Teil von Ostpreuf3en. Eine neue Qualitét
erhielt die landwirtschaftliche Entwick-
lungdurchdieStein-Hardenbergschen Re-
formen (Bauernbefreiung), welchefir Ost-
preuf3en die Erbunterténigkeit aufhoben
und die Besitzverhaltnisse neu regel ten.
Entscheidendfir dieHerausbildung der
Agrarstruktur, die sich bis 1945 erhielt,
war die Anfang des 20. Jh.s gegrindete
Ostpreufdischel andgesellschaft. Bis1914
hatte sie ca. 35 000 ha Gutsland erworben
und darauf 1 600 Siedlerstellen eingerich-
tet. Die neuen Bauernhéfe befanden sich
meist aulRerhalb des Dorfes inmitten des
bauerlichen L andbesitzes—die Ausbauho-
fe prégten den Raum im Nordosten Ost-
preul3ens. Diese unterschiedliche Vertei-
lungvon Grof3grundbesitzundbéuerlichem
Besitz zeigt sehr anschaulich die Abb. 1.
Die Zonen des vorherrschenden Grof3-
grundbesitzesbefindensichimwestlichen
und zentralen Teil der Provinz, im Norden
und Osten Uberwiegt das Bauernland.
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Abb. 1: Verteilung des Grof3grundbesitzesim ndrdlichen Ostpreufien 1932

Quelle: ScHeu 1936
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DieEinfihrung der Kollektivwirt-

schaft nach 1945

Nach Beendigung des Zweiten Weltkrie-

gesbegann die Sowjetunion unverziglich

mit der Umgestaltung des nunmehr zum

Territorium der RSFSR gehérenden nord-

lichenTeilesdesfriheren Ostpreuf3en. Das

Gebiet wurdeKriegskreis“ Pribaltisk” ge-

nannt und unterstand einem Kriegssovjet.

Zu einer der ersten Malinahmen gehor-
teimFruhjahr 1945dieBildungvonKriegs-
sovchosen, welchedrei Aufgabenerfiillen
sollten:

« InbesitznahmedesdurchdieVertreibung
bzw. Flucht der deutschen Bevdlkerung
herrenl os gewordenen Landes,

« Bearbeitung des Bodens und Weiterfiih-
rung der Tierhaltung,

« Schaffung der Erndhrungsgrundlage fr
die Armeeangehdrigen und die Zivil-
bevolkerung (Gorpeev 1988).

Auf der Basisder Anordnung Nr. 1 des
Kriegssovjet vom 29. Januar 1946 “Uber
die Bildung von 30 Kriegssovchosen as
Hilfswirtschaftenauf dem Territoriumdes
Kriegskreises Pribaltisk” wurden 30 Sov-
chosen gebildet. Sieerhielten als Ausstat-
tung 300 Beutetraktoren, 300 LkW, 5 500
Arbeitspferde mit Geschirr und dem ent-
sprechenden Futter sowie Saatgut fur die
Aussaat 1946. DieL eitung der Sovchosen
oblag der schon friiher beim Kriegssovjet
gebildeten Landwirtschaftsabteilung, wel-
che aus 450 Offizieren bestand. Die Be-

triebeerhielten 258 215hal andwirtschaft-
liche Nutzflache mit den dazugehérenden
Wohn — und Wirtschaftsgebauden. Die
entstandenen Betriebsgrolen schwankten
zwischen 1 600 ha Ackerflache im Kreis
Samland (Zelenogradsk) und 14 150haim
Kreis Ragnit (Neman). Damit wurde der
Grundstein fir eine spétere Grol3flachen-
wirtschaft gelegt und eswurde angestrebt,
jegliche Zusammenhange zur friheren
deutschen Bewirtschaftungsweise zu be-
seitigen. Soentstandendiegroften Betrie-
beinden Gebieten, diefriiher vorwiegend
klein- und mittelbauerlich gepragt waren.
Anhaltspunkte dafiir, dald man die gréfe-
ren Glter bewufdt alsEinheit erhalten hétte
sindinden zuganglichen Unterlagennicht
gefundenworden. Eswar im Gegenteil das
erklarte Ziel, “auf dem Agrarsektor den
progressiven und historisch gesetzmal3i-
gen Ubergang von der kleinstrukturierten
Junker- und Bauernwirtschaft zur Grof3-
fléachenwirtschaft der Sovchosenund Kol -
chosen zu gehen” (GaL Eova 1986).

Am 7. April 1946 wurde das Gebiet
Kaliningrad gegriindet, nach einigen An-
derungen erhielt es die in Abb. 2 darge-
stellte Verwaltungsgliederung in Rgjons
und Selsovjets (etwa wie Gemeindever-
bénde). Die nach dem Zweiten Weltkrieg
noch im Gebiet verbliebene deutsche Be-
volkerung wurde bis 1947/48 ausgesie-
delt. Nun galt es, das entvolkerte Gebiet
maoglichst rasch wieder zu besiedeln. Da

flr wurden Menschen ausallen Teilen der
Sowjetunionangeworben, sieerhieltenbei
der Ubersiediung in die landlichen Teile
des Gebietes eine Reihe von Vergiinsti-
gungen in Form von Geld, Vieh, Wohn-
raum und etwas Land zur individuellen
Nutzung. So gelang es, das Gebiet neu zu
besiedeln — in der Zeit von August bis
September 1946 kamen z. B. 12000 Fami-
lienauslandlichen GebietenWeirullands
nach Kaliningrad (KoLeaNova 1962). Im
gleichen Jahr wurde die grof3flachig be-
triebene Landwirtschaft weiter gefestigt,
indem 240 K olchosen gegriindet wurden,
die Uber 254 400 ha Ackerflache verfig-
ten.

1948 war die Ubergangsperiode been-
det, die Kriegssovchosen wurden aufge-
[6st, und die Landwirtschaft des Gebietes
wurdenunmehr von 160 K olchosenund 57
Sovchosen betrieben. Der Tab. 1 ist die
Entwicklungder Zahl der Landwirtschafts-

Jahr | Landwirtschafts- Ackerflache
betriebe (ha)

1946 240 46.121

1947 362 -

1950 217 245.700

1965 170 398.500

1992 180 393.500

Tab. 1: Anzahl der Landwirtschaftsbetriebe
(Sovchosen und Kol chosen) und Umfang der
Ackerflache im Gebiet Kaliningrad

(Quelle: Gal'‘tova 1986)
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Abb. 2: Verwaltungsgliederung im Gebiet Kaliningrad 1990

Quelle: KornEeVEE 1991
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Abb. 3: Flachen der Landwirtschaftsbetriebe im Gebiet Kaliningrad 1991

Quelle: Korneevee 1991

betriebe und der Umfang der von ihnen
bewirtschafteten Ackerfléche zu entneh-
men. Es kann angenommen werden, dai3
die 1947 gegriindeten Betriebe den Vor-
stellungen der Gebietsverwaltung von ei-
ner Grofl3flachenlandwirtschaft noch nicht
entsprachen, und so wurde die Betriebs-
grofRedurch Zusammenl egungen bis 1965
nochweiter erhdht. Danachblieb sieanné
hernd gleich.

Zur landwirtschaftlichen Produktion
1992

Lage und Groéf3e der Landwirtschaftshe-
triebe1992im Gebiet Kaliningrad sind der
Abb. 3 zu entnehmen. Aus der relativ
gleichméiigen GrofRe der Betriebe kann
man schluf¥folgern, daf3dieFléchenzuord-
nung zu den einzel nen Landwirtschaftsbe-
trieben eher schematisch im Rahmen der
bestehenden Rajongrenzen erfolgte. Ein
Zusammenhang zwischen Fléchengrélie
und natdrlicher Gunst bzw. Ungunst ist
nicht erkennbar, ebensoweniggibt esAus-
wirkungender BewirtschaftungsgroRenaus
der Vorkriegszeit.

Im Jahre 1992 bewirtschafteten 180
Landwirtschaftsbetriebe mit 44 400 Be-
schéftigten eineLandwirtschaftlicheNutz-
flache von 770 000 ha. Die Zielstellung
einer solchenkonseguenten Schaffungvon
landwirtschaftlichen GroRbetriebenwar es,
zu industriellen Produktionsmethoden
Uberzugehen, die Produktivitét und Effek-
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tivitét der landwirtschaftlichen Produktion
dadurch zu erhthen und dasL ebensniveau
der Landbevdlkerung dem der inder Stadt
wohnenden Menschen anzugl eichen.

Dies erwies sich als keineswegs leicht
zu l6sende Aufgabe — eswaren im Gebiet
Kaliningrad nicht nur dieKriegszerstérun-
gen algemein zu beseitigen, sondern es
galt, mit einer vdllig neuen Bevilkerung
ein System der Landbewirtschaftung ein-
zufiihren, dem die noch vorhandene Infra-
struktur bishinzumMéeliorationssystemin
keiner Weise entsprach. So ist es nicht
verwunderlich, da die Entwicklung der
landwirtschaftlichen Produktion langsam
voranging. Zwei Beispiele daflr zeigt
Abb. 4. Die Ergebnisse der Milch- und
Getreideproduktion, zwei grundlegende
Produktionszweige der Landwirtschaft,
lassen erkennen, dal3 zwar ein Aufwérts-
trend sowohl bei den Hektarertrégen an
Getreide als auch beim Gesamtaufkom-
men an Milch zu verzeichnen ist, das Ge-
samtniveau ist jedoch z.B. im Vergleich
mit der Agrarproduktion der damaligen
DDR relativ niedrig (Getreideertrége in
Sachsen 1980: 44,2dt/ha, 1990: 57,7dt/ha;
Milchleistung pro K uhund Jahr 1980: 3603
[,1990: 43951; Stati stischesJahrbuch Sach-
sen 1992).

Erganzend dazu sei erwéhnt, dal3 1992
die Milchleistung pro Kuh und Jahr im
Gebiet Kaliningrad bei 3100 | lagund dal?
sich diese Leistung aus einer Tagesei-

stung von 5-7 | im Winter und 25-30 1 im
Sommer ergibt. Das heildt, die Betriebe
sind nur schwer in der Lage, den Tieren
eine ausreichende Winterfitterung zu ga-
rantieren, das eigene Aufkommen ist un-
gentigend und ein Zukauf ist finanziell
nicht realisierbar. Auf nicht hinreichendes
Beherrschen der SpezifikadesAcker- und
Pflanzenbausunter denim Gebiet Kalinin-
grad vorkommenden Boden- und Klima-
bedingungen deutet auch der stark schwan-
kende Getreideertrag hin.Wenngleich die
landwirtschaftliche Produktion, und hier
vor allemder Pflanzenbau, von den Witte-
rungsbedingungen abhéngen, soist esdoch
so, dai3bel einer guten Ackerkultur Ertrags-
ausfalle und -schwankungen wesentlich
gemildert werden kdnnen.

Wie schon an anderer Stelle beschrie-
ben (Knapre 1993), fuhrt eine landwirt-
schaftliche Grof¥flachenproduktionimmer
dann zu einer Extensivierung der Produk-
tion, wenn der Betrieb diefir eineninten-
siven Ackerbau auf grofien Flachen erfor-
derlichen Maschinen, Geréte, Betriebsmit-
tel und gut ausgebildete Fachkréafte nicht
imerforderlichen Umfang einsetzenkann.
Dann werden weniger arbeitsintensive
Kulturen bevorzugt und der Griinlandan-
teil an der landwirtschaftlichen Nutzfl&
che steigt an.

AmAnbauverha tnisder landwirtschaft-
lichen Grof3betriebe im Gebiet Kalinin-
grad kann man diesgut erkennen (Tab. 2).
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Abb. 4: Getreide- und Milchproduktion im Gebiet Kaliningrad 1965-1991

Quelle: KornEEVEE 1992

Ausdeninder Tab. 2 auRRerdemdargestell-
ten Anbauverhaltnisseninlandwirtschaft-
lichen Grof3- und Kleinbetrieben Ostpreu-
Bensim Jahre 1932 ist ersichtlich, da3die
Tendenz zur Reduzierung des Anbaussol -
cher arbeitsaufwendigen Kulturen wie
Hackfriichte nicht auf die sozidlistische
Grol¥flachenwirtschaft begrenzt ist, son-
dern as allgemeine Tendenz firr Grof3be-
triebe nachvollziehbar ist. ScHeu (1936)
hat dieinder Tab. 2 dargestellten Rel atio-
nen bei der Untersuchung der Anbauver-
haltnisse auf ostpreufdischen Rittergltern
mit BetriebsgroRen Uber 100 haim Ver-
gleich zu Betriebsgréfien bis zu 20 hage-
funden. DiearbeitsintensivenKulturenwie
Kartoffeln, Riben und Gemise werden
vorwiegend in den bauerlichen Familien-
betrieben erzeugt, in denen die Familien-
mitglieder die verlallichsten und billig-
sten Arbeitskréfte darstellen, vergleicht
man siemit einemauf Lohnbasisarbeiten-
den Landarbeiter. Demgegeniber war der
Vorteil der groReren Giter, da sie die

M 6glichkeiten des Einsatzesvon Maschi-
nenz. B. auf dengrof3en Getreideschlagen
besser auszuschopfen vermochten. Auf
dem Gebiet der Tieraufzucht erzielten sie
durch ihre umfangreichen Weideflachen
sehr gute Ergebnisse und konntensichmit
den béauerlichen Betrieben, die sich vor
allemder Zucht widmeten, sehr gut ergén-
zen. Das bis zum Zweiten Weltkrieg vor-
handenebreite Spektrumvon Betriebsgro-
f3en in der ostpreuf3ischen Landwirtschaft
wirkte sich positiv auf die Vielseaitigkeit
der Produktion und deren Weiterentwick-
lungaus. Dassowjetische Systemder Land-

wirtschaft kennt nur den Grofbetrieb, war
jedach nicht in der Lage, diesen entspre-
chend materiell-technisch auszustatten.
Organisation und Leitung dieser Betriebe
wiesen erhebliche Méngel auf (HoeLL
1993). DielandwirtschaftlicheProduktion
war einseitig auf die Erfullung der staatli-
chen Plane und nicht auf die Bedirfnisse
der Bevolkerung ausgerichtet. Sovermoch-
te die Landwirtschaft im Gebiet Kainin-
grad nicht, die Bevolkerung aus eigenem
Aufkommen zu versorgen, es mangelte
vor alem an Kartoffeln, Gemiise, Obst
und Fleisch.

Trotz ihrer mitunter schlechten wirt-
schaftlichen Lage (Feporov 1991) kommt
den Landwirtschaftsbetrieben in ihrem
Territoriumin jedem Fall die bestimmen-
de Rolle zu. Vergleicht man Abb. 2 und
Abb. 3, so wird erkennbar, dal? die Gren-
zen der Selsovjets auch Betriebsgrenzen
sind. Die Betriebsflachen befinden sich
folglich immer innerhalb eines Sel sovjet,
der ein, zwei oder drei Landwirtschaftsbe-
triebe umfassen kann. Essind jene Betrie-
be, welche Uber Mittel und Mdglichkeiten
verfugen, inihrem Territorium bestimmte
Maldnahmen z. B. zur Verbesserung der
Stralien, der Wohnbedingungender Ange-
stellten oder deren Versorgung zu ergrei-
fen. Gegentiber dem Selsovjet, der kaum
Uber finanzielle Mittel verfiigt, dominie-
ren die Betriebe, und ihren 6konomischen
Belangen sind alle anderen Bestrebungen
untergeordnet.

Die Auswirkungen einer solchen auf
dieBetriebsinteressen ausgerichteten Ent-
wicklung auf Landnutzungsmuster und
Siedlungsgefiige sollen im folgenden am
Beispiel vonzwel ausgewahlten Regionen
gezeigt werden.

DasBeispielgebiet

um Znamensk (Wehlau)

Der KreisWehlau (Kartenbeilage, Abb. I)
war vor dem Krieg durch mittlere und
grofe Landwirtschaftsbetriebe gepragt.
Nebeneinemausgedehnten A ckerbau stand
vor allemdieMil chviehhaltung auf hohem
ziichterischen Niveau. Wie aus der Karte
ersichtlich, wareninder Pregelaueund den

Kultur Grof3betriebe im Gebiet Grofbetriebe Kleinbetriebe
Kaliningrad in Ostpreulen
1992 1932
Getreide 46 % 42 % 42 %
Hackfriichte 1% 9 % 23 %
Grinland 53 % 49 % 35 %

Tab. 2: Anbauverhaltnisim Feldbau in Ostpreufien (1932) und im Gebiet Kaliningrad (1992)

Quelle: ScHeu 1936; Feporov 1993
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Ort Landwirtschaftliche Tierbestand
Nutzflache (ha) Pferde Rinder Schweine

Augken/Alt-Wehlau 410

Alt-Wehlau 53,5 10 40 8

Senklerkrug 81

Wilkenhéhe 88

Michelau 89 14 50 -

Grinlinde 115 14 32 9

Wilkendorf 117

Poppendorf 130 16 95 20

Stobingen 2455

Klein-WeiRensee 253 27 150 28

Wilkendorfshof 358

Paterswalde 497 66 159 19

Ripkeim/Kolm/Eduardsh. 673 57 390 138

Sanditten/Gotzendorf 2417 172 218 60

Tab.3: Betriebsgrofien und Grof3viehbestand ausgewahlter Betriebe 1920

Quelle: Niekammers Gutsadre3blicher 1920

anderenfeuchterenLagendieWeidenkon-
zentriert, die Ackerflachen lagen auf den
etwas trockeneren Standorten. Die land-
wirtschaftlichen Betriebe waren relativ
grof3, sie betrieben, beglinstigt durch die
vorteilhaften Bodenverhdtnisse und die
gute L age(Hauptstral3e, Eisenbahn, Stadit-
nadhe), einenintensiven Ackerbau, oft ver-
bunden mit der Rinderhaltung (Tab. 3).
Die GroRenverhdtnisse der Giter waren
selbst in der vorliegenden kleinen Aus-
wahl sehr unterschiedlich.

Von Bedeutung fir das erfolgreiche
Bewirtschaften groRRer Flachenwar sicher
dieverbreitete Organisationsformder gré-
[Reren Guter, welche auf3er dem eigentli-
chen Gut und Verwaltungssitz noch Vor-
werke besalen, die sich bei den weiter
entfernten Flachen befanden. (Beispiel
Sanditten - Gétzendorf). Dadurch war ge-
waéhrleistet, dal3dieEntfernungenzwischen
Hof und Flache nicht zu gro3 wurden und
dafd man auch den Ackerzustand stets be-
obachten konnte.

DieErgebnissederim Jahre1992durch-
gefuhrteK artierungder Landnutzung, Sied-
lungsfléchen und des Straf3en- und Wege-
netzes zeigt die Abb. |1 (Kartenbeilage).
DasUntersuchungsgebiet befindet sichim
Einzugsbereich von vier landwirtschaftli-
chen GroRRbetrieben (Tab. 4). Die starke
Flachenausdehnung brachte es mit sich,
dal3 der beschriebene Extensivierungsef-
fekt eintrat.

Der Grunlandanteil stieg, wieder Karte
zu entnehmen ist, im Vergleich zum Vor-
kriegsstand deutlich an. Die Vorwerke
wurden nicht mehr bendétigt und fielen
deshalb zum Teil wist.

DieBevolkerungzahl erreichtenichtdie
Vorkriegswerte, und so sind auchmehrere
Ortschaften nicht mehr oder nur zum Teil
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bewohnt wie z. B. Nalegau, Brandlacken
und Neu-Wehlau.

Aufgewertet wurde Zorino (Poppen-
dorf), welchesnunmehr Sitz des Sel sovjet
und der Kolchosverwaltung ist. Es weist
eine Reihe neuer Hauser auf, welche ent-
lang der schon vorhandenen Straleerrich-
tet wurden (Abb. 5). Diese Form der Be-
bauung findet man auch bei allen anderen
OrtsveranderungenwieinBolsgjaPoljana

(Paterswalde), in Gordoe (Birgersdorf)
und Bolsie Gorki (Grof3 WeiRensee).
DasStralien- und Wegenetzbliebinden
landlichen Gebieten nur soweit erhalten,
wieesfir diewirtschaftlichen Belangeder
Betriebe erforderlich war. Es erfuhr des-
halb eine starke Ausdiinnung, dadie Ver-
bindungen zwischen den einzelnen, meist
nur Wohnzweckendienenden Doérfernent-
fielen und durch die grof3eren Fléachen der
Landwirtschaftsbetriebe zudem weniger
Wirtschaftswegebenttigt wurden. Dievon
Znamensk (Wehlau) nach Stidenfuhrende
Eisenbahnliniewurde stillgel egt.
Dielandwirtschaftlichen Grofbetriebe
haben derzeit noch immer staatliche Pro-
duktionsvorgaben, nachwelchensiearbei-
ten. Damit ist auch die Abnahme ihrer
Produkte gesichert. Diesbedeutet, dal3sie
sich nicht um die Vermarktung ihrer Er-
zeugnissebemiihen miissen. Somitfehltin
denGrof3betriebenjeglicher Anreiz, markt-
gerecht zu produzieren, Absatzméarkte zu
suchenundsichumdieV erbesserungihrer
technischen|nfrastruktur zubemuhen. Eine
der wichtigsten Funktionen der friheren
Landstadte und groReren Dérfer, Um-
schlagplatzfir dieProdukteausder bauer-
lichen Produktion sowieder vonder Land-

Kolchos/Sovchos Landwirtschaftliche Nutzflache Ackerflache
(ha) (ha)
Kolchos Zorino 3.316 1.754
Kolchos Puschkin 2.653 1.298
Sovchos Znamenski 5.118 1.780
Sovchos Olhovski 4.331 2.893

Tab. 4: Landwirtschaftliche Betriebe im Beispiel gebiet Znamensk

Quelle: Korneevet 1992

Abb. 5: Neue Hauser in Zorino
(Foto: E. KNAPPE)
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Abb. 6: Private Kuhhaltung am Stadtrand von Znamensk (Wehlau)
(Foto: E. KnAPPE)

bevolkerung bendtigten Industriegiter zu
sein, ist damit véllig verschwunden.

Vor 1945 war eine Reihe von Verwal-
tungsfunktionen (Standesamts-, Amts-,
Pfarrbezirk) in den einzelnen Dérfern an-
gesieddlt(Tab. 5). Demgegentber sindjetzt
nahezu alle Zivilverwaltungsaufgabenim
Rajonzentrum (im vorliegenden Fall ist
diesGvardejsk-Tapiau) konzentriert, eine
kirchliche Organisationsformen gibt es
nicht mehr. Die friheren zentralen Ein-
richtungen des Dorfes wie Gemeindever-
waltung, Kirche, Schule, Schmiede, Gast-
hof und Laden sind mit Ausnahme der
Schulen nahezu vollstandig verschwun-

den, in der gegenwartigen Dorfhierarchie
spielen sie keine Rolle mehr. Die Haupt-
funktion der Dorfer reduziertesich auf das
Wohnen fir die Kolchos- und Sovchos-
mitglieder.

Da in steigendem Male sowohl die
Land- alsauch die Stadtbevolkerung Gar-
tenland zur Selbstversorgung bearbeitet
und auch eine Tierhaltung frr den Eigen-
bedarf betreibt, werden die Dorf- und
Stadtrander zunehmend vondieser Klein-
wirtschaft gepragt (Abb. 6). Diesteigende
Selbstversorgung bringt es mit sich, daf3
der Handel vor allemmit Nahrungsmitteln
auf demLandenoch bedeutungsl oser wird,

1932 1992
Dt. Name Einwohner Funktion russ. Name Einwohner Funktion
Poppendorf 409 Zorino 470 Selsovet,
Kolchossitz

Grunlinde 320 Ersovo 72
Gotzendorf Detskoe 37
Sanditten 789 Amts-/Stand- | Lunino 173

esamtsbezirk
Alt Wehlau Prudnoe 56
Paterswalde 1225 Amtsbezirk Bolsaja 307

Pfarrbezirk Poljana Selsovet
Burgersdorf 425 Amtsbezirk Gordoe 265
Stobingen 479 Livny 32
Petersdorf 464 Standesamts- |KuibySevskoe 228

bezirk
Ripkeim Amtsbezirk/

Pfarrbezirk
Wilkendorf 469 Orehovo 279
Grol3 646 Amtsbezirk Bolsie Gorki 181
WeiRensee
Agnesenhof Nesterovskoe
Wehlau 8536 Kreisstadt Znamensk 4601 Sovchossitz

Tab. 5: Einwohnerzahlen und Funktion der Orte im Untersuchungsgebiet Wehlau 1932/1992
Quellen: Niekammers Gutsadrefbiicher 1920; Barran 1991; Administrativno-territorialnoe delenie 1992

als er es ohnehin vorher schon war. Den
Stellenwert der Selbstversorgung unter-
streichenfolgendeZahlen: ausdemKlein-
aufkommen wird der Bedarf an Gemuse
Zu 49 %, an Kartoffeln zu 59 %, an Milch
ZU 26 %, an Fleisch zu 25 % und an Eiern
Zu 18 % gedeckt (Zverev 1992).

DieimKartierungsgebiet gelegenefri-
hereKreisstadt Wehlau z&hlt gegenwaértig
nur noch etwa die Hélfte ihrer friiheren
Einwohnerzahl und mufteihreKrei sstadt-
funktion an dasverkehrsglnstiger gelege-
ne Gvardejsk (Tapiau) abgeben. Nunmehr
wird sieas Siedlung stédtischen Typsbe-
zeichnet. [ hre Industriebetriebe haben mit
Ausnahmeder Papierfabrik nur eine ortli-
cheBedeutung. Diefriiher fir dieEntwick-
lung der Stadt bedeutungsvollen, regelmé-
[3ig abgehaltenen M &rktefinden nicht mehr
statt, Versorgungs- und Handel szentrum
ist die Gebietshauptstadt.

Ein planmalliges Herangehen an die
Gestaltung der landlichen Siedlungen war
nur in bescheidenem Umfang feststellbar
und hing ganz offensichtlich mit der Wirt-
schaftskraft und den Vorstellungen der
Kol chosen/Sovchosen zusammen. So ist
z. B.dieKolchosverwaltunginZorinosehr
gut etabliert und die neuen Hauser des
Ortes vermitteln das Bild einer ausgewo-
genenlandlichen Siedlung. Demgegentiber
scheint esin den meisten anderen Siedlun-
gen so zu sein, dal? die vorhandene Wirt-
schafts- und Finanzkraft nur zur Lésung
der dringlichsten Tagesaufgabenausreicht
und solcheDingewieDorfgestaltung, Flur-
bereinigung, Stral3en- und Wegebau, selbst
der AbriRungenutzter undz. T. verfallener
Gebaude unter den zur Zeit herrschenden
Bedingungen keinen grof3en Stellenwert
haben.

DasBeispielgebiet um Furmanovka
(Kattenau)

Dieses Beispielgebiet, im Osten des Ge-
bietes Kaliningrad im Rajon Nesterov
(Ebenrode) gel egen, gehdrtezu den bauer-
lich gepragten L andschaften Ostpreuliens.
Durch die oben beschriebene Aufsiede-
lung groRerer Flachen waren zahlreiche
auRerhalb der Dorfer gelegene Einzelhéfe
entstanden (Abb. 7). In den Landwirt-
schaftsbetrieben gab es einen intensiven
Ackerbau sowie eine hocheffektive Tier-
zucht (Pferde, Rinder). Die Einzelgehdfte
und auch die Siedlungen sind dabei vor
allem im nordlichen Teil des Untersu-
chungsgebietes zu finden (Abb. 111, Kar-
tenbeilage). Das hat seinen Grund darin,
daBein grofier Teil der stidlich von Katte-
nau gelegenenLéndereienzum Gestiit Tra-
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kehnen gehorte und somit nicht aufgesie-
deltwurden. Diesist auchausder L uftbild-
aufnahme aus dem Jahre 1944 eindeutig
ersichtlich (Abb. 1V, Kartenbeilage). Die
grofRRen Flachen des Gestiitsunterscheiden
sich deutlich von den um die Héfe grup-
piertenkleineren Flachender Bauern. Man
erkennt das dichte Netz von Wegen und
Stral?en, welche die Gehofte und Dorfer
untereinander und auch mit ihren Wirt-
schaftsflachenverbanden. Auf dieser L uft-
bildaufnahmeist auch eineneue Bebauung
ander Straf3e zwischen K attenau und Neu-
Trakehnen erkennbar. Sie wurde, wie
Abb. 11l (Kartenbeilage) zeigt, nach dem
Kriegweitergefiihrt —auf der alsGrundla-
geverwendetentopographischenKartevon
1928 ist hier noch keine Bebauung ver-
zeichnet.

Die Abb. 8 zeigt das Verhdtnis von
Ackerflache zu Grinland einiger im Bei-  Abb. 7: Typisches Bild eines friiheren Einzel hofes im Osten des Gebiets Kaliningrad
spielgebiet gelegener Guter. Schon diese  (Foto: E. Knapee)
kleine Anzahl der ausgewahltenL andwirt-
schaftsbetriebeweist die bereits erwahnte

Tendenz der Vergrélierung des Grinland- B pckerfische O Grinland '
anteils mit steigender Betriebsgrofle auf.

Es sollte dabei jedoch nicht unerwahnt W T
bleiben, dad das Griinland z. B. im Gest(it
Trakehnen sorgféltig bewirtschaftet wur-
de und durch kontinuierliches Diingen,
Mahen und Neuansaaten sehr ertragreich
war.

90% T
80% T
70% T

60% T

Der frihere Kreis Ebenrode hatte eine S0 T
Bevdlkerungsdichte von 59 EW/km?, die 40% T
Neubesiedlung nach dem Krieg erreichte 30% T
diesen Stand nicht. Gegenwartig lebenim 20% +
Rajon Nesterov nur 15 EW/km?. Die fir A -
die frihere Besiedlung typischen Einzel- 0%
hOfe S| nd naheZU aI Ie Ver&hWUnden Und Altund Neu Jentkutkampen Kattenau Schwirgallen Grieben Tutschen Kummeln
damit auch oft die zu ihnen filhrenden Kattenau

Wege und Straf3en (Abb. I11, Kartenbeila-

ge). DieseSiedl UngSfOfm, bei welcher der B Landwirtschaftliche Nutzfiache '

Bauer inmittender vonihmbewirtschafte- (ha)
ten Flachen wohnt, ist in einer industrie- 2000 T
mal3ig organisierten Grof3flachenlandwirt- 1800 +

schaft, inwel cher der elgenverantwortlich 1600 +
wirtschaftende Bauer durch den Betriebs- o L
angestellten ersetzt wurde, nicht mehr re-
levant. Sieentspricht nicht den gegeniiber
allenanderen nichtwirtschaftlichen Erwé-
gungendominierenden Interessender land-

1200 T
1000 T

wirtschaftlichen GroRbetriebe, und damit 600 T

ist sieentfallen. Die Karte zeigt auch, daf3 W

nicht nur die Einzelhdfe unbesiedelt blie- 200 T

ben, sondern auch ganze Dorfgruppenwie 0"

Z. B |m Nordwegen Und SUdOSteﬂ deS A:E :t?sn,;ju Jentkutkampen Kattenau Schwirgallen Grieben Tutschen Kummeln
Kartierungsgebietes.

DasKartierungsgebiet liegtim Einzugs-

gebietvondrei landwirtschaftlichenGrol>-  app g: Acker-Griinland-Verhaltnis und BetriebsgréBenstruktur ausgewshiter Gter im
betrieben, einem Sovchos und zwel Kol-  Beispiel gebiet Kattenau 1920

chosen. Diese Betriebe haben folgende  Quelle: Niekammers GutsadreRbiicher 1920
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Abb. 9: Betriebsgrofe und Anteil von Ackerflache/Griinland der Betriebe im Gebiet um

Furmanowka
Quelle: KorNeevee 1992

GrofRenordnung: KolchosDrusba: 5 290 ha
LN, Kolchos Zavety II‘iéa: 5499 ha LN
und Sovchos Furmanova 4 909 ha LN.
Auf Abb. 9 sieht man auch hier wieder die
Regel bestétigt, dafd die Grolbetriebe ein
zu Gunsten des Griinlandes verschobenes
Acker-Griinland-Verhdtnis haben. Die
wenigen verbliebenen Siedlungen sind
mehr noch alsim Beispielgebiet um Zna-
mensk eher Wohnplétze der im Kolchoy/
Sovchosarbeitenden Landbevolkerungals
Dorfer im eigentlichen Sinne. Lediglich
Sadovoe als Sitz der Kolchosverwaltung
und des Sel sovjet wurdeweiter ausgebaut.
Furmanovka erweiterte sich in der Form,
daR das frihere Neu Trakehnen dem Ort
Furmanovka zugeordnet wurde. Dabei
folgte man den schon auf der L uftbil dauf-
nahme erkennbaren Anféngen der Bebau-
ung der Stral3e zwischen Neu Trakehnen
und Kattenau. Diese réumliche Erweite-
rung, die nicht mit einem zahlenméaf3igen
Anstieg der Einwohnerzahlen verbunden
war, beinhaltete den Neubau von kleinen
Wohnhéusern, die meist nur von einer

Familie bewohnt werden und von Garten-
land umgeben sind. Ein Vergleich der
Einwohnerzahlen der grofReren Orten von
1992 mit dem Vorkriegsstand von 1932
zeigtauchindiesem Untersuchungsgebiet
die betrachtlichen Bevolkerungsverluste
(Tab. 6).

Interessant ist, dal? in diesem Kartie-
rungsgebiet die Orte, denen friher Ver-
waltungsfunktionen zukamen, wie Jent-
kutkampen (Amtsbezirk) und Kattenau
(Pfarrbezirk) her erhalten wurden und oft
wieder Verwaltungssitz wurden.Die ver-
kehrsgunstige Lage dieser Orte an einer
gut ausgebauten Stral3e war sicher fir
diese Wahl ausschlaggebend.

Bei einem Vergleich der Lufthildauf-
nahme mit dem Kartierungsergebnis von
1992 (Abb. I11/1V, Kartenbeilage) zeigt
sich weiterhin, dai3 die Wald- und Moor-
flachennoch dengleichenbzw. etwasgré-
Beren Flachenanteil einnehmen. Es gab
folglich keine Ausweitung der Landwirt-
schaftlichen Nutzflache (Neulandgewin-
nung), wie dies aus anderen Gebieten der

Ort 1932 1992
Einwohner Funktion Einwohner Funktion

Sadovoe (Jentkutkampen) 591 Standesamts- 499 Sovchossitz,
u. Amtsbezirk Selsovet

Vatutino (Tutschen) 471 132

Furmanovka (Kattenau) 696 Standesamts- 625 Sovchossitz
bezirk,

5 Pfarrbezirk

Solohovo (Willdorf) 60 19

Zelenoe (Griinhaus) 202 14

Lomovo (Puspern) 442 158

Schweizersfelde (jetzt zu 216

Lomovo)

Tab. 6: Einwohnerzahlen und Funktion der Orte im Untersuchungsgebiet Kattenau 1932/1992

Quellen: Niekammers GutsadreBbiicher 1920; Barran 1991; Administrativno-territorialnoe delenie 1992

ehemaligen Sowjetunion bekannt ist. Der
Grund ist sicher darin zu suchen, daf3 hier
bei jeder Landgewinnung aufwendigeMe-
liorationsarbeiten erforderlich gewesen
waéren. Da jedoch die vorhandenen Res-
sourcen an Materia und Technik fir die
ordnungsgemale Durchfiihrung dieser
Arbeitennicht ausreichendwaren, wurden
somit auch keine zusétzlichen Fléchen in
Kultur genommen.

Zusammenfassung und Ausblick

Im Ergebnis der Kartierungen in den bei-
den Bei spiel gebieten Znamensk (Wehlau)
und Furmanovka (Kattenau) kann festge-
stellt werden, daf3 die Neubesiedlung vor
allem der 1andlichen Gebiete schon von
Anbeginn mit der Zielstellung der Schaf-
fungvonlandwirtschaftlichen Grofbetrie-
benerfolgteunddal3diesem Ziel alleande-
ren Gesichtspunktewiez. B. Beibehaltung
vonfriher zusammengehdrenden Betriebs-
flachen, Erhaltung von Stral3en und We-
gensowievonhistorischen Gebéuden(z. B.
Kirchen), Ansiedlung nichtlandwirtschaft-
licher Erwerbszwei ge untergeordnet wur-
den. Im Ergebni sdessen entstand einesehr
einseitig — Anbau von Getreide und Feld-
futter —und oft unrentabel arbeitendeGrof3-
flachenlandwirtschaft, welchenichtinder
Lage war und ist, die Bevolkerung des
Gebietsausreichend mit Nahrungsmitteln
zuversorgen. Durch das Streben nach im-
mer grofieren Ackerflachen verschwand
die friiher vorhandene Vielfalt von Be-
triebsgroenmitihren entsprechenden Spe-
zialisierungen und Vorteilen.

Nur wenige Dorfer verfiigen Gber mehr
alseinkleines, schlecht sortiertesL ebens-
mittelgeschaft, so dal’ die Wohnqualitat
auf dem Lande doch betréchtlich schlech-
terist alsinder Stadt. Nach der Aufldsung
der SowjetunionwurdediemificheLage
der Landwirtschaft immer deutlicher und
die Notwendigkeit einer Agrarreformim-
mer dringlicher. Ein dazu erforderliches
Gesetzeswerk wurde geschaffen, in dem
unter anderemfestgel egtist, da3dieL and-
wirtschaft den Ubergang zur Marktwirt-
schaft auf dem Wege der Privatisierung
und Schaffung marktwirtschaftlicher Un-
ternehmensformen vollziehen soll. Dem-
entsprechend entstanden aus den Kol cho-
sen und Sovchosen nunmehr Aktienge-
sellschaften, Genossenschaften, Bauern-
gemeinschaften. EsbestandauchdieM 6g-
lichkeit, Land zur privaten Nutzung als
Bauer zu bekommen (durchschnittlich
17 halK opf).

Die Landnutzung unterliegt mithin er-
neut einem Wandel hinsichtlich Betriebs-
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Rajon Anzahl umgewandelte Privatbauern
GroRRbetriebe GroRRbetriebe
Bagrationovsk 21 20 258
Gvardejsk 9 8 140
Gurevsk 18 18 81
Gusev 11 10 104
Zelenogradsk 15 12 247
Krasnoznamensk 11 11 81
Neman 9 9 66
Nesterov 11 11 166
Ozersk 16 16 72
Polessk 9 8 84
Pravdinsk 16 15 44
Slavsk 14 13 a7
Cernjahovsk 17 17 181

Tab. 7: Sand der Umwandlung der Landwirtschaftsbetriebe im Gebiet Kaliningrad

am 1. Januar 1993; Quelle: Feporov 1993

form und Betriebsgrof3e. Dieser Wandel
vollzieht sich im Gebiet Kaliningrad nur
schleppend. Esmangelt an Erfahrung, wie
ein solch grundlegender Prozef3 durchzu-
flhren und zu steuernist. Den neugegrin-
deten Betrieben fehlen Maschinen, Gerg
te, Saatgut, Zuchtvieh und Dingemittel.
Einesder groften Problemebeim Uber-
gang zu marktwirtschaftlichen Formenin
der Landwirtschaft ist, daf? es keine Bau-
ern gibt, welche Erfahrungen aus einer
friherenselbsténdigen Tétigkeit habenund
diese anwenden konnen. Sicher ist esin
diesem Zusammenhang auch von Bedeu-
tung, daR man das Gebiet Kaliningrad als
“Einwanderungsgebiet* bezei chnenkann,
dessen Neubesiedlung 1946/47 erfolgte.
Diesist ein relativ kurzer Zeitraum, ver-
gleicht man dies mit anderen Gebieten, in
denendieansassigeL andbevdlkerung tber
viele Generationen hinweg Erfahrungen
zur optimalen Bewirtschaftung des Lan-
dessammelnkonnte. Den Stand der Priva-
tisierung der Landwirtschaft im Gebiet
Kaliningrad mit Beginn des Jahres 1993
zeigt Tab. 7. Hinsichtlichder vondenver-
schiedenen Betriebsformen bewirtschaf-
teten Flacheergibt sichfolgendesBild: die
Grofbetriebe bewirtschaften 743 120 ha
und die privaten Einzelbauern 26 880 ha
Das bedeutet, daf3 noch kein umfassender
Wandel in der Flachennutzung durch die
Landwirtschaft eingetreten ist. Betrachtet
man die Privatwirtschaften (Tab. 7), so
fallt auf, dald in der Stadtndhe liegende
Wirtschaften wie in Zelenogradsk, Gu-
revsk relativ wenig Land erhielten, wah-
rend in peripheren Gebieten wie Ozersk,
Cernjahovsk mehr Land zugeteilt wurde.
Esdeutet sichaucheineTendenzan, dal3in
gut erschlossenen Rajons, indenenfriher
schonerfolgrei cheL andwirtschaftsbetrie-
be existierten (Korneevez 1992), der Mut
zum Risiko einer Privatwirtschaft groRRer
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ist alsin den anderen Gebieten (Zeleno-
gradsk: 247 Privatbauernim Vergleich zu
Slavsk mit nur 47 Privatbauern). Neben
der etwas grofReren natlrlichen Gunst —
besserer und leichter zu bearbeitender
Boden—sind essicher dieFaktoren grofle-
reStadtnéhe(Kaliningrad) al sAbsatzmarkt
und der bessere Bildungsstand der im Ein-
zugsgebietvonKaliningradlebendenMen-
schen, die hierfir den Ausschlag geben.
Wenngleich zeitverschoben, wird sich der
Prozef der Privatisierung und des Uber-
gangszumarktwirtschaftlichen Formenin
der Landwirtschaft aller Rajons des Ge-
bietes Kaliningrad vollziehen. Zu erwar-
tenist, daf3 sich in diesem Prozef? sowohl
kleinere hochspeziaisierte Betriebe als
auch konkurrenzfahige Grof3betriebe mit
hohem M echanisierungsgrad herausbilden.
Er wird neue Landnutzungsmuster und
Siedlungsgefiige hervorbringen und bein-
haltet die Chance, das naturréumliche Po-
tential durch ihm angepalite Wirtschafts-
und Bewirtschaftungsformen in Wert zu
setzen und entsprechend zu nutzen.
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zum Beitrag von E. KNAPPE:

Der Wandel der Landnutzung in der Region Kaliningrad (Teil I1)

(Durchfiihrung der Kartierung 1992: E. KNAPPE, D. KRUGER, S. SIEGERT UND C. WAACK
unter der Leitung von Professor Dr. H. J. BUCHHOLZ)

ADbb. IlI: Flichennutzung im Raum Furmanovka (ehem. Kattenau) 1992
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Abb. IV: Luftbild vom Raum Kattenau 1944 (Ausschnitt s. Abb. III)
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Abb. I: Flichennutzung im Raum Wehlau vor dem Zweiten Weltkrieg ADbb. II: Flichennutzung im Raum Znamensk (ehem. Wehlau) 1992
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