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Bicykl Jejiho Velicenstva:
O narodnim habitu a sociologické komparaci

GISELINDE KUIPERS* (Amsterdam)

Her Majesty’s Bicycle: On National Habitus and Sociological Comparison

Abstract: Why are things different on the other side of national borders; and how can this be
explained sociologically? This inaugural lecture tries to answer these questions, starting from the
example of the bicycle in the Netherlands. It distinguishes four processes that have contributed to
increasing similarity within nations: growing interdependence within nations; increasing density
of networks and institutions; vertical diffusion of styles and standards; and the development of
national we-feelings. Together, these processes have contributed to the development of national
habitus: increasing similarities within nations, and increasing differences between people living
in different countries. These processes have reached their apex in the second half of the twentieth
century. Since then, they have diminished, leading to increasing variations within countries, and
growing similarities between comparable groups in different countries. This analysis poses new
questions and challenges for sociologists. First, it leads us to rethink comparative research: what
are we comparing when we compare nations, and is this still a viable unit of analysis? Second, it
leads us to consider how the transfer of styles and standards occurs in our informalized, globalized,
and mediatized age. Third, sociologists should analyse the new forms of inequality resulting from
these processes, such as the growing rift between ‘locals’ and (bike-loving) cosmopolitans.

Keywords: bicycle, national habitus, the Netherlands, new forms of inequality, comparative
research, process sociology

»Nasledujiciho dne nikdo nezemfel,“ tak zni prvni véta romanu As Intermitencias da
Morte [2005] (Vynechavky smrti) portugalského laureata Nobelovy ceny Josého Saramaga.
S tiderem ptilnoci Nového roku prestanou obyvatelé blize neuréené zemé umirat. Nejprve
vypukne euforie a po celé zemi je na pocest vzty¢ovana statni vlajka, brzy se vSak objevi
prvni problémy. Cirkev ztraci vétsinu svého vlivu, smutecni siné zeji prazdnotou, zatimco
nemocnice a pecovatelské domy praskaji ve $vech. Po celé zemi ztstavaji nazivu lidé, jez
by za normalnich podminek zemfeli - nevylé¢itelné nemocni, stafi, zranéni.

V zemi, kde nikdo neumira, se brzy rozvine nové forma nelegalni migrace. Neustaly
nartst lidi uvéznénych na pomezi Zivota a smrti vyvolava znepokojeni nad osudem téchto
»heumirajicich, a proto stale vice lidi odvazi své blizké za hranice, pti jejichz prechodu
ihned umiraji, nebot za hranici smrt stéle existuje.

Premisa romanu, do¢asné preruseni smrtelnosti, je sama o sobé nepredstavitelna.
Ale co mé zarazilo nejvice, bylo to, Ze smrt byla zastavena statni hranici, pomyslnou linii
vedouci po zemském povrchu, kterd existuje pouze v lidské mysli a jeZ je arbitrarni a smy-
sluplna pouze pro lidi. Také v Saramagové fantasknim svété se jednd o néco nesmirné
nepravdépodobného. Clovékem vymezené hranice rozhoduji o mnoha vécech, ale ur¢ité
ne o smrti, nevyhnutelném pfirozeném osudu, ktery sdilime se v§emi Zivymi bytostmi.

1 Giselinde Kuipers, Department of Sociology and Anthropology, OZ Achterburgwal 185, 1012 DK Amsterdam,
Netherlands. E-mail: g.m.m.kuipers@uva.nl.
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Ve spolecnosti vytvarené ¢lovékem se mnohé zastavi na statnich hranicich: jazyk,
dopravni znacky, obchodni fetézce, barva vlakt, cyklostezky, déle uniformy policistd,
vojak, postakil a soudct, kone¢né pak akademické obrady, televizni kanaly, telefonni
sité. To vSechno je spjato s institucemi, jako je vlada, vzdélavaci systém, kabelové spolec-
nosti nebo obchodni konglomerace, tedy se statnimi institucemi, jejichz ptisobnost kon¢i
na hranicich.

Nékteré zalezitosti ale neprekracuji statni hranice, prestoze do nich vldda nebo ekono-
mika nijak nezasahuje. Po celém Nizozemsku jsou napriklad u kazdé zelezni¢ni zastavky
nekone¢né fady jizdnich kol, ¢asto v zalostném stavu, které vSak mizi, jakmile v Antver-
pach, Miinsteru nebo Cachach prekro¢ime hranici. Nejedna se vSak o systém prosazo-
vany vladou nebo spole¢nosti. Vyuziti kola jako kazdodenniho dopravniho prostfedku,
a to nejen studenty a ekologicky smyslejicimi, ale i byznysmeny, odborniky, Gfedniky, ba
dokonce kralovnou, konéi se statni hranici.

To pravé predstavuje namét nasledujici prednasky: pro¢ jsou na druhé strané hranic
véci odligné? Jak to Ize sociologicky vysvétlit? Co to znamend pro komparaci stati? Navic
co presné porovnavame? V neposledni fadé - jak trvalé jsou takové narodni vzorce?

* ¥ ¥

Ackoli se Saramagtiv pribéh jevi nerealny, pravdou zistava, Ze na druhé strané hranic
je mnoho odli$ného, a to rovnéz v dne$ni dobé, kdy hrani¢ni pfechody nemaji bariéry,
ostnaty drat a nehlidaji je uniformovani celnici.

Nejprve obratme pozornost k jizdnimu kolu. Statistickych idaji o cyklistice neni mno-
ho, ale vime, Ze jeji podil na celkové dopravé je v Nizozemsku mnohem vétsi nez v soused-
nich statech. Tedy pro ty, kteti by to zpochybnovali, jizdni kola u Zelezni¢nich stanic jsou
opravdu fyzickym dokladem redlného chovani.

Tradi¢ni sociologicky pfipad, sebevrazda, nam ukazuje, Ze také smrt do urcité miry
ovliviluji sttni hranice. Jiz od doby Emila Durkheima [1951 (1897)] vime, Ze i tato nej-
osobnéjsi a nejosamélejsi volba, kterou ¢lovék muze udinit, se lisi napti¢ socidlnimi okol-
nostmi. Jak je patrné z mapy ¢. 1, mezi jednotlivymi evropskymi i severoamerickymi staty
jsou zarazejici rozdily v poctu sebevrazd, obzvlasté vezmeme-li v tvahu podobnost téchto
statil ve vysi prijmu, politickych systémil a Zivotniho stylu. Dokonce i tidaje geograficky
blizkych statt, které jsou si jinak velmi podobné, se v tomto pripadé li$i. Naptiklad Danové
jezdi na kole témét stejné Casto jako Nizozemci, ale sebevrazdu pachaji ¢astéji.

Jak ukazuje vyzkum Ruut Veenhovenové [1999; 2006], také $tésti se Fidi narodnimi
vzorci. Statistiky jsou samoziejmé zpriimérované, ve vSech statech jsou lidé jak nesmirné
$tastni, tak i obzvlasté nestastni. Rozdily lze v8ak spatfit v tom, Ze musime usuzovat, Ze na
druhé strané hranic mohou byt lidé vyrazné $tastnéjsi, ale stejné tak i nestastnéjsi. V Belgii
a Némecku, statech pfimo sousedicich s Nizozemskem, jsou lidé v priméru méné $tastni,
naopak vyrazné $tastnéjsi nez Nizozemci jsou Danové.

Posledni priklad, a sice procento populace s nadvahou, ukazuje, Ze statni prislusnost
ma vliv téZ na nase télo. Jak ukazuje mapa ¢. 3, toto procento se stat od statu li$i. Mimo-
chodem, nizky vyskyt obezity v Nizozemsku se ¢asto vysvétluje pravé jako dusledek naseho
zapdleni do cyKklistiky [Basset et al. 2008]. Nase postava se zdd byt vétsi mérou zalezitos-
ti ptirozenosti nez kultury a jeji tvar, jak vi kazdy, kdo nékdy drzel dietu ¢i navstévoval
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posilovnu, ¢asto vzdoruje védomé kontrole. Tak hluboko nas tedy ovliviiuje nas ptivod, az
na samou uroven nasich tél.

* ¥ ¥

Takové statistické adaje, uvazovani a spekulovani o nich je lakavé. Zda se, Ze v pripadé
statistik se vyplati byt Nizozemcem, jelikoz Nizozemsko v nich ptisobi dobrym dojmem,
jsme $tastni, $tihli, nemame sklony k sebevrazdam a ¢asto jezdime na kole. Podobné statis-
tiky nasledné odstartuji identifika¢ni proces, do néhoz bezpochyby vstupuji i pocity nadra-
zenosti. Jak jsme na tom my? Podivejte, jsme na tom lépe nez Belgi¢ané a Némci. Kouknéte
na ty obézni Americany a jejich auta. A v§imnéte si, jak moc podobni jsou Ameri¢antim
Britové - ti vlastné ani nikdy poradni Evropané nebyli.

Ale statistiky taktéz prinaseji urcitou rozpacitost. Oznaceni ,,ndrodni charakter® neni
uplné trefné [Wilterdink 1994]. Po 2. svétové vélce jsme zacali na nacionalismus nahlizet
s podezfenim a veskeré vyjadfovani nadfazenosti, at narodni ¢i jiné, se dnes zda byt poné-
kud pochybné. Myslenka narodniho charakteru se navic stfetava s nasim individualismem:
jsme osobiti jedinci, unikatni a nezavisli, a ne vytvor naroda.

Hovotit o charakteru také neni zrovna nejstastnéjsi, nebot to implikuje, ze narodni
rysy se vyjadifuji pfevdzné v ramci osobnostnich charakteristik. Lep$im terminem se jevi
ndrodni habitus. Terminu habitus se dostalo pozornosti diky praci francouzského socio-
loga Pierra Bourdieua [1979, Cesky Teorie jedndni, 1998], ale zminény pojem jiz dfive
uplatnil Norbert Elias [1996; 2000, ¢esky O procesu civilizace, 2000].

Habitus, termin odvozeny od slova habit, odkazuje k nau¢enému jednani a normam,
které jsou tak hluboko v nas, ze jsme je ptijali za samoztejmé a prirozené. Jde o nasi ,,dru-
hou ptirozenost® utvafenou kulturné a socialné. Co se jako ¢lenové spole¢nosti v urcité
socidlni roli nau¢ime, to je doslova vtéleno, zabudovano do nasich tél a stane se nasi stdlou
soucdsti. Patrné je to v humoru, kdy to, co nam prijde vtipné, je socidlné utvareno, ale
samotny smysl pro humor ptitom vniméme jako néco velmi blizkého vlastnimu jd a vyja-
dtuje se ptimou, fyzickou a témét mechanickou reakei — smichem [Kuipers 2006a]. Podob-
ny proces inkorporace muizeme vidét v lehkosti, s jakou se nizozemsti cyklisté pohybuji
v husté dopravé. Pouze v moment¢, kdy vidime nékoho, komu tato lehkost chybi (napti-
klad turisty na pronajatych kolech v hustém amsterdamském provozu), si uvédomime, ze
se nejednd o nic samoziejmého. Habitus reprezentuje koncentrovana historie vstfebavana
na$im télem, nase osobni historie, ktera je zase utvarena historii spole¢nosti, jiz jsme sou-
Casti, a ta udévd tén nasi individualni historii. Takto je nase ,,ja“ samozfejmé, automatické,
ale v podstaté naucené chovani, jez je ¢aste¢né urovano zemi, ve které jsme vyrostli.

* ¥ ¥

Také vyzkum v oblasti socidlnich véd se donedavna drzel statni hranice. Védci omezo-
vali sbér dat na jeden, a to obvykle na vlastni stat. V soucasnosti je sice standardem kom-
parativni vyzkum,! ale to jen podtrhuje, Ze ndrodni stat je bran jako samozfejmost, nebot

1 Komparativni vyzkum je v socidlnich védach standardem zejména v Nizozemsku a v dal$ich mensich statech,
a to nejen z védeckych diivodd. Kvili vétsi internacionalizaci se stalo zdsadnim publikovat ,,internacional-
né’ tj. v anglickojazyénych recenzovanych periodikdch, kterd obvykle nepreferuji studie zabyvajici se pouze
Nizozemskem. Jeho komparace s jinym statem je tak prakticky jedinou cestou k uvefejnéni nizozemskych
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komparativnim se automaticky mysli mezindrodni komparace. Komparace je vlastni véem
vyzkumuim, kde stat predstavuje specidlni kategorii zastinujici ostatni, soustavu, v jejimz
ramci se vSechno utvari.

Tato komparace se rovnéz stala jednim z pilif sociologie socidlnich procest, spole¢né
se studiem dlouhodobych socidlnich procest, jimz se primarné vénuje Nadace Norberta
Eliase? [Elias 1996; 2000; Mennell 2007; de Swaan 1988; 2002; Wouters 2007]. Moderni
zépadni ndrody si jsou vSechny podobné a v mnoha ohledech prosly stejnymi procesy, ale
presto se v malé mife odli$uji. Pomoci komparace miizeme izolovat a zvyraznit dynamiku
vy$e zminénych procesti a mechanismd.

Rozdily mezi nérody jsou vysledkem vztaht mezi socidlnimi skupinami a poli, a tudiz
se neustale promeénuji. Komparativni vyzkum ne vzdy bere tuto proménlivou povahu
narodnich rozdild v potaz a ztstava dosti statickym a atomickym. V pojeti badatelt: je tak
zemé pouhym sloupcem tabulky, faktorem ovliviiujicim jedince, ackoli ji pochopitelné
vytvari souhrn téchto jedinci.? Popiipadé se pojima zna¢né zjednodusené, jako politicky
kontext ¢i institucionalizované usporadani. Mluvi-li tak badatelé o zemi, maji ve skute¢-
nosti na mysli stat jako politickou jednotku.# Narodnostni piivod ale zahrnuje soubor
faktort a procest, které se vzdjemné ovliviiuji a jeZ si jsou riiznymi zptisoby pribuzné.

V komparativnim vyzkumu se navic ¢asto uplatiiuje narod jako jednotka analyzy, aniz
bychom se nejprve zamysleli, ma-li to své opodstatnéni. Podivejme se na vyse uvedené
hodnoty. Je docela dobfe mozné, Ze nespokojenost a vys$si procento sebevrazd mezi Belgi-
¢any a Némci neni vysledny tdaj Némecka a Belgie jako stattl, ale mozn4 jde o zpraméro-
vany vysledek rozdilti mezi Vlamy a Valony ¢i vychodnimi a zdpadnimi Némci. Vyzkum na
néarodni trovni nam sice dé vysledek naroda, ale to nezbytné neznamena, ze je to urcujici
faktor.”

Nedostate¢na konceptualizace statu ¢i narodnostniho ptivodu v komparativnim vyzku-
mu je problematickd, ale zaroven pochopitelnd. V poslednich letech jsem se zapojila do
mnoha vyzkumnych komparativnich projektii. Studovala jsem humor v Nizozemsku a ve
Spojenych statech americkych [Kuipers 2006a], taktéZ televizni vysilani v Nizozemsku,
Polsku, Italii a Francii [Kuipers 2008]. Spole¢né s kolegy z Rotterdamu jsme se zabyvali
uméleckou zurnalistikou v Nizozemsku, USA, Francii a Némecku [Janssen et al. 2008],

dat. Vétsi dostupnost kvalitnich mezindrodnich dat je také jednim z hlavnich divodii rostouci prominence
komparativniho vyzkumu. Neni ndhodou, Ze u vytvafeni a spravovani téchto dat stoji ¢asto pravé nizozemsti
badatelé.

2 The Norbert Elias Chair je predsednictvo Nadace Norberta Eliase, ptivodné vzniknuvsi roku 1992 na Univerzi-
té v Utrechtu, odkud se roku 2002 pfesunulo na Erasmus Universiteit Rotterdam. Tieti pfedsedkyni v fadé byla
pravé Giselinde Kiupersova, kterd se své pozice ujala 1. zati 2009. Pfedkladana prednaska byla jeji inaugurac¢ni
a probéhla 11. ¢ervna 2010.

3 Konceptualizace statu jako ur¢itého faktoru ovlivitujiciho ostatni proménné je bézna zejména ve statistickych
a regresnich modelech, nebot tyto modely vyZaduji jasné oddéleni zavislych a nezavislych proménnych, mezi
nimiz je pfedpoklddana (alespon implicitné) pfi¢inna souvislost. Mnohatroviové statistické techniky, popu-
larni v posledni dobé, umoziiuji jemnéjsi operacionalizaci a analyzu narodniho kontextu.

4 Asi neprekvapi, ze tento postup je nejcastéjsi v oblastech, kde hraje velkou roli politika, jako je napt. studium
socidlniho statu, sociologie vzdélavani, migra¢ni studia nebo vyzkum uplatnéni Zen na trhu préce. V téchto
oblastech ma institucionalni vyklad velkou vysvétlujici vahu, ale zaroven zatemnuje dal$i mozna vysvétleni,
napt. kulturni faktory, nehledé na to, Ze piivod a pozadi téchto institucionalnich uspofadani je ¢asto ponecha-
no bez bliz§iho prozkoumani.

5 Toto je ¢asto oznacovano jako metodologicky nacionalismus [Wimmer - Glick Schiller 2002; Beck — Sznaider
2010].
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dale s Jeroenem de Kloetem jsme se zc¢astnili mezinarodniho projektu o Pdnovi prstenti
[de Kloet - Kuipers 2007; Kuipers - de Kloet 2009] a v brzké dobé za¢neme s novym tymem
zkoumat métitka krasy ve Francii, Italii, Nizozemsku, Polsku, Turecku a ve Velké Britanii.

V téchto studiich nebyly zemé pouhymi tabulkami v databdzich ¢i sloupci v tabulkach.
Vyuzivali jsme rozhovory, archivni data, vyro¢ni zpravy, etnograficka pozorovani, pri¢emz
vée bylo sbirano v nékolika statech. Otazka, co je vlastné komparovano se tak stala naléha-
v€j$i. Mezinarodni komparace je v mnohém jako ustavi¢né se proménovani smysluplného
celku. Stejny obrazek pokazdé odhaluje néco jiného, ale nikdy se nam nepodati vidét ony
dva rozdilné obrazy, kachnu nebo krélika, vazu nebo tvare, hezkou mladou divku nebo
stafenu s kfivym nosem, v jeden moment. Ano, v§ichni Francouzi maji néco spole¢ného.
Anebo ne, ve skute¢nosti vSechno zélezi na stafi. Poptipadé na spoledenské vrstvé. Nebo
ne, vée je tak individudlni, Ze nemtizeme téméf nic generalizovat. V jiném pripadé se jedna
o strukturu jen ur¢ité oblasti, ne o narod jako celek. Na druhou stranu se v8ichni Evropané
v porovnani s Ameri¢any zdaji byt tak velmi ,,evropsti®

Céstecné je tato neustdla zména perspektivy vlastni kazdému provadénému vyzkumu.
Neustdlé porovnavani, hledani podobnosti a rozdild nam muzZe odhalit vzorce a provést
generalizaci, ale v prvni fadé se vzdy jedna o otdzku konceptualizace. Existuje nékolik
teoretickych ptistuptl, které nam mohou pomoci pochopit, co vlastné jsou narodni
rozdily. Bud miize zemé znamenat politickou jednotku, nebo muze vytvéaret individualni
hodnotovou orientaci napadné pripominajici psychologicky profil, coz je ptistup
bezpochyby odhalujici a evokujici mnohé, ale je to spise klasifikace nez teorie.5 Casto se
rovnéZ stavd, ze pii interpretovani rozdilt mezi narody se i svédomiti badatelé uchyluji ke
kolosalnim kli§é, jako je holandsky boj s mofem, Angli¢ané — ostrovni ndrod, pionyrsky
duch Ameriky, kalvinismus, slovansky fatalismus nebo tfi tisice let konfucianismu.”

Myslenka komparace jednotlivych statt v sobé také skryva predstavu, ze staty obsahuji
néco, co zpusobuje, Ze maji jejich obyvatelé néco spole¢ného, a to i na individudlni urovni.
Zahadou ov$em zustava, o co se jednd, odkud to prichdzi a zdali to funguje na stejném
principu v odli$nych statech.

* ¥ ¥

Sociologie socidlnich procestt mé naucila, ze pred tim, nez si poloZzime otazku co fo je,
miizeme, ba pfimo musime, se nejprve zeptat, jak to vzniklo. Vidéno touto perspektivou,
otazka narodniho habitu vyzaduje pfeformulovani. Tedy ne, co je ndrodni habitus, popti-
padé ani ne, jaky je narodni habitus statu A, B nebo C, ale jaky proces zptisobuje, Ze si
jsou ob¢ané jednoho statu podobni. Za jakych podminek vznikne onen zédkladni narodni
ton chovani, instituci a standardi? VSechny komparace statti nakonec davaji smysl pouze
tehdy, predpokladame-li, Ze obyvatelé jednoho statu maji v priiméru vice spole¢ného sami
mezi sebou nez s obyvateli stétu jiného.

6 Mam na mysli zejména Siroce citovanou praci Hofstedea [2001], rovnéz viz McSweeney [2002].

7 S predchozimi tskalimi se musi potykat hlavné kvantitativni vyzkum ¢i vyzkum ovétujici ur¢itou hypotézu,
zatimco uchylovani se ke kulturnimu zdivodnovani je typické spiSe pro interpreta¢ni a kvalitativni studia,
teoretickou sociologii a obecné pro tzv. velké teorie. Humanitni védci maji ¢asto malé zabrany pouzit podobna
pausélni vysvétleni.
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Tento dynamicky ptistup téZ umoznuje vzit v potaz, ze podobnosti mezi narody nejsou
vé¢nym, neménnym faktem. V uréitych obdobich je nédrodni habitus silnéjsi nebo slabsi,
pticemz vétsi vliv maji jiné procesy. Po dlouhém obdobi rostouci podobnosti v ramci naro-
dii se zda, Ze se dnes v mnoha stitech objevuji tendence ke slab$imu ndrodnimu habitu.

Jaké jsou tedy procesy prispivajici k formovani narodniho habitu? Rozli$im zde ¢tyfti
procesy, které, minimalné v Evropé a Severni Americe, hraly ustfedni roli pti jeho utva-
feni. Prvnim procesem je rostouci interdependence [Elias 1996; 2000]. Od sttedovéku se
lidé stavaji soucasti stale vétsich socidlnich jednotek, od vesnice pres region az po narodni
stat. Zaroven si jsou vice védomi ostatnich, vice se s nimi identifikuji a ptizptisobuji se jim.
Prostfednictvim této vzdjemné adaptace a identifikace se tak stali podobnéjsimi, stejné
jako lidé z odli$nych spolecenskych tfid a stavovskych skupin ve staté.

Zaroven dochazi k druhému procesu, a sice k naristu hustoty této sité, tedy Ze lidé
byli vice ve spojeni s ostatnimi, a to rovnéz vicero zptisoby. Tento proces se zdd nejzfetel-
néjsi v roz$irovani celostatnich instituci. Nastup nérodnich sttt vedl ke vzniku vétsiho
mnozstvi instituci, které mély primy vliv na Zivoty lidi uvnitf statnich hranic. Nejprve se
objevily instituce spjaté s monopolem nasilné moci a s daniovym monopolem, coz mélo
souvislost i s armadou, zakony a justici [Tilly 1992; Weber 1978 (1920); Weber 1977; cf.
Steinmetz 1999]. Poté statni instituce déle expandovaly do vzdélani, zdravotnictvi, social-
niho zabezpeceni a médii [Hoogenboom 2004; de Swaan 1989; te Velde 1992]. Organizace
nemajici napojeni na stat, tedy vyroba, obchod nebo noviny, se drzely stejného geografic-
kého vymezeni. Z¢asti je k tomu vedly praktické diivody, nebot to bylo efektivni a platnost
vladnich nafizeni taktéz kon¢ila na hranicich. Ale nakonec to bylo hlavné z toho dtivodu,
Ze statni hranice byly o¢ividné, logické a prirozené vymezeni ptisobnosti jakéhokoli pod-
niku [Knippenberg — de Pater 2002].

Instituce lidi spojuji a soucasné je formuji. Je to zjevné zejména v pripadé jedné z nej-
mocnéjsich statnich instituci, vzdélavani. Ochota lidi pfedat velmi malé déti této instituci
podtrhuje samoziejmost narodniho statu. Vzdélavaci systém zarucuje systematické preda-
vani norem a zkusenosti v rimci naroda a je tak dstfedni pro formovani narodniho habitu.
Generace sociologll prokazaly, ze vzdélani vytvari socidlni rozdily, ale nejen to, vzdélani
vytvari i socialni podobnosti.

Na trovni instituci miizeme ¢asto nalézt explika¢ni ramec pro komparativni vyzkum
vétsiho métitka. Vidéno touto perspektivou jsou staty v podstaté agregaty instituci. Ale
instituce se neobjevi z ni¢eho nic, vznikaji a proménuji se na zakladé vzdjemnych interakci
a v interakcich s ndrodnimi tradicemi, zvyky a konvencemi [viz Lamont 1992; Lamont -
Thevenot 2000].

Treti proces, vertikalni $ifeni norem, vkusu a zkusenosti, probiha jak uvnitt, tak i vné
instituci. Kulturni fenomény se ¢asto projevi nejprve ve vy$si spolecenské vrstve, odkud
se pozvolna $ifi do té nizsi [Elias 2000; Fallers 1954; Simmel 1905]. Hnaci silou tohoto

8§ procesem rostouci interdependence na regionalni i narodni urovni dochézelo zaroven s omezovanim a naru-
$ovanim jinych interdependenci a identifikaci. Rané sttedovéka elita udrzovala silné a daleko sahajici vazby
s elitou z jinych regionu. Kdyz ale elita zacala castéji vstupovat do lokalnich vazeb, tak byly vyse uvedené
vazby oslabeny [Elias 2000]. Vét$i ndrodni integrace vedla také k mensi interdependenci v pohrani¢i. Ptikla-
dem jsou ptihrani¢ni dialekty, které si byly ¢asto navzdjem podobné a které vymizely s rostouci dominanci
standardizovaného jazyka. Soucasni obyvatelé obci v blizkosti hranic, kteti byli v minulosti schopni navzajem
komunikovat, si dnes jiz nedorozumi.
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procesu je napodobovani Zivotniho stylu vy$e postavenych osob. Z¢éasti jde o dasledek
aspirace na vy$$i postaveni, kdy se lidé chtéji pfesunout do zvolené skupiny imitovanim
prestizniho stylu a chovani. Jednd se o jev oznaceny Mertonem [1968: 319-322] jako anti-
cipa¢ni socializace, zptisobeny statusovou tizkosti a hanbou. Lidé se ptizptsobuji nadfaze-
nym osobdam, aby je neurazili [Elias 2000; Mennell 2007]. Deviantni chovani nebo $patny
vkus mohou vyustit ve vylouceni a sankce. K této vertikalni adaptaci nemusi dochazet
vidy spontdnné, jejim nastrojem mohou byt instituce, naptiklad $koly. Historie pfina-
§1 svédectvi o civilizaénich utocich, béhem nichZ dochdzelo k nésilnému vzdélavani niz-
$ich vrstev, diskriminovanych, cizinct, kolonizovanych a dalsich necivilizovanych skupin
[Mitzman 1987].

Mnoho norem pfijatelného chovani, od pouzivani vidlicky a noze po docenéni impre-
sionistického umeéni, se $itilo shora dolt. Jednoduchy ptiklad predstavuje podlaha. Dri-
ve byly dfevéné podlahy znakem chudoby, zatimco koberce méli bohati. Postupné se ale
koberce staly dostupnymi pro $iroky okruh lidi a atraktivnimi kvili své aufe luxusu a vyso-
kého postaveni. Dnes jsou koberce néco bézného nebo dokonce $pinavého, zatimco vét§ina
yuppies ma dievéné podlahy.

Takovymto procesem adaptace a imitace se obyvatelé jednoho statu stavaji stdle vice
podobnymi. V kazdé zemi udavaji standardy elity a narodni habitus poté reflektuje domi-
nantni skupinu. Narodni habitus Nizozemska stéle nese znamky burzoazni vys$si vrstvy,
obchodnikii a mistodrzicich bez $lechtickych titulti a dvorskych ritualti [ Goudsblom 1967;
1988; Kennedy 1995; Wouters 2007]. Také nizozemsky kralovsky dvur se ptizpisobil bur-
Zoaznim mraviim, a ne naopak, a je pro néj stale charakteristicky neformalni, méstansky
a neuhlazeny styl.

Posledni, ¢tvrty proces vedouci k ndrodni podobnosti je rozvoj ndrodniho pocitu my.
Existuje pravidlo, ze lidé maji sklon ztotoznovat se s lidmi jim podobnymi a nésledovat
je. Ale tento vztah neni vzdy jednoznacny. K roz¢arovani marxistd, feministek a dal$ich
emancipac¢nich hnuti neni ztotoznovani se s ,,podobnym® automatické a pocity vlastenec-
tvi se ¢asto zrodily rovnéz z minimalnich ,,objektivnich® podobnosti. Pfikladem jsou Spo-
jené staty americké, tedy riiznorody narod ve spiSe nevtiravém statu, s vyjimkou symbolt
a rituald, pfimo spojenych s narodnim sentimentem jako je naptiklad ceremonie pti ptile-
Zitosti nabyti ob¢anstvi a salutovani statni vlajce [Mennell 2007]. Procesy nérodni identifi-
kace jsou uvedeny v chod nékolika zptisoby a ¢asto se shoduji s rostouci integraci. Nacio-
nalismus byl také zaveden cestou civiliza¢nich ttoki shora dold, a to naptiklad proto, aby
byly odrazeny jiné, regionalni ¢i nabozenské identifikace [Tilly 1994; te Velde 1992; Weber
1977]. V nékterych pripadech byla laska k narodu zazehnuta nové se vynotujici domi-
nantni tfidou, ¢imz Elias vysvétluje nastup némeckého nacionalismu na zacatku 20. stoleti
[Elias 1996]. Dale Benedict Anderson [1995] poukdazal na dilezitost médii pro formovani
predstav spolecenstvi. Ndrodni sentiment sjednocuje velké skupiny lidi, jez se nemohou
nikdy navzajem znét, pfi¢em? jim masova média poskytuji symboly, pribéhy a ritualy, kte-
ré je poutaji dohromady. Pravé s jejich nastupem dosahl nacionalismus svého vrcholu.

* ¥ ¥

Jak tedy vysvétlime nizozemské nadSeni pro jizdni kolo, které vyprchava pti prekroce-
ni statnich hranic? Sirokou popularitu cyklistiky v Nizozemsku lze chépat jako vysledek
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homogenity statu a vysoké trovné integrace, tradi¢ni dominance vy$si stfedni tfidy
a malych mocenskych rozestupti mezi tfidami. To vedlo k malo okazalym projeviim spo-
le¢enského postaveni, nékdy az urcité statusové soutézi skrze demonstrativni ne-konzum.
Elita si nemohla dovolit pfili§ pompy a okazalosti kvili malym mocenskym vzdalenostem
a tato neobliba okdzalosti byla pfijata niz§{imi spole¢enskymi vrstvami.

Jizdni kolo je levny, sttidmy a jednoduchy dopravni prosttedek vyzadujici od svého
jezdce, aby odvedl vSechnu praci sdm. Jizda na kole se nadto neslu¢uje s urc¢itymi typy
obleceni, zvlasté takovymi, které by vypovidaly o spole¢enském postaveni. Kolo se sta-
lo preferovanym dopravnim prosttedkem nejen délnikt nebo maloméstakd, kteti si nic
lepsiho nemohli dovolit, ale také kvalifikované vrstvy a vlddnouci burzoazni elity. Navic
plati, ze pohodlnéjsi alternativy, jako tfebas motocykly nebo skutry, jsou vnimény jako
deklasujici. Jizdni kolo si ziskalo proslulost svoji jednoduchosti. Vyobrazeni ¢lent nizo-
zemské kralovské rodiny jedoucich na kole je znamé jak v Nizozemsku, tak i v zahrani¢i
a trefné reflektuje nizozemskou statusovou politiku. Predstava neformalnich ¢lent krélov-
ského dvora na jejich kolech ma také svou symbolickou podstatu. Kolo se stalo mocnym
narodnim symbolem. Komer¢ni spole¢nosti ho ¢asto pouzivaji, aby zapusobily na pocit
sounalezitosti my.

V Nizozemsku jsou ptihodné podminky pro rozvoj cyklistiky, kompaktni mésta, rovi-
nata krajina, vhodné klima a co je nejdulezitéjsi, s postupem casu se téchto podminek
objevovalo stale vice. Okolo cyklistiky se vytvorila husta sit instituci a imluv, od regulace
uzemniho planovani a legislativy az po no¢ni zivot organizovany ve vzdélenostech zdo-
latelnych na kole. Jizdni kolo mélo navic vliv i na dalsi vyvoj, naptiklad na nizky vyskyt
obezity. Zaroven se odvazim podotknout, Ze nebyt kola, mél by Amsterdam metro jako
véechna ostatni hlavni mésta.

Nejdulezitéjsi pro formovani habitu je ale to, Ze pro nizozemské cyklisty se jevi vSechny
tyto asociace a okolnosti do zna¢né miry irelevantni. V$ichni Nizozemci, zakofenéni v sys-
tému konvenci, zvyklosti a praktik spojenych s cyklistikou, to vnimaji jako samozfejmost.
Chcete-li se nékam dostat, jednoduse jedete na kole, jezdi na ném kazdy, nic jiného by
vas ani nenapadlo. V nizozemskych méstech je jednotkou vzdélenosti cyklisticka minuta,
pouzivana dokonce v brozurach realitnich makléit. Historie byla zapomenuta, protoze
jizda na kole se stala druhou pfirozenosti.

* ¥ ¥

Abychom si to zrekapitulovali, rozli$uji ¢tyfi mechanismy pfi formovani narodniho
habitu: vzrustajici interdependenci, intenzifikaci téchto interdependenci, vertikalni $ifeni
norem a zku$enosti a rostouci narodni identifikaci. Jejich prosttednictvim se pak obyvatelé
jednoho statu stavali vice podobnymi a soubéZné se stupnovaly rozdily mezi nimi a jejich
sousedy z okolnich statt. V druhé poloviné 20. stoleti dosahl vrcholu proces sméfujici
k siln¢j$imu narodnimu habitu. Od té doby prosly zapadni stity paralelnim procesem
sméfujicim ke slab$imu ndrodnimu habitu. To ¢ini mezindrodni komparativni studium
komplexnéj$im a problemati¢téj$im.

Proces rostouci interdependence déle pokracuje. Zatimco dfive vedl k ndrodni inte-
graci, od mésta pres region az po narod, dnes vede k vétsimu mnozstvi propojeni a depen-
denci za hranicemi narodniho statu. Globalizace znamena rostouci interdependenci na
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nadndrodni drovni, stejné jako silnéjsi povédomi o lidech za hranicemi a ptizptisobovani
se jim, zdroven i snizovani narodni zavislosti [Guillén 2001; de Swaan 1995]. Instituce pre-
stavaji byt spoutdvany se statnimi hranicemi, jsou zapojeny do mezinarodnich siti a stale
¢astéji svadi konkurenéni boj s nadndrodnimi institucemi. Ve vysledku se dopad propoje-
nosti a zavislosti na narodni tirovni stdva méné vyraznym, a tak se zaroven oslabuje druhy
proces, intenzifikace narodnich zavislosti [ Wilterdink 1993; 2000].

Prestoze se zvét$uje nadndrodni integrace, ndrodni instituce zustavaji dstfednim
jadrem, zprostfedkovateli a orienta¢nimi body pro mezinarodni kontakty [Guillén 2001;
Sassen 2007]. V$imla jsem si toho pti svém vyzkumu televizniho vysilani ve Francii, Italii,
Nizozemsku a Polsku [Kuipers 2008; 2011]. Americka televize je symbolem globalizace
par excellence. Po celém svété zdobi tricka tvar Barta Simpsona a dospivajici si berou za
vzor predstavitele seridlu Prdtelé. Tato globalni kultura ma ale v kazdé zemi distinktivni
néarodni raz.

V prubéhu 20. stoleti nahradila televize noviny na pozici hlavniho tviirce pomyslnych
néarodnich spolecenstvi. Nejprve se rozsah statem fizenych televiznich vysilani shodoval
s izemim vymezenym statnimi hranicemi. Cely ndarod tak sledoval stejné vysilani. Ale
prostrednictvim tohoto silné ndarodniho média vstoupil do nasich obyvacich pokoju svét.
Vsude, dokonce i v komunistickém Polsku, byly americké programy soucasti statem fize-
ného televizniho vysilani a amerikanizace televize tak méla v kazdé zemi charakteristické
narodni tendence.

Rozdily mezi narody v médiich, kulturnich oblastech, statnim zfizeni a narodnim
habitu byly reflektovany rovnéz v televiznim vysilani. Francouzsky protekcionismus, cen-
tralismus a evropanstvi ostfe kontrastuje, a to i dnes, s nizozemskou kulturni otevfenosti
a silnou orientaci na Spojené staty americké. Ale francouzsky protekcionismus neni nic ve
srovnani s uzavienym polskym rezimem, ktery se az do roku 1989 snazil nepovolit nic, co
ptichdzelo ze Zapadu, a dodnes je silné narodné orientovany. Tato regulovana otevfenost
Nizozemska je velmi odli$na i od italské neumirnéné otevtenosti, kterd vydlazdila ces-
tu Berlusconiho uzurpaci medialniho pole. I v globalizaci, procesu, ktery ¢asto ve shodé
s homogenizaci probihal v kazdé zemi odli$né, byla pozornost stéle vice upfena ven, za
hranice, pficemz narodni média byla ¢im dal tim vice ukotvena v nadnarodnich oblastech
a institucich. Presto vSak ziistaly statnimi institucemi se specifickym narodnim razem.
Nizozemské komeréni kanaly se stale velmi odliSuji od téch francouzskych, polskych ¢i
italskych, prestoze vSechny vysilaji pod rtiznymi nazvy Krimindlku Las Vegas. Dalsi krok je
ale teprve pfed nami, DVD ani internet nepottebuji statni instituce jako zprostfedkovatele.

Nirodni stat neni mrtev. Casto jsou to pravé statni instituce, které prinasi, idi a utvari
globalizaci a které ji dodavaji specificky ndrodni charakter. AvSak stale vice véci, praktik,
myslenek, lidi a norem vstupuje do naroda zvnéjsku. Tak se ,,narodni“ stava méné a méné
ustfednim v procesu utvareni habitu.

* ¥ ¥

Ptistupuji k tfetimu procesu, vertikalnimu Sifeni norem a jednani. To probihd proce-
sem pozvolného sestupovani shora dold, jenz je vysledkem vyssich aspiraci a adaptaci na
normy spolecensky vyse postavenych, dale procesem institucionalniho transferu toho, jak

se véci délaji a co md hodnotu.
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Zde dochazi k zajimavé zaleZitosti. V poslednich dekadach tento proces v mnoha
zemich klopyta ¢i zpomaluje. Tradi¢ni vertikalni diftize nyni soupeti s dal$imi zptisoby,
prosttedky a sméry prenosu. Jak na vrcholu, tak na niz$ich ptickach socialni hierarchie
se lidé vzpiraji predstavé, ze nékteré normy a postupy jsou lepsi nebo ,,vy$si“ nez ostatni.
Predstava vertikdlniho transferu norem prostfednictvim organizovanych intervenci a civi-
liza¢nich atoku byla zdiskreditovana, v Nizozemsku snad jesté vice nez v ostatnich statech.

V 60. a 70. letech probéhl v mnoha zemich proces silné, vzhiru sméfujici mobility,
ktery zptisobil obohaceni a demokratizaci vkusu a stylu [Coulangeon — Lemel 2007; Van
Eijk - Bargerman 2004; Janssen 2005; Warde — Wright — Gayo-Cal 2007; Wouters 2007].
Zalezitosti, jim? se elita dfive vyhybala nebo se je dokonce snazila zakazat a odstranit, se
staly médou. Modré dziny, piizvuk, populdrni kultura ¢i Zeny nosici kalhoty, to vSechno
bylo najednou mozné.

Tyto nové styly a normy se prekvapivé vysokou rychlosti rozsitily do vSech vrstev spo-
le¢nosti. Je mozné, ze tato rychld absorpce byla zptisobena v té dobé nezvykle vysokou
urovni nérodni integrace, vyvrcholenim narodniho habitu. Od té doby ztstaly normy vyssi
vrstvy inkluzivnéjsi, neformdlnéjsi a otevienéjsi. V kulturni sociologii bylo napsano mno-
ho o nastupu tzv. kulturniho v8eZravce vyznacujiciho se nekultivovanym, nevybiravym
a neintelektudlnim stylem, zato vSak Sirokym eklektickym prehledem o vysoké kulture
a specifickych formach masové kultury.® Zaroven dochdzelo k procesu oznac¢eném Casem
Woutersem [2007] jako informalizace. Tento vyvoj souvisi s roz$ifovanim egalitarismu
a individualizace, coz s sebou nese vice prostoru pro formovani Zivota jedince bez tlaku
spole¢nosti a instituci. Neformalni a rovnostaiské ovzdusi se rozsitilo velmi rychle, shora
dolti, ve v8ech zdpadnich spole¢nostech, ale s distinktivnim narodnim razem [Aupers et
al. 2003; Beck - Beck-Gernsheim 2002; Halman et al. 2005; Houtman 2008; Wouters 2007].
Tento novy habitus je ¢asto charakterizovan paradoxnimi terminy: ,,byt sdm sebou® jako
norma, spontaneita jako prikdzani, spole¢ensky tlak na to byt ,volny*, dale individualni
autenticita jako kolektivni idedl, povinnost byt svobodny, kone¢né pak sebeaktualizace
jako imperativ.

S touto novou spolecenskou atmosférou prichdzi rovnéz vysoka citlivost na mocenské
rozdily a pocity nadfazenosti. Jsou-li si v8ichni lidé rovni a jsou-li sami sebou, tak nikdo
neni lepsi nez ostatni. Vyvy$ovani vlastniho stylu, vkusu, norem, chovani nebo preferenci
nad ty ostatnich se nehodi. Rikat druhym, co maji délat & co je spravné, je jesté nemist-
néjsi. Takova demonstrace moci vyvolédvé znepokojeni a odpor.

Ze shora uvedeného vyplyvd, ze proces pozvolného sestupovani shoda dold slabne. Je
tézké napodobovat elitu, jez je neformalni, egalitafska a vSem pristupnd. Pro nezasvécené
miize byt téméf nemozné identifikovat atributy postaveni, v pfipadé potfeby bude navic
status zleh¢ovan a vehementné popirdn. Vidéno zdola, neexistuje zadna potteba ¢i tlak
ptizpusobit se vyssi vrstvé. Rozpacitost ze statusovych rozdila vytvari z védomého preda-
vani standardd, vzdélavani a civilizovani, vyu¢ovani normam a hodnotam, komplikovanou
zélezitost. Vzdyt na ¢em miizeme v této neformalni dobé zaloZit nasi autoritu?

* ¥ ¥

9 Termin zavedeny Richardem Petersonem [Peterson — Kern 1996]. Existuje bohatd literatura vénovana existenci,
vyznamu, implikacim a ndrodnim variacim kulturniho v8ezravce [srov. Coulangeon - Lemel 2007; Van Eijck
2000; Van Eijck - Bargerman 2004; Van Eijk - Knulst 2005; Warde - Wright - Gayo-Cal 2007; 2008].

34



GISELINDE KUIPERS  Bicykl Jejiho Veli¢enstva: O narodnim habitu a sociologické komparaci

Co to vSechno znamend pro formovani narodniho habitu? V minulosti pfipominala
struktura spole¢nosti stratifikovanou sit s ostfe definovanymi hranicemi. Nyni jde spise
o hromadu neobratné navr§eného nadobi. Vertikdlni vztahy jsou neusporadané, krajni
hranice jsou propustné a vztah mezi vrstvami je nékdy vrtkavy.!? Tento rozpad tradi¢niho,
vertikalniho a patriarchalniho narodniho statu s sebou ptindsi i riziko zvétsujici se vzda-
lenosti mezi spole¢enskymi tfidami.

Rovnostafstvi neni to samé co rovnost a neformalni, egalitafské ovzdusi nerovnost
neukoncilo, jen ji zastinilo.!! V dusledku této zastfené statusové politiky ochabuje jeden
z hlavnich motort formovani ndrodniho habitu, tedy proces pozvolného pronikani shora
dolti. Podobnosti mezi spole¢enskymi vrstvami se tak zmensuji, coz ale vede ke zvétsujici
se vzddalenosti mezi vys$$i a niz$i vrstvou.

Mtize to znit pfekvapivé. Neznamenal snad tpadek hierarchickych vztaht osvobozeni
se od svazujicich patriarchdalnich vazeb staromédniho narodniho statu? Nedal vice pro-
storu pro stanoveni nasledovani vlastnich norem? Pfitom neformalni, rovnostatské kody
vedly k nenapadnéjsim formam vylu¢nosti. I kdyz v principu jsou si véechny vkusy rovno-
cenné a kazdy je neformalni, tak ne v§echny neformalnosti vykazuji rovnost. Neformalnost
akademikd na vecirku, a to i kdyz se pfipozdiva, i kdyz se vypilo mnoho vina a i kdyz
nékdo, samozfejmé trochu strnule a rozpacité, tanci, tak stéle to neni ta sama neformalnost
jako na vecirku stavebnich délnikii nebo hostesek.

Zdola, pro nezasvécené, miize byt tento rozdil obtizné postiZitelny. I niz$i socidlni vrs-
tva tak dnes zastdva nazor, ze zadny vkus, norma nebo praktika nenf lepsi nez ostatni. Na
prvni pohled se zd4, Ze nemaji potfebu adaptovat se na standardy a styly vyse postavenych,
mocenska vzdélenost se zda jako mald a normou se stava ,,byt sam sebou®. Poskytuje to
jen malou prilezitost pro pocity studu ¢i uzkosti ohledné vlastniho jednani a preferenci.

Plné jsem si tuto skute¢nost uvédomila béhem mého doktorandského vyzkumu vtipt
[2006a; 2006b], pti némz jsem nalezla vyrazné ttidni rozdily ve smyslu pro humor. Mezi
méné vzdélanymi jsem se vSak nesetkala se statusovou tuzkosti ¢i nejistotou tykajici se jejich
vlastniho vkusu. Spi$e nez aby zavidéli, tak litovali ony formalni, nudné a v jejich ocich
fadni absolventy univerzit. Nejprve jsem si myslela, ze to ma co do ¢inéni s humorem,

10 To neznamena, Ze mezi socialnimi vrstvami neni v sou¢asnosti zadny vztah ¢i ze mezi nimi neprobihd vymé-
na. Nejde o hromadu nédobi, ale spiSe o polici s jednim hrnickem tady, talitkem tam, a v8e navic s odlisnym
vzorem. Tento model spole¢nosti je zdkladnim pilitem Maffesoliho [1996] prace o neotribalismu a marketin-
govém studiu pracujicim s jasné oddélenymi ,,lifestylovymi skupinami, které vyznavaji odlisné hodnoty.

11 Zvétsujici se socidlni distance ve smyslu zmensujici se podobnosti nemusi bezpodmineéné vést k vétsi
nerovnosti manifestujici se v nerovném ptistupu ke zdrojim. Socialni distance projevovana v zivotnim stylu
a kulturnich rozdilech a omezena vzdjemna vyména a adaptace neni to samé jako nerovnovéha v socidlnich
a ekonomickych prilezitostech a nemusi k ni nutné vést. Otazka, za jakych podminek jsou socialni rozdily
preménény v rozdily mocenské, je dilezitym sociologickym problémem vyzadujicim podrobnéjsi studium
a analyzu, a to zejména ve svétle neddvného vyvoje. Je docela mozné, ze zvétsujici se distance jdou ruku v ruce
s vétsi ekonomickou a socidlni nerovnosti (coz ale neni pfedmétem této prednasky). Socidlni nerovnost se
v zapadnich statech zvysuje, a to po dlouhém obdobi jejiho snizovani [Goesling 2001]. Za ptic¢inu této rostouci
polarizace je ¢asto pokladana zvétsujici se globalizace [viz Brune - Garret 2005; Dollar 2005; Harjes 2007]. To
je dnes hlavnim ukolem pro sociologii figuraci. Elias v knize O procesu civilizace stanovil, Ze rostouci interde-
pendence a integrace povedou k vét$i rovnosti. Nico Wilterdink [1993; 2000] zase navrhl, Ze vétsi integrace
na nadndrodni urovni povede k mensi integraci na urovni narodni, coz by tak vysvétlilo rostouci nerovnost
v ramci stattl. Stephen Mennell [2007: 256] ptiSel v nedavné dobé s myslenkou, Ze ke zmensovani mocenskych
rozdili zpusobeného prodluzovanim interdependenci dochazi pouze v rimci soupeficich statu, coz je tenden-
ce v soucasnosti podkopavand globalizaci.
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doménou velmi vzdélenou od oficidlnich smérnic a instituci, ale nyni, s vice zkuSenostmi
s vyzkumy, jsem presvédcena, Ze se jedna o obecnéjsi fenomén jak v Nizozemsku, tak
i jinde, tj. Ze potfeba vzestupné adaptace je malokdy pocitovana, lidé jsou spokojeni, ba
dokonce py$ni na své vlastni normy, styl a vkus.!?

Neznamena to, Ze by statusové rozdily vymizely. Dnes se status vyjadfuje nendpadnym,
témér zavadéjicim zpisobem. Vezméme si naptiklad vkus kulturniho v§ezravce. Pokud
profesor, politik a knéz miluji fotbal, detektivky a popularni hudbu, zda se, Ze je vée dovole-
no. Pfesto existuji nendpadné rozdily. Clovék miize mit rad tu ,,spravnou” nebo ,,§patnou”
popularni kulturu tim ,,spravnym" nebo ,,§patnym® zptisobem. Socidlni hranice tak nadale
zistavaji netknuté.

Lidé na nejvyssi pricce v socidlni hierarchii maji ¢asto lepsi prehled o této spolecenské
dynamice. Rozpacitost ze statusovych rozdilii a pocitti nadrazenosti délaji tfidni a statuso-
vé rozdily stale vice nepfijemnymi a dusledkem této rozpacitosti je stranéni se spole¢nosti.
Jak napsal Joop Goudsblom [1998: 108], ,,byt tim podfadnym bylo vzdy bolestivé, nyni je
bolestivé i byt tim nadfazenym®

Narodni stat se v§im svym patrilinearismem a hierarchii pfinesl vzajemnou adaptaci
mezi socidlnimi vrstvami. Identifikace se stala silnéjsi, protoze lidé maji sklon mit radi
ty, ktefi jsou jako oni. Byla tak podpofena spolecenska solidarita, zodpovédnost a eman-
cipaéni asili.13 Zvétsujici se rozdily vedou naopak ke zvétsujicim se vzdalenostem. Toto
vzdalovani vys$$i a niz$i spolecenské tiidy potvrdil i muj vlastni vyzkum, stejné jako dalsi
nedavné studie.!4

Globalizace tento proces posiluje. Nékteré skupiny, zejména ty bohatsi a vzdélanéjsi,
jsou stale vice internaciondlni, zatimco ty méné vzdélané a bohaté se orientuji spiSe narod-
né a lokalné.!> Tak se vyvine kosmopolitni vy$si vrstva napodobujici a sméfujici k normam
a jednani nadnarodniho pole. V tomto pripadé sehrava stéle vétsi roli onen mechanismus
pozvolného sestupovani shora dolt, pti¢emz plati, Ze na globalni trovni shora doli ¢asto
znamend z centra na periferii [Kuipers - de Kloet 2009].

12 Viz Van den Haak [2009].

13 Egalitafsky a individualisticky étos je zjevné blizky myslence meritokracie. Autor tohoto terminu, Michael
Young, poznamenal, Ze navzdory implikacim emancipace a rovného ptistupu by meritokracie zvysila socialni
distance, které navic tato ideologie legitimizuje [Young 1994 (1958)].

14 Viz napf. préce Petera Achterberga, Dicka Houtmana a jejich kolegti [Achterberg 2008; Houtman 2008; Hout-
man - Achterberg - Derks 2008]. Dva dny pred touto prednaskou, 9. ¢ervna 2010 probéhly v Nizozemsku
vieobecné volby, které znamenaly fragmentaci politické scény a drtivé volebni vitézstvi populistické protiimi-
gracni strany. Vysledek voleb byl také interpretovan jako znameni rostouciho se vzdalovani lokalné a narodné
orientovanych ¢i kosmopolitnich voli¢a. Toto rozdéleni je sice postaveno na vzdélani a piijmu, ale tyto kate-
gorie se ne zcela prekryvaji.

»Kosmopolitismus® je posledni dobou v médé, a to jak u akademikd, tak i u vlivnych uréovateld trendu [Flo-

rida 2002; Vertovec - Cohen 2002; Yeoh 2004]. Vétsina akademické diskuse se zabyva kosmopolitismem jako

normativni a etickou kategorii, coZ je patrné napt. v debatéch o novych formach obcanstvi v dobé rostouci
globalizace nebo o nové post-narodni sociologii [viz Beck - Sznaider 2010]. Slibnéjsi vyzkumny smér s nim
pracuje v neutrdlnéjsim, deskriptivnim smyslu, kdy rozdéleni lidi na mistni a svétoob¢any odkazuje k tomu,
kde se nachdzi jejich hlavni vazby a dependence, zda na Grovni lokalni nebo zda maji vétsi, tfeba i nadnarodni,
dosah [Hannerz 1990; Calhoun 2002; Kuipers — de Kloet 2009; Woodward et al. 2008]. DtleZitost kosmopo-
litni skupiny vzrostla v poslednich dekadach vsude ve svété. Kosmopolitismus je tak novou formou kapitalu
¢i zdroje, ktery se projevuje nadnarodnimi vazbami a ovlddnutim odli§ného kulturniho stylu a jazyka [viz

Weenink 2007; 2008]. Konceptualizace kosmopolitismu jako formy kapitélu je kompatibilni s informacemi

o kulturnim v3ezravci [Lizardo 2005], jehoz vkus implikuje velkorysy, eklekticky a tolerantni styl a schopnost

ocenit rtiznorodé kulturni formy razného ptavodu [viz Bryson 1996].

@
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Déle si vezméme za priklad jazykovou politiku, tradi¢ni a jednozna¢né narodni zalezi-
tost. Angli¢tina se dnes stava akademickym i vyuc¢ovacim jazykem po celé Evropé, v Nizo-
zemsku snad jesté Castéji nez v ostatnich statech [viz De Swaan 2002]. Jedna se o vysledek
adaptace vysoko aspirujici narodni elity na nadnarodni métitka, ktera ale uvnitt statu
zvét$uje socidlni distance. Predstavte si, ze bych pronesla svoji inaugura¢ni pfednasku
v anglicting, coz za deset let bude bezpochyby zcela néco bézného. Ur¢ité by to bylo velmi
kosmopolitni (a usettilo by mi to praci s jejim naslednym prekladem), zaroven by to ale
byl silny signél pro rodilé Nizozemce nemluvici anglicky, pro star$i nebo méné vzdélané,
a obzvlasté pro migranty a jejich potomky, ktefi jsou dnes pod velkym tlakem naucit se
jazyk, jejz elita stale ¢astéji posila na odpis.

* ¥ ¥

Kone¢né se dostavame ke ¢tvrtému procesu, k formovani narodniho habitu vytvare-
nim pocitu my. Kvili rostouci diverzité a socidlni distanci jsou symboly, piibéhy a ritudly
poutajici narod ohrozeny ztratou své samoztejmosti a obavy ze ztraty narodni identity jsou
v celé Evropé predmétem prudkych debat. Nemyslim si, Ze by to bylo zptisobeno vyhradné
migraci a globalizaci, ale Ze jde rovnéz o dusledek vnitfniho narodniho vyvoje.

Narodni identifikace se ¢asto stava vedlejsim produktem ndarodni integrace, avsak
podobnost a identifikace nenastanou automaticky. Jiz jsem zminila Spojené staty americké,
rtiznorody stat diky své historii migrace, ale také diky neexistenci narodni elity schopné
urcit narodni standard [Mennell 2007]. Namisto toho podporovaly tvorbu narodni iden-
tity silné pribéhy, ritualy a symboly, na néz Evropané ¢asto pohlizi s uréitym posméchem.
Plamenné debaty probihajici v Evropé ukazuji, navzdory své ostrosti, obrodu patrani po
novych symbolech, ptibézich a ritudlech v dobé, kdy samoztejmé orienta¢ni body na
vrcholu spole¢nosti zmizely.

Neformalni egalitdfské ovzdusi prichazi s novym, komplikovanym pozadavkem na
narodni symbolismus. Samotny pojem nacionalismus predstavuje preci jen choulostivy
vyraz skupinové nadfazenosti, kosmopolitni vrstvy ho ¢asto radéji popiraji nebo ignoruji.
Informalizace tak ¢asto dava tézké a protirecici si tikoly nositelim narodniho symbolismu
a vypravé¢um ndrodniho pfibéhu, a sice personifikaci individudlniho statusu a skupino-
vé nadrazenosti takovym zptisobem, ktery je autenticky, neformalni a rovnostarsky. Po
trech generacich kraloven jezdicich na kole tak maji Nizozemci najednou prince, jenz ze
zésady odmita nosit kravatu (coz verejné demonstroval jejim rozstfizenim), dédice trinu
milujiciho sporty, brusleni a pivo, déle ministerského predsedu vyznavajictho se z lasky
k zdvodnim autiim, koneéné pak vicepremiéra nadsené blogujiciho o kycovité hudeb-
ni skupiné 80. let Spandau Ballet a evropského prezidenta, ktery piSe haiku a fandi RSC
Anderlecht.1¢

16 Princ manzel odmitajici nosit kravatu. [online]. Dostupné z: <http://nos.nl/archief/2002/prins_claus//index_2
.html?paginas/biografie/stropdas.html~output> [10. srpna 2010]; <http://nos.nl/video/5245-wille-malexan-
der-rijdt-de-elfsteden-tocht-1986.html> [10. 8. 2010]. Zdliby dédice triinu Willema Alexandra. [online].
Dostupné z: <http://www.elsevier.nl/web/Biografieen/Het-Koninklijk-Huis/255121/Prins-Willem Alexander.
htm> [10. 8. 2010]. Ministersky predseda majici v oblibé zdvodni auta. [online]. Dostupné z: <http://www
.elsevier.nl/web/10231298/Nieuws/Wetenschap/Rutte-Dienstauto-Balkenende-moet -elektrisch-zijn.htm>
[10.8.2010]. Byvaly blogujici vicepremiér. [online]. Dostupné z: <http://www.pvda.nl/politici/politici/wouterbos
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Kulturni demokratizace také nabizi nové moznosti ndrodni soudrznosti. Lisbet van
Zoonen [2005] presvédcivé ukazala, ze popularni kultura, ze které se tési a konzumuyji ji
$iroké vrstvy spole¢nosti, tuto soudrznost podporuje. Kdyz se sporty stanou respektovany-
mi, tak muize fotbal slouzit jako majak a poutajici sila ob¢anstvi, spojujici vzdélané i méné
vzdélané, muze i Zeny. Podobnost neni jedinym zdrojem identifikace, sdilené pradavné
dédictvi neni jedinou cestou k uznani, coz lidé v ptistéhovaleckych spole¢nostech zjevné
celou dobu védéli.

* ¥ ¥

Procesy vedouci k vét$i podobnosti obyvatel jedné zemé nevymizely, ale byly oslabeny
a soupeti s dal$imi socidlnimi procesy a ve vysledku tak vzrostla diverzita v ramci statu.
S uvoliiovanim usporddané hierarchické struktury se zvét$uji socialni rozdily a zarover si
jsou obyvatelé odlisnych statd vice podobni. Stdle méné véci, jako nizozemské jizdni kolo,
tak kon¢i opravdu na statnich hranicich.

To mé privadi zpét k otdzce, kterou jsem si polozila na za¢atku: co porovnavame,
porovnavame-li staty? Polemizovala jsem nejprve, Ze tato otdzka neni pokladana dosta-
te¢né ¢asto v komparativnim spole¢enskovédnim vyzkumu a poté, Ze porovnavani statd je
komplexni a problematické, nebot obyvatelé stejného statu se ¢im dal tim méné podoba-
ji. Otazka vyvoje a perzistence narodniho habitu nastoluje metodologicky, konceptualni
a teoreticky problém, ale i zéleZitost politickou a moralni. Narodni stit se v§im svym pater-
nalismem, hierarchii a fixnimi hranicemi pfinasi také socialni kohezi a vyménu, solidaritu
a emancipaci.

Nejprve se vénujme otdzce metodologie a konceptualizace, tedy tomu, jak vyzkum
provést. Stat jiz nemuze slouZit coby automaticka a samoziejma jednotka analyzy, a to
ani pti vyzkumech jednoho statu, ani v komparativnich studiich. Role ndrodniho se stala
empirickym problémem zavisejicim na tom, co a kde je studovano. Nékteré staty jsou vice
nérodni, vice orientované dovnitt, homogenni a integrovanéjsi nez jiné.

Kromé narodné orientovaného a mezinarodniho komparativniho vyzkumu potiebu-
jeme také castéjsi a lepsi vyzkum nadndrodniho, tedy fenoméni a procesi probihajicich
v nékolika statech najednou. V poslednich dekadach byla provedena dulezita prace v této
oblasti zejména v antropologii a v medidlnich studiich.!” Takovy nadnarodni vyzkum zaci-
né polem, skupinou, fenoménem nebo problémem a sleduje jej v raznych statech a insti-
tuciondlnich prosttedich.

Mj vyzkum americkych televiznich programu v Evropé byl inspirovan timto pristu-
pem a podobnym zptisobem je postaven i milj novy projekt o méfitcich krasy v nadnarod-
nim modelingovém pramyslu, pfi¢emz oba projekty maji zfetelné procesualni charakter.!8
Pro sledovani a zachyceni pravé onoho nadnarodniho postihuji zmény a interdependence
naptic¢ socidlnimi poli a narody. Vyzkum tohoto typu nemtize byt staticky nebo atomistic-
ky, nebot nadnarodni znamena propojeni, zménu a vzajemnou adaptaci.

/BosBlog/2009/Zondag+1+november.html> [10. 8. 2010]. Zdliby Van Rompuye. [online]. Dostupné z: <http://
www.elsevier.nl/web/Nieuws/Europese-Unie/251377/Herman-Van-Rompuy-1.htm> [10. 8. 2010].

17 Viz napf. Appadurai [1996]; Hannerz [1996; 2003]; Lash - Lury [2007]; Marcus [1995]; Wimmer —
Glick-Schiller [2002]. Pro detailnéjsi diskusi viz Kuipers - de Kloet [2009].

18 Viz <www.giselinde.nl/erc_abstract.pdf>.
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Rostouci diverzita, slabnuti diftze shora dolit a uvolnovani struktury narodniho statu
nam nabizi dalsi otazku: jak socialni diftze a prenos v téchto dnech probiha? Ke komu se
lidé obraceji pro inspiraci? Proti komu se bouti? Odkud ziskavaji vkus, styl a normy? Urcité
ne tak, jak nabizi rovnostarské ovzdusi, od nas samych. Rozdily se ukazuji vétsi nez dfive,
ale nd$ referenéni ramec stle prameni z naseho socidlniho prostfedi.

Jednoduchy, ale mocny mechanismus vertikalni difize nyni soupeti s dal$imi formami
prenosu, jez probihaji rtiznymi zptisoby, sméry a prostfednictvim riiznych médii. Média
jsou stale centralnéjsi v predavani norem, postupt, vkusu a stylu. Od novin a televize po
hry a internet se stala dalezitym zdrojem vyjadfovdani a identifikace, koheze a exkluze,
orientace a klamu. Tradi¢ni socidlni védy predaly studium médii novym, specializovanéj-
$im obortim a zd4 se, Ze se jim ¢aste¢né ulevilo, Ze se touto problematikou nemusi zabyvat.
Média jsou ale prili§ dilezitd na to, aby byla ponechana jen medialnim nebo komunikac-
nim studiim. Zaujala misto v srdci vSech procesti a fenomént studovanych socialnimi
védci, a proto si zasluhuji centralni misto i v socidlnévédnim vyzkumu a vyuce.

Média predstavuji dilezity orienta¢ni bod pti utvareni naseho stylu, vkusu a norem.
Pohdnéji aspirace a imitaci, pocity nadfazenosti k nize postavenym, odpor a odliseni. Mgj
vlastni vyzkum o nadnarodnich médiich, televizi, internetu, filmu ¢i modelingovém prii-
myslu se zabyva primarné procesy formovani vkusu a jeho rozsifovani v nadnarodnim
prostoru. Nastoluji otazky: jak jsou métitka ,,zdbavného* a ,krasného“ utvérena a $ifena
prostiednictvim médii? Jak tento prenos funguje u riiznych nérodd a v réiznych prostte-
dich? V nadnarodni popularni kultute se skryvaji métitka vkusu a stylu, stejné jako pred-
stavy o dobrém a $patném, tedy jak se chovat, co déla z ¢lovéka dobrou osobu a co ma
hodnotu.

Mezi difazi prostfednictvim médii a tradi¢nimi formami pfenosu jsou ale dileZité roz-
dily. Medialni pfenos je virtudlnéjsi a (stale jesté) prevazné jednostranny. Média poskytuji
zdroje a modely pro imitaci, distinkci a revoltu, ale bez doprovodného procesu vzajemné
adaptace, ktery je nedilnou soucdsti bézné spontanni interakce. Dal§im rozdilem je frag-
mentace médii [Ang 1996]. Siroky vybér medidlnich produktt pfedstavuje lidem pestrou
$kalu norem, v nichz si musi kazdy najit svou vlastni cestu, a kde mtize nalézt mnoho tpati
a vrchold, ke kterym mtize vzhlizet.

Medialni logika se navic primarné orientuje na publikum, tedy na snahu dat lidem to,
co chtéji. Pfenos medialni cestou tak zahrnuje komplikovanou smycku, nebot lidé nedé-
laji to, co povazuji za dobré, krasné nebo spravné, ale ¢ini to, o ¢em jsou presvédceni, ze
povazuji za dobré, krasné a spravné ostatni. K tomu dochazi také v kazdodennim Zivoté,
zejména v komercnich a obchodnich interakcich, coz je ale méné bézné, a navic je obtizné
to trvale udrzet. Lidé pracujici v médiich ¢asto stanovuji pfisnou hranici mezi normami
publika a svymi vlastnimi, které ale pfedavaji prostfednictvim své prace.

Shora uvedené tvahy mne privadéji ke tfeti a posledni otdzce, jeZ se v této analyze nabi-
zi: v jakém vztahu se nachdzeji tyto nové vzorce kulturniho a socialniho pfenosu k socialni
nerovnosti? Hodi se dodat, ze v mnoha zapadnich statech se zvétsuji socidlni distance.
Zaroven rozli¢néj$i vzorce prenosu, neformalnéjsi a rovnostarské normy a slabnouci vliv
narodniho statu vytvareji nové zdroje moci a nové formy nerovnosti.

Nerovnost povazuji za nejduleZitéjsi sociologické prizma. Viechny spolecenské feno-
mény se stanou pochopitelnéj$imi, zeptame-li se, v jakém jsou vztahu k nerovnému pti-
stupu ke zdrojtim. Socidlni nerovnost neznamend pouze konflikt, exkluzi nebo symbolické
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nasili. Vidéli jsme zde, Ze nerovnost jako zdroj spole¢enské dynamiky a inovace muze byt
produktivni. Dokonce mtize byt, ackoli se to miiZze v nasi rovnostarské dobé zdat vylou-
¢ené, zdrojem koheze, emancipace a zodpovédnosti, paternalistickych hodnot, které dnes
pusobi ponékud zastarale.

Socidlni procesy, jez jsem zde stru¢né charakterizovala, vedou k novym formam nerov-
nosti. Objevuje se nové socidlni ¢lenéni, jez vstupuje do pfimého vztahu k myslence narod-
niho statu. Zvétsujici se vzdalenost mezi spole¢enskymi vrstvami ustanovuje hranici mezi
néarodné orientované mistni a mezinarodné orientované svétoobcany [Hannerz 1990]. Tato
skupina, nejsilnéji prijmuvsi neformalni a rovnostatsky étos, ¢asto shlizi spatra na ndrodni
a nejvice si je podobna napri¢ staty a rovnéz je nejvzdalenéjsi narodnimu habitu.

Stéle vice mést stavi rozsahlé sité cyklostezek, aby prildkala tuto novou, kosmopolitni
a kreativni tfidu. Od PafiZze po Toronto, od Rima po Krakov a od Bostonu po Peking jsou
zavadény systémy sdileni kol, tedy soucasna verze tzv. bilého cyklistického planu navrze-
ného roku 1965 hnutim Provo v Amsterodamu.

Mezinarodnim symbolem, sdilenym konic¢kem a dtilezitym politickym a socidlnim
projektem této kosmopolitni, egalitdské, ekologicky smyslejici a zcela neformalni vrstvy,
je symbol vyjadtujici postaveni bez okazalosti, moc bez jejiho pfipusténi, symbol, ktery
Nizozemci znaji jiz dlouho - jizdni kolo.

Inauguracni predndsku,
pronesenou 11. cervna 2010 na Erasmus University Rotterdam,
z anglického jazyka preloZila Barbora Zdvodska.
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Mapa 3: Procentudlni vyjadreni poméru obézni populace

Procentudlni vyjadreni zplisobu cestovani na pocet cest [Bassett et al. 2008: 799]

Kolo Chiize Preprava
Nizozemi 25 22 5
Dénsko 15 16 8
Némecko 9 23 8
Svédsko 9 23 11
Belgie 8 16 6
Svycarsko 5 12 45
Rakousko 4 21 17
Francie 3 19 8
Velka Britanie 2 24 9
Irsko 2 13 11
Kanada 1 7 11
Australie 1 7
USA 1 9 2
Spanélsko 0 35 12
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