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1s Zégégmegkggg en
BEA R Zielstellung. Pinordnung und Schwerpunkte
der Uhtersuahung '

Inm Berioht,des Zentralkomitees~der'SED‘ah.den XI. Parteitag
 wurde bekriftigt, "def der Sozialismus alle sch¥pferischen
'F&higkeitén und Begabungen braucht, daB er massenheft all-
seltig gebildete, ‘hochbefdhigte, telentierte Persbnlichkei-
ten benbtigt und hervorbringt (Berlin 1986, S. 60). Die Pir=
derung kiingtlerischer Telente und Begabungen ist ein wesent«
liches Element der Kulturpolitik der SED. So hat such fir die
80er Jahre die bereits 1972 formulierte strateglsche Orien-
tierung Giil{igkeit, "sich stetig dem rechizeitigen Auffinden,
dex Fdrderung, Ausbildung und systematischen Entwicklung von
kiinstlerisch hochtelentierten Jjungen Menschen anzunehmen. Was
wir in dieser Hinsicht heute leisten oder versidumen, entschei-
det ilber ungere Kunst von morgen (Hager 1981, S. 51).

Die besondere Verantworfung der kﬁnstlérischen Hoch~ und PFache-
schulen hyben deg XII. Parlament der FDJ und gerade Jjiingst die
Beratung des Sekretariats des ZK der SED mit den 1. Sekretéren
der Kreisleitungen unterstrichen. :
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‘giel dexr Uhterﬂuchnng "Kunztstudenten 1986" waxr es, bel Stu-
denten nahezu aller kﬁnatlerischer Hoch~ und Pachsehulen dexr
- DDR- wesentlichﬂ ﬁinstallungen und Verhaltensweisen und die
 sle ‘bedingenden abjektizen und subjektiven Paktoren zu exrfas~ .
‘. sen, um Hinweise flir die Herausbildung einer 1eistungastarken,
politiseh bewuﬁten und sllseitig entwickelten kunstlarisohan ‘
Intelligenz geben zu. k&zmen. :

" Diesex Zielstellung weren die folgenden Forschungsschwerrunkta
: u.ntargeordnet v ) :

Erst&ns sollten die Ha:kunfts- und Entwioklungsbedingungan,-
der Weg zum Studium (bisherige "kitnstlerische Biographie“)
und ihre individuellen Voraussetzungen bei Studienbeginn und
in ihrem Zusammenheng mit Einstellungen zum Studium und dem
kiinstlexrischen Beruf untersuaht werden (Abschnitt 3. des Be~
richtes).

,Zweitens wurden wesentliche Sditen des Studiums dahingehend
untersucht,'in welchen Mefle sie zur Entwicklung hoher kﬁnsf-
lexrisgocher F&higkeiten und Leistungen beitragen und die Her-
ausbildung allseitig entwickelter, politisch bewuliter und .

- gesellschaftlich engaglerter Junger Kunstlerpersdnliohkeiten
férdern (Abschnit* 4, und 5. des Berichts).

Drittens ging es um die Ermittlung der Bezishungen der Studen
ten gu ihrem kiinftigen Beruf; derum, welche Auffessungen die
heranwachsende Kinstlergeneration ilber ihre gesellschaftliche
Funktion, lUbexr die Ziele und Richtungen ihres Wirkens haben
wnd wilie sich diese Auffassungen in den Komplex ihrer weltan-~ -
schaulich~ideologischen und kultLrell-kunstlerischen Einstel-
1ungen und Verhaltensweisen einordnen.

Der'vorliegende Tellbericht versucht, unter dlesen Gesichis-
punkten ein "Portrit" der Studenten der Hochschule fiir Film~
und ?ernaehen-"Konrad Wolf" in Potsdam-Babelsberg (naéhfolgend:
HFF) zu zeichnen. Die HFF ist als einzige Einrichtung dieser
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Art in der DDR t4tig und weist aufgrund der Vielgestaltigkeit
~des kollektiven Prozesses der Fllme und.Fexnsehprnduktian.aine
nit anderen kﬂnstleriaehen Hoch~ und Faahschulen.kaum vers:
gleichbare innere Differenziertheit auf, . '
Angesichts der fiir sozialwissensch&ftliohs Forschungen geringen
Zahl derx Untersuahungsteilnahmer kenn insgasamt dis StHrke des
zugrundeliegenden bedingungsanalytischen. Ansatz?hur'in geringem
‘MaBe zum Tragen kommen. (Diese Einsohrﬁnkung’hﬁtte auch bei
100%iger Teilnehme vorgenommen wWerden milssen). Dazu kommt die -
sehr grofie Faehrichtungsspezifik die h¥ufig keine Analyse von
(ubefgreifenden) Zusammenhlingen erlaubt. Deshalb wird vorwie»
_gend auf wenlge einfache Verteilungen eingegengen, Vergleiche
‘mit den Untersuchungsergebnissen der Gesambtpopuletion "Studen»
ten an kilnstlerischen Hoch- und Fachschulen" sowie mit Ergeb-
nissen der Studentenforschung am ZIJ (SIL) dienen der Einord~
nung der Haupttendenzen der Ergebnisse hinsichtlich dexr’ HFF und
. der Kemmzeichnung der Spezifik dexr Hochschule.

Dem Bericht ist einé Zusammenfassung der Hauptaussaegen vorane
gestellt. Aus den erwdhnten Griinden trigt der Beriocht voxwie~
gend informatisoh«analvtischen, weniger prektisch-orientieren-
~den Charekter, Konkrete SchluBfolgerungen sollten gemeinsam
mit den zust#ndigen zeniralen Leitungen und Vertzﬁér~der7HFF
erarbeitet werden. |

1.2, Populationszusammensetzung

In der Untersdchung wurden 102 Studenten der HFF erfaBt (Hoch-
schulteil: 81; Fachechulteil: 21). Dag gind 53 % aller Studen-
ten, die im Jahr'1985/86 an der HFF studierten (die ausléndi-
schen otudenten wurden nicht in die Untersuchung einbezogen
und sind hier herausgerechnet.
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Ein Vergleich dex Untersuchungspopulatien mit denkAngaban der
HFF (Erfassungsbogen objektiver Dai:en) zeigt folgendes Bilds

18T ZIJuPoQulat on (abg.[&g ﬁz

Hochsohwle . 129 81 63

1. Studiemjshr . 12 12 too
2. Studienjahr 5o 33 66
3. Studienjahr X % . 82
4 Studlenjahr 50, . 2% - 42
wénnlich | 81 53 65
weiblich ' 48 25 52 .
Sehauspiel o . 20 o _ '59
Produktion - 58 41 7
<Filmwisaenschaft/Dram. ' 16 , 9 - 56
‘Kemers - 19 o 53
Regie | - 16 11 .69
SED (Mitgl./Kand.) 4o 26 65
FDJ E S 127 79 63
Fachschule 65 21 32
1. Studienjahr ' 14 9 . 64
2. Studienjahr - 26 7 a7
3. Studienjahr . 25 4 16
mdnnlich 39 1o 26
weiblich - 26 fo 39
Schnitt T .12 6 50
Technik 26 o o
Regleass./A.~Lir. ' 11 7 63
Kemera - - 23 7 30
Trickfilmzeichner 15 o o
SED (Mitgl./Kend.) 10 4 40
FDJ | 65 19 29

x) Einzelne Abwelchungen zu den Gesambzahlen ergeben sich aus
unvollsténdigen Angaben in der Befragung sowie im Pachschul-
bereiohtdurohAfehiende Angsben in Erfaessungsbogen bedl ange
lindischen Studenten hinsichtlich der Studienjahre und Fache
richtungen. So sind fir das 1. Studienjahr 14, aber auch

34 baw. 32’angegeben;
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- Insgesamt gelang es im H ochsogulteg; der HFF, die Studenten,dea N
demaligen 1. bis 3. Studienjahres in hohem MaBe zu erreichsn

(75 % Bsteiligung). Die geringere Peilnshme der Studenten des
4. Studienjshres sohlug sich 4in. ainer-untexdurchschnittlichen
Priisenz dexr Fechrichtungen Schauspiel und Kemera nieder - in
der Fechrichtung Film-Fexrnsehwissenschaft-Dramaturgle betrifft
dies hingegen das 2., Studienjehr, Von dieser Problematik abge-
sehen, igt die Population in ausreichendem.ﬂaﬁe fix die Studen~
ten- der gegenwﬁrtigen Studienjahre 2«4 repxﬁsen&ativ. Da hine
gichtlich der Mitgliedschaft in der SED und FDJ Lkeine systema=
tischen,Verzerruﬁgen der Population vorliegen, gilt des in be~
sondexrer Weise fiir ideologisch relevante Sachverhelte.

Die in der Untersuchung erreichten Studenten des Fachgchulieils
der HFF repriisentleren hingegen nur bestimmte PFaehrichiungen
und stellen insgesemt nur einen niedrigen Antell an der Gesamt-
zahl dexr Fachwohulstudenten, Auch Aufgrund der geringen Ebsolu-
zahl sind die Uhtersuchungsergebnlsse zZun Fachschulteil nicht

durchghnglg aussagekriftig.

2. Hauptaussagen
* 1,. Zu den Herkunfts- und Entwicklungsbedingungen

~ Die Studenten der HFF kommen weltaus hiufiger als Siudenten
von Hochsehulen und Universitdten und auch hHufiger als
Studenten anderer kimstlerischer Ausbildungseinrichtungen
aus Grofgtidten (57 %), die zugleich wesentliche Kultur-
zentren dgrstellen, Eine besondere territoriale Konzentrae
tion ist auf dasunmittelbare Umfeld Berlin/Bezirk Potsdam
festzustellen. Vor allem die Bezirke Magdeburg, Cottbus
und - Frank£urt/0. sowie die Stdbezirke Suhl, Gera, Erfurt
und Kerl-Marx-Stodt sind unter den Studenten dex HFF erheb-
lich unterrepriisentiert. Die Findung bzw. der Zugang von
spezifischen kiinstlexischen Telenten und Begabungen ist
territorial stark eingeschrénkt. In den sozlalen Erfahrungen
der Studenten dominiert die groSstddtismche Lebensweise (al~
lerdings auch mit ihrem bedeutenden kulturellen Anregungspo-
tenti&l!)
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- Zum.Studium en der HFPF gelangten in starkem Maﬁe 3unge Mbnachan,
dem.n familiﬁrer Hin’cer : ube"iegend dumh hohe berufliche
Qualifikation (51 % der ther, 18 % dexr Miitter haben einen

*Hbchschulabaehluﬁ, 23 % der Viter, 31 % der MUtter einen Fach~

schulabachluﬁ), ein hohes politisches Engagemanz (55 % stemmen
aus Elternhﬁusern, in’ denen Mutter und/oder Vater Mitglied*aer
'S_Eﬂg__ﬂj*sowie kulturelle Aufgeschloasenheit gakennzeichnéf“
1at. ‘Hinaiohtlich dex Bozialen Herkunft entsprechen die Stu-
denten dexr HFF weitestgahend dem DDB-Durﬂhsohnitt fUr Hoche
dﬁﬁ”ﬁ§§£§gﬁulen.und unterscheiden sich demit deutlich von
Studenten anderer kimstlerischer Hoch- und Fachschulem, Ten
denzen Zoxr Raproduktian der (kﬁnstleriachen) Intelligenz "aus -

~ slch selbst heraus" sind deutlich schwhcher ausgeprigt.

Filr d1e berufliche/kiinstlerische Entwieklung. (kinstlerische
Forderung, gemeinseme kulturelle Aktivitdten, Zugang zu Ine
@trumenten, z.B. auch zu Filmtechnik im Elterxnhaus) waren die

familidren Entwicklungspedingungen der Studenten Cer HFF ehexr
unspezifischer Natur, eine "kunstzentrierte", gar direlkt

- nperufavorbereitende" Epziehungsstretegie  der Eltern (wie
bei vielen Studenten‘andérer kﬁnstlerischar Hoch- und Pache
sghulen) ist selten nachwelstar und trégt in Bezug auf Film
und Fernse hen offenbar Ausnahmsoharakter.

- Die Entwicklung vox denm Studium 1st durch eine Vielzahl fach-
lich-schulischer, kultureller und politischer AktivitHten der
jetzigen Studenten der HFF gekennzeichnet. So waren die Stue

- denten vor dem Studium sehr h#ufig in der FDJ uud ihren Lel-

tungen alktiv, 60 % wexen auch Mitglied in kimstlexischen
Ensemoles/Zirkeln/Arbeibsgemeinschaften, 76 % in Zirkeln/
Arbeltsgemelnschaftan auf nichtkinstlerischem Geblet. Im
Ver@leich_EE;ggggzgg;ggnﬂiazggggggp der DDR war die Mitarbeit
‘In gchullachen und gudersgchulischen Zirkeln/Arbeithemeinschaf-
ten Im kiinstlerischen Bexeloch deutlich geringer, im nicht- |
kiinstlerischen Bereich deutlich hoher. 80 ist eine frithere
tgliedschaft der jetzigen Schauvsplelstudenten in Amateure
'spielgruPpen, von Studenten anderer Fachrichbtungen in
(Amateur~) Filmclubs eine Ausnehmeerscheinung und nur ce. 20 %
‘hatten berelts vor dem Studlum eine Kaméra'iﬁ dexr Hand! ‘

;

$
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 Allexdings haben die Studanjen der HFF ihr studium nahezu
volletéindig nicht uomittelbar nagh dar'Schnle bagannan,
~ gondern erst nach Volontaxiaﬁ/?:aktikum (64 %) Dienst in ,
der NVA (94 % der mHnnlichen Studenten, darunter 44 % liénger /
als 18 Monate), Berufseusbildung (89 % der Studenten tm Fach-
achulbereich, AT % dex Studenten im.Hoohschulbereich erwarben
einen Berufsabsohluﬁ). Bed greﬁen Fachriochtungsunterschieden
- konnten ca. 90 % in dleser Zeit kﬂnstlerisdhe/praktisohﬁEr—
fahrungen aammeln, die mit den Jatzigan Studium zu tun haben.

Dieser Entwicklungsweg bedingt ain relativ hohes Durchschnittse.
alter (ca. 24 Jahre), hinxer dem eine gewisse soziale Reife

dnd Erfahrungsschatz stehen durfte, das im Zusemmenhang mit
"dexr weitgehend unspezifischen Varbereitung auf des Studium

in der bisherigen Biographie, dem hilufigen Fehlen kiinstlerische
handwerklicher Vorbildung hinsichtlieh der Ausbildung eher
ungiinstig erscheint. Dies ist u.B. umso problematischer, als
die Entscheidung fiir ein Studium an der HFF auBSerordentlich
spit (um das 19. Lebensjahr im Durchsohnitti bis zum vollen~
deten 18. Lebensjahr hatten erst 52 % entschieden!) fHllt.

Insgesamt verwelsen die HErkunfts- und Entwicklungsbedingungen

vor dem Studium- auf die in der—DDR glinstigen Mﬁglichkeiten Zux
Perstnlichikeiteentwicklung, insbesondere in sozialer~politischer
Hinsicht. Allerdings sind unter den Studenten der HFF ndr wenige,

die im Elternhaus, in Schule, Jugendverband, Freizeit solche
f8rdernden Bedingungen hatten, die @irekt auf ihr jetziges Stu-

dium vorbereiteten bzw. eine frilhzeitige Talententdeckung und
-entwicklung beinhelteten. Es ist beim gegenwdrtigen Erkenntnls-
stend nlcht’entscheidbar, ob und in welchem MaBe in der DDR

Formen einer film~/fermsehspezifischen Talenteentwicklung exi~
stiert (und wenn ja, werum diese Jugendlichen nicht an die HFF

kommen). Dennoch geben dié Untersuchungsergebnisse AnlafB, nach

den Vegen an die HFF zu fragen (insbesondere aus den stark

unterreprisentierten Reglonen der DDR, aber auch aus dem nicht
geringen Reservolr der (Jugend~ )Amateurfilmgruppen) und” Uber-

legungen anzustellen,
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- welches Maﬁ an vorhsrigen fachspezifischan Exrfahrungen und
F&higkeiten;wﬁnsch&hswart ist (ohne einaschon.vorhandena
unfessends Aneignung desg '"Handwerks" i1st eimne Zulaasang gu
snderen kﬁnstlerischen Hbohn unﬁ F;ehSchulen.undenkbar!):

- wie frithzeitig Jugendliche mit einem “unbsdingten:Wollen"
und mit Edgnung entdeckt nd gefdrﬂert werden (z.B. durch
die HFF selbst, aber nicht, nur dureh sie) ~ die spite Ent-
scheidung fix das Studium deutet hier H.8. auf z.T. reoht
kurzfristige Entachliisse;

- wie die Offentlichkeitsarbeit von m, DEFA und Femaehen
der DDR 80 gestaltet wird, da8 das Interasse an einer Tdtig-
keit in diesem Bereich geweckt und mit prézisen Informationen
(Berufsbilder, Arbeitsbedingungen usw. ) gefrdert wird.

2+ Zur Bewertung der Ausbildung und der Studienbedingungen

- Entsprechend ihrer susgeprigten (verglichen mit anderen Stu=

~ denten kinstlerlgcher Hbch~‘und Fachschulen geringeren) Stu-
dien—/Hauptfachverbundenheit und ~orientierungc- ist dle Be~
wertung dex Hauptfachausbildung und ihrer Bedingungen/Umstande
zentral fir die Haltung zur Hochschule. Die Studenten (sowohl
im Pachschule wie im Hochschulbereich) haben zur Ausbildung
an der HFP ein (iberwiegend kritisches Verhiltnis. In den
Grundtendénzen stimmen dabei die Studenten mit unterschied~
lichsten Wegen zur HFF, politisch-ideologischen Heltungen,
Ausbilddngszweigen und (Selbst~) Einschitzungen ihres Aus-
bildungsstendes so weitgehend Uberein, daB diese kritische
Haltung weniger den Perspektiven der Studenten, denn den
realenwﬁgaingungen geschuldet ist. Die EKrifiken der Studenten
konzentrieren sich auf die Qualitit dexr Ausbildung und den
(aus ihrer Sicht) mangelnden Prexisbeszug., auf diev*_gggg_;l-
technischen Bedingungen und die Studienorganisation/-planung.

- 72 % der Studenten wiirden wieder ihr gewidhltes Hauptfach
gtudieren., Die PFach-/Studienverbundenheit ist besonders hoch
in den i.e.S. kilnstlerischen Pachrichtungen (Regie, Kamera/
Schauspiel) - dort erreicht sie die Stérke der Fachverbunden-
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vheit der Studenﬁen ven.kﬂnstlariachsn Hoche und Fachsehulen
insgesant und liegt weit Uber der -von Studenten anderer Hoch~
und Faohsehulenjﬁnivnrsitﬁten. Diese fir ein gut mptiviertes
Studium wichtige Ansgangagrﬁﬁe ist bei Studenten der Pechrich-
tung Dramaturgie/?ilmp und Fernaehmissenschaft ‘am ungﬁnstig-
aten auageprﬁgt. Bnnonders eng hingt die Vbr%ﬁndenheit mit dem
- gewdhlten barufliehan/kﬁnstlerischen Entwicklungsweg = ber
die Fachrichiung&n hinweg ~ mit dex Bewertung des Lerns ‘und
Axbeitaklimas, dem Gofiihl einer~angemassenen Forderung und
der Zufriedanhait mit den eigensen Leiatungen zZusammen.

Die Studentan haban mehrheitlioh das Geflihl einar Unterforde~
rung insbasondsre ‘in quelitativer Hinsieht. Das els optimal
'anzusehande Beanapruchsniveau einer angemessenen bzw. leioht
lber den Mﬂglinhkeiten llegenden Anforderungen txifft anm y
. ehesten noch auf’das gesellschaftswissenschaftliohe Grund- ?

zu, nur fﬁr eine Minderheit von 25-30 % flir die zu erbrin»
genden (kﬁnstlariseh) kreativen und hendwerklichen Leistun~
gen und Fahigkeiten. Das unterscheidet dle Studenten der HFF
grundlegend ven,denen anderer kiingtlerischer Ausbildungsein~ .
‘richtungen (bis zu 2/3 filhlen sich qualitativ und quantitativ
im Hauptfech angemessen gefordert!). Die Unterschiede zwiachen
den Fachriehtungen sind debel relativ gering. ‘

Die Bewertung dex Ausbildung im Hauptfach ist recht ungunstig.
Nur knapp 4o % (Kunststudenten insgesamt: ilber 7o %) schBtzen
sie als (sthr) gut ein - bei einer grofSen Spanne zwischen den
Fachribhtungen Regie/Kamera/Schauspiel (13 %) und Produktion
(49 %!). Am besten werden die Ausbildung in marxistisch-leni-
nigtischér Philosophie (in allen Fachrichtungen!) und der
Sportunterricht bewertet, von den Stulenten im Fachschulbe-
reioh und in der Pachrichtung Produktion auch die Ausbildung
in den theoretischen/wissenscheftlichen Fichern, fiir die nahezu
elle Studenten breite und qusgepriigte Interessen haben. Ausge~
prégte Zusammenhlnge zwischen der Bewertung des Hauptfaches
und detaillierten Bewertungen machen auf folgende Bedingungen
vnd Dimensionen aufmerknams
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.« eine kritische Sich$ auf’ die Faohkompetanz, das padagogische

VermBgen, die Vorbildrelle dep Lehrkrdfte und die Leistungs-
bewerbung 1m Hauptfaoh, die sich auch im Verhdltnia zwischen
Lehrkrdften und Studenten als wertungswirksam widerapiegeln.-
die Mahrhait der Studenten sieht die Vorbildrolle ihrer Lehr~
krifte in. dexr Arbeiéshaltung, in sozialen Qualitaten und im
gesellachaftlichen Engagemen* (aeweils va, 60 %3 Pachrichiung
 Produktiony 75-80 %; Regié/SchauSplel/Kameras ca. 25 %), vig-
niger jedach in ihren fachiichen Féhigkeiten und Anschauungen'
(40-50 %; Kunstatudenten insgesamtz 55«70 %!3 Fachrichtung
Produktienx ca. 6o %; Regie/Kamera/Schauspiel: 15-20 %!)3

- dexr Widerspruch zwischen.dem eigenen Interesse (hedi ca. 85 %)
und dem'wahrgenommanen Intaresse der Lehrkr#dfte/Hochschule
(ca. 25 % empfinden dies) en der Ausbildung einer eigenen
Handschrift/einea eigenen Stils im Hauptfach;

~ das Vermissen'einer guten Informiertheit ﬁber_studieninhalte
und ~-schritte und einer Integration der Studieninhalte
("innerer Zusammanhang") ~ lediglioch ein Fiinftel (Produktions:
30 % Regie/Kamera/Schauspiel: 10 %} Dramaturgie/Filme und

- Pernsehwissenschaft: o %!) bestdtigt die (persSnliche) Erkennt-
nis eines "sinnstiftenden" immeren Bandes der Augbildung, Wo=
bel dieses Wiggen baw. Empfinden vom 1. bis zum 4. Studienjahr
deutlich abnimmt.

- Mit den materiell—technischen und organ¢satorischen Bedingungen./
sind die Studenten nur 1n.wenigen Fillen zufrieden. Ca. 25-30 % ‘
gaben eine hohe Zufriedenheit mit der Aunslastung der Unter~
richtszeit,und\der Studienorganisation insgesamt an, knepp

- 20 % mit der Bereitstellung von Lehr-/Arbeitsmaterialien und
den UbungsmSglichkeiten und nahezu keiner mit der Ausstattung
der HFF mit Pilm- und Pernsehtechnik. Teils divekt, teils
liber die Qualitidt dexr Hauptfachausbildung vermlittelt, beein-
tréchtigen die in den Augen der Studenten ungenligenden Stu-
dlenbedingungan das Arbeits~ und Lernklime erheblich, diese
Seite des Studiums ist in den Augen der Studenten (neben der
Quelitdt der Ausbildung) dexr Scohwerpunkt, zu dam sie deutliche
Veranderungen fiir ndtig halten.
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f,Insgeaamt stehen die von den Studenten empfundenen Problame
ihrsr,Ausbilduna 4in einem engen Zusammenhang untéreinander, v
der Verunaieharungen, Widerspruche und einzelne Fehleinschitzun-
gen hinsichtlieh dexr beruflichen Perspektive, aber auch hine
sinhtlich der eiganen Laistungsentwioklung bedingen kann,

Zum einan beatah& ein grofer Widersprueh,zwisehan der Erfolge~
aioherhsit 4dm 8tudium (90 % sind sich einss'erfolgreiehan.Studien-,
abschlusaes rechy sicher; Kunststudenten insgesamt: 66 %) und der é
Uberzeugung, gut auf den spiteren beruflichen Einsats vorbareitet f
Zu - sein.(etwa Jedexr Zehnte ist davon Ubexzeugt, jeder Dritte '
- -nichty Kunststudanien insgesamt: 40 % helten sich filr vorberei~
tet, 15 % nicht; Fachrichtungen Regie, Sohauspiel, Kamera, Drame-
turgie/.?ilm~ und Fermsehwissenschaften: 0 %%a. 40 % nicht vore
bereitet). Auch empfinden die Studenten mehr oder minder deutlich
eine Divergenz zwischen den filr ihre berufliche/kiinstlerische
En£w1oklung nctwendigen und bei ihnen schon ausgeprigten- Fahig-
keiten und Peradnlichkeitsqualitéiten, wobei etwa jeder Vierte
(Hochsohulbereieh der HFF Jeder Sechste; Schausplel, Dramaturgie/
Filme und Fernsehwissenschaft: 0 %) mit seinen Studlenleistungen
in hohem MaBe zufrieden ist.
Zum enderen schitzen die Studenten der HFF ihre Eignung/Begabung
fifr ihr Fach auBerordentlich hHufig hoch .ein (Hochachulberelch'
.42 %y Ea@hsehnlbareich: 78 %!§ Kunststudenten insgesamt 29 %) -
eine Haltung, die angesmchts der relativ unspezifischen Wege
sun Studium und der Unterforderungserlebnisse im Studivm sowie
(und demit weitgehandeanehlens brauchbarer Kriterien) angesichts
nachwelgbarer "klimatischer" Hintergrilnde (Bewertung der Lerm-
und Arbeltsetmosphiire, ideclogische Positionen u.e.) in ihrer
Berechtigung kritisch hinterfragt werden kamm und bel einer fiir
die Studenten splirbaren Steigerung des Forderungsniveaus - ra-
| gchen Verlnderungen unterliegen dlirfte. Insgesamt ist es ein
Charskteristikum der Studenten der HFF im Vergleich mit Studen
ten anderer kiinstlerischer Ausbildungseinrichtungen, daB Bine
schiitzungen der Fihigkeiten und Bemithungen hinsichtlich sich
selbst und der Hochschule (oft personalisiert in deﬂLehrkrﬁften)
stark suseinenderkleffen und eine (noch) positive Einstellung
zur Hochschule besonders h#ufig durch Faktoren "neben" der Be-
wertung der Hauptfachausbildung getragen wird. Dazu ziéhlt.
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u.&8. ein breites und ausgepr&gtae fachliuhewissanaohaftliohes

\Intereegenpmfil hel dan Studenten dex untemchieélichen Faoh«
Mrichtungan und vargleichﬂweise gﬁnstige Bedingungen dexr ideolo-
gisohen Ar%eit.

3. Zu Pragen &er"

Dle Ausgangabeﬁingungen £lir eine intereaaante und wirksame-
FDJ=Arbeit gind an der HFF so ginstig wie an keiner anderen
'kﬂnstlerisohenlﬂoch- und Faohsshule. Die Studenten sind fast
o8 stigohen Jugendvervanies, |
nahegu 80 % liben - zumeist in der FDJ ~ eine gesellschalftliche
Funktion aus, viele Studentan.waren bereits vor dem Studium in
‘dex FDJ aktiv und verfligen iiber Erfahrungen in der Veérbands~/
Leitungaarbeit. Relativ hoch izt die Betelligung an FPDJI~Akti~
 vitHten der Gruppe wie der Hochschule insgesamt. Allerdings
ist die (innexre) Verbundanhait mit dem Jugendverbend als Ause=
gangswert und Resultat der FDJ~Arbeit nur etwa bel jedem fiinfe-
_ten Studenten stark - hiexr spielen konkrete Erfahrungen in der
eigenen Aktivit#t, 1deologische Positionen eine ebensc groBe
Rolle wie der verglelchswelge hohe Altersdurchsohnitt und der
hohe Genossenanteil, wodurch die FDJ an perstnlicher Bedeut-
samkeit z.T. verliert. Entsprechend den Erwartungen vieler Stu~
denten sollte sich die FDJaOrganisation an der HFF gtédrker als
Interessenvertreter der FDJ-Studenten (untex Zuriickatellung der
‘Altersfrage) profilieren und auf diese Weisée auch stlrker Hl~
' tere Studenten bzw. junge Genossen einbeziehen.

~ Ihrer FDJ~Gruppe billigen ilber 50 % offene und rege Diskus~
sionen zu &ktuell-pplitischen'Fragen.zu - Geutlich mehr als
bai szstgt‘udenten inggesamt. Andexe M’erkmale (gegenseitige
fachliche und sozlale Anteilnakme, z.B.) werden deutlich
zurﬂckhaltender, die Arbelt dexr FDJ-Leitumgen der Gruppe
recht ungiinstig beurteilt. Dilese Urteile gewinnen aufgrund
einer verglemdhsweise hohen Beteiligung an FDJ~Veranstaltan-
gen der Gruppen an Gewicht. Im Durchschnltt wurden 3 FDJ-
Versasmmlungen und 2 Veranstaltungen des FDJ-StudienJahres
‘sowle 3 weitere gemeinsame (Freizelis) Veranstaltungen wahre
genomman; mindestens im durchschnittliahan Maﬁe waren dabel
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63 %- (FDJ~Versammiung) baw. 67 % (FDJ-StudienJahr sowie

"84 % gamainsame kulturelle Freizeltaktivitéten) beteiligt.
_»DenBOGh.liegt die Zahl der in dile in wichtigeten FDJ-Verane.

' staltungen einbezogenen Studenken_deutlich untexr dan.Mdglich~

keiten (vor sllem in der Faahrichtung Produktion). Die Veran~
staltungen dex jeWeiligen FﬂJ-Gruppen werden inﬂgesamt besser
{beurteilt als das Niveau der gesellsshaftlichen Veranstaltun~

gen bzw.-der massenpolitischen.Arbeit (lediglich 10 % besth~
tigen hier-ein hohes Nivesu, immerhin fast 30 % bestreiten
dies). Bed gewissen Nuancierungen wird diese Einschltzung

~ yon Studenten verschiedenster Fachrichtungen und unterschied-
.~1Qher elgener Aktivitdt in der FDJ~Funktionsausﬁbung geteilt,

Dieser Umptand ist vor allem deshalb wichtlg, weil die Eine
ach&tzung dee Lern~ und Arbeltsklimar sn der HFF sehr eng mit

?
|

der Bewer*ung der politisch-ideologiaohan Arbeit zusammenhingt.

- Als ein besonderer, bisher in den Augen der Studenten nlcht
ausreichend wahrgenommener Schwerpunkt der FDJ-Arbelt erwe¢st

gich die Einflubnamhme suf die Qualitiét der Lehrveranstaltungen

“und die Efu&ieﬂﬁﬁdtngungaﬁ.h_uuk4. Beldiesen von den studen~
’%en ohnahin als sehr problemsitisch empfundenen Bereichen wer-

den die Bemiihungen der GO-Leltung und der FDJ«Gruppen zum
einen als nicht erfolgreich genug, zum anderen als weiterhin
besonders winschenswert eingeschiitzt. Wie bei den Studenten
anderexr kinstlerischer Hoch~ und Fachschulen wird die THtig-
keit dex FDJ an der HFF vor allem daran gemessen, wie kiinst-
" lerischefachliche und politische Aktivitdten verkniipft und
ZeB. im FDJ-StudienJahr entgprechende Fragen und Probleme
der Studenten aufgegrifien und beantwortet werden, wie sich
die FDJ inséesondere bei Bemithungen um die Verbesserung der
Qualitidt der Ausbildung und um die Studienbedingungen els
effektiver Interessenvertreter der Studenten bewdhri. Bei
den Studenten der HFF kommt hier ein hohes Interesse en
einem regen politlsch-ideologischen Leben, amﬂwirklichen‘
Funktionieren der FDJ-Gruppen hinzu, wobel die Anspriiche
gwar meist hooh sind und unseren gesellschafilichen Ziel-

- vorstellungen entsprechen.
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- Die Teilnahme an einigan zentralen Aktivitﬂten der FDJ~Grund~
-organisation der HFF (und dexiiber hinaus) ist tells relativ
hoch (am FDJ-Studentensommer nehmen ca. 55 %, an den FDJ-

: Studenﬁentagan 75 % = 80 % teil), teils besteht ein hohes.
‘Interesse (z.B. sind {lber 40 % an der Teilnahme an kiinst-
lerischen/wissenschaftlichen FDJ-Aktivitéten/ Wettbewerben -
interessiert, etwa Jeder Vierte nahm bereits teil). PDJ«Ak~
tivititen, die ganz unmittelbar die kiinstlevische bzw. fach~ -
" liche Entwicklung betreffen und. deren Inhalte aufgreifen,
sind bisher meist nux fur eine Reihe einzelner Studenten
wirksan geworden, kinnen aber mit dem Interesse von viel
mehr als den bisher erreichten Studenten rechnen. Hier ist
auch an AktivitHten zu denken, die (z.B. durch sthrkere

. Unterstﬁtzung von Amateurfilmklubs) die Ausstrahlung der
HFF in der Uffentlichkeit verbreitern.

4. Zu weltenschaulich~ideologischen und kulturell kiinstle-
rischen Einstellungen, zu Lebeng-~ uynd Berufszielen der.
Studenten

Drei Viertel der Studenten dexr HFF flihlen sich stark mit der

- DDR verbunden, ein Driftel stark mit der SED, bei einem hohen
Intell an Genossen (31 % - wobei/ zwischen SED My tgliedachaft
und <Verbundenheit ein enger Zusammenhang, aber keine Deckungs-
gleichheit gibt). {iber 8o % bekennen sich zu einer atheisti~
.schen Weltanschauung ~ religivse Pesitionen spielan an der HFF
keine Rolle. Vér allem “In Abh#ingigkeit von den ideologischen
Positiotien sind die Einschitzung der Entwicklung in der ODR,
das Zukunf%sbewuﬁtsein, dile Wertorientierungan, die Auffassun-
gen von der Funktion der Kunst und der eigenen berufliehen/
kiinstlerischen Tétig keit sehr differenziert.

{,
[
i

E

Generell liegen Wésentliche Parameter des ideologischen und
weltanschaulich-kiinstlerigchen Profils ilber denen von Studen-

ten anderer kiinstlerischer Ausbildungseinrichtungen.

Vorhandene Probleme (es deutet sich hier eine gewisse Konzentra-
tion in den i.e.S. kﬁnstlerischen.Faohriohtungen an) sind deg~ |
halb vor dem Hintergrund eines weitgehend anderen Wirklichkeits~
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‘vaxstandnisses, einer'meist aktiven Lebenshaltung au verstehen,
‘auch aufgrund des sozialen Klimss in den meiaten,Elternhﬁusern
der-Studentan und vielfaltiger sozialer Erfahrungen.vor dem
Studium, . ‘ — x

- Die(an Belsplelen untersuchte) Einschiitzung der gesallschaft-
‘14chen Entwicklung in der DDR und des Zukunftsbewuﬁtsein der
Studenten ist sehr differenziert. Von ca. 40-« 45 %, werden
'Vhrbesserungen im mateiiellen Lebensnivean und den. sozialen
Lebensbedingungen inthnhem MeBe bejaht (waniger als 1o %
stimmen hier nicht zu), positive Vertinderungen im gelatig-
kulturellen_Leben@werden hingegen von 20 ~ 25 % bejaht, aber
~ von iiber 30 % bestritten ~ wobel hier sicher eine besondere
Wioht ~xung von Entwicklungen in der Medienkultur erfolgt.
Auffdllig is%, daB die Einschitzung der Verénderungen im
materiellen Lebensniveau und in den Lebensbedingungen in
engem Zusammenhang mit ideologlschen Positionen steht, die
Entwicklung des geistig-kulturdlen Lebens von unterschied«
lichen ideologischen Auffassungen her zuxiickhaltend~kritisch
erfolgt. :

Hinsichtlich der Zukurmtsperspektiven f&llt die Bewertung der
perstnlichen Entwicklung recht optimistisch Bus (76 % sind
zuversichtlich hinsichtlich der meteriellen Sicherhelt im
kinftigen Beruf, 61 % hinsichtlich des'berufliohen Vorwbrts~
kommens), wemngleich die berufliche Entwicklung unter dem
Eindruck der Studienerfahrungén zuriickhaltender beurteilt
wird als unfer den Studenten anderer kilnstlerischer Aus=-
bildungseinrichiungen. @lobale gesellschaftliche Entwicklund
gen werden meist mit sehr diverglerenden unterschiedenen Zu=-
kunftsperspaktiven verbunden (Erhaltung des Weltfriedens:
45 % optimistisch, 16 % pessimistischj Erhaltung der Umwelt:
* 9 % optimistisch; 52 % pessimistisch; Zukunftt des Weltsozia~
lismus: 39 % optimistisch; 18 % pessimistisch). Zusammenhinge
belegen, daf es sich hier um hochgradig ideologische/ideolo-
gierelevante Wertungen handelf; pessimlstische Zukunftsper~
spektiven z.B. stark mit einer dustanzierten Haltung zur SED
(~Politik) einhergehen. Hier markiert sich nicht nur ein

P
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Anspruuh an die wirksame Propagierung unserer gesallschafts-
_poliﬁiaahsa Strategie, sondern auoh an die Verbesgerung der
Quylitht dex Auabildung (und ihrer Bedingungen), die den
‘Studenten Sicherheit (Selbst-)und Vertrauen fiir ihre beruf-
-‘liehs Entwicklung glbt. «

In dan.Lebensaielan der Studanten.der HFF nimmt die eigene
kﬁnstlaxische/berutliche Phtigkéit elnen zentralen Platz ein.
ﬁDie Entfeltung und Beherrschung entsprechendexr Fihigkeiten
und das Gebraucht-Werden durch die und in der Gesellgchaft
‘8ind (nebenv/verbunden mit einer hohen Bedeutung des unmittel-
baren mozielen Umfelds: Freunde, Partnerschaft usw.) perstn-
liche Werte, dte bei Uber 90 % der Studenten susge-prigt sind.
Dies ist ein Hintergruna des grofen umd breiten Fachinteresses
und des hohen Selbstanspruches, aber auch von sensiblen Resk=
tionen auf empfundene MiBstéinde in der Ausbildung und ein
wachtiger Animilpfungspunkt fir die Motivierung und Stimulie~
rung einer hohen Einsatz~ und Leistungsbereltschaft. it den
hohen Stellenwexrt der kilnftigen Tdtigkelt verkniifen die Stue
denten meist Schaffensabsichten, die much eine lebensbejehen-
de, genufireiche, der welteren sezialistischen Entwicklung
‘ungeres Landes verpflichteten Film- und Fernsehproduktion
zlelen (aeweils zwischen 7o - 95 %), aber auch Engagement

im gesellschaftlichen und politischen Leben beinhalten

(75 ~ 90 %).

’Relativierungen dieses. Anspruchs haben starke ideOIOglsche
Hintergrunde, ‘dUirften auch bel der konkreten Ungetzung die-
gses Funktionsverstindnisses in Erscheinung treten (und dann
wahrscheinlich grdfer werden). Klaransabedgr”tigfist offen~
sichtlich auch die Funktion von(ﬁnterhalﬁgggv;n Film und
FEEEESEEF; wo grbflexre Vorbehal?E\BEEféﬁéﬁ sowle der gerdnge
Stellenwert internstionaler Anerkennung des eigenen Schafe
fens, in dem sich_wéhrscheinlieh realistische Bewertung der
Mtglichkeiten mit Reslativierungen deq&nspruchsniveaus
mischen. Verglichen mit den Studenten anderer kilnstlexischer
Hoch~ und Fachschulen sind dle Schaffensabsichten und das

| Funktionsverstﬁndnia von Kunst ausgesprochen gesallschaftse
quwgfgenwartsbezogen.
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-Bei Ietzerem iat ablesbar, daB die Studenten eine veratérkte Aug~

' <einandersetzung mit Entwicklungsprozeasen unserer Gesellsohait

3.

B (insbesondere solchen, dle Kritik an Verﬁnderungawurdigem bein- ,
‘halten bzw. weniger dffentlich thematisiert werden) und verkinderte

Sichtweisen auf die. Realitﬁt (Erkunden, Befragen, Problematisieren)

flir notwendig erachten. Die Herausbildung von produktiven indivi-

duellen Verhaltensweisen, persdnlicher Verantwortung und Moral und’
von kulturellen Umgangsformen und Beziehungen dexrf dabei als das
(kunﬂtadaquate) Zentrum kﬁnatlerischer Benmithungen in der Sicht der
Studenten gelten. Bel vielen Untersehieden von Student zu Student
driickt sich hier ein ﬁberwiegend produktiv-kritisches, prektische-
eingreifendes, auf gesellschaftliche Verstindigungsprozesse zle-

lendes Kunstverstéininis aus, das geftrdert und hinsiehtlich unse-
ver konkret~historischen Aufgaebenstellungen und Realisierungsfor-

men orientiert werden sollte. Das ist umso wichtiger, als aus der
starken "Binnenkommunikatlon" unterden Studenten offensiohtlich
grillere Wirkungen auf die Aunsichten iiber Kultur und Kunst ausge~

‘hen als aus dem Kontakt mit den Lehrkraften und in der philoso-

phisch~ésthetischen Orientierung der Studenten merxistische bzw.
DDR~Quallan (Bﬁcher, Medieninfprmationen).aus verschiedensten
Griinden eine untergeordnete Rolle spielen,

Ausgewihlte Ergebnisse ilber die Herkunft und
_EntW1ck1unggwege der Studenten der HFF

Die Herkunfta- und Entwioklungsbedingungen, die bilsherige “kunsb-

- lerische Biografis" der Studenten, ihre individuellen Voraussetzun-
- gen bel Studienbeginn gehbren zu den wesentlichen Grundlagen, auf

denen der Zugeng zsum Studium und die kiinstlerisch-fachliche und
politische Entwicklung wihrend dieses Zeitraumew aufbaut.

Die UntersucHungsergebnisse lassen hierzu die Verallgemeine-
rungen zu, daf hinsichtlich Pilm und Fernsehen Studenten mit
einer relativ unspezifischen Vorbereitung auf ein Kunst- bzw.
Hochschulstudi&m sn der HFF gelangen und daB das Territorium /
dexr Raum, aus dem.Bewerber_kommen bzw. Talente und Begabungen
gesucht werden,'séhr begrenzt #st.
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3.1¢ 2ur‘termitorialen Hbrkunft

Die 8tudantan der HFF sind weitaus hiufiger als Studenten von
Uhiversitaten und Hoohschulen.der DDR und auch h#ufiger als

die Studenten anderer Kunathcchsehulen in GroBstddten, insbae-
9sondere in der Hauptstadt der DIR Bexlin (57 %&; endere Kunst-

| hoohschulanz 48 %) sufwachsen. Die Pindung von spezifischen
aTalenten und Begabungen ist also stark territorial konzentriert
bZW. begranz‘b! :

Im Pachschulbereich der HFF 1lst die Konzentration auf Studenten
aus dem Gebiet Bérlin/?otsdam am groften (74 % Hoohschulbereioh:
49 %), Jjedoch sichaér noch am unproblemetischsten. Die niHchstfol-.
gende Gruppe hinsichtlich dex territorialen Herkunft stellen die -
Bazivke Dresden, Leipzig, Halle, wobei hier die Mehrheilt amus

den GroﬁalBezirksstadten gtammt (die zuglexoh Kulturzentren dare
stellen). ‘

Tab. 13 Territoriale Herkunft der Studenten der HFF (in %)

Ortsklasse: . ‘

Dorf/lLend-~ Klein~ GroB~ Stadt-

gemeinde - stadt gstadt umlend (Berlin)
HFF gesamt 13 16 57 14 (40)
Hochschulbereich 13 18 54 15 (34)
Pachsehulbereich - 16 11 63 10 . (63)

. Bezirke:
Beriin/ " Leipzig{ Rostock/ Suhl/ MNMagdeb./
Potsdam Dresden/ Schwerin/ Gera/ Cottbus.,
_ Halle _ Nt'brandenb.Erft. Frankf.
° ‘ K~l-3%

HFF gesamb 53 -2 10 6 6
Hochschulbereich " 47 27 11 7 8
Fachschulbereich 75 15 5 5 0

Die Problematik wird em Vergleich mit der Bevilkerungsstrukiur
dexr DDR besonders deutlich. Setzt man die Chance, aus Berlin/
Pobvsdam en die HFF zu kommen gleich dem Wert 1, so betréigt die-
ser Wert fir die Bezirke Leipzig/Halle Dresden 0,22 fiir die
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Nbrdbgzirke 0,21, fﬁr die Bezirke Magdeburg/Gottbus/Frankfur%/O.‘
0,09 und didfiir die Stidbezirke 0,06 ! Im Vergleich mit den Ortse
‘klassengrdBen sind auferdem Studenten gus GroBetiidien doppelt
stark, die Btudantan aus snderen StHdten und Gemﬂinden etwa
nur halb 80 stark an der HFF. reprﬁsentiert, wie es dem BevBl-
kerungsdurchschnitt entspréche (iiber 75 % der DDR Bevtlkerung
~ wohnt nicht in Graﬁsthdtan.!). Neben der schon genannten (terri-
,torialen) Verangung des Zugangagebletes steht hier der Umstend,
 da .8 dle groBstddtische Lebensweise in den sozialen Erfahrungen'
der Studenten elndeutig dominiert. :
'Allardings trdgt dieser Umsteand dazu bei, daB den Studenten in
ihrer Kindheit und Jugend ein umfangreiches kulturelles Angebot
zur Verfﬂgung stand und sgweifellog zur Herausblldung vielfiltiger
kultureller Interessen und Fahigkeiten beitrug.
Tab. 2: Zugang/Verfﬁgung iber kulturelle Angebote im Wohnort
' wéhrend dsr Kindheit und Jugend (in %)
Es stand zur Verfilgung Es stand nicht

und wurde genutzt . zur Verfﬁgung
| : - oft selten nichi
: Filmyorfﬁhrungén . 75 15 o 10
« Dorf/Kleingtadt 66 10 ) 24
- Berlin/Groﬁstadt 19 20 o 1
Bibliothek - 66 31 1 2
~~Dorf/Kleiqstadt 52 41 o 7
=~ GroBstadt/Berlin = T4 24 2 o
- Kunstausst./Gelerien 36 38 4 22
~ Doxrf/Kleinstadt . 28 7 o 65
~ GroBstadt/Berlin 39 56 4 RE
Sprechtheater 34 - 38 5 23
-« Dorf/Kleingtadt 10 21 o 69
- GroBstadt/Berlin 40 491 7 4
Musiktheater/Konzarte 24 43 8 25
~ Dorf/Klieinstadt 10 1o o 80
~ GroBstadt/Berlin 29 58 13 o
technische Ausstellun~ ' ‘
gen/Hessen 1o 33 19 38
~ Dorf/Kleinstadt 0 10 7 83
s GroBstadt/Berlin 15 4T 25 13
. Fernsebgerit A N S
- "Kﬁns+lerfamilie" 611 39 0 )
~ keine "Kilnstlerfam." 76 = 19 1 , : 4.

Plattenspielex T63 23

’ 'Tf ¥Wér%m& Muttgg habeik leine i:ﬁ.r?stlerische A@ébild‘mg

sind/waren als Berufskiinstler tétig.
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Verglichen mit den Studenten anderer kiinstlerischer Hooh= und
Fachsohulen haben die Studenten der HFF uberdurahsehnittlich
- hHufig Bibliotheken, Filmvorfﬁhrungen, Sprechthe&ter und tech-
nische.Auagtellungen sowle das Fernsehgerlt genutzt, seltener
lediglich Musiktheater und Konzerte sowle den Plattenspisler,
Diese HHufungen hatten auch, aber nilcht susschlieBSlioh mit den
besonders hiufigen. grofsgtédtischen Entwicklungsaedingangen AN}
tun undsind ein Beleg £lr umfangraishe und vielfﬁ1tiba ku‘tu«
relle Erfahrangen.‘

AuBerdem hatten die Studenten in ihrer Kindhelt und Jugend

“zur Verfligung: :

- 90 % iiber das flr die Sohune benttigte Mal« und Zeichangerat
(B6 % im eigenen Besitz);

- 93 % elnen Fotoepparat (72 % im eigenen Besitz)y

"~ 21 % Amateurfilmtechnik (1o % im eigenen Besitz)y

- 17 % weitere kiinstlerische Arbeitsmittel.

'3,2. Zur sogzialen Herkunft und zu politischeweltanschaulichen
und . geistig~kulturellen Voraussetzungen in den Eltern-
h#usern der Studenten "

Hinsichtlich der sozilalen Herkunft entsprechen die Studenten
der HFF weitgehend dem DDR-Durchschnitt flir Hoch~ und Fach-
schulen und unterscheiden sich damit deutlich won den Studen-
ten enderer kinstlerischer Hoch- und Fachschulen. Obwohl auch
unter ihnen dje Mehrheit Eltern mit Hoch- und FachschulabschluB
hat (Hochsohulbereich: 54 % der Vdter, 6 % der Mitter mit Hoche
schulabschluB; 23 % der Vidter, 35 % der Miltter mit PFachschule
abschluB), also insgésamt‘aus ElternhHusern mit ﬁberdurchg
schnittlichem Bildungsniveau stammt, sind die Tendenzen zur
Reproduktion der (kimstlerischen) Intelligenz "eus sich selbst
heraus" deutlich schwlicher.
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Tab. 3: Berufliohe Qualifikatian der Eltern (1n %)

ohne erl. Fach~ Fachschule Hbchachul- |
- Beruf/TFA  arbeiter/ abschluf - abachlug/
L - Meister o Promotion
' - Nater ' SRR
HFF insgesemt, = © 26 - 23 51
‘Fachschulbereich - 0" 3% - 20 45
Hochschulbereich o 24 23 | 54
Coe . Mutter ,, | o
HFF insgesamt o 37 © 34 - 18
Fachachulbereich 32 _ 21 31 16
Hochschulbereich 7 4o 35 - 18

Beide Eitermteile zusammengenommen,'sind/bei

16 % beide Elterm Facharbeiter/Meister (eingeschlossen
geringere berufliche Qualifikationen);r

31 % ein~E1ternteil PFacharbelter/Meilster, das andere FSA;

20 % ein Elternteil Fgcharbeiter, das andere Hochschulabe

. solvent;

15 % ein Elternteil Pachschul-, ein Elterntell Hbchschulabw
"solvent; ‘
17 % belde Eltern Hochschulebsolventen.

~ Der Anteil der Kinder von Hoch~ und Faohschulabeelventnn ist
" besonders hooh in den Pachrichtungen Regie und Kamera._

Fir die Elﬁernhﬁuser der Studenten der HFF i1st kennzelchnend,

dafl mit steigenden Bildungq~/Qua11fikationsniveau sich die
Mitgliedschaft in der SED teilweise auch in Blockparteien deut-
‘lieh erhtht und daB sie insgesamt (gemeesen an den Grolvitern
dex S%udenteg) tUberdurchachnittliich h#ufig einé‘proletariSGhe
Herkun{+t haben. ' |

Die Hoche und Fachschulsbsolventen unter den Eltern der Studenten
haben besonders hHuflz suf den Gebleten Pédagogik/Gesellséhafts-
wissenachaften/Militdrwesen (Viter: 28 %; Mitter: 17 %) Natur-
wissenschafit/Technik/Mathematik (Vdter 20 %), Medizin (Mlittex:
10 %) und Kultur/Kunst (VAter: 16 %; Mitter: 13 %) einen Ab=
achluﬁ erwafben; Aus im weitestan 3irme "Kinstlerfamilien® (vgl.
Fuﬁno%e auf S.o0 ) stammen ca. ein Viertel der Studenten
(anda:e Kung%hdohschulengsg%) und jeder Zehnte 8tudent aus
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‘Familien, in‘denan.Mutter/cder/und Vater aach im Bereieh Film/

' Pernmsehen arbeiten. Dabei gibt es kains Uhxersohiede awischen

Studentyn im Hoche bazw. @aahsohulbereioh der~H?F sowme hlnaicht-
1ich dexr territorialen Herkunft. N

55 % der Studenten kommen.aus Elternhhusern, in den ein (36 %)
oder beide Elternteile (15 %) der SED ‘angehbren, dieser Anteil
liegt im Hoehschulbereich nech hiher., Verglichen mit endeven
'kﬁnstleriaehen.Ausbildungseinriehtungen und den Haeh- und Pache"
schulen der DDR insgesamt, ist das ein baachtlieh grofer Anteil,
der such dis insgesamt hohe Mitg}iedsehaft,der Studenten in der
SED (und besonders die von Studenten aus diesen Eltermhlusern)
mitbedingt? Bei welteren ca. 1o % (stlirker im Fachschulbereich)
gehtren Vater und/oder Mutter Blcckpafteien an,

9 % (19 % dexr Studenten, deren Mutterpna/cder_vater nicht der SED
angeh¥ren) stemmen aus einem christlichen Elternhaus (kinstleri-
schieyHooh~/Fachschulen: 33 % !) ~ die Rellgiositét het sich ine
deS'ﬁicht méhr auf die(Studenten aus diesen~Familien Ubertragen.

Insgecant wurdsn zunm Studium sn dar HFF Studenten auéelassen,

deren famlliaren Hintergrund uberwiegend durch hohe berufliche
Qualifikation und ein grofes politisches Engagement ‘sowle kul=-
turelle Aufgegehlossenheit und Aktlvitaten gekennzeiehnet igh

und dedurch, also eher vermittelt, den Weg zom Studlum mithe~

stimmte. Dafiir sprechen auch folgende Detailergebulsse:

- Die Studenten besoheinigan ihren Eltern ein hohes politiSCh-
esellschaftliches Engagement und eine ‘grofe Anteilnahme am
politischen Geschehen « auch im Vergleloh mit den Urteilen
der Kunststndenten~insgeSamtr Eine geringere Rolle spielte.
in den Eltermhilusern die Kunstrezeption. Dabel gibt es z.T.
deutliche Unterscniede hinsichtlich der territorialen und
sczialen Herkunft.
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Tab. 4: Urfelle der Studenten iiber Aktivitdten ihver Eltern :
(in %: Antwortpositionern 1+2 einer sechsstufigen Skela
vonr 1 "sehr h#ufig" ble 6 "nie" dazu M&ttelwert x)e

Mein.e El‘bern cees

beauchten lasen Bele varfolgtan das engagierten
Theater/ leﬁristik ‘pollf.Gescheh, aich polit.in

Konzerte in dén Medien dexr Preizeit
) . 12 X i#2 X 142 F 192 X
HFF insgesamt 27 3,5 4o 2,9 84 1,7 55 2,6
Wohnoxt ; . t , Co : o
~Dorf/Kleingt. 22 4,1 36- 3,5 64 . 22 %o 2,8

-Groﬁstadt/ﬁ_n. 33 2,9 33 2,7 94 1,4 65 - 2,3

Qua11¢1£atlon belde Eltern

" ~Arb./FA 7 4,7 14 4,6 58 2,4 21 4,4
~Arb, /FSA 31 3,7 42 2,8 87 1,8 55 2,5
.Arb./}ﬁ-& . 2‘7 “3[3 .27 ) 3"4 89 . 1,4 68 2’2
«FSA/HSA 35. 2,8 57 - 2,1 93 1,5 64 2,1
~HSA :HSA 37 2,9 69 1,9 88 1,6 63 2,1
"Kimstlerfanilie® ‘
- ja 48 2,7 69 250 J2 1.5 56 2y 3
- nain 22 2,9 37 342 31 1,8 55 2,7
SED~Mitgliedschatd .
~beide Eifern . 27 3,0 : 2,7 93 1,1 87 1,3
~ein Eltemnt. 31 3,3 55 2,6 91 1,6 69 2,1
~ ~keinex 22 3,9 29 3,2 76 25,0 32 3,4

- Im Riickblick der Studenten wird ein hoher Antelil gemeinsamer
famlliirer aktivitidten wihvend der Kindheit und Jugend deutlich.
In.folgendam Unfang wurden die Eltern der HFF-Studenten hiufig
(im Sinné der>Antwortp08itionen 1+2 einer sechsstufigen SchBtz-
skala) ekbiv: R .

74 %.sp_monen mit den {jetzigen) Studenten ilber ihre Arbeit
(1% nle); '
73 % sonenkten lhnen Biicher zum Kunst-/Fachgebiet (13 % nile);

61 % unterhielten sich mit ihnen lber die Alltagsprobleme der
Kinder und Jugendlichen (5 % nie);

53 %'SDrecnen mit ihnen iiber politische Ereignisse (4 % nie);

41 % sshen mit ihnen gemeinsam Filme bzw. sprachen Uber
Minerlebnisse (17 % nie);

4o % diskutierten mit ihnen liber kulturelle Fragen (28 % nle);
33 % bastelten, experimentierien, reparierten mit ihnen
(25 % nLaS;

32 % besuchten mit ihnen gemeinsan Museen, Theater, Ausstel-
lungen, Konzerte (21 %);
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29 % nelchmneten ode& malten mlt ihnan.(25 % nle);
25 % musizier‘nn/sangan mlt ihnen (48 % nie),

—eAuch hisr besteht eine groe Diffsrenziertheit zwischen. den

_ Herkunftsfamllian, die den Tendenzen bei dexr Elnachétzung der
eigenen Aktivitéten der Eltern (vgl. Tabelle 4) éhnlich sind.
Es wird jedoch insgesamt debtlich, daf in den hduiigsten ge«
meinsamen Tétigkelten der Eltvern mit den Studenien in Kindhelt
und Jugend ein eher unspazzfisshes, nicht direkt auf ein

Kunsistudium vorbereitendes Anregungspotential innewohnt. -

Bei den Elterm der Studenten anderexr kingtlerischer Ausbile

 dungscinrichiungen ist in dieser Hinsicht wesentlich héufiger
eine "kunstzentriexrte", visweilen dixekt "beruisvorbere;wende"
brzxehmngsstrategie nacuzuweiaen: So spielen teli den Studenten
der HFF die Eltern als direkte Fbrderexr des beruilichen/Eiinste
 lerischen Werdegangs bzw. der Orienbierung auf und die Entschel-
dung fiir das Jetzige Studium eine geringere Rolle,,Ihren Riittexn
billigen etwa 43'%, ihren VHiern ca. 25 % elnen solchen Einfiul
zu. Am hdufigsten sehen sich Studenten dex HFF noca durch
Freunde/Bekennte in ilhrem beruflichen/kilnstlerischen Werdegang
stark gestrdert: (ca. 45 %) Entschieden geringer als andere
Kunststudenten in unserem Lend schiétzen sie die spezifische
P8rderung durch Lehrex (Lusbesondere derx musigchen Pdcher),
den Verwendienkreis und Lehrer/Studenten kilmstlerisciner Hoch-/
Fachschulen (sie heben nur in Ausnshmeffillen eine stark for~
dernde Rol“e gespielt) sowie duxch Ensembleleiter (ihnen wird

. von ca. 25 % EinfluB zugesnrochen).

Tabelle 4 siehe Seite 26 2

Die Differenziertheit dexr Daten ist insbesondere in den Unter-
-gruppen grof und verdient nihere Beachtung: Zum ainen kenn nshe~
zu Jeder Student auf (haohst unterschiedliche) Personen verwzisen,
durech die or sich in seinen Weg zu HFF angeregt, bestirkt oderx

gar speziell "vorbereitet" wurde, hat also 'geinen" Fdrderer.

Zum snderen verweigen die Ergebnisse demnoch (insbesondere in
Bezug zur aozialen Herkunft)auf die Existenz spezifischer Mi-
lieus, in denen eine spezifische Firderung sich hiufte bzw. sehr
gering blieb. Letzteres trifft am héufigsten bei den Studenten (17?)
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Tab., 53 Eewartung von ausgawahlten ?ersonan hinsiahtlich‘ihrar
' ¥orderung des kiingtlerischen/beruflichen Wexrds
Gurch Studenten der HFF (in %: Antworbtposition 142
einer sechsstufigen Skela von. 1 “sehr stark" bis &
’ﬁborhaupt misht™ o

Preuns Eubtex' Vater Lehrer““) Engemble—/ "Kiinst-

~de : -~ Zirkel- . ler" xx)
: i e lelter .
142 132 3#2 0  1a2 0 142 142
HFP insges. "_ 46 39 : 726 - 13 - - a2t T &
. (Runststud.) 41~ ss° 52 2o 3% - - 35
Pachschule 44 85 .52 15 a2 25
Hochschule  S5e . 3B 21 12 27 3
« Eunst %) 49 38 18 23 45 1o
- Drem,/PFi 66 11 o 13 - °
~ Produktion 36 4o 25 6 9 6
“Kunutlerlaleie?\ : C ) \
- ja 54 73 So 23 23 18
~mpein 42 27 16 11 27 9
Abkiirzungen: %) POSaLehrer in mugischen Pdchern

xx) Lehrer/Studenten kilnstlerischer Hooh~/Facnschulez
XXX ) Fach:;ehtungen Regie, Kamers, SchauSpiel

des Hochschulbereichs zu, WEhrénd‘der Eachschulbereich der HFF
Anz iehﬁnsskraft auch aus dexr Lage von HFV, DEPFA und PFernsehen
der DDR im Territorium (die melsten PS~Studenten sind dort aufe
gemachsen) verdankt. ‘

SechlieBlich ist zu wiederholen, dafB die Studenten der HFF die
Forderung ihves Entwicklungsweges sehr zurilckhalteng elnschatzen.
Die These von dszr aala*iv ‘unspezifischen Vorbereitung suf ein
Studiun au der HFF ist &lso uber d1e~Herxunf%fam111e hingus ene
wendbar « sie wird auch durch die Exgebnisse des folgenden Ab~
‘gohnittes Zestitzi.
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3.3 Weitere Bedingungan der Entwicklung vor dem Studium

Zun#iohst machen wir auf folgenden, u.E. schwerwiegenden Umstand
aufmerksam: Der Entschluﬂ, an dex HFF zu studiersn, fHllt in der
Biographie‘der Jetzigen Btudenten auflerordentlich spit, némlich
im Durchschnitt um das 19. Lebensjahr (18,8 - Hochschulbereich
18,63 Fachschulbareich 19,3). Bis zum (vollendeten) 16, Lebenao
jahr hatten 28 %, bis zui 17. Lebenajehr 43 %, bis zum 18. Le-
benséahr‘(alao im Jehr der Studienbewerbung) 52 % und bis zum
19. Lebensjahr 63 % der Jetzigen Studenten im Hochsohulbereioch
diese Entscheidung getroffen. Zwischen den Fachrichtungen givt
es hier deutliche Unzersqhiede. So haben sich Studenten der Fach~
richtungen Regle und Kamers im Durchschnitt iber 1 Jahr frither
filr dle HFF entschieden als die der Fachrichtungen Dramaturgle/
Film- und Fernsehwissenschaft sowle Produktion. Damm kann fest~
_gestellt werden, daB unter den Studenten der HFF muxr relativ
venige sind, dle schon frilhzeitig eine definitive Absicht hatten,
zum -Film oder Permsehen zu gehen - mbglicherweise gibt es in
unserem Lend nur sehr Wenige junge Leute mit einer solchen Ab-
gicht ...
Die Entwicklung vor dem Studium ist durch eine Vielzahl von
fachlich~schuliaschen, kulturellen und politischen Aktivitéiten
der jetzigen Studenten der HFF gekenmzeichnet. Innerhalb der
Einbeitlichkeit unseres Blldungssystems hat wahrscheinlich je-
der Student seine perstnliche Variente des Weges zur HFF gefun-
den. Wir kbnnen en dieser Stelle deshalb nur auf einige dieser
Bedingungen aufmerksam machen.
~ Studenten dexr HFF waren vor dem otudium sphr hidufig gesell~
schaftlich ektiv, -
Uber 60 % heben in der Schulzeit intemsiv in einer FDJ-Leitung
mitgearbeitet, lediglich 4 % nicht. Das trifit auf Studenten -
des Fachschul- wie des Hochschulbereichs, Studenten unter-
schiedlicher sozialer Herkunft meist gleichermsSen zu, auf
die jetzigen Funktlonire des FDJ-Aktiv, auf Genossen der
SED und Studenten, deren Eltern Parteimitglieder sind, 'matur-
gentil' besonders. Nahezu alle Studenten waren vor dem Stu-
dium in der ¥DJ. Die Aktivitét in der FDJ war vor dem Studium
deutlich hther asusgepridgt als bel anderen Kunststudenten und
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- entspriaht wei*kgehend der der &tudenten der Univeraitaten
und Hoohsehulen der DDR./ |

- Die Studenten der HFF waren in der Schulgzeit in vielfaltigen
Ferman.kﬂnstleriseher und nicht-kﬁnstlerischsr Arbeit in der
Freizelt akﬁiv, allerdlnga in einem geringeram.MaBe als andere
‘Studenxen an kﬂnstlerischen Hoohe und Faohsohulen der DDR.

‘60 % waren whhrend der Schulzeit Mitglied einss klingtleri-
achen.Enaembles/51rkeln/einer Arbeitagemeinﬂohaft,,wobei ihre
Mitgliedsohatt mit duruhsehnittlioh 5 Jehren angegeben wurde
(Hbchsehulbereich 85 % mit 5, 3 Jahren; Pachsochulberelch: 75 %
mit 4,2 Jehven !). Allerdings bestehen groBe Untexschiede zwi~
schen den Faohrichtungen (Regiez 81 %, 5,1 Jahres Produktions

\ 54 %;. 4,8 Jahre; Kemera: 8o %, 5,0 Jahre; Dramaturgie/Filmwis-
sensohaft: 33 %, 8 Jahre) Schauspiel: 30 %, 8,5 Jahre ~ die
Zeitangaben baziehen sich stets auf die tatsichlich aktiven

~ Studenten). Hinsichtlich der sozialen, territorialen und kule
turellen Hexkimft der Studenten gibt es kaum Unterschiede. Es
waren wéhrend der POS'Zeit 50 % in mindestens einem Zirkel
(Hochschulbereich 46 %; Pachschulbereich 68 %!), wdhrend der
EOS-Zelt 45 % in mindestens einem Zirkel (Hochschulbereich:
48 %). Dabel dominiert die Mitgliedschaft in Chor/Singegruppe,
Zirkel usw, fiir darstellehde Kunst und bildende Kunst.

Im Einzelnen.wurden genannﬁ (elnschlieﬁlich mehrerer‘Mitglled—
schaften) E
- Singegruppelchbr 4 45 mal |

- Theater/Kaﬁératt/Rezitation 36 mal
~ Zeichenzirkel 20 nal
~ Foto«/Filmklub - . 16 mal
- Tenz/Bellett ; 9 mal
- Iiteratur 7 mal

Eine frlihere Mitgliedschaft von Schauspielstudenten in Ameteur-
gpielgruppen bzw. von Studenten anderer Fachrichtungen in Film-
clubs ist eine Ausnshmeerscheinung!

Das verglelchsweise hiufige Fehlen fachspezifischer kiinstleri-
gcher und technischexr Erfahrungen und Fahigkeiten‘wird auch
durch folgende Ergebnisse belegt (Tabelle 6). Zwar gibt die

" Untersuchung keine vexl#Blichen Erkenntnisse {iber Studien
(schon germicht Praxis~) Bewdhrung jener Studenten, die mit
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- viel aktiverABaschaftigung mit Pilm~ und Pernsehen (auch deren
.ﬁeehnizehsn.ﬁrundlagan) ehamakterisierte Kindhait und Juganﬂ
‘hatten. Dock geben die dergestellten Ergebmisse AnlaS, stirker
'naoh dex Wegen an\die HFP - fragan.und ﬂberlegungen.anzustallen,

: welehea AusmaB an ‘vorheriger fachspezifischer Erfehrungen und

Fﬁhigkaiten‘wﬁnschsnswer% ist (ein 8tudent der Musik, bildenden

odar angswandten Kitnste ohne voxherige umfasaende Aneignnng

dea "thdwerks“ ist unsdenkbar 1)

'Tab. 6: Hﬁufigkeit und Beginn aktiver eigenar kulturell-kﬂnstu
derischen BetHitigungen (in %; Antell A = der Studenten,
- ‘die diese BetHilgung Uberhaupt schon praktiziexten;
J = Antell der S8tudenten, die vor dem 19. Lebensjahr
‘diese THtigkelit praktizierten)

Drehen Kinobeauch
“elgener
Fllme ‘ x)
‘ : . A J A J
HFF insgssamt 32 20 97 79
Fachschulbexelch - 20 1o g6 82
Hochschulbereich 35 22 95 . 6ol
- Regie - 1oo 54 100 73
~ 3chauspilel o o ioo 89
-~ Karera So- 69 Y00 90 .
~ Dramatuxr./FFi 22 11 100 8% :
~ Produktion 1% 1o 95 84
- "Kﬂns‘blex‘f amilie" :
- 3a - 39 26 100 88
= nein . 51 15 .96 75

X) Beim Kinobesuch wurden das vollendete 14. Lebensjahr als
Sehnittpunkt gewihlt.
42 % hatten bereits Erfaohrungen bei Rezitation und Schauspiel,
47 % berelts Stlicke, Szenarien und Geschichten geschrleben, wo-
‘bel dexr durehsohnittliche Beginn dieser Tatigkeliten etwa im
14./15. Lebensjahr und mehrheitlich vor dem Studium lag. -
Dariiber hinsus haben 76 % der Studenten (Hochechulbereich: 75 %)
in Zirkeln und Arbeitsgemeinschaften auf nichtklinstlerischem
Gebiet mitgearbeitet - jeder filnfte Student in mehreren Gemeine
schaften « wobel eine dweutliche Konzentration auf Sportgemein-
schaften (Uiber 4o %) liegt. | |



Vﬂ EIJ - 13/87
Blett 3o/ 2. Ausf.

Bas Auamas dar*Eitarbeit dexr Studen&an.dar.HFF liegt im ,
rigchen Beveich deuxlia' unter, im pichtkimstlexischen
.ggrgiﬁg_dag&liag:uber\den Worten Pir Kunststudenten in der DDR.

Diese Aussage gilt auoh filr die Teilnahme der Studenten der HFF
an;Loi&?ungavergleichenhauf kiinstlerischen und anderen Gebieten.

. Tab. 71 ,Teilnahme an Leistungsvetgleichen‘unterschiedlisher “
. Art (In % T = Teilnahma, TE = meilnshmer'mit Prels,

’Anexkannung) ,
auf kult,- Maths.~/v . Sprache
kiingtler, Physilk. MMM . olynplade
Geblet olympiadg
. : 7 (TE) T §TE) T (TE) T ~ (TE)
HFF insges. 46 (25) 38 (8) 38 (16) 20 (8)
- (Kunststu- \ ‘ o .
denten) .69 (43)r 27 (9) 29 (9) 24 (B
" Fathschule o ‘
bareich 17 (o) 22 (o) 59 (12) 12 (6)
Hochschule ‘

bereich) 52 (30) 4o (8) 32 (16) 21 (8)

- Die Studenten der HFF haben ihr 8tudium nshezu vollstdndig
‘nicht nach der Schule begonnen, sondexm erst nach Volontariat,
Dienst in den bewaflneten Organen, Berufsausblldung u.a. Sie
konnten damit unmittelbar vor Studienbeginn ihre sozialen
und fachlichen Kenntuisse und Erfehrungen erweitern, darunter
auch um fachbezogene. Die Studenten des Hochachulbereichs
zéhlten wihrend der Schulzeit selterer zu den leistungsbesten -
Schillern. 5 % hatten das Abitur mit dem Prédikat "susgezeich-
net" (Kunststudenten: 15 %; Studenten insges. 17 %), weitere
24 % mit’"Sehr gut" (29 % bzw. 26 %), 69 % "mit gut" abgelegt.

Eine Minderheit von 4 % (Kunsthooh~ und Fachschulen: 41 %)
kam direkt von der Schule direkt zum Studium - ausschlie8lich
Studenten der Fachrichtung Produktion.-Demzufolge ist das
Durchschnittsalter mit ce. 24 Jahren recht hoch - entschieden
hoher als an anderen kilnstlerischen Ausblldungseinrichtungen.
 Diese wird bedingt durch folgende AktiV1taten zwlschen Schule
und Studiumx :
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- 64 % (Hochschulbareich: 74 %') haben ein Vblontariat/mehrmp~
natiges Praktikum beim Fernsehen.der DDR buw. dexr DEPA absol-
vierty des betrifft bis euf die SOhauspialstudantan alle Fach~
‘richtungen. Andexe Form&n der unmittelbaren 3tudienwbrberei-
tung wie ?8rderklaaaan und - «kurse oder Vorﬁtudienﬁahre -
 anderen Knnsthoahsohulen sind hier jeweila bis 25 % ainbe- |
zogen, hingegen werden aeltener'Volontariate und Praktika
(31 %) genutzt ~ spielen an der HFF keine Rolle. Obwohl die
. Effektivight der Volontariate/?raktika nicht hinreichend
QVnachweiabar (vor allem.aufgrund der geringen Absolutzehlen
und der Differenziertheit dexr Pachrichtungen, sber auch auf-~
grund derQUntersuchungsanlage), gollten sie fortgefilhrt und
verbreitert werden, schon wegen der relativ geringen kilnstle~
rigch~ praktischen Erfahrungen der HFF-Studenten,

- 94 % der minnlichen Studenien haben vor dem Studium einen
Dienst in den bewaffneten Organen geleistet, darunter 44 %
einen Dienst iiber 18 Monate. Das ist ein sehr hoher Antell
(Kunststudentend 73 % leisteten Wehrdienst, 21 % einen lénge~
ren). Besonders hoch ist7/bei Studenten, deren Eltern Mitglied
der SED sind ~ hinsichtlich anderer Herkmsale der Herkunftsfo~
milien bestehen wenige Unterschiede! - und mHnniichen Studenw

_ten, die nicht aus dex Heuptatedt stammen. Jene Studenten,
die linger als 18 Monste einen Dienst in den bewaffneten
Orgenen leisteten, zdhlen besonders'hﬁufig zu den gesell-
schaftlich ektivsten Studenten wad bewerten ideologlerelevante
Sachverhalte am positivsten; gind jedoch in der Bewertung des
Studiums und ihres Leistungsstandes in sich sehr differenziert.

- Viele Stddenten haben vor dem Studium bereits berufliche Qua~
lifizierungen erworben bzw., begumnen, Das betrifft die Fach-
schulstudenten der HFF (89 % erwarben einen Berufsabschlu8)
entsprechend unseres Berufsbildungsystems besonders, trifft
gber auch auf fast die HElfte der Studenten im Hochschulbereich
zu (47 % mit BerufsabschluB). 4 % der lebtzbtgenannten verfiigen
bereits {iber einen Fachsohulabsohluﬁ; 8 % hatten vor dem Stu-
dium an der HFF ein enderes Hochschulstudium begonnen (aber
meist abgebrochen). Diese Fhlle konzentrieren sich suf Stue
denten aus besonders quelifizierten Elternhiusern gowle aus
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_-Groﬁa#ﬁdten (eingaschloasen Berlin).

Insgegamt geben 87 % an, daf die THtigkeit zwischen Sohulzeit
und Studium mittelber oder direkt mit ihrem jetzlgen Hauptfach
zZu tun- haﬁte. Zwischen den.Fachriah+ungen im. Hbchsehulbereich
gibt es im Ausm&ﬂ dieser‘?brbereitung Untersohiede. Am h#ufig-
sten. geben dle Studenten der Fachrichtung Produktion studien~
- vorbereitende T&tigkeiten an, am wenigsten die Studenten der

i Faehrichtung Dramaturgie/Filme~ und Fernsehmissenaohaxt gowie
‘die Sahauspielstudenten (obwohl elle ~ mit ausnshme der Schau-
‘splelstudenten = gleich hﬁufig Volontariate/?raktika absole

. vierten,l?)

- Schlieﬂlich: Pur dle Mehrheit dexr Studenten iqtg%%reius Zum -
‘Beginn des Studiums éine mehr oder minder feste Entseheldung
iber Partnerschaft und Familie gefallen, 72 % der Studenten
im Hochschulbereich haben einen "festen Partner", wenn auch
nur wenige (15 %) verheiratet sind {(Fachschulberelch: 45 %
mit festem Partner, darunter 5 % verhelratet). Eine feste
Partnerbeziehung ist such fiir die Studenten des 1. Studien-
jahres Normalit8t (67 % !). 21 % der Studenten haben Kinder
(3 % zwei Kinder) ~ auch diese Zahl ist schon im 1. Studien-
jahr gegeben (25 %). Bs sind dabei vor allen die mimnlichen
Studenten (29 %, weiblichs 3 %), die schon Kindex haben.
Wenngleich die Vereinbarkelt von Vatersohaft und Studiom ge-
genwﬁ tig sisher leichter Zu gew&hxleisten ist als die zwie
achen Mutterschaft und S{tudium, stehen hier besdndere Bedin-
gungen,‘die beachtet weidan miisgen,

4. Bewerturg der Ausbildung an der HFF aus der
;Sicht der Studenten

4.1. Uberblick

Die Studenten (sowohl die im Fachschul- wie die im Hochschul~
bereich) haben zur Ausbildung an der HFF ein eher kritisches

Verh#iltnis. In den ‘Grundtendenzen stimmen dabei Gie Studenten
mitAuntarBohiedlichen Wegen zur Hoohschule, politisch~ideolo-
gischen Haltungen, Ausbildungswegen, Einschitzungen ihres Aus
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_ bildungsatandes weitgehend iiberein, eo daw dieseq iberwiegend
. kpitische Verhdltnis wenlger den Perspektiven der Stiudenten
demn den realen Bedingangan geschuldet ist. Bevor—darauf dif~
ferenzierter eingengangen‘wird (und auch die Nuanaierungen der
Bewertung der,HFF durch unterschiedliche Gruppen der Studenten
eufgezelgst Werden),,sollen enhand der Anﬁwqrten auf eine offene
_Frage zu:Stérken und Schwiichen der Ausbildung/der HFF die Grund-

- prvbleme Skizziert werden.?) T

Zunkichst ist,auffﬁl;ig4 daB8 57 % Stérken, jedoch 79 % Schwiichen
der Ausbildung zu nennen vermochten. Auch waren die Hilnweise zu
Véranderungawﬁrdigem ausfithrlicher/zahlreicher, sodas. insgesamt
'gesehen auf eine “Starke" zwel "Schwidchen" kommen.,

- Als vorbildiich wurden vor sllem Merkmale genannt, die relativ
unspezifisch gelten kUnnen, da sie eher die kulturelle und po-
litische Atmogphéire der HFF kennzelchnan: das ‘allgemeine Studien_,
Hochsohulklima (40 % der An£WOrten.ent*1elen darauf, d.h. 22 %
pexmbten es vorbildlich) sowle die Forderung von Individualitit
uad Perstnlichkeit (29 % der Antworten entfielen darauf, d.h.

16 % naunten dies vorbildlich). Konkrete Augblldungsbedingungen
wile Studienorganisation/Planung, technisch-materielle Vorause
setzungen, die Qualitit der Ausbildung (und Lehier) im Hauptfach
sowie der Praxisbezug'der Augbildung wurden nur von einexr HMinder-
heit als vorbildlich, genammt, bildet Jjedoch den Kern der Ver=
_#nderungen, die die Studenten fiir rotwendig halien. Daraus re-
sultiert u.a., daB nur wenige Studensen (8 %) an der HFF ein
schipferisches, leistungsstimulierendes Lern- und Arbeiteklima
‘empfinden, und’immerhin‘BB % diés der HFF nicht zusprechen.
Diese Kritik hﬁng? besonders eng mit der Bewertung der Qualitit
der (haupu-) Fachausbildung zZusammen.

1) Die Studenten waren aufgefordert zu nennen, was sie au der
HFF-Ausblldung fir "vorbildlich" baw. "verdnderungswirdig"
halten. ' |
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Dab. 8 1 Stirken und Schwhchen der Augbildung an der HFF aus
. " dex 8ieht der Studenten (in %; in Klammerni Urteile
der studenxen aus dem Hoehschulbereioh)

»,Es nannxen._,"~l : Verbildliohea o Verﬁnderungswﬂrdiges _
Co T an 1. an 2. Gssamtx) an 1. an'2. Gesamt
Stelle — _Btelle ‘ .
Meorkmale - . - o ‘ S
insgesamt S 59. 17 57 (54) 79 63 79 (8o)

_dayont

- Stndienorga~ - A L .
. nisstion/Plammg 2 = o© 2 (2) 25! 8 30 (28)
. = materiell~techni~ . , ,
sche Bedingungen 3 o 3 (2) 14 331 44 (34)
~ Qualitét der Aus-
bildung i.Hasuptf. 7
- Qualitdt der Aus- _ - | '
bildung i.a.F. 13 35 24! (23) 5 17 19 (22)
- Breite der Aus- ‘

bildung (gegen-
iberx "Fachidio-

9

7 (9 16 19 30 (32)

 tile™) T 12 10 (7) o ) o (o)
< F¥rderung (bzw. '

Nichtfrderung) . o

von Individualit 26 12 29 (391) 4 2 5 (5)
~ Praxisbezug der ‘ . ,

_Ausbildung 5 12 9 (9) 26! 6 30 (35!)
~ HFF-Klima 35t 17 40! (30) 5 6 1o (9
~ Pauschalurteile 2 12 5 (7)) @ 6 9 14 (14)

x) Gesamt: ¥umulierte relative Hiufigkeit aller die jeweilige
‘Kategorie betreffenden Urteile, bezogen auf die Studenten,
die sich uberhaupt HuBerten. _

Die'Ergebnigse'zeigen, daB es ~ mit Ausnehme der BeWeitung der
Ausbildung in aenderen Fiédchern neben dem Hauptfach - keine unter
den Studenten umstrittenen, amnihernd gleich hiufig vorbildlich
und veréinderungswiirdig genannten Problemkreise gibt. Eine detail-
lierte Analyse erbringt natlirlich ein differenzierteres Bild bei
der konkreten Bewertung der Ausbildungsinhalte und -bedingungen
(siehe die folgenden Abschnitte). Finleitend stellen wir Ergeb-
nigse zur Haltung der Studenten zu ihrem Fach(studium) vAd zur
Bewertung dar.studienanforderungan und -leigtungen voran, da sie
wesentlich die Bewertung der Ausbildung bedingen.
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4.2. Studienwer%undenhait, Studiananfoxderungen und ~leistungan

‘Bei einer insgesamt zwar ausgeprﬁgten, verglichen mit. anderen

- Kunstatudsnten jedooh geringeran Studienp/Hauptfachverbund@a-
heit vurfugan die Studentsn der HFF i{iber ein bemerkenswertes

) Selbstbswuﬁtsein hingichtlich ihres Studienerfolgs und dex

— Eignnng'tur ihr Fachl - '

Dasg arsta Ergébnis ist zweifelles vor allem durch den relativ’

' unsp&zifischnn.Weg Zum studium ‘und d&s als problematisch ge~

sehena fashliehs Niveau des Studiums bedingt, wird jedoch vor
allsm durch 5§eite Fachinteresse und das von den Studenten als

glnstig empfundene Klima (vor allem 1n,politischer und sozialer
‘Hinsicht) positiv beeinfluﬁt, "hochgehalten".

Die fachliche Sicherheit hEngt eng mit den Ausbildungégegen-
sténden, noch mehr mit nach Ansicht der Studenten relativ ge~
ringen Studienanforderungen zusammen. Hingegen wird der elgene
' Leistungsstand sehr differenziert eingeschiitzt - auch in Hine
blick auf die zu erwartenden Berufsanforderungen . (Die Uber-
zeugung, gut auf den beruflichen Einsatz vorbereitet zu werden,
" ist sehr schwach ausgeprilgt - vgl. 4.4.).

Diese Verallgemeinerungen beinhalten u.E. Inkonsistenzen, die

in erster Linie reale Hoohschulprobleme wldersplegeln.

Zu detaillisrten Ergebnissen: .

~ 72 % (Hochschulbereich: 73 %, Fachsohulberoich:68 %) wilrden
wieder ihr‘gewdhltes Hauptfach studieren, 16 % wahrscheinlich
nicht. Die Bejehung der eingeschlagenen beruflichen bzw.
kinstlerischen Entwicklung erfolgt Uberwiegend obhne Einschrin-
kungen (Hpchschulbereich: 59 %). Diese Fachverbundenheit ist
besonders hoch in den Studienrichtungen Regie, Kamera und
Schauspiel; dort erreicht sie die Stirke der Studien~/Fach-
verbundenheit der Studenten von kiinstlerischen Hoch~ und
Fachsehulen insgesamt und liegt welit lber der von Studenten
in anderen Hoch- und Fachschulen unseres: Landes,

Diese filr ain gut motiviertes Studium wichtige und besténdige
AusgengsgrbBe ist bel Studenten der Pachrichtung Dramaturgle/
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Film. und PFernsehwissenschaft am ungﬂnstigsten ausgepragt
Bescnders eng hingt dle Verbundenheit mit dem Studium - tber
dde Faohrichtungen hinweg - mit der Bewertung des Lerm~ und
. Arbeitsilimss, dem Gefithl einer angenessenen Forderung und der
Zufriedenheit mit den eigenen Leistungen zusammen, Die Bewertung
-der Ausbildung 4in den Hauptfhchern trﬁgt wahrscheinlich sehr
fachrichtungsspeaifisoh zur Studienverbundenheit bei (vgl. |
‘Qab. 9).

Tab. 93 Studienyerbundanhaiﬁ bei Studenten dexr HPP nach
Pachrichtungen und in Abhingigkelt von der Bewertung
der Studienat. mosphéire und Merkmalen des eigenen Lei-
stungsstandes (in %} Zysammenfesaung von Antwortposls
tionen einer 6-stufigen Skala von "trifft vollkommen _
zu" bis 6 "trifft {iberhaupt niehﬁ su'; dazu mittelwert x)

Wenn ich nochmsls vor der Waehl stinde, wiirde
fch wieder dasselbe Hauptifach studieren.

hoch mittel niedrig X
\ (1+2) (3+4) (5+6)
HFF insgesamt 72 12 16 2,2
(RKunststudenten) 79 . 12 . 9 1,9
Fachaschulteil 68 16 _ 16 2,3
Hochschulteil 73 1o 17 2,1
= Regie, Kamera, .
.Schauspiel 90 - 0 10 1,6
Dramaturgie/FFW 55 11 33 350
- Produkiion B 63 .15 17 2,4
Bewertung des Lern~
und Arbeitsklimas
- hoch . 9% - 4 6 1,5
- niedrig 59 16 25 2,6
Zufriedenheit mit
eigener Leistung _
-~ hoch - T - 91 19 o) 1,
~ niedrig 46 18 36 )1
Anforderungen (quentitativ)
~ zu hooh 67 8 25 2,6
- gngemessen . 84 8 8 1,7
8 37! 3,2

~ zu gering 35 2
‘Zusammenhiinge zu Merkmelen der politilsch-ideologischen Haltbung
und Aktivitdt zu Wertorlentierungen und Schaffensabsichten
gind deutlich geringer ausgeprigt, z.T. nicht nachweilsbar.

Die steuernde Rolle der Studienverbundenheit fiir Studienmoti«~
vaiion und -ektivitit kenn Jedoch als gesichert gelten.
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- = Obwohl, die Skudentan der HFF hinsichtlich eines erfclgre~ahen
‘Abschluases des Studiums umd ihrer Eignung/Begabung fir ihr
gewﬁhltes Pach sehr siche?i?&as betrifft vor allem Studenten
dm Faehschulbereieh), schitzen sie ihre Zufriedénheit mit
dem eigenen Leistnngsaﬁand eher zurﬁckhaltend ein.

Tab.-1o: Ausgewéhlta Ampekte -der Bewer%ung dexr eigenan Leistungen
' - bel Btudenten der HFF nach Fachrichtunfen.und in Ab-
"~ h#ngigkeit von dexr Bewertung der Ausbildumng im Haupte
. . .feoh und vorn dexr erlebten Beanspruchung (in %; Zusam-

menfassung von.Anﬁwartpositionen 6-st ufiger'ﬁkalen; :
azn Mittelwert X)

Erfol%Feicherheit Begabung/Eig- ‘Leistungs~,
nung f. Fach zufriedenhelt

hoch. gering = . boch gering = hoch gering _
o Ae2 | 246 X» ~_1+2 §5§6 X 142 _5+6 X
HFF insge. 90 2 1,8 481 T 2,7 23 17 3,3
(Kunststud. )66 5 2,3 .29 22 3,4 13 22 - 3,6
Famgopide, T T TTTTTITmTmsomsmesoes-sos
bereich = 95 o 1,6 78 6 2,3 45 20 2,9
Hochsohule- R o |
bereich 83 2 1,9 42 8 2,8 16 16 3,4
=~ Regie 63 0 2,2 45 o 2,5 18 0. 3,0
~ Schausp. 9o o 1,7 ~ 6o 0 2,4 o 30 3,9
~ Kemera = %o 0 1,6 Fo c 2,3 20 0 3,2
= Dram./FFW 66 22 2,4 11 44! 4,0 o 55 4,6
- Prod. 88 o 1,7 38 5 2,9 22 12 3,2
Bewertung der g |
Ausblldung im
Hauptfach | B | .
~gut 94 3 1,6 5o . . ‘ |
. schlecht T1 o 2,0 42 g %4 13 22 3:%
Anforderungen
- zu hoch 92 o 1,4 5o 16 2,9 21 291 3,
~ angemessend4 4 1,9 55 6 2,6 25 13 3,
- ZU niedrig86 o 1,9 32 9 3,0 28 23 3
Bewertung des Lehrw
und Arbeltsklimes :
-heech 9% o 1,5 62 3 2,51 33 7 2,9!
- ﬁiedrig . 8o 3 2 o 39 13 3,0 21 23! 3,6

- Wie auch andere Zusammenbange nahelegen (z.B. zu den erreichten
Studiensrgebniasen in Form von Zensuren), widersPiegaln die
erfeften Aspekte der Leistungsbewertung‘durch die Studenten der
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HFF hdufig zugleich»Fragen der Zufrieéanheit mit dem ﬁtuﬁgum,
dex Qualitat dar Auabildung und weiterﬁr Studienbedingungan?

« Die Studantenider HFF haban'mahrheitlichvdas Gefﬁhl ainer :

Unterferdemung, insbesondere in qualitativarrﬂinsisht.,Daa-
wnberscheidet aioh grundlegend von den meisten studantan

' anderer kingtlexdsoher Hoch und Fsehsahulen. Des ale optimsl

anzusehande Beanspruchungaerleben einer angemessenen baw.

leicht Uber den MBglichkeiten liegenden. Anrorderung trifft

am ahesten noch auf des gesellsohaftswissensohaftliohe Grund~
sttdium (55 %) uad die Menge der Studienmnforderungen (insge~
samt 48 %) zn, nuxr fur eine Minderheit jedooh fir die zu er-
bringenden (kimstlerische) kreativen (26 %) und handwerklichen
(24 %) Leistungen und Féhigkeiten. Die Unterschiede zwtsahen
den Fachrichtungen sind relativ gering ‘Bs daeutdt sich an, dafl
vorhandenes ﬁberforderungserleben_mehrrqder minder starker
Art - es betrifft am hiufigsten Uberforderungen durch die
Quantitﬁt\der Studlenanforderungen inggesamt - in besonderem
MafBe von geselleschaftlich aktiven Studenten (z.B. FDJ-Funktio-
nhren) angegeben wixd, also weniger die fachliche Ausbildung
berithrt,

" Tab. 111 AusgewHhlte Aspekte des Anforderungserlebena bel Stu=-

- denten der HFF in Abhiingighkeit von der Ielstungszu-~
friedenheit und der Bewertung des Hauptfachs (in; Zu~
sammenfassungen eilner T-stufigen Skale von 1 "sehr
gtark Uberfordexrt" iber 4 "gerade richtig gefordert"
bis 7 "sehr stark wnterforderi™)

 kiinstlerisch-~ kilnstlerische Mbnge der Anfor~
kreative ‘ handwerkliche - derungen im Hanpt-
Leistungen Fahigkeiten fach

142 3-5 (3+4)%8+7 142 3-5(3+4) 647 142 3-5 (3+4) 647

HFF insges. 5 51 (26) 44 4 54 (24) 46 8 63 (29) 29
(Kumetstud.) 5 8 (58) 15 7 83 (67) 1o 9 83 (67) 8
Fachachulber. 1o 35 (25) 55 1o 3o (20) 60 20 27 533) 43

1

Hochschulber. -3 56 (23) 41 4 54 (28) 42 T
Bewertung des ‘ '

23) 32

Hauptfachausb. .
- gut 3 61 (30) 36 7 35.§283 58 15 741(51; 11
~ schlecht -9 30 (17) 61! 4 38 (21) 58 8 36 (17) 56
Leistungszue ' : '
friedenheit , ' ' \ ,

- hoch : 1o 45 (35) 45 15 35 (10g 50 5 791 532;715
- gering 13 26 (13) 61 27 (20) 731 13 37 (23) 5o

x) (3+4) engenommenes MaB eines optimalen Anspruchsniveau
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Hier bestHtigt sieh der bereits in ?ab. 8 sich andeutande Zusamn-
menheng, daﬁ die Bewertung,der Haupufachausbildung und der eige-
nen Leistungen sehr eng mit einexr angemeasenan Herauaforderung
- des Leistungsvermﬂgens in quantltativar wie qualita*iver Hinuioht
_verbunden iste ' '
‘Dieses Ergehnis ist deshalb/von Bedeutung, de die Studenten durche
eus und z.T. sehr differenziert eine Divergenz zwiachen den filr
ihxe beruflicha/kunstlarische Entwicklungen ngtwendigen und den
‘bei ihmen schon ausgeprigten Fahlgkeiten und rersbnA1chke1tsa
' qualitaten empfinden SR

“In der vorlieganden Unxersuohung wurden die Studenten u.a. auf~
gefordert, 19 Perstnliochkeitsmerkmele/Féhigkeiten deraufhin zu
beuxrteilen, deren Bedeutsamkeit fiir ihre kilnstlerische Entwick-
lung und deren gegenwirtige Avsprigung einzuschiitzen. Sie filhrten

~ mittels 6-stufiger Schitzskala gewlssermaBon “Soll-~Ist~Vergleiche"
durch., Eine Fektorsnmlyse ~ aufgrund des geringen 3tichproben~
wnfangs lelder nur fir die HFF~Population insgesamt durchfithrbar
und damit von begrenztem asussagewert - erbrachte filr die Eine

~ schitzung sowohl der Bedeutsamkeit wie der Auspragung 4 weite
gehend iibereinstimmende Bawertuhgadimensionen.

Tabelle 18 & ~ ¢ stellt die Ergebmisse fiir Studenten dexr HFF,
- getremnt nach den einzelnen Bewertungsfektoren dar. Die Rang~
folge dex Indlkatoren erfolgt nach enisprechenden Faktorladun-

genJ
‘Tebelle 12 siehe Seite 40

PFlir eine ubersichtliohe Darsrellung, die auch dem geringen Unfawng
der Population gerecht wired, wurde fir jeden Fakbor ein ilber die
Faktorladungen gewichteter Mittelwert (Faktorwert) berechnet und
diessr Mittslwert in einem Anniherungswert veranschaulicht. Dex
AnnBherungswert hat vor allem orientierende Punktion, er setzt
den Fektorwert zur maximel mdglichen AusPrﬁéung eines Merkmsls
in ein %~Prozentverhaltni&.
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Tab. 12: Bedeutung und Ausnrﬁgung von Merkmalen/Fﬁhigkeiten
, fiir die kiinstlerische berufliche Enftwilcklung bei Stu«
- denten der HFF (in %, nur Ergebnisse des Hochschulbe~
‘reichs) Zussmmenfessungen von Antwortpositionen
6~stufigexr Skalen, dazu Mittelwer% x)

\a) toxr 1: Merkmale/ I Bedeutung Ausprﬁgung

igkeiten des kilngt- hoch . x " hogch
lerischen Schaffens o a2 2

kinstlerische Kreativitét | 1 2,1 33 3,1
‘Péhtgkelten zur kinstlerischen : N g L
Gegtaltung/kimatl. Ausaruok | - 69 2,7 34 3,1
Erlebnisf&higkel+/Gefuhlao : S ‘ o .
reichtun : 1T 1,9 71 1,9
kilngtlerisches Improvisationse - o
vermbgen . . Y1 243 42 3,0
Vorstellungsfah¢ékeit/?hantasip. 86 1,46 3 2,2
Beobachtungsxahlgkelt . - 893 1.4 7 2
b) Faktor 2: allgemeine Perstnlichkeltsmerkmale -
FlelB, Ausdauver, Boharrlichkeit 96 1,3 45 2,6
Selbsteicherhelt A 88 1,5 50 2,6
kBrperliche Pdtness 6T 2,1 61 2,2
spraghliche CGewandhelt ) 84 1,6 51 2,6
Kenntnis der gesellechaftlichen ?raxis 95 1.4 55 2,4
Féhigkelt zum logischen, rationalen

" Denken » %0 1,5 59 2,4
o)‘Faktor,é; fachepezifische FHhigkelten und Kenninisse
Fremdsprachenkenntnisse 48 2,7 29 3,3
Kenntnls der nationalen Entwieklung , ’
im Fechgebiet _ 78 - 1,8 33 2,9
Kenntnis der internationalen Enbwicku .
lung im Pachgeblet 7 79 2,4 22 3,0
hohe Allgemeinbildung 94 1,5 44 2,6
Péhigkeit zur Selbsteinschbilzung 91 - 1,6 67 1,2
d) Faktor 4: spezlelle Vorausselzungen ‘

Ty Zusemmenarbeit
Kbbperatiansfﬁhigkeit - 94 1,4 66 2,1
~ psychische Belastbarkeit 97 1,3 63 2,4
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‘Taba'133 Badeutung und tats&ohllnba Anapragung von Blmensxenan

~ - von filr die kinstlerische/baiuflickie Entwlcklung not-
wendigen Persbnlichkeitselgenschaften/Filnlgkelten bei
Studenten der HFF (Amniherungswerte in %)

kimstler. allg.Perstne faohapezif. Kooperations-

Sehaffen . llchkamtaeig. Merkmale,  fHhigkeit
U ' , \ Kenntnisse S

. Paktor I -a o 3 4 :
Pachrichtung  Soll Ist Soll Ist Soll . Ist Soil st

. Regle/Kamera/ T o - SR
- Bchauspiel 34 78 87  §! 82. 6% 90  T31
- Dramaturgie/FW 91 631 79 641 81 - 631 98 B3

Produktion 66 56 9% - 74 85 67 92 13

. : : , -3

Legt men die Ergebnisse fir die Bedeutung der Mevkmals~/Fihigkeitse
bereiche ("Soll"asWerte) wugrunde, so ks sicher von.e;ner Weit~
gehend vealistischen Beurteilung des Anforderungeprofils durch
dle Stuﬂenten der unterséhiedlichén.Fachrichtungan,gesprochen
wexden. ‘ ‘ ’ :

Generell liegen die "Ist"«Werte fﬂr die Faktoren‘um ca. 20 % ¢
 unter den "SollsWerten". Das bedeutetz Wenn 9%«100 % eine der
Eigeisahaftan/ﬁﬁhigkeiten filr sehr wichtig helten (Antwortpesi-
tionen 1/2), etwa 50-To % die Ausprigung dieser Eigenschaft bel
sich selbat als stark einﬂchﬁtzen, wobed elngesohriinkte Selbate
einachhﬁzungen dominieran. ' :
AuffEllig ist die zuruckhaltende Einschﬁtzung des Berelchs faeh-
spezifisqner Kemntnlsse (in "Soll"™ und "Ist") in ellen PFachrich-
tungen sowie die hohe Diskrepanz zwischen fﬁr'hﬁtwendig gehaltes
ner und tatsichlich vorhandener Auspridgung nahezu aller Merkasls-
bereichein dexr Fachrlchtung Drameturgle/Film- und PFernsehwissene
schaft. 7 g

4.3. Bewertung der Ausbildune an der HFF

Die Hauptfaonausbildang ist ein Schwarpunxt der kritischen Fin-
schitzungen der Studenten. Sie wird im Vergleioch zu anderen
Ausbildungerichtungen und avch im Vergleich mit den Studenten

der anderen kimstlerischen Hoch~ tnd Pachschulschulen recht un-
gingtig eingeschitzt., Aus der Sicht der Studenten ist dafir vor
ellem die mengelnde Qualité} der Hauptfach;ehrer, der zu geringe
Praxisbesug dex Ausbildung und eine geringe fachliche Integration



Cenn vn ZIJ - 5/87 .
SR Blamt 42/121Ausf..
 _der.Ausbi1dungs1nhalta (das Fehlen.eines #inneren Bendes") ver-

antwortlieh. Das sohon angeaprochane dominier&nde Gefuhl giner

Uhte:forderung 1st auch im zusammenhang mit dem Umstand zZu sehen,

" daB dle Studenten der EFF tiber ein ausgeprﬁgtes und breitas faoh-
.1lches Interaasenprafil varfﬁaan.

Zu detailliertan,Ergabniasen:
- In,der Bewertung day biahnrigan,Ausbildung an dey HFF nimmt
- d&s Hauptfech eina prablematisehe, hintere Position ein, Ing- |
. gesamt geben ca., 40 % ein positives Urteil ab (?ositionsn 1+2
" einer 6-stufigen Skala; Mittelwerts 3,2). Absoluter Schwerpunkt
_kritischer AuBertmgen sind die Fachrishtungen Kamexe/Schauspiel/
 Regie mit 13 % pomitiven und 42 % negabiven Urteilen (Mittelwert:
4,1 1), Am besten werden die Ausbildung in marxistischeleninigti-
scher Philosophie (64 % peaitive Urteile; Mittelwert: 2, 4) und
der Spcrtunterricht (70 % positive Urteilez Mittelwertt 2, 3)
bewertet.

Tab. 14: Bewertung der Ausbildung an der HFF (in %; Zusammenfas-
sungen von Antwortpositionen einer Ge-stufigen Urteils-
skala von 1 “sehr gut" bis 6 "dberhaupt nicht gutv;
dagzun Mittelwer% X) -

, Die Ausbildung way bisher

gut Csehr wittel nicht -
- cut

1+2 (1 3+4 546 X

Hauptfach ST
- chulbereich 39 §123. 34 27 3,2
.« Pachschulberelch - 38 15) 39 23 3e2 -
-~ Pachrichtungen '
Regie/SohauspleX/Kamera 13 | og 45 42 4,1
- Produktion 49 (21) 31 20 2,9
(- Kunststudenten) S 72 (38)! 22 6 2,1
historischer’ und dialek-
tischer Matexisllsmus :
- Hochschulbereich : 64 v€25) 28 8 2,4
-~ Pachschulbereieh - 65 15) 20 15 2,6
(~ Kunststudenten) ‘ 39 (1o) 43 18 3,1
Politische (Ukonomie
- Hochschulbereich 8 i 0) 48 44 . 4,3
« PFachschulbereich ' 22 o) 56 22 3,3!
Wissenschaftlichexr Kommunlsmus‘
- Haohsohulbereich : , 31 \£25§ 52 17 3,2
(- Kunststudenten) o 33 10) 45 - 22 3,3



 Fortsetzung Tabeile“14:

Faohsohulbereich

-

Hoéhschulbereich

37
Fachschulbereich 71
Pachrichtungen
Regie/Schauspiel/Kamera 16
Dremeturgle/FFV 2.
- Produktion 56

| 142 (1)
Fremdsgraohenunterrieht _

'« Hochschylbereich 35 5
- ?achsohulbareieh - 55 5
wmemcm :
-~ Hochschulbereich : 72 517
- 60 (20

) 34 5-*-6, ’

m- 21T - 19/87
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L ond

3

56 8 3,0
20 5 ' 2,6
20 8 313
40 o 2,3
56 22 3,2
39§ 2,3

Bel der Bewertung dieser Ergebnisse ist zu berticksichtigen, daB
die Studenten der HFF in der Mehrheit ilber ein ausgeprigtes und
breites fachliches Interessenprofil verfiigen (besonders im Ver-
gleich'mit Studenten anderer kiinstlerischer Hoch- und Fachschu-
len). Das betrifft gesellsohafts- wie kultur- und kunstwissena

schaftliche Ficher gleichermaﬁen.
Von den Studenten des Hochschulbereiches interessieren sich in
hohem laBe (Antwortpusitionen 142 einer 6-stufigen Interessen~
skala):

8o

89 %

86 %
82
81 % fur Lsthetik des Films (X: 1 »8)
76 /a
68 %
66 %
61 %
49
43
38 %
34 %

filr Philosophie (X: 2,2)

filr Musikwissenschaft (X 1 2,7)
fiir Technik/Elektronik (X1 3,2)
fir Pddagogik (X : 3,3)

N W

N

flir Theaterwissensohaft (%: 2,2)
filr Allgemeine Asthetik/Kulturtheorie (Xt 2,3)

34 % filr Naturwissenschaften (X : 3,1)

17 %

filr Kultur-/Kunstgeschichte (x: 1,6)
Piir Geschichte von Film und Pernsehen (X : 1,7)
% fir Pilm. und Permsehwissenschaften (X: 1 8)

% fur Kunstwissenschaft (bildende/angewandte Kunst) (x 1
filr Literaturwissenschaft (E: 2,0)

7P

fiir Wissenschaftlichen Kommunismus (X : 2,9)!

fiir Okonomie/Politische Ukonomie (X: 3,5).



zza - 18/87 i
alaxe 44/ . Ausiz,

Die Exismz vmehﬂ.ademte’r faahriehtmapezﬁiaohar Unter. -
schiede (auzfﬁhriiaha Ergebnisse ‘giehe Pebelle 1 im‘Anhang) be~
' 1egt. da8 sieh ]{f?ka taahlieh-thearetische Interessen nicht
bei Studenten einszelner I‘a.ahrichtungen (z.B. bed den klingtleri~
schen Fanhriuhtunsen.i.e.s.) konzentrieren mit Ausnahms der
theoretisch in.vielan.ﬂﬂll&n‘waniger intaressigrten Studenten
der Fachriehtung‘sahanspiel. :

Y

= In den ﬂx%ailen ﬁber'dan/dia Bhnytfnshlehrer ist eina hﬂhﬁ
' Diffarenzierﬁhnit restzustallen.a sie Zfolgt in atarkem Mafe
der Beurteilnng &er Qualit&t dex Hauptfachausbildung

Tab. 15: Al emaina Einschiitzung des Hauptfachlehrera dureh

: ‘8tudenten der HFF (in %; Zusammenfassungen von Ant-
“wortpositionen einer 6-stufigen Skale von 1 "trifft®
~ vollkommen zu" bis 6 "trifft uberhaugm nicht gu™y.
dazu Mittelwert X) _

"Mein derzeitiger Hauptfachlehrer versteht
es sehxy gut, sein Wissen und Kinnen an
uns*weiterzugeben"

- Zugtimm ‘
hoch (vol mittel niadrig
kommen) : o -
| 1+2 (1) 24 546 X
- HFF gesamt. 36 (12) 33 31 3,5
(Kunststudenten) = 67  (41)! 24 9 2,2
~ Hochschulbereich 37 (1) 34 29 3,4
- Fachschulbereich _ 32 (39) 25 43 3,8
RSO sy
cheuspiel/Regieq7 & 42 4 4
5 io/Dyematurgie/PR 43 ‘§2%§ 57 0 2,7
Produktion , 52 - (14 28 24 30
~ Bewertung des Hauptfachs ' ‘ ' o
gut 77 . §29 17 4 2,1
miftel 3 33 44 4,1
Schlecht 14 (o) . 28 58 4,5
~ Bewertung dea Larnp und Arbeitsklimas
hoch - . 54 5255 22 24 3,0
nledrig 37 (12 26 471 3,9

Zur Verdautlichung sei auf die Wechselseitigkeit des Zusammen-
‘hanges zwischen der Bewertung des Hauptfachlehrers und dex Haupt-
fachausbildung verwlesenj Von den Studenten, die in hohem MaBe
ihrem Hauptfachlehrer gutes (Unterrichits-) Niveau bescheinigen,
bewerten auch 78 % auch die Hauptfachausbildung positiv (Mittel~
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| wert 2,1). Van dan Sﬁu&enten, die dieaa Qualitﬁtan ‘bei ihvem

' Hauptfachlehrer nicht aehﬁtzen; bewer%an hingegen nur 4 % die
Hhuptfaohausbildung poaitiv, ‘aber 48-% nsgativ (Mittelwert 4,4 17).

Wie diese allgemeine Bawertung der/des Bhnptfaehlehrera beeinw
flussen atich diferenziexte Whrtungen dear Verbildrolle des/der
Hanptfachlehrer die Einschﬁtzung des Arbeitau 1nd Lernklimss .
an dexr HFP, die Qualitﬁt dexr Hauptfaohausbildung, des Varhﬂlt-
nisses zwischen Lehrkrdften und Studenten (vgl. 4.). Die‘Mehru
heit der Studenten sieht dia V&rbildrolle ihrer Lehykrifte in
‘der axbeitahaltung, in sozialen Qualitaten und ihrem politische
gesellsehaftliehem Engagemant, weniger in ihren fachlichen Fi-
higkeiten und Anschauungent : ]
Tab. 163 Bewertung der Vorbildrolle der Hauptfachlehrer in aus-
‘ gewihlten Bereichen (in %; nur Antwortpositionen 142

~ einer 6-stufigen Skels von 1 "in gtarkem Maﬁe" bis 6
“ubarhaupt nieht"y dazu Mittelwert X)

Fach~ Weltan- Axbeits- soglale gegell-
kompe~ gchauung/ haltung Quali~ schaftl.

tens _ Asthetik _  tidten Engagemn,
. 12 X 1+2 1+2 z  1+2 x._ 1+2 X
HFF insgesemt 41 3,2 48 3,1 _'62‘ 2,5 61 2,7 59 2,7
~ Hochschiule N ‘ :
berelich 37 3,2 46 3,1 57 2,6 56 2,8 55 2,8
* ~ Fachschul~ | - |
bereich 53 3,1 60 2,6 go 1,9 73 2,5 71 2,5
(~ Kunst~ - o , . ‘ . o ‘
studenten) 69‘2;2 55 2,7 175 2,0 68 2,2 57 2,6
- Paohrich~ | -
tungen
Kamera/Schausp._ ' , - ‘
Regile 19 4,1! 15 4,1 26 3,8 260 3,6 27 3,7
Dyams turg./ T ‘ . ,

Produktion 58 2,3 58 2,6 8 1,9 T4 2,3 T8 2,3
- Bewertung d. : ' ‘

Hauptfachs o . v .
gut : 58 2,6 69 2,3 88 1,6 84 2,0 8o 2,0
schlecht- 25 3,9 24 ,4 2 30 2,5 33 3,5 25 3,7

Von den Studenten, dle ihre Hauptfachlehrer als vorbildlich in
ihren kunstlerischen Fahigkeiten und Fertigkeiten erleben,
schiitzen 6{ % die Bauptfachausbildung und 47 % das Lehrkraft~
Studenten~VgrhElinis an der HFF insgesamt positiv ein, hingegen
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ey 1T % 'bzw. 12 % dex Studenten, d,i.e :thra Hauptfaohlehzer d.ias-
besliglich nioht vorbildlich empfinden (béi ihmen hHufen sich '
hingegen mit 42 % bzw, 31 % negative Urteile iiber die Hauptfach-
‘ausbildung und - die Beziehungen zwischen LehrkBrper und - Studenten,
DPie Exgebtuisse machen jedooh deutlich, daB die Bewartung der
“Faehkempatenz" pwar das wahraahsinlich grundlegende, jedooh
nleht sinzig wzrksams Kriterium fiir die Einstellung zu den Lehye
’krﬁften daratellﬁ. ~
Zu den Daten dexr (ubrigen) Studen‘ben kﬁnsﬂerishher Hoch- u.nd
Fachsohulen iat anzufuhran, daf auler dem Vergleich hinsichte
‘ 1ich kimstlerisch~fachlicher Merimele - der allerdings unglinstig
ausfHllt - bai der'Bewertung snderer. Qualitﬁten der Lehrkrifte
teilweise unterschiedliche Naﬂstabe wizkgam‘werden..Das betpifft
ingbesondere weltanschauliche sowie gesellschaf{lich-politische
Pragen, bei denen die Studenten der HFF hihere und unseren gee
sellschaftlichen Zielstellungen.angemésseﬁereq Exrwartungen an
Hochsohullebrer einbringen (und deshalb kritischer urteilen).
',Dieseriumg%and schlégt sich euch nigger in einer kritischen
Sicht auf des Verhdlitnis zwischen Lehrkréften und Studenten an
der HFF. Etwa ein Viertel der Studenten beurteilt diesses Ver-
hHltnis als. Vertrauensvoll, etwa ein Flinftel nimmt eine gegen-
teilige Haltung ein. In #hnlich differenzierter Weisme wird der
Einsatz der Seminargruppen-/Studienjahresberater bzw. der die
Unterstlitzung der FDJ-Arbeit durch die Lehrkriifte beurteilt.
‘ \(Tabelle 17)« Dabel haben wir zu berlicksichtigen, daB es ins-
besqndere zZ fachlich-kﬁnstlerisohen und zu politisehsweltan—'
schaulichen Fragen viele Kontakte zwischen LehrkPHften wund Stu~
denten’gibt'z;T; deutlich mehr als an snderen kinstlerischen
Hoche uxd Fachschulan; an denen - u.a. auch 'bedingt durch den.
Cherskter des Unterrichts - perabnliche Belange stérker die
Beziehungen_zwiséhen,Hpchschullehrérn und Studenten prigen).
(Vgl. Tebelle 2 im Anheng). '
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Tab.s 173 Eimchﬁ‘kzung verschiedener Séiten der Begzieh
- - zwischen Eghrkriften und Stuydenten an der HFF | in
%; Zusammenfassung von Antwortpesitienen einer -
 6egtufigen Urtedlsskala von 1 “trifft vollkommen zul)
bis 6 "triffy ﬁherhanpt ninht auty dazu.Mittelwert x‘

vez*trauens- . Sem./8%tJ.~ LehrkHrper

volle Atmow . Batreuer unterstiitst
- sphlire zw, engegiexrt die Akbivitd-

‘Lehrkyiften  sich fixr 4. ten dexr FDJ
-und Stud, . Studenten _ -
o 142 (3+6) X '_;1+2 (5¢6)° X  1+2 (546) X
HFF inagesemt 23 (19) 3,5 30 (26) -3 4 28 (16) 3,4
(Runstatudenten) 32 (11) 3,1 32 (29) 3,4 42 (14) 2,9
-‘Hbchschulber; 23 (20} 3,4 24 (28) 3,6 22 (17) 3,5
- Pachschulbexr. 20 (15) 3,4 55 (20) 2,6 50. (15) 3,0

- Faehrichzungen

Regie/Schausp./ ' | o ‘ _
Kamera 6 i?S) 40 tor (23) 3,7 11! fBB% 3,8
»Proqution 32 '_4)! 3,0 29 (32) 3,5 31 ic}) 3,1
~ Bewertung der = . . I
'%gggtfachaus- , : A
ung
gut ‘ 4o §11; 24 E) §34§ 343 39 5153 32
schlecht o (48) 4,3 18 (30) 3,7 17 (¢13) 3,5

- FDJ~Funktion

GOL/Gr.-Sekret. 7 (35) 4,11 21 (43) 3,8 28 (7) 2,7
andere Punkt. 23 19§ 3,2 35 (18) 341! 35 (3i8) 3,3
. keine 29 (14) 3,4 27 (30) 3 (18) 3,5

9 21

- Bewertung des
Lern~ und Are

beitsklima , ) ‘ N
e BB BB B LB 33

-

- Auch hier wird deutlich, da8 die Bewertung der (Haupt-) Pach-
ausbildung(gleichaivnig mit der Beurteilung der Arbeitsathmosphiire)
bestimmend fiir die Hochschullehrer~Studenten~Beziehungen sind.

DaB die Frage nach der Qualitét der Ausbildung und Lehrkrifte

(1= sbesondere im kinstlerischen Bereich 1.e.S.) scherf steht,

belegen auch die folgenden Deten zur Forderung elner kilnstle-

rischen Indlvidualitét, zur Integration der Studieninhaite und
zur Praxisvorbereitung durch die HEF. -
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- Tah. 181 Zuﬁtimmnng zu,Augsagan her d:e Fﬁrdarung kﬁnstlarischer

- ,“,jIndiVidualitét, sur Integration der Studieninhalte und
| gur Praxisvorbereitung an der HFF (in %, Busemmenfassung
- ven Anmwor%poaition&n; dezu Mittelwert x

Zuwetimmung o .
heeh m;ttel gering _ (kein x)
Ax2 . 3+4 546 X Urtell)

'Ieh wirde es begrﬁﬁen, waerm ich den (kunatlerischeng
Igdigiduaustil verschiedener Lahrkrafte kennenlernen
)‘kmeq

'Hoohschulbereich '.“* 8 14 7 2,2 (15)

- Ragie/Sahausp /Ksmers 87 3 1o 1,8 ( 6)
- Produktion - 63 26 11 2,1 (27)

Ich bemithe mich, eine eigene kunstleriscne Handschrift/
einen elgenon Stil zu finden,

Hcehsghulbereich 85 1o 4 1.6 (27)
~ Regie/Schausp./Kemers  1oo o @ 1,2 { 3)
~ Produktion , 75 21 ‘ 4 2,4 (51)

- Mein Hauptfachlehrer/Mentor ist daren interessiert, des3
ich mir elne elgene kiinstlerische Handsehrift/ einen
eigenan Stil eneigne.

" Hochschulbereich 24 . 39 371 3,8 (35)

« Regie/Schausp./Kemera 20 - 6o 20 - 345 ( 3)

- - Produktion 25 6 . 69 4,5 (61)

- Die verﬁchledenen Studienfachgr worden mir so vermittelt,
daB ich zunehmend ihren imnmeren Zusemmennang erkenne.

HEFrgesamt ey I 53 26! 3,6 - ( 0)
{~Kunstatudenten) - 28 . 53 19 3,3 ( o)
~ Hochschulberelch 19 57 24 3,6 ( o)
e Fachsohulbereich 30 35‘ 35 3,6 ( o)
~ Paohrichtungen- - - | ' :
Regie/Schatgpiel/Kamera 1o 73 17 3,8 ( o)
Dramaturgie/ W L . BT 33 4,1 ( o)
| Preauktion | o 29- . 46 25 3,4 ( o)
Ich bln uberweugt, daf ich an der HFP gut auf meinen
beruflichen Einsatz vorbereltet werde. v :
HFF gesamt 91. 55 36 4,0 (o)
(Kunststudenten) 39 46 15 350 ( o)

- Hochschulbereich 6 56 38 4,1 ( o)
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Eortéetzﬁng Té.ﬁeﬁa 181 ’ | , o , ‘
— T T ‘ ~ 7 (kein x)
PN T+2 344 5+6 X Urteil)

- Faohsehulberaiah ?1.ﬁ. 20 5¢ = 3o 3,8 - { o)

~ Pachrichtungen | S : |

: Regiﬂesie/schauapiellKamaxa! - 63 37 4,2 : (,o)j
Dramaturgie/FR0 = . ) - 56 44 4,6 ) :
Produktion S 12 52 37T 3,9 - ( o_)

x) kein‘Ur%eilj "Daa igt in.mslnem Faahgahiet nioht mBglich" »
- dle Tebsllsnwerte/Mittelwerte wurden auf die
Summe der 8tudenten mit Urtell berechnet.

Hinﬂlchtlich dexr Fordevung der kunatlerischen Individualitédt
sehen die Studenten arhebliohs Digkrepenzen. zwischen ilhrem
eigenen ‘Berrifhen und dem der Lehxrkridfte. Dis einleiltend genammten
peaitiven Urtelle der Studenten fier die Porderung ihrer Persine
lichkeit dixften slch (dle genauen Formullercvngen lhrey Mnta
worten bea+atigen das) els vor allem auf Bereichs auﬁerhalb hoWa
neben der Hauptfaehausbildung beziehen.

Was die Integration‘deruAusblldungsinhalté (?innerecs Band" der
Studienfiicher) und die Vorbereltung auf den Prexiseinsatz bee.
trifft, so einkt die Zustilmmung (fachrichtungsiibergreifend) vom
1. bile zum 4. Studienjshr deutlich sb. Beide Sachverhalte werden
stark in Abhéngigkeit ven dex Bewertung der Hasuptfachausbildung
eingeschiitzt allerdings dominieren auch bel Studenten mit guter
Bewertung dex Heuptfachausbildung kritiache Urtelle (Hauptfach~
ausbildung gutt 34 % empfinden eine hohe Intag“ation der Studien~
. fécher « Mittelwertt 3,%; 14 % fllnlen sich gub auf dle Praxis
vorbnreltet - MHttelwert: 345; Haupifachausbildung gchlechts

9 % empfinder eine hohe Integration der Studienfélcher ~ Mittel-
wert: 4,15 O % flhlen sich gut auf die Praxis vorbereitet - Mite
telwert: 4,7 1?7). Auch- sndere Ergebmisse belegen, daB die hier
ahgaﬂprouhonen Widerspriiche von nahezu den meisten Studenten
gesehen werden. (vgl. Tabella 3 im Anhang).
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bedy Zu ausgsw&hlt&n studianbedingungen

;,Mit ‘den mat eriellutechnischen baw. organmsatorlaohen Bedingungen1 _
sind die Stadanten der HFP nur in wenigen Fillen zuf“iedan.
Diese seite des. Studiums ist neben der Qualitéit dex Ausblldung
_ der'Schwarpunkt, gu dem die Svudenten.(und wahrsoheinlloh nicht
_ nur‘sie!) deutliche Verbesserungen Tir nﬂtwendig haltan.

Pab. 191 ,Zufriedenheit mit auagewﬁhlten Studienbedingungen an
" der HFP (in %; Zusammenfessung von Antwortpositionen
olner Bestufigen Skala von 1 "sehr zufrieden” bils 6
"ﬁberhaupt rioht zufriedenﬂ; dazu Miﬁﬁelwert E)

~Zufr¢edenheit
- hoch wittel  gering 5 (teine
V B £ 3 (1) _}+4 ~ 5+6 _ Einschitzung
mit dex Auslastung der . o
Untexrichtszeit im .
Hauptfach , .
HFF insgesent | ‘3o (6) 36 34 3,7 (1c)
{Kunatetudenten) 63 (32) 24 13 2,4 ( 1)
= Hochschulbereich 29 ( 6) 35 26 3,7 (9
~ Fachschulbereich 35 ( 6) 35 20 3,5 (15)
- Bewertung Ges Lerne |
und Arbeltsklimas » :
hock 53 (13) 3o 17 2,8 ( o)
niedrig - 16 (0)! 30 54 4,0 ( 8)
mit der medizinischen \ '
Betfeuung I 7_ 7
HFF ' ‘ 28 (13) 26 46, 3,9 (53)
mit Gex otuaienorgani-
gation/«plenuns , : .
HFF insgessmt 2 (8) 4 29 3,6 (o)
(Kunststudenten) - 16 ( 3) 44 4o 4y0 ( o)
~ Pachrichtungen ' - : '
Produktion - 37 (12)1 44 9 2,8 ( o)
andere HS~Richtumgen 1o - ( o) 43 42 4,3 ( o)
~ Bewertung des Lerne
und Arbelfsklimas , v '
hoch _ , - 4o 5173 46 14 3,0 ( og
nledrig 15 5) 3¢9 46 4,2 (o
mit den Miglichkeiten. '
zunm vngesttrien tven o *
HFF insgesant 19 (2) 36 451 4,2 (7
~ Hoohschulbereich 219 (1) 39 42 4,1 (10)
- = Fachschulbereioch 20 5)

25 55 414 ( 0)
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r»Fertsetzung Tabelle 191

- 1+2 (1) 344 546 iEf- ﬁggégﬁafzuhg
- Pachrichtung o ‘
Begia/Kam°ra/SGhahspv 12. (o) 44 37 3,6 (13)
. - Broduktion = :22.1(2) 30 A8 4,17 - (2)
. mit dex Bereitﬁtell ”
vou Lehzve/ Arbeltsmatl erialien S ‘
- HPF insgesemt .97 (1) 46 37 3,8 (2)
- Hbchsehuibereich 2o (1) 39 41 - 3,9 - (o)
- Fachaehnlbereiaa ‘6 (o) T2 22: 3,8. - (10)
-~ Bewart des Lern - ' '
und Arbeitekllinmes . : B ) o -
hooch = S 2o (o) 56 24 34 ()
,n¢edrig - ' 3 (o) 39 58 4e3 (3)

Mit dexr Bereluatellung von
Fiim~ und Permsshtechnilk

HFF insgesant . 1 (o)! 32 67! 4,3 ~ (5)
- Hoehschulbereich‘ : 2 (o) 25 731 5,0  (2)
- Fachschulbereich s C (0) . 50 bo 4,4 (1o)

x) keine Einschhtzung: "Das kann ich nicht beurtellean" - .
- die Tabellenwerte wurden auf die Anzehl
‘ ‘ der Studenten mit brﬁa“lan ungerechnet.

Lie urgebnisse sprechen zweifelles filr sich. Vor a“lem gind die
Zusammenhange zur Bewextung des Lorn~ und Arbeiteikiimes an dexr
HFF auf allig {aie gelten auch ln umgekehrter Richiung als in
Tebelle 17 dargestellt)s In den Augen der Studenten angenﬁgende
Studlenbe&Lngungen beaiatrﬁohtigen ~ teils direkt, teils iiber
die webx genommene. Qualitdt derx Haupt;achausbildung - das Are
belts- und aernﬁlima exrneblich,

5. Fragen der FDJ-Axrbéit an der HIEF

Die Studenten der HFF sind fast ausnahmslos Mitglied des sozia~
listischen Jugendverbandes, nshezu 8o % Uben zumelst in der FDJ
eine gesellschaftliche Punktion ans (Kudbstudenten: 44 %!). Die
* Beteiligung an PDJ-Aktivititen ist relativ hoch (in der FDJ-

Gruppe wie;bei)zentralenAAktivitﬁten). Es sind insgesemt hthere



VD - 737 - /87
Blatt 52}'& Ausf.
‘ Emartungen rm ALtivi’t:ht und Einfluﬂ Gor I‘DJ, aie fﬁ.ﬁ' elue ge»
ringe Zufricdenhelt mit der FDJ-Arbeit an dex HFF verantwortlich
 ist. Die (innere) Verbundenheii mit der FDJ embsprichi waltge~
‘he:ad der von Btudémten von Hoch- und Fachschulen der DDR, Lkat
ihre Hinbtergriinde scwohl in grundleganuideologischen Positionen
wie in lmnkreten Ma.bn.ngen. Die Ause,angabadlngungen fir elne -
 interesmante und wirksame ¥J~Arbeit 1ist anleinex ktmstlerisohen
Hochw- und Fa.ch.sohule 80 gnn.stig wie en der HFF, auch aufgrund
der Massunge...‘.v
Zu ﬁiztzelergebmamen' :
~ Fast loo % der Sﬂ.denten der HE‘F s:..nd Hi% gl:’.ed dex FDJ
(Kunﬁtstudenten. 93 %, davon ilben 49 % eine Funktioun im
Jugendveﬂmui weitere 20 % eiue andere Funktion lmyerhalb
dexr Se:minax‘g'r’uppe aus, 9 % sind Mitglied einer Leitung snderer
Orgsm:!.aaﬁionen/ bew. in der SED. Ledigiich 22 % (Kunststiuden-
ten: 56%) Uben keine gesellscnaftlicne Funl:tion auvs, wobei
dieser Anteil im Hoch_.sohulbereich mit 27 % vergleicaswgise _
hoch ist. Darilbexr hineus sind 24 % euBerhelb der HFF noch
in gesellscheftlichen Funktionen tHtig, such hier wieder mehr
als an mnderen kinstlerischen Hoch~ und Fachschulen. Studenten
mit unterschiedlichen ideologischen Positionen (z.B. der DDR-
Vex bmdenheit) ‘gind ammBhernd gleich hiufig an der Austibung
ron Funktionen beteildgt (!) ~ eine Hiufung von gosellachafte
- lichen und FDJ~Funkticnen bei Mitgliedern/Kendidaten der SED
enter den btudem:en wixrd jedoch deutlich. ’
Die (innere) Verbundenheit mit dem Jugendverband als Ausgangse
wert flir und Resultat der PDI-Arbelt ist hingegen nur bei 21 %
sehxr. sw.m:/sta.rk ausgepréig‘h (Mi{:telwert % auf einar 6~stufigea
Skala: 3, !;, hunststudenten: 441)
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Pab. 203 VErbundenheit mit der FDJ bel Sﬁudanﬁen der HFF

: {in %, Zussmmenfagsung von Antwartpositionen auf-
einer Gegbufigzen Skale von 1 "sehr stark verbunden™
bis 6 "ubarh&upt niocht verbundanus dazu Mitkelwuft x)

) FDJ-»‘\.fferbunaenheit | o
hoch mittel . germng o

© R 192 (1) 3% - 546 F
 HE? Insgesemt : 21t () 46 33 3,7
_ Boohschulbereich < 19 (6) 47 34 3,8
Feghrichtungen - ‘

~ Produkiion 24 () 45 31 3,6

~ endere Richbungen ol (3) 53 3T 399 .

FDJ-Funktion | | | ' \

~ QOL/Gruppenackretér - 38 (15) 54 .8 - 2,9

'« @ndere FDJ~Punktion 23 (9 44 33 3,7

- monstige/keine FPunkt. 14 ( o) 45 51 4,0

DDR~Verbundenheit :

- hoch - | 38 (14) 38 24 3,2

~ mittel , 21 ( 3) 45 34 3,6

~ gering o ( o) 42 59 4,6

Bewertung Jes Lern~ und

Arbeitsizlinas , , . .

~ hoch 30 (1) 44 26 343

~ mittel o 23 (o) 43 36 3,7

~ pering 14- ( 3) 52 34 4,0

-

leben den Geutlichen Zusemmenhingen zur tatsdchlichen Akbivitét
uné - zu idsologischen Positionen ist auf Hintergrinde dexr FDJ~
‘Verbundenhelt in Erfenrungen wit dem Klime an der IFF, mit der
ganz konkreten FOJ~Arbelt, aber auch wit Gem Alter der Studenten
tnd aeq honem Genoeseniell (von denen ein rech* hoher Anteil xndoht
bzw. nicht mehr FDJ-verbunden ist) hlnzhwoisen. ‘

Ihrer FDJ«Gruppe billigen iliber 50 % offene und rege Diskussionen
zu ekiuellepolitischen Fragen (deutlich mehr als bel Kunststu-
denten insgessmt), wobei es nur unbedeuitende Fachrichtungs-
unterscihiede gibt, Auch ist die Beteliligung an der FDJI-Miitglieder-
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versammlung (Duruhsahnittx 3 mal von Septamber bis Apz'il 63 % s
 nahmen 3mal und h#ufiger teil) und vor allem em FDJ~Studiens
jehr; Durchsohnitts 2 mal, 38 % nahmen 3 mal und hBufiger tedl)
noch vergleichsweiae hoch, gumal es nur wenige Studenten (MLt~
gliederversammlung) 2 %;. Studienjahrs 14 %) sind, die dursh '
diese Formen der Arbeit des Jugendverbandea nicht erraicht -
wezden, Andere l(erkma.la der FDJ~/ Saminargruppe werden hingegen
, zur&ckhaltend beurkail‘b. Dennoch it mit durohseb.niﬁlich 3

: (Heehaehulbareichx 2,5) ansogebenan, gemeinsam mit dex ¥DJ~ .
Gruppe reulisierten Freizeltaktivititen das FDJ-Leben breiter.
Auch hiex treten I‘aahrichtungsmzterechiede nur geringfﬂgig in
Erschaimmg Von den Aktivitdten entfallen

- 39 % suf gesellige Veranstal‘kungsn (Besuche in Cluba, Gast~
. stitten vew.)

15 % auf gemeinsame touristische Untermehmungen (!);
~ 13 % auf gemeinseme Filmbesuchej
- 9 % auf den Besuch von Kunst-ausstellu.ngen/ Galerien
~ 8. % auf Theaterbesuchej ;
= 6 % auf den Austausch liber wissenschai‘tliohe Fra.gen;
- 6 % suf den Besuch von Tanzveranstaltungen; : |
~ 3 % auf Veramnsfaltungen zur Literatur Buchlesungen usw.);
~ ~ 1% suf den Beauch von Musiktheatern/Konzerten. - '

Vergliochen mit den Studenten der kiinstlerischen Hoche und Fache
sohulen finden wir einen hheren 4nteil der an solchen gemeine

gamen Aktivitﬁten beteﬂig‘ben\ Studenten (HFF: 96 %; Kunststu-
dentens 68 %), ‘der Anzahl sclcher Aktivithten (HFF: 2,94:
Kuns‘cstudentam 1 :84).

Ed
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Ghaxaktexiztik der FDJ~/Sem1nargrnppn durch die

Studenten der HFF (Zusemmenfassyung von Antworte

poaitionen einer 6-stufigen Skala von T "&riffi
 vollkommen zu" big 6 "trifft iiberhaupt nicht zu"

dazukﬁittelwert %)

 In den meistah-Fﬁllen ist das Urteil

krifisch wie das der ubrigen Studenten.

: Zustimmung _ o

Meine FDJ-/Semina.rgrup ' hoeh mittel ger:l.ng §~
et gakennzeiehnat dureh  1+2 (1) 344 546

Hoffehs rege Biskusﬁionen
zZu aktuell-politiachen Fragen o :

1 HFF insgesamt 56 (18)  35. 9 2,6
Anteilnshme bei guien kilnetle~ | ‘ :
rischgn/fachlichen Leistun~
gen- Jues Studenien A » -
HPFF insgesamt =~ 39 (10) 51 19 3,0
- Hochschulbereich v 34 (9) 54 12 3,2
~ Pachschulbereich 5 (15) 40 . 5 2,5
das Bestreben, als Kiinstler
einen klaren politischen
Standpunkt zu finden S
HFF insgesamt 36 (8) 43 15 3,2
- Hochachulbereich 32 (1) 49 19 3,4
- PFachschulbexreich 58. (16! 42 K¢ 1,5
~ Pachrichtungen | -

'Regie/Schauspiel/Kenera 49 (1lo) 34 1T 3,0
andere Fachrichtungen 20 ( 5) 58 22 3,6
Hilfe beil perstnlichen Angele~
genheiten %Wmhnung,’Kindar'usw.) _ .
HFP insgesamt . 28 ( 6) 54 18 3,3
eine gut arbeitende FDJ-Ltg. A |
HFF - insgesamt 14 (1)1 64 20 3,6
FDJ~Funktion’ \ o
- GOL/FDJ-Gruppensekretir 7 (.0) 86 7 8,4
- andere FDJ-Funktionen 22 | 2§ 6o 16 3,4
~ sonstige Fu./keine Funktion 7 ( o 63 3o 3,9

- viele gesellige Veranstaltung. 5 - v
HFF insgesemt 12 (4) 38 50 4,3
~ Hochschulbereich 8 ( 4) 38 54 4,5
= Fachschullbereich 25 (o) ~ 4o 35 3,7

der FDJ~Funktien&re ebenso



Als ein belonﬁerar, bilharkin nicht ausreichendam_ﬂaﬁe wahrge~
nommenar Sehwezpnnkt der FDJ~Arbeit schﬁlt eioh die Einzluﬂnahme
auf die . Qualitat der Lehrveranstaltungen und studinnheaingnngen
an der HPT heraus, Sowohl gemessen an dem von studenxen.empfunp
denen wie»fUr nbtig gehaltanan ‘bew. zu vaxstﬁzkendem Ein:luﬁ or~
weisen siah bisherige Bemithungen der FDJ-Grundarganisatian und
"~Gruppen aum einen als nicht ezfolgreichg ganng. zum anderan als
| weitarb.in bescmders wﬂnschenswert -

 ab. 22: ‘Einsohitsung der Bemifhungen ded FDJ an der m wm
- - Einfluﬁ auf ausgawﬁhlte Bereieh@ (in.%) '
s EinfluB genomman

ja, mit ja, ohne nein, wire nein, wire
Erfolg Erfblg aber nﬁtig auoch niecht

auf das gelatige- ‘ ' - ndti&
kulturelle Kiime : ; 4
 HFP insgesent , 22 46 27 . 5
- FDJ-Funktion - -
- GOL/Gruppensekretir -29 57 : 14 )
~ andere PDJ-Funkitilon 24 42 ‘ 27 : g

~ sonstige/keine Punktion. 18 - 44 33

auf dia politisch-ideclo~
gisehe Entw. dexr Studenten

HFF insgesamt 20 32 I 18
Fachrichtungen . : . : '

~ Produktion : 21 26 21 321
~ gndere Richtungen - 121 38 44! 6
PFDJ~Funktion ’ ' ) , -

=« @GOL/Gruppensekretédr 31 38 31 o
~ andere FDJePunktion 23 30 29 18

- sonstige/keine Funktion 131 32 431 14
die Qualitdt Pden Inhalt :
~der Lehrveranstaltungen ,

HFF insgesamt | 10 38 441 8

FPachrichtungen v :
-~ Produktion : 10 28 - 45 17
.« andere Richtungen . 9 - 6ol 31 0
FDJ~Punktion ' , '
-~ GOL/Gruppensekretér o! 64 : 29 7
- = andere PFDJ~FPunktion 16 30 47 T
)

_~ sonstige/keine Punktion 8 36 46 1
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*"Fgrﬁsetsﬁng:éabelleiaét;}’- ;Einfluﬁ ganommﬂn : ’ R
N S a, ‘mit Ja, ohne mnein,: whre ‘nein, whr
alg Erfels - aber nﬁtig auok nioch:

_nﬁt;E

HFF insgesemt 7 28 31"_ ~34x<"‘

Féahxichtungan/ o g R, S '

- Produktion ' . B 20 s 421 35

- sndexe Rishtungen - 141 421 19, 25

PDJ~Funktion ‘ o RS L o
& GOL/&ruppenaekmtar - 14 36 14 36

- endeye FDI~Funktion , 12 @ 2 33 a9

- aonstige/keing Funktion o }0‘ - a8 33 39

Aufmerksam zu machen ist hiexr zum einen auf die Urxerschiede
swischen den FDJ-?unktinnﬁren verschiedener Laitungsebene und
den.FDJ3M1tgliedern ohne Funktion, hintar denan wabrscheinlich
nieht nur unterschiedliche Ansprﬁnhe an und 8ichitweisen auf die
FDJ~Arbeit an dex HFF, sondern auch ein unterschiedliches Niveau
dex Informiertheit iiber Bemlihungen der FDJ-Organisation sowie
der&n Erfolge bzw. Miferfolge steht. Zum anderen deuten die Fach-
riohtungsunterschiade gehxr groﬁe Differanzen in dex FDJ-Arbeit
von Seminargruppe zu Seminargruppe an - das diirfte sowohl die
,Inhalte wie auch die Art und Weise der FBJ-Arbeit betreffen.

Gomeasen an den Auffassungan darﬁber, auf*welchan Gebieten die ,
FDJ~Organisationen ihren Einfluﬁ verﬂtﬁrken sollten, kommt ~ im

" Kontext der in Tabellen 18 und 19 dargestellten Ergebnimse ~ dem
Ansbau,der Rolle des Jugeﬂdverbandes als Inkexessenvartreter der
Studenten ein besonderes Gewlcht zu., Wie bei den Kunststudenten
enderer kinstlerischer Hoch- wid Fachschulen diirfte die FDJ dabei
"vor allem daran gemessen.werden, wie ihre Bamﬁhungen un die Qua=
1it8t der fachlichen Ausbildung und dex Studienbedingungan ausg~
fallen - bel den Studenten der HFF kommt hier ein deutlich hdheres
'Interesae an einem regén politisch-ideologischen Laben in den FDJ~
'Gruppen ‘hinzu.

In einer. offenen Frage naxnten 75 % der ‘Studenten Gebiete einer
verstarkten FDJ~-Arbeit (darunter fast 3o % mehrere). -

Von dieden H: mweisen entfallen

- 36 % auf Bemilhungen um bessere Lehrveranstaltungen Praxis~
beziehungen, materiell-technische Bedingungen sowie einsn
effektiveren Studienablauf; :
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BRI 24 % auf Bemﬁhungan wn die (gemeimama} Fremit eaﬁalt
S0 und wm dde Klubszbeity - g =

- 20 % auf Aktivitten sur Ver’besserung der pouunch-.tdeole-
. R gischen.Ar%sit; : .

- Jeweils 4«6 % auf vurbeséemg dey’ Kanektivbaaiehungen und
der Mitbeatimmmg der hzw. innerhalb dar FDIy

,'Kmpp so % machten - (:Ln eimr weiteren affenan I'ra.ge) Vmchl&ga
SR : 4 kankxatan Arbﬁit innerhalb ihrer Saminargxupge (1mmaxhin 18 %
- gaben. explizit an, darannniehi 1ntereasiert zu sein « Hoohmchule
 bareieh 38 %! -, der Rest ‘BuBerte sich nieht). Sie betxﬂffen.vor
. allem Exnbeziehung, mitbeatimmnng uawe. (56 % der~?brsthﬁge, ‘d.h.
~ yeal 33 % dex Studenten), die Verankerung klinstlerischer Aktivie
thten in.der FDI~Gruppe (21 % bzw._13 %) und diu Arbeit im Stu—v
dentenklub (12 % bzw. 7 %), kaum,hingesen dia-Zahl und.Art g6~
‘meingamer Verensteltungen. Dies ist in erster Linie als Anspruch
. an eine hthere Qualitﬁt der Arbeit in der Gruppe und ihrer Ause
. gtrahlung in der HFF zu 1n$erbratier&n, insbesondere im Bereich
der fachlichen Ausbildung :
~ Diese Verbindung politischer und fachlicher Bela.nge kommt auch
. in den Erwartungen sn Inhalte von FDJ~Varanstaltungen zum Ausdruck.
- Indas FDJ-StudienJahr sollte nach.kuffaasung der Studanten neben
- Fragen gur aktuell~politischen Lage (79 %) vor allem Fragen der
'Kultuz-pelitik/mnat (93 %:) behandelt werden. | '

Tab. 23. Inhaltliche Erwartungen an das,FDJ~Studien3ahr bel
| Studenten der HFF (in %; Zusammenfassung von Antwort-
- positionen einer 6-gtufigen Skala von 1 "in sehr star~
kem MaSe" bis 6 "Uberhaupt nicht"

Es sollten einbezagsn werden

© . Fragen zur Fragen zur L Werke der

., aktuell~pow Kulturpclitik/ Klageiker
1itischen _.~,Kunst o
Lage _ ’ '
stark . niocht stark : 5+6 stark nicht
142 _B46 142 (1) picht 142 (1) 546

HPF insgesamt 79 (46) 2 93 (87) - 19 (5) 30
. Hochechulber. 82 (45) 90 (65) o 20 (6) 33
~ Pachschulber. To (50) Too  (75) ) 20 (5) 2o
-Fachrichtungen ' o ‘
13 §5; 4o!

o0

2
)
« Proguktion 79 (473 6 92 (62) !
~ gndere Richt. 85 (42 0 g1 (7o) 27 6) 24

.--‘*---~‘~---‘--~~-.~--~~~----~~-.

Knnstatudent.) 57 (28). 11 86 (48) "4k' 14 (3) 39
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- 7&19 Serge ygr mﬂwﬁm ¥

. der systemstlschen gesellschaftlichen Bildung) wird im ¥pds
| Btudienjahx keine grofe Pedsutuny sugemessen, Ea alitet sioh an,
 daf dies auch die mam dor BDJ-Aktive bzwe: der mtg}.inder- |
' und Kandidaten der SED unter den Studenten iwt. Diases. m'gabnis'“
it a.ueh auf dem Hm&armﬂmd des veoht hnhma In’bereasw w0 dent
» gaamumftmmmeﬁ :'-‘ﬂ‘_ahm ‘FHcharn und - de» z%s @ls guk
‘bewertetan Ausbtildung fm Btudiezmrozsﬂ (z.a. in rmaaema) ‘,
. 'chmidungez& o Mnmmﬂ.ff Ea o
T besthtigt alfo ehey die ﬂnmd‘tandm, ‘daB sich die Hahrhaf.t dez- j
Btudenten in den FN*V‘mtal‘bungen mif den pcli’tiaehagesall- o
schaf‘tkichen Dimensionan s.hxer sp&tem kﬂmﬂerisehen/haw
-14ichen T&ﬁgkaiﬁ ausaina.ndmetzan wellen u:nd da‘bed. h@hﬁ qv.a-
utative m;wuohe gsl‘kanﬂ. machan. R .

= Die Tailna.hme der Studante:a an den Veranataltungen der FBJ«-

- beminargruppen 13# mgleiahswaise hoch. Hier ist erkennbar,

deB die peli%iseh-—iﬁeelogisehe Az*'beit an dexr HFF insgesamt
und dex FDJ»/Seminamgruppen nosh am besten aingesohﬁ‘enmrd. .
Allerdings bs’stehen mﬁe Untarsch.iede zwiedhen und 1mmrhalb
‘der Gruppam o S -

Tabella,, 24 ,giehé Beits 60

'anngleieh dig Teilnalme an FDJ-Yeranstaltungen an dex- KE‘F hdhe:c
liegt an vialan anderan k!matlariachen Hoche und Faehachulen, so
bleibt sie jedceh deu"klifah. hintexr den Mﬁgliehkeiten zurﬂck {vom -
‘Studisn.jahresbégim bis zu dieser Untersuchtmg - dleser Zeitx-aum
stand gur Beurbeiluns « hitben 4 - 5 Mitgliedmersammltmgen und
3 -4 Vere.na;baltungen des FDg-s'kudien;}ahres stattfinden kénnen).
Dies korreapendiert U.8. mit einer Bewertung des Niveaus' dex- ge~
vsellﬁchaftlz’mhen Vamstaltzmgan und dex massenpoln.tisehen Arbelt,
die « zwar mch uba:ﬁuxchschniﬁxlieh gut ist (HFF: 3,93 Kunststue
dentené,1 ) ~ insgesemt sehr zuriiokhaltend ausfH1lt, Lediglich
keapp 10 % besttigem hier ein hohes Niveau, immerhin 29 % be-

streifen dies (62 % gebem mittlere Urteile ab).
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:??*:  an ééi‘?ﬁiaﬂiilafederversammlung und
dsm m—studimaahx- (in %)

: 'Tab.,24s
Anaahl dsr»basuchten Veranstalﬁungan

‘ ?,;v‘éiisf i 12 s gwa (Swd X
T‘HFF tnﬁgeaamz .2 1o 251'149"“23 B (63) "3,1 
,‘ﬂhohzshmlbareiah. 7.‘11» 713” 27 38- 21 (359) 3,1

Fachashulbareish 5 o 21 52 22 (T4) B9
, (Knnstaﬁaﬂanxtn) 13 20 21 49" QT (45).5552s71_ e
 Pachriehbunmgen

=~ Produktion 3 16 32 3% 14 gw; 2,5
-« andere Richtungan.f e 9 19 39 33 (72) 3,8

FDJ~Funktion - - L ‘ T

- GOL/qugggnaakretﬁr o 7T 14 292 .50 ' ZS{ 444
, o 11 24 45 20 65) - 3,1

- swtige/keine Pu. 6 11 29 4o 20 6o} 2,7

FDI~Studieniehr - ~ L

HFF insgesam% = 14 19 29 28 " 1o (38) 2,1

Hochsohulbewzeich = 12 21 30 27 1o ‘*3?;}1. 2y

Pachschulberelch 17 11 28 33 41 44, 2,2

(Kumststudenten) 36 21 18 18 12 . (25) 1,6

Paehrichiungen - o | ) |

~ Produktion 13- 21 42 21 3 §24;z 1,8
= andere Richtungan 1o 21 14 34 21 55)1t 2,5 -

FDJ-Pupkction - R o

- GOL/Gruppensekret. 8 25 25 17 25 {42y - 2,3

«~ gndereé FDJ-Fu. 13 13 34 34 6 (4o 2,1

~vsenstig§/keine‘Fu. 14 23 26 26 M A37) 2,1

Bai gewisaen Nuanéierungen wird diese Einschidtzung von Studenten
verachiedenster Faehrichﬁungen, untersehiedlicher Einbezlehung
in die FDJ-Leitungen uswa geteilt, Dieser Umstand ist vor sllem
deshalb wiehtig, well die Eingchitzung des Lern~ und Arbeitskli~-
nes en der HFF als wichtiger Faktor des. '‘Wohlfilhlens' dexr Stu-
denten ‘aehr eng mit dex- Bewertung dey politisch-ideologischen
Arbe¢t zuaammanhﬁngtt Von den Studenten, dle der HFF ein hohes
Niveau in dieser Hinsicht zu erkennen, bewerten 2/3 auch des
Arbeits~ und Lernkiime positiv ein. Von den Studenten mit einem
sehr kritischem Urteil Uber die gesellschaftliche Arbelt an

dexr HFF, gchiitzen nur 17 % des Arbeita~ und Lernklims dexr "HPR,
‘doch fast 6o % haben auch in dieser Hinsioht ein sehr kritisches
Urteil!
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'*f- Die ~;‘¥;iwéf an.ﬁentralankAktivitatan.darx!BJ 4n und auSere
" halb dex oy (z;B, 3®$b8tudenxensﬁmmer nnﬂr?ﬂﬁistudententage)
m tam rela:l:iv mah, 'bnils beataht ein hahea In'beresae deran,

:Eéhc~253 Qeiinahmsllntarnﬁsa an. aaagawﬂhl%en zantralan
: Aktmvitétan dsexr FDJ bel . Stndanﬁan.darfﬁﬁﬁ (1n,%)
R Daran war iah>h0ieilzgt : :
" ja. nain,hin.  sstn, bin das be-T)
- iniernsziﬁ!% auah nicht trﬁfft :
in&éress,;: ch

| ‘,ft”'9 “yos6

. EYP insgessmt . . 16 9 ",f.4:' DT
Héchsschulbsrsich ' ‘ - - o

~ (ohme ustud;tmam) . 8 - & 5 3
" FDy~Punktion o ST L : ’ : .
- GQL/Grupp&nsekretar - - 1oo o 0 -9
« anders FPunkiion FDJ 76 - 1o . . 2 S12
- senstisa/kaine Pu, ' }66> 12 T - 15
. HFF inzgesamt ':' I 54 4 ﬁ 1‘  3l | '," 39
'Hochschulbereioh S o
 (0hns1. Stuéiensahr) | 54 3 - 4 39
 an éen ﬂeimarfﬁagan : ' :
 dex FDJ 1986 | e
'HPF insgesamt B 1o 4! 13 37
Hochsshuwlbereich j o
- (ohxne 1. Studi&ndahr) S92  29 9 /50!

‘an-kinstlerisohen/wisgena-
\schaftliﬁhen FDJuAkﬁiViﬁﬁﬂ

‘rm' inageaamt 27 431 151 <15
- Hochsohilbereich R |

(ohne 1, Studiemjahr) =~ 28 38 4T - 1T
Pachrichtungen o |

' «-Kemers: Regie/Schauspiel 47! 4o 31 10
- anﬁere Riehtungen ‘ 10 . 461 . ‘24 20

x) einschlieﬁlich Studenxan, dle diese Fragen nkcht beantwortetan.

- Die Haufigkeit dar mellnahme an kﬁnstlarischen bzw, wissensohaft-
_ 1iehan FBJaAktxvi%aten/Wettbewerben - hiexr wuxden 20 verschiedens
Formen genannx. die big suf den eewi-Wettatrait (Tmal), die Theae
tertage der Jugand und die. FDJAWarks%attdkoha ‘des Pernsehens ,
 (Je 3msl) aawis VErschiedane Filmvaranstaltungen {13 mal) je~
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g uf ‘dem Hintergrund der dargestellten Anspriiche su die FDJ--

‘ Aﬁm#.% zsu mterpm‘b&omn. Es wird dsatlieh, das cua Untmahieda

i W hezx versehiedanén Gruppen der Studantm dabei mcht gez-ing
"’um nnd 312.&3‘ eine “pmduktive Unmﬂriedanhen" (de;m “Vexdmssen-
t")ﬂbax‘w:iegt! S o - IR

f ’Ea‘b. 26: Zufriedenhait mit der TDI-Avbedb an der HFP (Zwsamman— :

von Antwortpositionen einer 6Gestufigen Skala
(eehr zufyieden™ bia 6 "ﬁberhaupt nicht zufriedan“

a,,@am "'g“t‘kafLWart x) S
07 gufriedevheit mit . |
. der FDJ-Arbei’c S gzrhubeit des Studen#en—
R heah , li'lﬂ:el gering — . hech’ m:.t‘kel gering _
1) Brh 56 | z_x_'» 142 (1) ;M L. 5+6  _x
- HFE wssasamt 19 (3) 6T 14 3,4 m (6) 51 29 3,7
o V,Haahschu}.‘be- L T I PR
- raich 17 (a);-»?}' To - 3,3 717 (5) 53; 30 3,8
‘;ii;’Fsahaohnlbe- : e S T
reiak o 26 (5) 42 32 3,5 37 (5) S 3T 2% 3,3

P PDJ-I'unktion P
- GGL/Gruppanaakretar o B
28 (7) e o 3,1 ;:21 (14) 65 14 3,3
o an&er@ gm.. s Co L o
- Punktion 24 {5)«-'67‘ 9 31 24 () 43 33! 3;9 |
- ka:me/andere ' S S U
Fv.nktion N ‘H (o) 65 24 37 15 (‘6) 54 31 3,7
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Sinalpolitik und dem geistig~kn1turallan Laben sahr vnrmittelt
sind. Auffﬁllig,iat, daS die EinschHtzung dar'Verﬂnderungen im
materiellen Lebensnivaau und den sosialen Labensbadingunsen deup~
1ioch ideologisoh bedingt ist (imd- m Auemafl eine gewiase Normali-

 tHt von. schritiweisen Varbéaaernngen signaliaisrt), die Bewertung
dex Vbr&nderungen im geistigpkulturollen.chen.hingpgen.staxk

'.‘van gewﬂhltan.beruflichan En$wick1nngsweg abhﬁngig ist und auch

- bei Studenten mit sehr pauitivan.ideeleg;aehsn.?esitiensn.nioht
‘ grundsﬁtzlieh ‘anders ansfﬁllt als bei andar&n ‘Studenten, . L
Hinsichtlich dexr Zukunftsperspektiven fHllt dle Bewertumqaer‘ per~
stnlichen. Entwioklung (berufliche Entwieklnng, soziale Sicherheit)
recht optimiatiach aus, wannglich dde berufliehe ‘Entwicklung unter
dem Eindruek der Studianbadingungen zuruokhaltendar beurteilt wird
als von 8tudenten anderer kﬂnstlariaoher Hoch~ und Fachgchulen.
Gesellschaftliche "globale" Emtwiocklungen (Priedenseriialtung,
Umwelt, Entwicklung des Sozialismus im WeltmaBstab) hingegen mit
sehr unterschiedlichen, in der Mehrhelt unentachiadenen Bewertungen
bedacht. Auch hiéxr ist « mit Ausnahme dex Umweltproblematik -
- eine grofe Differenzierthait fastzustellen. Auf dem Hintergrund
~anderer idealogischer und weltansehaulioher Positionen ist unter
den Studenten der HFF eine insgesemt: hdhere Zuversicht in diesen
Fragen zu vermerken als untar Studenten der anderen kﬁnstlerisohen
Hoch= und Fachschulen4

 Tabelle 30 sicho Seite 61 I o .

Vielfaltige Zusemmenhinge belegen, daf das Zukunftebewubtsein der
Studenten hochgradig ideologisoh bedingt ist (und ideologische
Positionen zum Ausdruck bringt). Die Haltung zur Politik der SED
ist dabei von Zentraler Bedeutung '

Zu den dargastellten Tendenzen in politisch»mdeologischen Ein-
atellungen von Studenten der HFP ist hinzuzufiigen, def sle fast ‘
durohgdngig auf dem Hintergrund einer atheistischen Weltanschau~
ung entstanden und demzufolge aueh Ausdruck eines z.T. qualitativ
anderen gelstigen Herangeheﬁs‘an die Fragen unserer Zeit sind. 8o
schétzen sich 82 % sls Uberzeugter Atheist ein, der Anteil reli-’
glbser Studenten ist verschwindend gexing (1 %), 17 % vertreten

" andere Auffassungen bzw. sind noch unentschieden (Kunststudenten
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" Tab. 3oi;. ewﬂhlte Aﬁpaktﬁ'des zukunftshewuﬁtaainn un*&r 5
S ’4”}‘8ﬁ enten dey HFP (in % Zusemmenfassung vqn,Ammnu»“
wortpositionen einex antufignn Skela ven 1 “Hu~- :
vexainhtliohﬂ bis 6 "dﬁater”; dazu Mittelwert x)

Daa sehﬂ»ich suvaraiahtliah~dﬁstnr =

Euhalt ' Brhaltung dar  mein bcruzl.
-Welttrieéens na&ﬂzl.ﬁmwelt "~ Foxrtkomman
42 -3¢4 X 2 344 X 142 344 .

33 11

‘ zuv. I L S zuv. daster ZUve <dﬂs*er '
| CenBYRX i it

P?uns%nﬁ%?”%‘en 45-{' 16 2,9 _9* | .fsa 4,5; 61 T - 24
Hochschulbereich 47 17 2,9 10 49 4,5 85 . 6 2,4
Fachschulbereich 39 16 3,1 5 65 17 8o to 2,1
Faghrichtungen =~ = B L o
~ Produktion 53 19 BT T 51, 4,60 58 2 a,é
« gndexes “ : 13 3, 1 13 7 46 444 51 10 2,6!

SED-Verbundemhelt - - o S
« hosch , 66 6 2,2 23 27 3,7 87 0-1,7
~ mittel 43 14 2,9 2 34 4,7 ST - 9 2,5
- gering , 26 - 30 37T 4 T4 5,1 1. 3,0

insgesamt: 47 % athsistisoh, 24 % religiﬁa; 30 % unantschieden baw.
anderer Auffasaungen). Unterschiede zwischen den Faohrichﬂungen,
Studenten unterschiedlicher ideologiacher Positionen usw. fehlen
weltgehend bzw. sind gexring. : - ,
Danmit ergeben sich filr die kommunistische Erziehung der Sﬁuﬂenten

- an der HFF u.E. besqnders gunstige Bedingungen..

6.2. Lebensziele, berufliohs und kilnstlerische sghaffensabaiohten
In den Lebenszielen der Studenten dexr HFF. nimmt die eigens kilngt-
Vlerisohe/berufliche THtigkell einen zentralen Platz ein. Die Ente
faltung und Beherrschung entspreehender Fﬁhigkeixen und das Ge-
braucht~Werden duxrch und in der Gesellschaft sind peratnliche ,
Lebenswerte, die bel lber 90 % der Studenten fest ausgepréigt sind.
 Demit verkniipfen die Studenten melst Schaffensabsiohten, die suf

- eine lebensbejahende, genufireiche, der weiteren sozialistischen
Entwicklung unseres Lendes verpflichteten Filme und Fennsshpre- :
duktion zielen, aber such Engagement im gesellachaftliohen und |
politischen beinhslten. Entsprechend der Spezmifik ihrer Kﬂnste
.und der ausgeprigten. ideologiach«weltanschaulichen Haltungen der
Studenten der HFF ist das Bekennxnis A einer baruflichsn/kﬂnstleo



. ‘ | ¥ ﬁlatt 6&/2 .
' rischen {!‘atigkaiﬁ, aie dem soziau_.mua ddent und eina lahensbe-s o
B 3ahsnﬂa Haitung zﬁrdart, vergleiahsweise besondega stafk ausge- E
Zu einﬁ’alnan Ersalmiﬁsum S T
~'Wie gi"}jJT bei. ﬁtuﬂanten.kﬂnstiérisahsr ﬂbch- und Faahachnlen.’
hat auuh bei. $tndanﬁen.dax'ﬁﬁw der kﬂnstigs Bcruf als. Kﬂnstler
‘bzw. in einam.kﬁnstlazisohan.xersioh einan zentralen Platz in
 den Lebanazielen.-—varbundqn.mit Labenazielan,der~peza5nliohan
A?EnﬁwicklungﬁC?rennda,zfertnsraéhaft) T Kexm geht es:nahszu 3
ellen Studenten um eine. berufliche/klnstlerische THtigkeit, dle
"auf die- Entwieklung und Behérmsnhung.ihres "Pacha" zilelt und von
. unserer Gesellaehaft gebraucht wird, Unterschiede zwischen eine
 gelnen Gruppan der Studenten (nach Pachrichtungen, 1deologischen .
Positionen. uaw.) sind, 8o uberhaupt vorhanden, lediglioh graduel-
lsr Natur.

Tabelle Qj aiehe Seite 69:

In den Fachrichtungaun$erschieden kommen die Selbstverst&ndnisue j
der jeweiligen Studenten recht- deutlich zum Ausdruck (ﬁberdies
netten bis zu 25 % der Studenten der Fachrichtumg Produktion die
Fragen.nqph kﬁnstlsr&schen Zielstellung niocht beantwortet! -
diese Studanten aind inden Tabellenwerten nicht reprﬁaenxiert).
Wie auch in’ den folganden Ergebnisaen (Pgbelle 30) deutlich wer-
dend, erscheint - -iber gewisse methodianhe '(Befragungs~) Probleme
hinaus ~ die KlHErimg des "Platzes" der Studenten der Fachrichtung
Produktion im (kﬁnstlerisohan) ProzeB der Film- und Fernsehpro-
duktion nﬁtig, vor»allem im Interesse des Aufbaus einer fest&n ‘
Berufsmotivatian. '
Besondere Auimarkgamksit verdient atich die Frage, inWiQWait die
Student&n auf 1n$ernatianale Anarkennung (mithin auf Spitzenlei-
" stung) orientiert sind, U.E. scheinen hier - bei allem Realismus
in der Bewartung der Mbgliohkeiten - auch Relativierungen deg

elgenen Anspruchsniveaus nooh vor der prakfischen Bewahrung VoY~
zuliegen. : :



“ﬁ*ff'anﬁhltar Labsnsziala bei 8tuﬂan$en dor
F (4n %y Znsammenfassung von Antwortpositionen .
“ainer | figar Skela von 1 “#ehy wichtig" bis 6
"tibathaupt n&aht wiohtig“; da.su Mittel‘ ert ¥)
L " Bedeutung S
sehy staxk ld.ttel kaina o
1+2 11) o 2wh . 546 X

’~waﬁ.;3i;'.>”*" P

- HFF Mgasamt: R 97 (35) B T e 1,2
mein (kﬁnatlariaehaa):ﬂwﬁa R U ‘
‘wexk ! erhaft zu beharrachen .

HFF insgessmt 98 (8 2~ o 1,3
Fachrichtungen o : R

- Regie/SchaaapieUKamsra " 1oo (Qa; e ° 1,1
« Produktion - .. 94 (50 o 6 o 1,5

meine (idinatierischen) xahis
 keiten voll zu entfalten/ausa
zuprobiersn :

HFF insgesemt T s4 (13) 5 4 1,5

Pachrichtungen o . |
- Ragie/ﬂehaﬁspiel/ﬁmm 100 . 575 ) o o 1,1
~ Produktien - T7T - (45) 16 6 2,0
nit meiner . (kimstlerisahen) o
Arbedt vor. der &asellsohs.ﬁ:
gebrauch g_g en : - : , ~
HEFF insgesamt R 91 (59) 9 . o 1,5
- Fachrishtungen . L :
- Ragie/Schauspial/Kamem 93 2‘79; Y o 1,3
.« Produktion 84 (42 - 16 o 1,8
in einer fés‘ben, dauerhaften ’
HFF insgesamt . T 8 (55 = 2 1,8
Einder zu hsben R N |
HFF insgesemt - (3 §4a§’ 15 2,0
- lich | To 44 22 - 8 2,1
- weiblich - 8 (51) 3 a2l 1,9
internationale Anerkennung ‘ ‘ :
zu finden — » 7 . ; , :
HFF insgesamt - . .7 34 (12) 44 - 22 3,2
Pgehrichtung o o '
«-aRegie/Kemera/Schaﬁpiel 33 (18) 47 18 2,8
- Produktion . , ( 3) 46 29 3,7

zu hohem persdnlﬂ.ohen Wohlsta.nd
- au gela:agen -.

HFF insgesemt 34 (10) 47,'_:' 19, ’34-2 .




 m wwwm
i tt 79/‘2 .

s 1+2 (1) 3eh - 546 35
’Faehrﬂ.ch:k § B |

- Kamgxalnn /$ahaus i@l 714: _ 7) 58 31 3,8
= Produk #1@3?3 e a 515)\ % 12 9
'Vﬂyﬁ~iﬂagaﬂémt'.;:.J‘~,, - .154 -éq)._“ 27 | ','58,,f; 4,5

. - Deu‘hlieh st&rker a.la "in den Labsmrzielan werden in den Zielé&l

undLAbaiﬁhian, die die E#udenﬁenlmit 1hxnr zukﬁnf%igan ﬂﬁtig— )

ok ksit vaz%inden, idnologisehe Pesitianan ‘wirksam,. Die hohe Wort~

' ‘sohﬁtzung des *Faochs" 1st aleo mlt teilweise recht unterachied-

 l4chen kenkveten Orienxierunsan verbunden, Demnoch charskterislert

. aie Mhhxheik der Stuaanxen dexr HFF die Absicht, zu einer lebens-

. be:jahsnden, senuﬂxeiehan, der welteren sozialistischen Entwick~
v~51ung ungeres’ Landéa varpflmohtetan Pilm~ und Fernsehprodukﬁikn
'.beizutragenﬁ Auch let die Orfentierung auf breite Reaonanz, auf

Masaanwirksamksi# u.E. hinreichend auagepr&gt. ‘

Tab. 32: Zziele umd- Abaiehten inm zukunftigen Ar%eitsgebiet hedi
Studenten dex HFF (in %; Zusammenfassung von Antwort-
ogitionen einer 6~stufigen fkaela von 1 “in sehr stare
 kem MaBe” bim 6 "iberhaupt nicht"; dazu Mittelwert X
jeweils barechnet auf Stu&enten, die ein solches Ziel
 PUr realislerbar haltan)

Absicht _ .
,8tark mittel nicht - (Das»ist'auf
1+2 (1) 3+4 846 X  meinem Arbelts~
B : _ o : ‘ gebiet niecht
zZiug Nachdenken anregen — . mBglich)
Kamsra/Regie/schausyial 97 (733 3 o 1,3 ( Og
Produktion 77 (64) 23 o 1,7 (23
DDRAVerbundenhait : . L
- gtark {(1+2) ‘ 92 {73) -8 o 1,4 ‘g 7&
- geringer (3«6) - 86 (7o) 14 o 1,3 17¢
gine lebensbejshende - :
. Haltung vermitteln/
firdern helfen Lo : :
Regle/Bamera/Schauspiel 94 (80§ 3 3 1,3 ( °§
Produktion 76 (53) 24 o 1,8 (15
DDR~Verbundenheit ' . _ ,
~ stark (1+2) 94 (75) 6 o 1,3 ‘i 7;
~ geringer (3-6) : 69 (50) 27 4 1,9 8

- kiinstlexrische Erlebnisse/
Genﬂaae varmitteln : : B R _ -
Kamara/Ragie/Schauspiel 93 §80) 7 R T ;g 0)
Produktion ' 3 -0 1,8 3




e Abs:{.ch'(:
o Abaxk §
1 1;2 (1 ) 3¢4

mittel nicht

“:dsnsm fur a8 Ratheti-— i
_‘vaahs/kunstl. Sensibllitht

f ;Khmnzalnaginlsdhauspial liﬁb;'f 73
- Produktlon i 74
vor aliem Belbat I&wnde am

Sehaifen/an &er ﬂ&tigkeit

. Kamaza/ﬁggie/&ehauspiel '57 v
Produktion ¥ 94

»tiefa Gefﬁhle‘auslbsen/
| anagggehen BT

7mKamara/Regie/Sch&nﬁPial 83
- Produktion 65

 dex welteren sozialisti~ ’
schen Entwieklung un.ze-in

.‘ Kamsra/Reg1e/Sahauapie1 "~8a
Produktion . 17

DHRwVerbnndenhait S
‘= gehr staxk (1) 96
- gtark (2) 76
~ geringer - (3~6) - 46
 mit meinem 8ehaffan b re ite
jRgsogggg finden ,
| Kamera/Regie/SGhauapiel 73‘
Produktion. - 13
';ﬂDR-Verbundenheit o
. -~ atark 1+% » 77
.- geringer 3-5) 50

dsg kiimtlerische Erbe vergane
genexr Epochen bewahren/

wed terentwickan ,
' Kamazﬂ/Regia/Sehauspiel 33
Produktion 64

fUr Erhelnng/Entspannung
~ sorgen

'Regie/Kamera/Schauspiel 53

Broduktion v 67!
' DDR«Verbundenhelt =
stark (1+2) - 7o

zeringer (3-6) T 49
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za m dau'&u.oh, aam zusammenhlmga mit ideologisehen ?oai‘sibnen ,
. (dde mar an der DDR-Verbundenheit am Beisplel verdeutlicht wurden)
‘ :vor,allqm,dart beaﬁehsn, wo die geaellschaftliohe Funkﬁian der

] angespmchen wugden 8ie dllrften dariiber hinaus
fhalt bestehen, wo Bagriffe wie 'kunstleruche Ex-lab»

L niuaa' 'Seﬁaibilitb’.ﬁ' uswe au.t Hin‘texgrund verachiedener Gyund ~

wponi%ionsn.mit hoher Wahrzahsinlinhkait aush sehr diffbranziart o
gverﬂtandanrw%rden.

xthglichan nit Studenten: anderér kﬂnstlaxischer Hoghe und Fach~_
schulan sind die Sohaffensabsichten der Studenten der HFF deute
'lioher gesellschafts- und - gaganwartsbezogen (hﬁherar StellenWert
einer unsarar gesellachaftlzehsn Entwicklung verpfliohtetan THa
tigkeit, garingerer Stellwert der: ‘Erbeproblematik und eines auf
dan Ganuﬂ am.Schaffen selbat ordentierten Betltigung). Im. Kbntrast
zu den dominierenden Uhierhaltungsbeddrfnissen des potEHtiellen

‘“'.Iilmp und. Farnsehpublikums im Lande ist u.B. das vergleichsweise

',geringe Bekgnntnis dagzu klarungsbedurftig, zumal idecloglische
‘Kbmpanenten hier deutlich werden (vgl. such Tabelle 8 Anhang).

Die Voratellungen der ‘Studenten der HFF liber Sohaffensfragen bei
DDRaKﬁnstlern aind sehr differenziert und zuriickhaltend. Ca. jJe=
weils 30 % bejshen die Mitzlichkeit kultur~ und kunatpolitischer
vOrientierungen des Kunstschaffens durch Partei und Reglerung
~ (tbexr 25 % stimmen dem nicht zu) bzw. aie Schaffensmaxime des
sczialistiaehen Realismus als Maxime der Kinstler in dex DDR
,(ubar 20 %fatimmen dem nicht zu). Zusammenhinge machen deutlich,
daB ideologiaqhe Positionen auf diese Bekenntnisse sthrkeren
Einfluﬂ'haben als z.B. Fachrdchtungsspezifika, wobel unter Stu-
denten mit sehr starker DDR-Verbundenhelt dle Zustimmung in die-
sen Pragen 40 % hinsichtlich zentraler kulture und kunstpoliti-
scher Orientierungen bzw, 60 % hinsichtlich des sozlaldstischen
Realismus nicht wesentlich Uberstelgt (vorbehaltlose Zustimmung
bei diesen Studenten um 30 %). Ein gewisser - aufgrund der ge_
ringan Fallzahlen nicht ndher bestimmberer -~ Anteil dieser Urteile

~_ der Studenten geht mit loher Wahrscheinliohkeit auf Unsicherhei-

ten in der Kenntnis dieser Sachverhalte und nglicherweise auf
X Vorurteila bzw. Verallgemeinerungen von Einzelerfehrungen (z.B.
hinaiehilich restriktiver Auslegungen) zurlick (ausfilhrlich Ta~
‘»balle 4 im Anhang). Auf diesem Gebiet erscheint dringend theoreo
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. tinahw Vﬂ:‘lnuf und ﬁbmeugende Wisatenavemttlung exforderlich,
- auch’ wamz nn'bur den Studmtan ‘dex HIF Haltungen Zu kulturpoliti- ‘

: ,- 'fschan Qxiants.arunsen dar J?artei und zum sazialistischen Raalie- ‘
o mus. nm v«meimme posi‘kiv ausgapr&gt a:tnd. -

- .‘ - :'D:Le Ymt&llungan Mbér. welohe Inhalte und Borangehenswaiaen
~ .,mnztler dexr DDR in ihrem Sehaffen beruokuchtigen s@llten, Bew
: hﬁm su ﬁen aen-i:ralan Elementan des Vara‘k&m}nissea von der

' Punkiion der Kinste *), Nach Ansicht der Studemten der HFF soll-

: ’ten in’ der (Film- und Femeh») Ku:nst mngeres landes wesenﬂich

- stHxker Eﬂtikwﬁrdigas, ‘unsere gesellsohafbliche Entwicklung

' Hemmendes (93 % fordem dies) und die (kulturellen) Beziehungen
. zwischen Menschen (87 %) 'bhomatisierﬁ werden, wobel die Punktion
- dex Lebenahilfe (i.w.s.) fitr die Menschen uud dexr Fﬁrderu:ng kul-

‘bureller Beziehxmgen zwiachen den Menaohen, wahrgcheinlioh einen
besondarﬂn‘Eristailisatiﬁnspuﬁkt dar%tellt (84 % bzw. 87 %)« Eine

‘hohe Bedeutung messen gie demzufolge den Aufgreifen DDR-spezi-
fischexr. hhal'ke ‘bedi (8o %) - Ta‘belle 33 auf mehster Seite.
Implizit ist damlt vorranglg ein Vemtéindnis ‘der Medien hzw,
Kiingte als Mittel der Realltitsbewtiltigung und Perstnlichkeits-

'anm‘:klung unter den Badingungen dexr DDR angesprochen - meist

| durchaus entsprechend der gerade in diesem Bereich Wirksamen

, intematiqmlen Trends in den Ausdruckemitteln,

Das ‘Bewuft-Machen unserer geaellschaftliohen Errungenschaften

 und der Rolle dey Arbeiterklaase sehen die Studenten der HFF

bersits im angemssaenem MaB bafwﬂl’sigt « obwohl sie auf diesem

Geblet (wie in enderen Bevelehen) deutlich hthere A.nspruche als

: S'budenten snderer kilnstlerischer Hoch~ und Paohachulen geltend

machen. Bei diesen Inhalten bestehen direkte Zusammenhiinge zu

1deologischen Positionen (zu indirekten Zusammenha.ngen gilt das

© im AnschluB sn Tebelle 33 Gesagte ginng_emaﬁ)._ :

”x) Aufgrund dex' Fragestellung sind die Ergebniase nur bedingt als
: persdnliohe Schaffensabsiohten interpretiexbar, wenngleich es
ngheliegend ist, da8 die Studenten die Indikatoren in diesem

‘Sinne verstanden. Die zugrundeliegends Problematik welche ge-
- gellschaftlichen Kommunikationsbedﬂrfnisse hinreichend, -welche -
’ lmzureiehend in der DDR-B;)mat aufgegriffen und befriedigt , '
- werden, 1st objekt;tv wegedmange]nder Fcrschung schwer beent=

- wertbar.
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- Pdbe 33 Erobleme/lnhalte, die EDR-Kﬁnstler in 1hrem Sehaffan berﬁ&ksichjigan sallﬂm&
R in %; Zusammenfassunﬁ n von Antwortpositionen einer 6-stuf en Skala von
- §7Wié1 stiirker als bisher bis 6 "micht sedrker als bisher) - ‘

Hilfe | )'Errungen- Kritik | Gréfe Arbeiter- f DDR- - V* ?i§hﬁsﬂ' ¥az1éi
st. gl. schaften - - klagse Spezifik . " .- .~ hunger
‘ R Stn ! glc Sbt glo St¢ gl. st&5 g}_ gl 8t. gl. st. .
” 152 546 Js3 586" 1+ 566’ 142’ 566 1P 546 1s2 546 142 546 132 Sub
HFP gnagesamt = 84 4 33 41 .93 1 15 5 19 54 80 8 53 15 a7 e
(xmstatudenten) ' o AT o o e
~ Hochschulbereich 84 4 32 42 93 74 4 22 54 .«?9, 9’  [53{" 2?Y,B35Ljfi
Pachschulbereich 95 o 3. 4 9 3 T5 1o 1o 50 85 25 ;\25§ -  § _;95 ¢‘.
Fachrichiungen o ’ “ . L N AR

"\. Eamers/Regie/
Schauapiel .93

= Produktion 78
' DDR-Verbundenheit o e | TR A N PRI e
« atark (1+2) 83 2 37 34 941 1 8 5 22 45 8. 8 53 1T .86 .
~ geringer (3-6) 91 o 21' ‘58! 88 .o 541 4 - 8 T 79 o 55 8 M88>=5

x) Formwlierungeu: Hilfe = = den Menschen ‘helfen, persbnliehe ?reblema z erkenren und zu ldsen
y Errungenscha%tenﬁ; Errﬂngenschaften unserer geaellsahaftlichen Entwieklung
ewuft machen / o
Kritik - g?itik an MiBstinden iiben, die unsere gesellsehaftliche Entwieklungi.
emmen =
Gr8e - - GroBe und Moglichkeiten des Manschan bewaRt machen .
Arbeiterklasse ~ die Rolle der Arbeiterklasse in der Geschichie hewuﬁﬁ naehen
DDR~Spezifik ~ DDR-spe21fiache Inhalte aufgreifen, Ausdrucksmitel antwickeln
Trends ~ mit den Ausdrucksmittelninternationalen Trends folgen ~
Bezzehungen ~ kulturelle Beziehungen zwischen den MEBSGhen herauabilden
helfen/festiben _ ,

¥x) Abkiirzungen:  st. = stdrker als. bisher
. gl. = nicht stérker als bisher

o

3 40 97 o 8 3 33 37 83 3. AT WV .97 o
25 40 87 o 68 ‘4. 1T 661 68 14 59 22 83 o

éjé*ZQE

- eeny 7 g -ﬁinstav; ‘ (R o ieal E
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mchmahtunsamersahiede atnd’ kaum vcrha.nden, was_ fir eine
”fsswiaae unahhangzgkeit der Brtaile von der eigenen (zukﬁnftigen)
;:'matigkoit ‘Eprieht. o )

Dle Ergebninat werden mtaratztiahen dwrch- An‘bworten auf eine
’ ene gey ﬁn der nach aktuellen,gesellsehafﬁlichan Prehiaman,

; ffdie 1n.d§i BERAKhnst aufgggriffen.uamden,mﬁﬂtan, geiragt‘wurde.

, -\‘81 % dav'Stuﬂan$en.dar HFP- nannten.hier Problems, di@ sie be-
: ‘"wegen, ﬁher 5& % nmehrere. Baven dhtﬁ.elem |

- =17 %.Prcblama des persdnlichan Zusammsnlebena von Menschen

 (staxike DDR~Verbundenheit: 22 %) wie Partnerbeziehungen,
zwiaehenmensohliche Problema, Umgang mit “AuBenseitern" u.a.a x)

- 16 % Entwiaklungsproblema des Sozimlismus wie das Verhiltnis
'vnn materiallem und kulturellem Lebenaniveau, den Beziehungen
zwischen dan Generationan, gesellschaﬁtliche Widersprﬁche
(Individaum und, Gesellschaft, Gleichheit~Ungleichheit,

- \SahbpfertumnBﬁrokratie u¢é.);

‘= 15 % auf Moral und Verantworbung im Sozialiamus (wic z.B.

Kbnsumdenken, Karrierismus, individuelle Vorbildwirkung);

= 13 % auf Erablems das Verhﬁltniasea von Gesellschaflt und
Natur (Umweltproblematik);

~9% auf Fregen der Demokratie (Kritik/Selbstkritik, Meinungs-
atrelt, Mitbestimmung; aber auch: (selbst) kritische Darstele

. lung des Sozialismus in den Medien und Kiinsten); ,
~ 7 % auf Fragan,der'SOZialpolitik (Lebensbedingungen, Wohnungs =
politik, soziale Probleme); «

< 7 % auf weifere politische Tie men (FraedanSpolitik, Bezie-
hung&n zur BERD und anderen kepitalistischen Staaten, Aufare
heitung dexr deutschen/DDR~-Geschichte derpetzten 50 Jahre,
Rezseyroblemakik); '

-« 7 % auf Probleme im Zusammenheng mit der Okonomle des Sozia~
lismus (naue Teahnplogien, Leitungstatigkeit Arbeitsprodukti-
vitdt, Intershop/Delikat/Exquisit usw.); :

« 6 % Pragen der indivﬁduellen Entwicklung (i.e.S.) wie psychie-
sche Probleme, Kreativitit, individuelle Lebensmdglichkeiten

- {geringe DDR-Verbundenheitx 14 %1); :

~ 4 % auf Fragen.vcn Kumst und Kultur i.e.S. (Schaffensprobleme
in den Mbdien{ﬁﬂnsten,,gesellsehaftlicher Ungang mit Kunst U.e.).
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L Dia nge Diffmnziez*&hait ﬁar gs.nz kankreten angesproahanan

. ”Problema 1&131; aich kaum na.ch Faahriﬁhtungan. ideelogisohes Pro-

- £11 usw, dex. Studenten gruppiemn und geht quer durch alle Be~
181{1! ﬂex‘ m B:Le 148%. sich ﬁahingehand vex‘allgemeinezm. da.B -

o _ die Studentan eim vm‘wmkte Auueinn.ndametzung mit En'kwiok-

. lungsprozessen unserer Gesellschaft (insbesondeve solchen, die

| weniger Bffentlich thematisiewt werden) und veriinderte Sichtwei-

sen suf: dde Rea.litﬂ'k (Brkunden. Befragen. ?m’blsmaﬂsieren) in

. ‘den Kiaten/Medien filx mtwendj.g mehten; wabes. dle Hereusbil~

dung m Vtmtwerbang, wvon kulturellen Umge.nguformen, produke
'biven individuellen Verhaltemsweiaen UBWe wahmcheinl&ch els
 das (kunstadaquate) "Zentx*um" dieser Fragen gilt (1etzteres ma-
" chen voz allem die k@nkreten LuBerungen deutlich). Be:l[allen ‘
, Un%ersohieden von Stmiant zu Student driickt sich hier ~ in Uber-
' einstinmtmg mi% dem waifanﬂehaulichf-idsologisohen Profil dexr )
Studenten der HFF - ein ﬂhezwiagand produk‘biv ~ kritisches, prake
tisch«eingrwifmdss Klmatvemténdnis aus, das gefirdert und
hinsichilich der: konkret-histarisehen Aufgabenstellungen u.nd
Realisierungsfemen orientierb werden sollte.
In diasem Zusmmnenhng ist zu erwihnen, def die Studenten der H.E‘B‘
h}a:ufigar als andere Kunststudenten ihre philosophisch~étsthetiachen .
Ansichten {iber Kunstwerke austauschen. 73 % nehmen sehr oft/oft
an solehen DPiskussionen teil, an stﬁrksten Studenten der i.e.S.
kﬁnstleriaohen Pachriehtungen (87 %)y hﬁuﬁger als andexre auch
Studenten mit ausgeprigt: pasitiven 1deologischen Positionen (84 %).
Gemesaan an den Kontalkten zwischen Studenten u:nd Lahrkrélften ist
es wahrscheinlich, ,da.B von der 'Binnenkommuniketiont' der Studen-
ten dfe griferen Einflisse auf die Ansichten fiber Kunst wnd Kulbur
ausgehen! Hinzukommt, da8 unter den Schriften/Bichern, die fir
die Studenten einfluﬁraioh auf ihre (philosophisch-éistldbischen)
Ansichter Uber Kultur u:nﬂ Kunst weren (39 % bejahten solche Ein
flilsse; 47 % der Studanten der kilnstlerischen Fachrichtungen bzw.

x) Die erganzend gemzmten Stichworte en‘bstammen den wortlichen
AvBerungen der Studenten und sollen belgpielhaft die Je-
weilige Problematik verdeutlichen. {Ubsrachneidungen zwisohen -
den gew&hlten Kategorien waren unvermeidlich. :
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Dramtwgie/?ﬂmu Am& I‘ememﬂ.ssenschaft; Kunststudan'ben gum ;

'feiah, 39 %) ka.um ‘aktuelle’ Werke von DDR-Auwm wamn..

e E:ma Auszzalnne sbellt der Simne und Form-Aufsats "Healitdly u.ud

. Realismus® von Robert Weimerm (4 mal genannt) dar. Am hHufigs

B'Bon wuxden em&'mt: Heogels "isthetik" (10), Iﬂ.assiker—\‘:’erke
e (5) und Brach#ﬁehriﬁen (3) sowie. varaehiedensﬁe Werke (apﬁt)
- bﬁrwls.nher Schriﬁateuer {Rilke, Saint«Ezupery, Canetti,

L ~ Satre,, Hesse « inasaaamt T ma.l). Inm slgantlichen. Simme filme |
| "’,;.}thgox'etiasha Werke wihrden kaum. hervargehoben (Je 1 meY an;plitz, B

. Fisenstéin, Parkewski, Monsoo). Dieser Umstand geht wawar vor
ellem zu Lasten des xmbefriediganden dtendes unserer Pilms und
‘ Jemsekmissensoha.ftan, wirft absr dennoch die Frage nach. der
- phllosophisch-Hsthetischen eriemierung des (F:I.lm- ) Kuns‘bbewuﬁ‘t:..
seing der Studenten auf., g :
~ Diese Frage. aﬁeht umso ec.harfer, da der Anteil wesﬂichex Ma.ssen-
medien bei der Infomation ibexr klinstlerisbhe Ereignisse und- En'b-r ’
- wicklungen. hpsh. ist. Dafilr nutzen beaanders hHufig
- 75 % dos HiD-Femsehen L
'~ 26 % BRD-Rundfunksender -
28 % das DDR~Pexrnsehen
5 % DDR«Rundfunksendey:

47 % Zeltsohriften der DDR (vor allem den "Sonntag“ mit 24 %
mﬂg elmlifigen Lesern und "Film und Ferngehen" mit 38 % re%e
digen Lasern =~ der Antell deér regekmiiligen Lesex dexr © -
tr? £3r Film- und Fernsehwissenschaft" ist mit 7 % beseheiden!)
- Tageszei‘bungen dexr DDR x) (es wHren 2 Angaben mBglich).
Bei diesen Angaben gil‘a eq Ireilich ?x!equenz, Sende;platz und
Inhalt der 3eweiligen Angebote zu berllcksichtigen (Film und
Femaehan, erst recht in ihren internmationslen Trends, werden.

von. u:nseren Medien doch eher s‘ciefmutterlioh behandelt! ). |

%) Die ’ba'bsachliche Nutzung von Qageszeitu:agen liegt indes
- weltaius hbher und -~ was das "Neue Deutschland" und Bee
zirkszeitungen der SED betrifft -~ deutlich ilber den Wexrten
f£ilr Studenten a.nderer kﬁnstlerischer Hoch~ und Faochschulen.

(Tabelle 5 Anhang
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- Mit ih.rer Berufstatigkei’s verlmu'pfen dia Studenten der HFP eine
. Vie].zahl von T&tigkeits‘feidem, ‘auf denen sie akfiv sein wallen.

1 Zunﬂchat sai hnmvnrgehaben. daB die meisten Studenten tibar dnven -
Eima.tzorb (l‘emsehens 56 %3 DEFA{ 29 '%) pr&zisa v@mtallungm '
"’habem (15 %; darunter nshezu alle Schauspieler, lehnen beides abl)
und aueh Am Vérhand dey Film- und Fernsehschaffenden (8e~90 % der

8tudentan dex Fachriehtungen Regie, Kamera und nramaturgis, noch

o knam? 5o % dexr Paahrich'bung Preduktion mbchten auf jeden Fell/wahre

-~ scheinlich eins mtgliedsohaft anstreben/erreichen) einen Platz -
- finden wollen. : ,

Das ist fir oa. 9 % der“Faohrichtungen Kamera/Regie/Schanspiel

und fir immerhin ilbexr 7o % der Dramaturgen (und noch fas$ 20 %

’der~Pachriohtung Produktion) mit der Prasentation eigener Preduk-

tionen‘verbunden.

Darﬁber hinaus mtichten naoh dem Studium

- 87 % (43 % auf jeden Fall) im politischen/gesellschaftlichen
Leben sich engagieren (Produktion: 78 %; andere Riohfbungenz

 tbexr Yo %!) - :

- 64 % (36 % auf jeden Fall) sich in anderen/benaohbarten kunstle~'
risohen Gattungen kiingtlerisch susprobleren (Produktion: 47 %
andere Richtungenj 60~90 %), ‘wobel besonders hHufig genannt wur-
den:

v‘*A ~ Pilme selbst zu drehen (30 % der genannten "Nebentﬁtigkeiten");

-« zu schreiben (Szenarien, -Drehbiicher, Lyrik und Prosa, Publi-
- zistik ~20 %) , :
- Betﬁtigung in snderen Kﬂnsten (Theater, Musik, Bildende
. Kunst ~ 24 %); |
- 63 % (24 % auf Jeden Fall) dsr 6ffentlichen Diskussion Uber ihre
Werke/ihx Schaffen stallen (Regie/Kamera/Sohauspiel: nahezu
100 %)s .-
- 19 % (5 % auf jeden Fall) einen Zirkel/eine Arbeltsgemeinschaft
~ auf ihremlArbeitagebiet leiten (Kamera/Regie/Schauspiel: 24 %3
- Pachschulbereiohs 4o %!).
In Vergleich mit enderen kilnstlerischen Hoch- und Fachschulen
wird deutlich, daf die Mehrheit der Studenten der HFF eine
mehr oder mindex. enge Verbindung von kiinstlerischen/berufli-
chen und gesellschaftliohen Engasgement anstrebt. Neben dem
'gut naehweisbarenlEinfluB der vorhandenen ideologisch-welt~
anaohanlichen«Disgcsitionen ist dieser Umstand wahrscheinlich
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| Aauch. dmh eina verstblrk‘ae E;Laaicht in den k@llektiven ﬁharakter

o der Z&':um-v u.nd Femsehprod:ukﬁion ’bed:mgt. (Vgl. fi‘abella 6 Anhan.g)

s 3. Kulturelle (Freizait~) Interesaenlund maaatabe

- Die ‘Studenten dez* mw haban in dex Mehrhei'b vielf&it;{ge kulturelle
(?reizeﬁ- )Interessem om?ohl verst&nﬁlichemeise dde Begegnung

. mit alien Kﬁnsten, besondars mlt den audiovisuellen s:l.nen Zen= _
- tryalen Platz in der Interessenstruktur, sinnehman, st&sheu Gasalligy
o kes.'b und Reisen mi% an der Spitze. '

. Die klingtlerischen MaBsthbe sind sehr differanuiart. jedoch ins-
gesamt aineraeii:s stark auf Gegemvartskm:stwarke, andarerseits

“ gsehyr traditionell an “klaasiechen" kilnstlerischen Gestaltungs~ .
| fwemen orientiert. In Pilm und Idteratur sowle der Bildenden
 Kunst (Kunstauastallungen) ist der Anteill von DDR-Produktionen
“un’aar den “Liebli.ngawarken" der letzten Zeit recht hoch.

- Dle Studenten der HFF haben in der Mehrheit ein ‘bredtes Spektrum
“an kulturellen .'E‘reizeitinteressen, in dem k,ei.neawegs Uberra~

’ Bchend die Bega@lmg mit den Kiinsten, ‘'nattivliich' besonders

mit ‘den eudlo-visuellen Kiingten einen zentralen Platz einnimmt,

| Gege:a:uber den S%udenten endersr kumstlerischer Heoh.— und Poche -
gohulen ist vikr allem das Interesse an Kino und Fernsehen, aber
such an Iﬂubveranstaltungen deutlich hdher, hingegan das
Interesse am Besuch: von Musiktheatern/ Kongzerten geringer suse
gepragt. Die" Studenten im Fachschulbereich sowie der Fachriche
tung Produktion im Hochschulbereich sind in ihren Freizeit-
intereSSen er&arf:etemaﬁen weniger kunstzentﬁert und atirker

 #ls andeye Studenten auf verschiedene ‘Foxmen.von Geaelligkeit
(Tanz, Klub, Gaststétte) und Touristik interessiert. Ansonsten
‘sind die Un‘l;erschiede innerhalb der verechiedenen Gruppen der

 Studenten in den Freizeitin‘beressen meist groBar als zwlschen

. ihmm., (Tabelle 7 Anhang)

_Insgesamt .z.n'beressieren sich sehr stark/stark:
~ « {ibex drel Viertel der Studenten filx
| Kinobesuohe (&4 %)
¢ ges'elliges Zueammensein mit Freunden (77 %)
. Reisen./ﬂ?ouristik (75 %)




U oe

Bestume in Kuzﬁ;auastellungen/ﬁalerian {68 %)
. das’ Tesen von Bella&riat:.k (67 %) - '
Besua&e in Spmchtheatam (58 %)

= '- Knepp die HHlfte ftr

O

»

Besuohe in Musiktheatern (46 %)
Verans%alttmgen im Studentanklub (42 %)
‘Pernsehen (41 %)

: 4 untarsehiedlich eroBe “hﬁnderheiten" fiir

2

[

denn’ Eeauch tach:nisbher Ausstellungenjl&useen ( 28 %)
Besuche von Gasﬁktﬁtten/ Cafés u.b.. (elme Tenzveran~

‘sheltungen; 26 %)

die Beach&ftiglmg mit Wissens chaf'bllchen Fragen in

NN der I‘reizem (24 %)

Ed

. den Besucia von Buchlesungen/ -diskus&icmen (19 %)
"Tanz/Disko‘cheken (1o % 21y -
'Besuche. be:!. Sporiveranstaltungen (9. %)e

bie soziela Herkunft der Btudenten (ZeBs des Heramvachsen
in "Kﬁns*blarfamilien") macht sich nur mch in wenigen Fidllen -
v (z.B‘ bei einem g&ringerem Interesse femzusehen, an Lesen
' von Belletriatik ?!, dem Besuch von Sport- und Tenzveraustele
tungen)- ‘bemexkber, Zusemmenhénge zur Bewertung der Ausbildung
- und des Arbeits- und Stulenklimes an dexr HFF sind unbedeutend,
} ebenfall}a zu ideclogiachen Pefsitionen. _ '

. ,D:Le kunstlerisehen MeBatdbe der Studenten (gemessen an der -
Nennuiig von Iﬁmstwerken ‘verschiedener Gatttmgenl Genres, die
“ihnen "in letzler Zelt" beponders gefielen) sind sehr diffe~
'renuier*t: verraten sber melst hohe Anspriiche en Inhelt und
_Geetaltung ‘Filr eine rege Funatrezep’bion spricht auch der
) Umﬁtand daf bei. entsprechenden offenen Fragen

]

91

¢

89 % Filme (Kunststudenten insgesemt: 82 %),

% Blicher (Kunststudenten insgesemtb 84‘1"10,

6o % Werke dex "ermsten Musik" (62 %), allerdings nur

52 % Titel/ Interpreten aus den Bereichen dex populdren
Musik (55 %)sowie ’ |
- 48 % Kunstausstellungen (Kunststudenten insgesamtz 66 %)

nennten. - :
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o Im Bereich das Pilma ns.nnten immerhin 32 % mA-mmmuam [—

w—

'Arroduktionen des DDRpFexnaehsns (ainschliaﬂliah_KbA?reéuktienan),
23 % ?ilms aus sezidlistisehsn L&ndexna 9% Pilme>aus dem NSW
(wnztere Yo % nicht nkher zu klasaifiaierandc ?ilma b sehr

. viele veraahiedana ‘Produktionen); insgesamt wurden 52 (1) ver-

’ sohiedena Pilme als beaonders gezallan hcrvoxgehoben. Die maisten
8 Ebnnnngen,enxfielan.auf "Kindergarten® (14), "Grﬁnsteinwarianxe“' .
(9), "Frililfngseinfonie" (5), "Daniel”, "The Line", "ALlthat Jezs",
"Nephisto" und,dermﬂarathpnmannﬂ (jo 4) aowie ﬂLe Bul“ und. "Die

'V-Legande von Paul und Paula" (Je 3)o Im‘Eintergxund‘dieser Wert-

uxtelle steht u.a._ein stark suf Gegenwarxtsfilme arienxiertes
Filminteresse. ‘das sush erheblich von dem dex Filmzusohauer in
dexr DDR abwelcht (vgl. Tabellen- 3,9 imlAnhang). '

Nooh differenzierter fallen die Urteile hinsiohtlich der Literatur
aus, wo 83 verschiedene Titel aus der aktuellan bow. kurz zurick-
'liegsnden Lektlire genannt wurden und Kongentrationen auf einzelne
‘Werke/Schriftsteller seltaner sind, Mehr als einmsl wurden genannt
"pftmetow ~ "Der Tag zieht den Jahrhundertweg (6), Ch. Wolf
"Kessandra" und "Kein.Ort. Nirgends™ (4 bzw. 3), Che Hein -~ .
"Der fremde Fround" und "Horns Ende" (3 bsw. 2), Eco -~ "Der Name
der Rose" (3), Bulgakow "Melster und Margerita" (3), Otto -

“Der Traun vom Elch", Baldwin "Eine andere Welt", 8. Zweig
. "Fouohe", Remarque "Die Nacht von Ligsabon", Seatsghsnko=-
"Der Schllissel zum Glilck"; K. Mann - "Wendepunkt", V. Braun
- "Hinze< tmd KunzeuRoman sowle Ehrenburg "Mamoirenﬁ und 5. Muthe~
‘sius "Flucht in die Wolken" (Je 2). Diese. und andere Wennungen me-
chen deutlich, daf die Lieblingslektlire fast vcllaténdig aus der
in der DDR vertffentlichten "anspruohsvollenF Belletiristik stammt.
 Der Anteil von DDR-Schriftstellern ist mit 32 % eller Nemnungen
/beachtlich hoch!

Auf dem Gsbiet dey Musik ist zuniohst hervnrzuheben, daB die
Studenten etwe gleichstark an populﬁran.wie klassischen Genres
interessiert sind (1), Jedooh wesentlich seltener Titel/Inter-
preten der populéren Musik als besonders gefallen heraushoben
als andere Kompositionen. Hier entfallen fast 80 .% der Nennun-
gen auf aktuells Pap-/Rockproduktianen der 80er Jahre (28 %
‘nioht-deutsoh~spraoh1gz T % deutsohspraohig; 6 % sktuelle DDR~
Roektit31752 %, die iiberhaupt einen Titel nannten), noch 6 %



- auf ﬁ.tel von Liedamashem bzw. textorienjsierten I.nterpmten./
o Gmppen aus dem deutach«apraeh:lgen Ansla.nd, Gema:mm an diesen
B Iaieblinsstiteln dominieren ?roduktienen aus dem NEW eindeutig,

3 sogar bei deutsohapmehigen Mteln, uobei d:le Untersohiede in

© -Abh¥ngigkeit von ideelogischen Positionan (z.B. DBR-Verbtmden- e
 heit) unbedeutend sind. S :
. In den Lieblingskompesitionen der "emten" Kusik dominieran tra-

- ditienelle, viel gespielte Wexke ans dem klanaisahon/ mmantisahen o

 Scheffen (einschlieSlich dex Vor- und SpHtzelten) (52 %; Je 6 %

~ entfielen auf Werke dex zweiten HHlfte des 20. J’ahrhunderta/der

zeitgehﬁssisehen Musik aus dem Ausland bzw. dexr DDR von 67 %,

, "dx.e Komﬁonisten/Kompositienan na.nnten). Das wird auch deutlich

_en der Konzentration von Einzelnennnngen auf wenige bekannte

- Kemponisten (Bachi 10; Beethoven:i 7j Mozaxt und Schumszns e 63
‘Bavels 5; Vivaldis 4; Matthus: 3).,

| 47 % namnten eine Kunstaussbellung, die sie sehr beeindruckte
(Hechschulbereich: 51 %; Produktiom 46 %, .enderae Fachriahtungen.
50 %), wobel die Studenten hier z.T. zeitlich recht weit zurﬁck-
gehen (bis 83/84) und auch bel Reisen in das sozialistische Aus~
- land besuchte Ausstellungen nexmten (15 % der Hennungen!) Unter
den hervorgehobenen Ausstellungen dominieren die gentrale Kunate
ausstelling der DDR in Dresden (13 %) und reprﬁsen‘cative Einzel-
- susstellungen der modernen Klassik (franzﬁaisohe Impressionisten
- aus Waahington in Leningrad, Paul Klee, Plcasso, Barlach UeBe)e

Insgesemt ist in den (an Beispielen sioh ausdrtickenden) kilnstle~
 rdschen WeritmeBstében einerseits eine starke Orientierung auf
Gegenwartskunst, ‘andererseits (und meist mit ersterem verbunden)
- auf “klassische" Gestaltungsfomen festzustellen. :

Fd

Ga.-‘9c % dexr Studem;e_n (:Ln allen Bereichen der HFF) sind in
ihrer Freizeit Uber das Pflichtpensum hinaus kiinstlerisch tatig. .
AbSoluten‘ Vorrang haben debei Fotographieren und Filmen (73 %)
-und das Schreiben von Szenarien, Lyrik und Prosa (38 %), also
sehr auf die Ausbildung bezogene THtigkeiten, 21 % gehiren/ge-
horten widhrend des Btudiums kilnstlerischen Ensembles i.w.S. an
(Fa.ohsohulbereich: 30 %3 Hochschulbereich: 19 %), z.B. Laienthes-
ite_r (8 mal genannt), Filmclub bzw. Amateurfilmatudio (4 bzw. 2),



VD 4 BIT . 19/87 <
- Bla‘b‘b 83/ 2. Ausf. |

Fotooltxb (%) und Muaﬁ.k-ls:lngempen (6). Bg sollte ﬁberlegt
 wexden Caanh im Sinme dex Ausﬁtmh,}.ung dex m), Aktivitﬁtan 3
der S'tmdenten besonders :Lm (Amataux-) Filmbereieh starker gu

f&rde;m.. ' , o L 7



!Eabelle o

W OOV W

PRI R e e YD e BT« N/BT
e Blath 84/ 2 Aust,

: ;,Intereaee an fachlieh—’sheom:lsahan Ge?biaten

Gaspriche zwischen Lahrkrt-iften und Studenten : SR
Zufriedenheit dex Leistungﬂbewertun&. Informierthatt

 und Prexisbeziehungen
Einatellung Z0 kalturpalitischen saahmrhanen =
Nutzung von zeitmagan und zaitschriﬁan

Beabsichtigte THtigkelten naoh dem Stndium ,»

. Freizeitinteressen

Ausgewﬁhlte mlmdi'er&sehmteressen
Bewer‘b'u.ng des Filmsangebotes :




’ Dab. 1 Interesse o fanhlinhnntheeretiaohen Gebieten (ﬂ.ﬂ %x) |

: 'IZusamenfaﬁauﬁgaﬁ won kn.twortpaaitionen einer- Gustu‘fi-
- gen Skals von 1 "{nberessiert mich sehr" bis 6 "intere
eaaiert mich ﬁbarhp.upt nicht"s dazu Mit'belwert x)

Fa’ﬂhgébiaf !

Kultur~-/Kunst

. EFP gesamt
Produktion SRt

andexra HS-Riohtungen

Gemchichta von F:le un&;
Farnsehen - .

HFP gesamt

Produktion i
andere HS~Richtungan

- Fiime und ?ernsehwissen-‘

aqgggten, —

_ 17/87
Bla:kt 85/ Z-AnpEy

HFP gesamt A
(Kunatstudenten)

Produktlon .
andere HS-»Richtungan

Aathetik.dgs Films
HFF gesaumt *

Produktion
andere HS-Richtu.ngen

Kunstwissenscheft (bj.ldende/

angewandte Kunet)

- HFF gesamt =~ .

(Kuna‘bstu&énten)

Produktion
andexe, HS—Riohtungen

Litex'a‘curwissemehaft
HFF gesamt
(Kunstatudenten)

Produktion '
andere HSaRichttmgen

‘Philosophle
HFF insgesemt
(Kunatstudenten )

Produktion
andere HSe. .

- Richtungen

Intex*asse C |

ghark mretei ' gaxmg

1+2 j—)- j+6 .

95 5 0 1,3
81 16 3 1,9

86 11 3 1,7
77 15 8 2,1
85 14 1. 1,8
5o - - 36 14 ]

. 85 15 0 1,7
8o 15 5 1,9
81 15 4 1,8
76 22 2 2,0
78 15 1 1,7

84 15 1- 1,7

i 78 1,9_ 3 ' 1._9 :

83 17 o 1,7
78 17 5 1,9 -
16 éo 4 2,0

68 25 7 2,3
T8 19 3 1,9 .
T2 25 3 2,1

: 63 3o T 2,4
,i 4'3 43 14 ,2).‘9 _
59 38 5 2,4
K 23 0



. Fortsetzung Tabelle 1:

’iﬂ‘ﬂ‘ seaamt

CKunatstudeﬁxan) S

Produktion

- ~andere %»-mahtmgan -

In% a;t-ease

1+2

sta:rk ' miﬁaj,
o 3ed

’FD" :ﬁ‘IJ - 17/87 3
Blatt‘- 86/& Aulft
A

sg;%ng

62

61
o2

HB‘F geswnt

(Kunststadenten) - S8

‘Produktion

: andere W*Riéhtungen :

H:B'E‘ gesamj; ‘ '
Produktion

andere HB-Riahfungan ‘

HFF gesamt
(Kunststudenten)

" Produktion :
‘ andara Ifs-aightmgen

?ﬁdggggg \
HFF gesami

(Kunatstudenténjr””
Produlktion

andere HS-Richf‘ungen ’

. ";,65

Wisaenschaftliahgr Kommunismus

HFF. geaamt
(Kx,mststudenten)
I?roduktion :

Natu:m:. asenschaftan
HFF gesemt .
(Kunstatuden'{:en)
Produktion

andere HS-Riéhtungen

}69,.51

65
TR

29

55

46

55

A
23

56
12

~ 41
54

44
32

36
17

28
431

36

54

4o
- 28

,‘51

g8
,287 -

28

S 32
30

37

41

4o

36
30

34
- 52

40

28

39

39

55

62

- 46

52

37

83
47

36

.

18
17
29

2,4

2,3
250 -

2,3
2,8
2,4

2,3

2, 6

2,9

. 3,2 |
_ 4,0
2,7
28

2,9

3,9

'3,0
30Q.




2123’ - 18/87
Elati: 87/ Z Ausi‘. L

- ,;mtaresse

© eterk mittel  gering ¢
I B T

HPF seaamt SRR 32 " | 57 - . "’,21 . 3,5
| Pmmwﬁmm. i L‘ A7 .64 19 3,6
;8.1’15.81‘8 Bs-m.chtnngen e 15 . B85 _,‘,_;"2:0 o 395

"r@ab.'as Hﬁufiga Geaprﬁche swisohen Lehmkrﬁ£tan.unﬂ Studenten
" {dn %y hHufig = Zussmmenfassung von An‘f:wor‘benpositz.onen
1 und 2; in Xlemmern: nie)

Es B z'a.ehen in diesen S'budie a.h'z- mit Lahrkréiften ilber
ﬂm » polit.~ die FDJ~ - Rlinstler. die Qualitéi
che =~ weltan~ Arbeit . Exelgniase der Lehr«
C Fragan schaul. an der “in der = veranstaltune
- : SRR - Themen _HFF — DDR Zen
. mrE gasam# o (42) 78 (16) - 55 (28) 8 (8) 81 (10)
Hochachul-u : - S o N
 bereich 39 (42) 79 (15) B2 (30) 8o ( 9) 8 (l0)
”?s.ehsshul- , o ' .
bereich - 4o (24) 74 (21 69 (21) 8o ( 5) 84 (11)

‘irroaukazan.as«(sw) 81 (15) 51 (27) 78 (12) 73 (12).

‘andere HS~ o - - o
- Riohbung. 50 (33) 70 (15) 53 (33) 83~ -( &) 87 (8)

igeggrha1§~;

nisses Lehr-
kyfte~Stu~
“denten ' ‘ - o : L
~hcch(1+2) 4-7 (26) 77 (18) 64 (14) 82 ( 9) 86 (5)

%5*6) 43 (42) T4 (2 53 (37 84 (1) 94 (6)




sz<~ 17187‘“?
Blatt ss/cz Auaf.‘

,'3;,,edznhait mit dsr LéiaiunsﬁbGWEr#ung, dar e

imf‘ raiertheit Ubex Zisle und Schritte des Studiups

o K‘A‘rund dan Mﬁgliehkaitan zum.Sammeln von Prexiserfeh.

oo dungen. (An % Zusamsnfmung von Antworbpositionen

. sinsr 6»&, figen Hkals von 1 "sehr zufrieden® bis 6

- ‘Mibeyhay %gnichm znfrie en; bezegan auf Studenten,
,?y%die ein'A‘)hil ahgaban} I ;

_Zufriedenhest mit .

\—({-’ Leistungs- = Studientins Miglichkeiten
»_«ff,bewarﬁung im !brmiartheit_;"zur Praxigep=

,"hnoh gering haah gpxingﬁ »fhnch érihg‘,
C L 1R S 142 546 1+2 5+6'*

HFF gesamt 15 36 18 21 - 14 36
(Runststudenten) . 43 17 * 33 18 e e
‘Hoohsohmlbereieh 15 32 21 24 15 37
FachsGhulbereieh 7 53t 1o . 4o 1M 31

 Pyoduktiom = 27 21 27 17 . 22 30

andere HS—Richn = 81 4ot 13 281 ol 47
- tungen S ‘ : o R ,



VD - %13 - 19/87
Blat# sg/ 2 husf,

ogltlonen einexr

o @ab. 4: Eégféfllnngen'zug kulturpo}i§§schen Saehvexhalten |
e Sontibigen gkala v intaprioht meiney Aaffaasnng :

,Leh‘b mednsx Auffessung iiber- |

°=fi~\,Nu$zen knlturw x)
ST elitisaher
enxisrungen

"Zuatimmungv/

|  7‘hoah : *
1+2 (ﬂl_‘Aﬁféﬁﬂ«?}

sozialistischer xx)
Raeslismus 8ls

o _s::haffenamethodé’ f i

E
t

,»ﬁ71f35(1)w , iié,,

my geaam:b f ,’;’29‘ '(18) 27 3,3
;(Kunststudenp o o
;t&n) SRR :;23: (10) 4“36-‘3,8 :

”t)ﬁt»chschulhe-: T
- peich 8% (16) . 29 3,5
o ,Fa.chsehulbe~ o |

'~ ,7'reieh i4§j (25);‘ 26 2,8

?roduktlan . 24 (12 32 3,6

Wy.anﬂere;%-mah- SR
~tungen - 28 (21) 231 3,4

- ,_DHR-Verbundénu ._ o o

" helt’ - .
”;{sehr hnch (1) 42 (30) 16 2,7

o ,se;-ingezf cse-»\sq)’_; o (o) 48 4,31

‘ 422 (163‘ 723"€ '3;2

26 (1) 35 3,7
39.(14) &1 . 3,3

50 (25) 1o 2,7

36 (7)) 27 3,4
42 (22) 2 3,2

§27 (31) 16 2,6
33 €9) 18 3,3

18 - ( 0) 41 450

‘x) Wortlauts Es ist dem kilnstlerischen Sdhaffenﬂﬁrozeﬁ ing-

‘gesam} dienlich, wenn Partei wnd Reglerung
kulgnr- und kunstpolitische Grientiarungen

‘ge beno

" xx)Wort&aut Die 8, haffensmsthode des sozialistisehen

Realismus sollte jeder Kimstler in dexr DDR
zuxr Maxlme elgenen Schaffens machen,



ﬁ”:f;;[jaab¢ 5a v

xbuea

amam

tiglio ﬁé Beny. :li
",aah-wﬂchsnxiiahaa L@san

%t
5 %

B

4_fl §?€Enaatstudentan) (1€)f f14,‘
‘> Hoohsohulbereich - 16 ,_(3a)¥-fﬂ¢j~a
T 1*jfhn1beaeich : »s;;f3§g5f}2¢;;
' SED-Verbundemhlt .
='hooh (1#2). - 21 “(64) 19
. geriﬁg (5*6) 13 (22) 4

(26)
(29)
(24)
(35)
(30)
(19)

30

31

16
28
33

30

‘f5§)7;
(33
(64),
()

,(gél ;
(52)

N 17/87
Hl&‘k‘& 90/4 / -

aben fﬁr SRR
oh.as ‘md e

" Black~

. “Egﬁ; Sb»x Leaen von Zaitsohxif%en (in %; Angaben.fﬁr n"(fast)
R 1mmar”; in KlamMaxns “(fast inmex" und "gelegenﬁlich")

Sanﬁag

. Film und
_?ernsshen :

; .‘.HFﬁ gaaaﬁ$ | S '/'24 (76)€
‘,<(Kunststudenten) -9 (42)
'Hhchaehulbereich ‘7275;27“f(?8)*_

. Pauchsohulbereich 15 . (To)
3 /;Kamera/ngielschausp. . 417(83)
~-Drem./FPH o . 447 (88)

. , .'Prodgktian 1 12

38

4o

30

67 -
29

(94)

(94)

(95)
- (90)

(100)

- (95)

7.

<o W,

22‘ 
. (66)

‘uBeitxﬁge zur Filme
'qgg_gggmﬁehwiss.

(71

{74)
. (95)
1)

(1oo)



' Tab. 6: Beabsichtigte Tabigkeiten mach dem Studium (1n«%; Angaben fir
- *auf jeden Fall®; Klammern: Angaben fiir "auf ;)eden Fall® A
-und Wahrscheinlich) | | | o |

‘zur " oum | Mit’éli‘éd aigenes | 'eigéné zirkel/ ﬁber 'palit./ in amia!j%
DEFA  PFern~  im VFF . Produke~ . Werke  AG - mein - 8@ lluoh.mm&m
* gehen - - l'cionakell. zeigen leiten ggﬁtg& engagle~. - &aus

R | | ub. . ren - -

HFF gesamt 21 (30) 4% (57) 23 (51)~‘,18 (40) 1~27 QSQ)~ | (19) 24 (63)')143»E87}f° 36 (64
‘Hochschulbereich 24 (34) 38 (53) .23 (57) 16 (31) 29 (48) 4 (14) 29 (64) 44 (87) 33 (B
 Fachschulbereich 1o (15) 55 (75) 25 (80) 25 (45) 20 (55) 10 (4e) 5 (60) - 35 (85) 5o (Ts
Produktion 22 (32) 46 (63) 24 (48) 24 (44) 62 (B9) 5 (26) 54.(92) . 53 (92) ~

ggg;gg HSRIoh- g6 (36) 28 (41). 28 (64) 8 (34 5(IM 2(2) T W) 7 (83) 15 (&
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7 o : ‘ , - L matt 92/ maf. e

Tab. 7: Freizeitinteressen der Studen.ten der HFF (in %; Zusa.mmenfasmmg von . o
Antwortpositionen einer 6~stufigen Skala wvon 1 "interessieri mich sehr stark

bis ("interessiert mich uberhaupt nicht?; nur Angaben fﬁr ste.rkes In‘keresae; SR
dazu Mittelwert X)

fern- gesellig. wiaaenach. Lesen Reise.n &port- B Panz/
‘ sehen  Zuseammen- Auseinanier~ v.Belle-  yeranst. 3 Diskoth‘ek; S
o | sein setztmg;_ ,trists.k R Wbesuehen‘f ”
| o S T2 112 X 12 A2 > 1-92 S0 S, . 2~ ; ?.L
HFF gesamt : 41 2.3 87 24 3, 3}*f:,67',72a15f75;_'1 9 "}3f§;4;8;- ?o,;;a4»1afﬁj :
‘(xanststudemten) 17 3,9 85 1,9 27 . 3,4 68 2,1 T8 1,9 6 52 A7 42
';-,’Hachschnlbare:lch 42 2,8 87 21 3,3 68 2,1 T4 1,9 to 4,8. 9 Y 3 SRR
1,8
1,5

F

R » -

=] 00 W W

Pachschulberefoh 40 2,7 9o 35 3,2 65 2,1 T5 1,8 5 51 15,.3,8
Produktion 37 2,7 teo 24 3,3 65 2,18 1,5 M 40 1T 36
.andere,HS~ 46 12 9 70; 18 3,3‘ 68 "2,1“64]  2§3   5¢: 5’§ ,}‘§ ‘ f4;8 f$L”“'ﬁ

‘Richtungen : R
- Stud. - Gast- ‘Kino~  Kunste tephn., - Spreche  Musike Lesungen
Clubs stdtten—besuch augst./ Auggtell. theater theater/ = Buchdise
. bggz‘;.. besuch | \Galerien besuchen _be‘auchen"’ Konzerte' ku!aszkonen
o ﬁ;&-1-2 X 142 X 142 X 142 X 2 X 142 E ‘}11_ X ‘1+2
HFF gesamt 421(3,9) 26 3,4 841 1,7 68 32 28 3,5 58 2,6 .46 2,8 ,\19‘  ,3
(Runststudenten) 31 3,4. 28 3,4 56 2,5 7o 2,1 23 3,8 55 2,7 81 1,9 26 37
Hochschulbereich 38 3,0 25 3,582 1,7 64 2,2 26 3,6 56 2,6 44 »‘2,8 16 3,9
_PFachschulbereich 55 2,5 25'3,1 9o 1,6 8 2,0 30 3,4 60 2,8 50 2,8 30 3,3
Produktion 49! 2,6 27 3,3 81 1,7 63 2,3 32 3,4 46 2,9 42 3,0 19 3,9

bangen | TCNT 26 3,5 233,687 1,7 67 2,1 23 3,5 72! 2,3 46 2,6 13 39

B J

-

?

e

geuy 7 /26 RIS
A8/l LIT s @ e e
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t aufrs eden" R &Aau Hitﬁelwer&
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g qui.xam ‘

£ F@mehen‘ ’
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