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Q. Zugemmengetzung der Population/Befragungsbesonderheiten

Diege Filmrezeptionsuntersuchung weicht aus zwel Griinden von

dem bisher praktizierten Befragungsschema ab:

1. stiitzt sie sich nicht allein =zuf die Befragung von Kinobe-
suchern, sondern bezieht such dle Besucher organisierter
Veranstaltungen in die Untersuchung mit ein;

2. xonnte aus terminlichen Griinden nicht in jedem der ausge-
wiéhlten Bezirke Dresden, Hslle, Erfurt, Schverin und Rostock
in den bisher dafiilr vorgesehenen Kinotheatern befragt wer-
den (die BFD Schwerin muBte ihre Befraguang in Gistrow und
die BFD Erfurt in Eisenach durchfiihren).’

r

Zu der Zwelteilung der Untersuchung entschlossen wir uns vor

=1le deghnlb, weil mit einer rewisgen Sicherheit (wie ver-

cieichoweise auch ¢ie Hwtp?ﬂuchung mizy Pilm "o andere ascnvel-

ceu® belegt) vel der Befverurn, in den Xiunctuesiern «allein nu
schwer eine augsagefiihige Populsticn erreicht worden wiire. Auch
irterecaierte uns, ot durci andere Vernmittlungeforneun - wie
~eBe Gie Pilmvorfihrung vor einer crganisierten Publiwuw - ool-
crhe siktuellen, auf eir hestimnmten (und bvegrenztes) Themn vupe-
seninittenen Filwe iby greielles Publicwn findern kKounen. Uid
¢ies vor anllem in Altersgruypen, die znsoncien weniger ins

Kino cehen,

e Realverlauf der Untersuchung und dle vorliegencen Lrgel-

e
nicse vestéitigen diese Apustuien. 1in veguliren Kincprogr=mun er-
ceichten wir bei cirks 450 suspeteilten Preagpebdpen einern Ric.-
1aul vor 40 %. Besonderec uiedriy wor der Ricxlaui in deun fe-~
by

drken Scuaverin, BErfurt und Dreadern. £ dies nictt ziiel

1 Die Befragung deg Filnes "Drost" wurde kurzfriectig in den
Untersuchungsplan 1986 =ufgenocmmien. Der Fragebogen konhte
daher erst zum Termin der Urauffdhrung drucktechnisch fe
vigpestellt werden., Zudem sorgien Ver o rerungen bel Cer o-

bmlluth@h Ubeveendvng dexr Fx :“cuoéen o Gie ein.eluen BFD'e

iafiir, daB diese nur z.Y. in den geplanten Beviriksstidten
i BEinsste keien. Inwiewelt durch diesen Sechverholt die
Aus q?£e¢ﬂnitﬂeit der Brgebnisse bveeinfluidt vurde, 1éit sicr
nicht feststellen.
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der Verlagerung der Befragungen nach Glistrow und Eisenach
liegt, zeigt das Dresdener Beigpiel: Von rund 80 in neun Nazch~
mittags- und Abendvorstellungen im Kinotheater Prager Strale
ausgegebenen Pragebogen erhielten wir lediglich 17 ausgefiillt
zurlick.,

Zum anderen beweist die gute Bewertung des PFilmes durch die
organisierten Besucher, dafl solche Formen der Filmvermittlung
nicht apriori zu enttduschenden Filmerlebnissen filhren miissen.
Dafl dies in sehr starkem Mz=B8e mit dem Altersdurchschnitt der
organisierten Populaticn - der bei 30 Jahren lag, wiZhrend die
Kinobesucher einen Altersdurchschnitit von 22,7 Jahren zufwie-
gsen - zusammenhiéngt, ist im weiteren noch detaillierter darzu-
stellen. Ein Film wie "Drost", cder die Lebenserfzhrungen eines
reifen Mennes zum Gegenstsnd het, muB es bei einem Kinopubli-
kum, das zu 70 % sus Jugendlichen hecteht, naturgenii schwer
haben. Allein die Tatssche des {vergleichsweise) hohen Alters-
durchachnittes der vichtorgenisierten Xincbesukher beweiodt,
dafl sich jingere Kinocbesucher von diesen Pilm thematicch weni-
Lexr angeguvrochen f&bltem.1 Aucli izt die Bewertungskompetenn

dlterer Zuschauer gegeniiter der in "Diost" erzéhlten Geschich-

1

te hUher einzuschitzsn. Diese finden ober oftmals von sich =1~
lein sus kaum uent deu s ins Kino.
Die teiden Populetionen setzen sich vie folpgt zussianens

{Tsbelle 1, 8. 5)

1 Zum Vergleich Angsben zum Altersdurchschnitt in anderen Film-
unterguchungen unter Kinobesuchern: "Insel der Scawine
(20,5), "schwierig, sichh zu verichen" {(21,5), "Einer vcn: Rume-
mel®™ (12,5%), "Bocxghorn” (19,4), "Aufeathalt" (28,0), "wc¢ zn-
dere schwelgen™ (26,6). lLediglicu die beiden letutgencnnten

Pilme erreichten sucitt iu gtirxkerven MM=Be Hltere Birger.
8
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Tab, 13 Zusammensetzung der beiden Untersuchungspopulationen
zum DEFA-Film "Drost" ;

soziale Zusammen- Kincbesucher organisierte gesamt
setzung (in %) Population

Schiiler 18 26 21
Studenten™ 20 1 13
Lehrlinge™ 24 7 18
Facharbeiter 17 19 18
Teilfacharb./ohne Beruf 4 2 3
Meister 2 4 3
Fachschulabschlu8 S 22 13
Hochschulabschl./Promotion 8 19 11
Geschlecht (in %)

mgnnlich : 55 60
welblich 37 A5 4G
Altersdurchschritt 22,68 29,99 25,15
Anteil der miEnnlichen

Zuschauer, die ihren

BEhrendienst in dex WVA

bereite geleistet haben

{in %)

bereits vor léngerer Zeit 14 =1 AL
eret vor kuvzem teendact A 12 G
zur Zeilt bel dexr WVA 2 1
noch nicht bei der V4 77 37 55

x Hierbel ist zu berlicksichtipen, daf deo Alter der tefragten
Lehrlinge mit 1¢,1 dzhren iliberdurchschnittlicih hoch und dns
der Studenten mit 17,1 J-brern liberdurchschanittiich niedrig
ist. Es handelt sich also veli den Lehrlingen liberwiegend un
solche mit Abiturausbildung, wihrend die trefvapien Studenten
{iberwiegend aus Fachschulbereichen stammen, die bereits nach
Beendigugg der POS mit dem Studium beginnen (Unterstufenleh-
rer etc. .
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In den organisierten Befragungen wurden neben Schiilern vor al-
lem Angestellte staatlicher Einrichtungen und gesellschaftli-
cher Organisationen erfafBt. Zudem ist der Anteil der ménnlichen
Pilmzuschauer, die bereits den Ehrendienst in der NVA zbsol-
viert haben,unter den organisierten Besuchern deutlich h&her.
Diege Erfahrung hat - wie noch zu zeligen sein wird - auf die
Bewertung eines Pilmes, der in der NVA und 1n deren Umfeld
gpielt, einen nicht zu unterschidtzenden Einflufl,

Durch die Durchfilhrung der Untersuchung in zwei Befragungsgrup-
pen kbnnen wir also auch dem Film sgelbst gerechter werden.

Dennoch haben wir uns entschlossen, dle Ergebnisse aus beiden
Untersuchungsteilen iiber weite Strecken des Berichies gemein-
sam auszuwerten. Dies geschieht vor allem aus zwel Griindeu:

1. gibt es trotz unterschiedlicher Gesamtbewertung des Pilmes
relativ wenige Uunterschiede in der Bevertung der einzelneun Ge-
staltungselemente, Szenen und Figuren des Filmes (dort, wo sol-
che Unterschiede wwischen den Populaticuen bestehen, werden cic
im Bericht auch zuagewiesenl!);

2. erhziten wir durch die gemeinsame Auswertung belder Unter-
suchungsgruppen eine Gesantgrle an Befragten, die eine diffe-
renzierte, pruppenspezifische Auswertung der Ligebunisce oft

erst mégiich macht.

1. Baujtaugsagen

1. Der DEFA-Pilm *Drost™ hat der berwiegenden Liehrheit seinew
Publikume gefrnllen (21 % selr sut, 61 % pgut). Die durchechniti-~
liche Bevertung lsg -~ bel einen vierstufigen Antwortmodell -
heli 2,01,

Die Resonanz cdes Fllmes 1st jedoch in sterkem Mafe von den go-
zlalen Erfehrungen der Zuschauer abhingig. Besonders deutlich
wird dies vbei den wménnlichen Zuaschavern. Hrben oie noch keine
eligenen Lrfahrungen mit dew shreandienst in der NVA bzow. liegt
dieser acion ldnger zurick, btewerten gie sowehl den Pilm ina-
gesant ale auch einzelne seiner Piguien und Szenen wesentlich
besser nis jene, die ihren skitiven vwehrdienst erst vor kursen
veendet haben.
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2. Die gute Bewertung des Filmes insgesamt beruht vor allenm
auf dem Ankommen folgender Gestaitungselementes

-~ der schauspieleriechen Leistung des Hauptdarstelle?s (von
49 % sehr gut bewertet),
~ der Art, wie der Pilm geine Geschichte optisch erzihlt
(47 % sehr gut) und
- der Haupktaussage des Filmes (42 % sehr gut).
Die Bildgestaltung und die darstellerische Leistung des Houpt-
darstellers gefielen insbesondere den jugendlichen Zuschauern.

3. Die Bewertung des Filmes ist in starkem Mafe von der Sympa-
thie abhéngig, dle der Figur des Drost entgegengebracht vird.
Regie und Hauptdarsteller ist es gelungen, eine starke Sympu-
thie der Zuschauer auf die Figur des Drost zu vereinigen.

24 % empfanden inn =als sehr sympathisch, weitere 483 % a2ls «yvi-

pathisch. kit wichsendern: Ailer der zugchnuer sielpgl die Lympo-
4.

hie Uy Trost. 4 disteonciertesten hewerten inn die nm8onli-

chen Suschnauer, dile erst vor urzem ihren wktiven wehrdienst
absclvieri hsbhen.

4, Drosit erscheins der Mehrzshl der Filmouschsuver vor asllem
rch seine willensfTestigkeit und Zielsﬁrebigkeit gympathisch.
e Ei

du
Jeder 2. Zuschruer {und dies

'v,-‘

3usgepr&gt. Wichit zuletzt diese Elgeuschaften lagsen ihn fur

o

jeden 4. Zuschruer unbediugt zu einem 'Vorbild fir ~ndere' wer-
den.

Wichtig erecheint, deld vor =sliem die Jliugeren Zugchcouer, die

-

i
inrven wehrdienst in der ¥VA noch nichit gpelelztet Luben, diere
Ligenschaften verstirikt hervorhetrer und in Drost ein Verivils

cehen.

f sehr viele Zuschnue: enpfinden die Fipunx dec Drest jedoch -

gleich als einsesn (40 % seny sterk ausgepripgt). Bine enisrre-
ctiende vwertung wird jedoch in stéricerem iMable von den Zuschauvern

rorgebracht, denen Drost veder gympothisch noch unsympathisch
ist bzv. die Binwinde geren dlese Fipur hohen. dhalich verhiild
er sich tineichilict Drest'e Verschlissenheid pegeniiher onde-
relle

st dagegen eine sisrke osympathie fiir ihn vorhanden, werde:
seine EBinsamkeilt puw. Verschlossenheit weniger stark 'zur

Kenntnis genommen'.

enschziven bel Drect sebr sitons
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5. Obwohl Drost eindeutig dle Hauptfigur ist, wird zwei ande-
ren Figuren des Filmes mehr Sympathie von seiten der Zuschauer
entgegengebracht. Es handelt sich dabei um den Direktor der
Schule (42 % sehr sympathisch) und den sowjetischen Offizier
und Freund Drost's Wowa (38 % sehr sympathisch). Der Schuldi-~
rektor vermochte sogar jene Zuschauer von sich zu liberzeugen,
denen der Film insgesamt weniger gefallen hatte.

Eher unentschieden ist die Haltung des Publikums gegeniiber der
Figur des Schiillers Thomas und gegeniiber Anna, der N=achbarin
Drost's. Anndhernd jeder 3. Zuschauer fand beide ' weder sympa-
thisch noch unsympathisch. Thomas konnte eher bei den ilteren
Zuschauern als beil seinen Altersgenossen Im Publikum Sympathie
findent

Als {iberwiegend unsympathisch (45 %) wurde dagegen sein Veter,
der Lehrer Mellenthin, empfunden. Auch ihm brachten eher die
slteren Zuschauer Versténdnis entgegen.

6. Dem PFilm wird von der Mehrheit der Zuschauer bescheinigt,
dall er die Probleme seiner Heouptfigur Drost offewr und ebrlich
dergestellt hat., 58 % waren sogar vollkommen dieser leinung.
Dadurch gelang es ihm auch in starkem MaBe, Versténdnis filr
Lrosite Hsndlungsweisen za erwseugen (41 % vollkommen). eide
Sachverhalte werden vor allem von jungen Zuschauern bejcht.
Weniger gelang es dem Film dagegen, Versténdnis flir die lsnd-
lungsweisen des Schiilers Thomas zu erzeugen (nur bel 28 % voll-
kommen). Auch ist ihm dies bei den Studenten und PFochorbeitern
im Publikum st&rker gelungen als bei den Schillern selbet.
Seine (ffenheit undé Bhrlichkeit lossen den Film fiir 43 % sei-
ner Zuschsuer in unbestrittenem MaBe zu einem wichtigen Bei-
trag fiir die gesellschaftliche Verstdndigung iiber unsere Ge-
schichte und Gegenwart werden. Vor allem die ganz jungen und
die &lteren Zuschauer vermochte er zum Nachdenken Uber ihr

eigenes Leben anzuregen.

7. Die Mehrzahl der Besuchex sieht in "Drost" einen Fiim, der
die chwierigkeiten eines ehemesligen NVA-Offiziers reigt, sich
in des Zivilleben einzugewchnen (46 % sehr zutreffend, 42 %
zutreffend) und der zugleich von der Notwendigkeit bverichtet,
zur Verteidigung des Friedens auch perstnlich bereit zu sein,
den Beruf eines Cffiziers zu ergreifen (37 % sehr zutreffend,
4C % wutreffend).
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¥eniger stark wird in dem Film dagegen eine Verstdindigung zwi-
schen den Generationen liber die PFrage, wie man leben soll, ge-
gehen. Dies benennt lediglich ieder 4. Zuschauer als sehr zu-
treffend.

Gleiches gilt auch fir die Aussage, dafl der Pilm zeigt, wie
jemand spdt in seinem Leben einen Neuanfang wagt.

Als weitere Problemfelder, die der Pilm anspricht, wurden von
den Zuschauern die Verantwortung filr die Alten und Kranken
(Drost's Mutter), der Konflixt zwischen Vitern und Sthnen
(Thomas und sein Vater) sowlie die 'Hthe des persdnlichen Prei-~
ses' der Berufsoffiziere (Scheidung etc.) genannt.

8. Die unterschiedlich ausgepridgte Sympathie fiir die Figuren
deg Drost und des Thomas resultiert aus einer untergchiedli-
chen Akzeptsnz ihrer Handlungsweisen. Die Mehrzehl der Zuschauer
kann verstehen, dall Drcst
~ geine kranke kutter zu sich holt (61 % kiEnnen das sehr gut
veistenen, 32 % gut),
- wn Gug Verstéindénis von Thomas ringt (47 % sehr gut, 47 %
gut),
- Mellerithin aus dem Autc wirft, als er Thomas schligt (32 %
sehr gut, 51 % gut;,
- sich konsegquent in seiner TEtigkeit als Cfficier verunlelt
(Riickblenden - 30 % zehr gut, 51 % gut),
- unach Beendigung seinery Cifizierslaufbahn Dirgerneister in
seinem Leilsstdorf wird (29 % sehr gut, 51 % gut).
Thomass Verhalten 4n der Schule bzw. Drost unéd seinem Vaster ge-
genliber kOnnen d=pegen cirks ein Drittel der Zuschanuer kaum
bow. dberhaupi nicht verstehen. Vor allem die jungen Zuschzuer
EuBern hier versgtdrkt ihr Unverstidndnis! Sie kfunen sich -
auct: in stdrkerenm MMaBe als die dlteren Zuschsuver - zugleich
welvaua intensiver in die Verhzltensweisen Drost's hineinver-
setzen und sie verstehen.

5. Gefragi vurde zuch nach dem Uberzeugungssrad einzelner Jze-
neti. nicutiy ist, dabl jene zwel Svenen, die Drest's Grundmoti-
vation {Ur ceine Tétigkeit sles Cffivier gestzlten - die Bemben~
nacht in Dresden 1945 und sein Bekenntnis zu seinem Lebensweg
Thomas gegenliber - die liberwiegende Zahl der Zuschauer in ihrer
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Gestaltungsart zu liberzeugen vermochten. Die Anzahl der Zu-
gchauer, die keinen Zugang zu diesen beiden Szenen fand, lag
jewells unter 10 %.

Interessant ist, daB die stlrker optisch gestaltete Erklérung
von Drost's Entscheidung (Dresdener Inferno) hdufiger die jun-
gen Zuschauer zu iliberzeugen vermochte, wdhrend seine - gegen-
iber Thomas - verbal vorgetragene Erklirung dafiir vor allen
die Hlteren Zuschauer erreichte!

Alle anderen in die Untersuchung mit einbezogenen Szenen ver-
mochten das Publikum nicht in dem M:Be zu iiberzeugen, Die Un~-
terschriftsszene, die Szene mit dem durchgedrehien Scldzten,
die Auseinandersetzung Drost - Thomas in der Mathematikstunde
und die Scheldungsszene vermochten in ihrer Gestaltung nur an-
néhernd ein Drittel der Zuschauer vollkomuen zu idberzeugen.

10. Zu den Swenen, die die Zuschauer voud sich aus hervorucbea,

gehoren
- die Bomhennacht in Dresden (20 % der ¥ennungen),

I
‘DJ
e

e Szene mit der sSchuldirektor (16 /).

- die S.ene, in der ein Scldaet nicht aui den fahrenden Psuver
springen will (8 %),

- das Gesprici nit Jows (5 %) und

- Drost's erste Ans;rsche als Blrgermeisier {(ebenfTalls 6 %).

~wWeniger gefiel den Luscheuern dagegen

- dile Auseinanderseizung Drost ~ Thomas 1. der Methernt ik stun-
de (10 %)9

- die Suene, ir der Drost Mellenthin und Tromes aus dem Auto
wirft (6 %),

- die Scheidungsszene (6 %) und

- die Szene mit derm durchgedrehten Soldsten, die Szene mit deu
bierbrauenden Bauvern und des Gesprichk it Wewa (Je 5 %).

Die Hervorhebung bzw. Kritik einzelner Srenen bestétigt also

im wesentlichen die zuvor ermitteiten Ergebnisse, die 'Glaub-
wilrdipkeit' einzelner Pilmfiguren undéd -nbschnitte vetreffend.
Einschrénrkend ist jedoch anmuflhren, dc. nur 3 von 4 Zuschau-
ern eine ozene zus dem Fllm nervorhobeu und nur knapp dle HHElf-

] L3

te von ihnen Kritik an einzelnen PFilucbechnitten sullerte.

..__._...—-.—A
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11« Die Filme, die den in der Befragung erfalten Zuschauern
in der letzten Zeit im Kino zm besten gefallen haben, stammen
sum lUberwlegenden Tell aus der Produktion kapitalistischer
Staaten. Lediglich 10 % der Nennungen bezlehen sich auf DEFA-
Filme und 2 % auf Pilme der sozialistischen Bruderldnder. Un-
ter den zehn mm hdufigsten genannten FilmtTITeln befindet—sich
lediglich ein DEFA-PFilm. Die am meisten genannten Filme waren
im einzelnen: "The 1line" (14 % der Nennungen), "Dzs Hzus am
FluB" und "Krull" (je 7 %), "Beat Street" (5 %), "Carmen",
"Zeit der Zdrtlichkeilt™, "Abwdrts", "Flammendes Inferno" (Je
4 %), "Das fliegende Auge™ und"Coming home" (Je 3 %).

Da es sich bei der organisierten Pcpulation =.T. un ferktétige
handelte, die lédngere Zeit nicht im Kino waren, wurden hier
z.T. auch lHnger zurilickliegende Xincerlebnisse brw. ~ktuell im
Fernsehen gesehene Filme genannt.

Ter Anteil der i Pernsehen gecehernen Pilrie ist bLel der Benen-
nung jenes Kunatwerkes, das sie i der letzten Zeit besonders
beeindruckt hatte, ebenfalls aullercrdentlich hoch. An hiufig-
sten vurden der "Thilmann"-Film des DDR~-Pernsehens und der bri-
tische PFilm "Gsnghi" genannt.

2., Bewertung des Filmes und einzelner seiner Gestaliungselemente

Der Film "Droat" weist mit einer durchschnittlichen Bewertung

von 2,01 (auf einer vierstufigen Antwcertskala) eine gute Reso-
uens bel seinem Puvlikum auf. Jedew H. von ihnen hat der Film

setir gut pefellen (21 %), weiteren 61 % gut. Ablelinende Bewer-
tungen sind in der eindeutigern Minderheit.

Die beste Bevertung erzielte der Filin veil den Besuchern unter

zwenzig und jenen, die des 35. Leteus ~hr bereits lberschrit-

ten heven (jeweils 1,94 Durcheschnittsbewertung). Am skentisch-
sten stehen ihm die Besucher zwischen dem 21. und 29%. Lebeng-

sahr gegenliber (2,27). Gleichzeitip wird der Piln ven den welb-
Lichen Besuchern etwas besser bewertet.

Beidec verwelst darauf, dald junge wmidnnliche Zuschzuer, die

eretv vor kxurzem lhren Ehrendienst in der NV& beendet haben,

den Film deutlich kritischer bewerten (2,37) als minnliche Be-

sucher, deren Armeezeit bereits linger zuriickliegt (1,96) baw.

denen er noch bevorsteht (1,98).
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Tab. 2: Bewertung des DEFA~PFilmes "Drosgt" in Abhanglgkeit von
ausgewidhlten Sachverhalten (in %)

Der Film hat mir gefallen ...

gsehr gut gut wenlger {iberhaupt ¢
gut nicht

Alter
10 - 16 Jshre 19 721 9 - 1,91
17 - 20 Jzhre 21 63 15 1 1,95
21 - 25 Jahre 24 42 171 171 2,27!
26 - 35 Jahre 11! 65 20 4 2,17
36 J. und #lter 261 57 15 2 1,94
Geschlecht
rménnlich 2¢ 59 18 3 2,05
weiblich 23 63 10 4 1,96
L8tipseit
Schiiler 13 751 12 - 1,98
Lenrling 251 5¢ 18 5 2,02
Student s 03 13 2 1,941
Frzcharb. /Meister 15 Ch 19 6 2,12
Intelligens 251 50 13 O 1,4

Barendienst in HNVA

vor lénsever Zelt 2t 55 17 2 1,5961¢
vor kurwern beerndetd 11 5z z6! 111 2,371
noch nicht 22 o 5 2 1, 96

Zvischen den Kinobesuchnern uand den orgenisiert Befragten be-
asteht evenfalls ein Unverschied in der Bewertung des Filmes.
DaB diese bei den orgenisiertveu Besuchern besser ausfillt (1,88
zuu 2,05), resultiert vor aller =up deren htherem Altersdurch-
schnitt buw. sug der Totsache, dail {Ur die nifnnlichen Zuschnuer

unter itnen die Armeecelt bereiis léngere Zeit zuriickliegt.
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Die gute Bewertung des Filmes insgesamt fuBt vor allem auf

drei Gestaltungselementen: _

- der schausplelerischen Leistung des Hauptdarstellers Klaus
Schleiff,

- der Art, wie der Film seine Geschichte in Bildern erzi&hlt,
und

- der Hauptaussage des Filmes (dem Problem, zu dem der Film
eine Geschichte erzi#hlt).

Diese drel Gestaltungselemente des Filmes haben ann&hernd jedemn

2. Zuschauer sehr gut gefallen! Dabei ist jedoch zu beriicksich-

tigen, daB die Mehrzahl der Besucher den Film nicht einseitig

auf e 1 n e Hauptaussage beschrinkten, sondern ihn sich in

seiner ganzen Vielgestaltigkeit erschlossen haben (vgl. Ab-

schnitt 4).

Tab, 3: Bewertung einzelner Gestaltungselemente des Filnes
"Drost" (in %)

Dza fand ic»h K]

aeiy gut wenlyer iiberhaupt Das kann ick
cut rut nicht gut nicht beur-
teilen

die¢ zchausyieleri-

schen Leistungen

des Eauptdarstellerc 44! 37 J 3 2

vwile die Geschichte in

Bildern erz&hlt wurde 47! 3¢ 10 2 2

die Hauptaussage

des Filmes 471 41 10 4 1

die Geschichte, die

der Pilm erz&hli ol 5 (e 2 -

die Dialcge 27 50 16 5 2

dae Lusemmensriel
von Bild, Dislcgsesn
und Musik 20 53 17 3 4

die schauspieleri-
aschen Leistungen
der rnderen Scheou-

zpleier Gy 55 13 1 <
die Mugik des PFilmes 10 42 3¢ 12! G
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Auch fiir jene Zuschauer, denen der Film insgesamt sehr gut ge-
fallen hat, sind vor allem die oben genannten drel Gestaltungs-~
elemente dafiir ausschlaggebend. Allerdings bewerten sie sie
deutlich besser als die anderen Zuschauer: Bildgestaltung (7S5 %
sehr gut gefallen!), schauspielerische Leistung Schleiff's

(78 %), Hauptaussage (77 %).

Die Bildsprache des Filmes gefiel in besonderem MafBe den ju-
gendlichen Kinobesuchern, und hier wiederum verstérkt den Schii-
lern und Lehrlingen! Ahnlich ist dies auch in bezug auf die Lei-
stung des Hauptdarstellers.

In der Bewertung der Hauptaussage des Filmes besteht dagegen
weltestgehend Ubereinstimmung zwischen den Zuschauern unter-
schiedlichen Alters und sozialer Zugehorigkeit (vgl. Tabelle 1
im Anhang).

Unterschiede zwischen den Kinobesuchern und den organisierten
Zuschauern vestehen nur beil der Bewertung zweler Gestaltunge-
elemente: der Geschichte, die der Film erzihlt und der schau-
spielerischen Leistung des Haunptdarstellers. Beide werden von
den organisierten Besuchern deutlich besser bewertet (22 zu 43 %
bzwe 44 zu 57 % sehr gut).

3. Bewertung der einzelinen Filmfiguren

%.1. Die Pigur des Jiurgen Drost und seine Regonanz bein Publikunm

Bin Pilm, der sich =c¢ stark 2uf seine Hauptfigur konzentriert
wie "Drost", stent und f&Ellt mit der Synpathie, die die Zu-
schauer dieser Figur entgegenbringen. Die Annahme der Figur
eutscheidet maBgeblich mit iiber die Annahme dBrer Geschichte.

Und so ist die Bewertung des Filmes insgesamt in starkem Mafle
von der Sympethie fiir seine Hauptfigur abhéngig: War den Zu-
ascheuern Drost sehr sympathisch, gaben sie dem Film eine durch-
achnittliche Bewertung von 1,55 (45 % sehr gut gefallen); war
er ihnen gympathisch von 2,02; war er ihnen weder sympsthisch
noch unsympathisch von 2,36 (nur 5 % sehr gut gefallen) und

war er ihnen unsympathisch eine Durchschnittsbewertung von
2,56.
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gleseur Claus Dobberke gelungen, eine Bereitschaft des Miter-
lebens mit ihrer Haupifigur bei der Mehrzahl der Zuschauer 2zu

erzeugen. Dies zelgt zum einen die oben ausgewiesene Bewer-

tung der schausplelerischen Leistungen Klaus Schleiff's. Zum
anderen wird es dadurch belegt, dafi die Pigur des ehemaligen
Offiziers Jiurgen Drost der Mehrzahl der Filmzuschauer syrpa-

thisch ist. Jedem 4. von ihnen (24 %) ist er sehr sympathisch
und welteren 48 % sympathisch.

Tgb. 4: Sympathien fiir die Hauptfigur Jiirgen Drost in Abhingig-
kelit von asusgewidhlten Sachverhalten (in %) N

Jiirgen Drost ist mir ...

sehr sympath. weder/noch unsymp. sehr
sympath. UNSYTD .
Altex
10 = 16 J=zhre 21 46 26 5 2
17 - 20 Jahre 25 5¢C 24 1 -
21 - 25 dahre 151 44 39! 2 -
26 - 35 Jahre 21 56 19 4 -
36 J. undg ilter 31t 47 20 - 2
lTatipkeit
schiler 20 44 28 3 -
Lehrling 3C! .2 28 -~ -
student 21 52 25 e -
Facharb./meister 241 46 23 3 -
Inteiligens 21 50 23 3 3
Bhrendienst in HVA
vor léngercy Zelt 341 47 17 2 -
vor kurzein veendet 111 42 371 i1l -
noch nicht 24 49 25 1 1
Pili: pefrllen
selir gui 511 4 7 - -
gut 21 51! 26 i
weniger gut -1 45 40 121 -
aicht -1 36 641 - -
GES AMT 24 48 25 2 1
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Tabelle 4 verwelst eindeutig darauf, daB die Sympathie gegen-
iiber der Pigur des Jiirgen Drost bei den md&nnlichen Rezipienten
in sehr starkem MafBe von dem Zeitpunkt ihres Ehrendienstes in
der NVA abhédngig ist.

Insbesondere jene ménnlichen Jugendlichen, die erst vor kurzen
ihren Ehrendienst in der NVA geleistet haben, beurteilen die
Figur des ehemaligen NVA-Offiziers eindeutig reservierter.

Da die Gesamtbewertung des Filmes (wie Tabelle 4 ebenfalls
zeigt) in sehr starkem MsBe von der Sympathie fiir dessen Haupt-
figur abhéngig ist, muB diese bel den vor kurzem aus dem Ehren-
dienst entlassenen jungen Minnern deshalb auch schlechter als
bei anderen Zuschauern ausfallen (vgl. Tabelle 2).

Sehr wichtig ist es festzustellen, dal die Figur des Drost den
jugendlichen Pilmzuschauern, ingbesondere den Lehrlingen, sehr
sympathisch ist. Dies ist insofern von Belang, da es sich hier
durchgédngip um Jugendliche handelt, dle - im PFalle der Jungen -
inren Ehrendienst in dexr NVA ncch nicht geleistet haben!

Diese Aussasge wird noch dadurch bestadrkt, dal nicht wenige Ju-
cendlicie in Jirgen Drost eine Vorbildfigur sehen.

welche Personlichkeitsmerkmale machen den Jiirgen Drost nun fiur
viele Besucher unterschiedlichen Alters und Ausmafles an Lebengs-
erfahrung insgesamt so sympathisch? Es ist vor allem seilne #wil-
iensTestigkelt und Zielstrebigkeit, die die {iberwiegende Mehr-
zahl fer Zuschsuer beeindruckt. Nicht zuletzt diese beiden

Lipgenschaften lassen inn fir jeden 4. Filireznipienten zu einexn

'"Vorbild fiir sndere' werden.

Tab. 5: Ausprégung susgewihlter Eigenschafteu bei der Hzuptlfigus
Jirgen Drost (in %)

Diese Eigeunschaft ist bei Drcst ..

gsehr stark stark aus- schwach sehr schwach

Drost 1st <. ausgeprigt geprigt auggeprigt ausgeprigt
wiilensfest 501 43 ) i
tlelistrebiy 5G1 42 & -
einaam 401 37 1Y

sompromiBbereit 17 31 39 15
verschlcssen 17 29 37 17

ein Vorbild fir andere 25! 501 18 )
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Die Ergebnisse verweisen auf einen eindeutigen Zusammenhang
zwischen der ¥%illensfestigkeit und Zielstrebigkelt Drost's

und der dieser Figur entgegengebrachten Sympathie. Das Gleiche
gilt auch fiir seine KompromiBbereitschaft bzw. seine Fghigkeit,
Vorbild fir andere zu sein. Dagegen wird die Tatsache, da3
Drost bei seinem Neubeginn im Dorf sehr stark auf sich allein
gestellt - und auch einsam - ist, von den Zuschauern, denen

er gympathisch ist, weniger zur Kenntnis genommen. Auch halten
sie Drost in geringerem Mafle filir verschlossen.

Tab. 6: Bewertung ausgewdhlter Eigenschaften der Figur des
Jirgen Drost in Abhéngigkeit von der Sympatinie der
Zuschauer fir ihn (in %%

(1) sehr stark
£2) stark

(3) sachwach

(4) sehr schwach

zielstrebipg willengfest kompromidbereit

Drost ist ... (1) (2) (3) (4) (1) (2) (3) (4) (1) (2) (3) (4)

cehr sympata. 0681 28 4 - ool 28 6 - 281 371 26 7
sympathisch 48 47 5 - 46 58 1 - 4 34 41 11
veder/noch 4G 4S5 11 - 45 33 16! 1 4 21 44 211
unsympathisch 33 - 56 11 13 37 25! 25! 11 22 33 34!
Vorbild einganm verschlossen
sehr sympath. 46 53 1 - 36 37 21 6 ¢ 30 36 25
eympathisch 20 57 21 g 37T 39 21 3 10 31 43 16
weder/noch 2% 41 23 15! 401 3T 12 5 27t 29 33 M
unsympathisch - - 56 44)' 67! 11 11 11 681 - 11 -

#illensfest und zielstrebig erscheint Jlirgen Drost in sehr atar-
kem Mafle vor zllem den Schillern (46 und 61 %) und den Studen-
sen {55 und 57 %). Auck die #lteren Zuschauer iiber 35 J-hre
sprechen ihm in sehr starkem Mele wWillensfestigkeit zu (52 %).

Ein 'Vorbild fiir andere' gseheu vor allem die Schiiler in der PFi-
gur des Jurgen Drost (36 % in sehr starkem, 48 % in stsrkem bha-
Be). Aber auch 29 % der Studenten und 21 % der Lehrlinge ver-~
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mbgen in sehr starkem MaBe in Drost ein Vorbild zu sehen. Dem-
entsprechend ist der Anteil der ménnlichen Zuschauer, flir die
Drost ein Vorbild darstellt, bei denen ohne eigene Armeeerfah-
rung am groBten (30 % sehr stark, 52 % stark).

Fir jene Minner, die bereits vor liéngerer Zeit ihren Ehren-
dienst geleistet haben, ist Drost zu 19 % in sehr starkem M=Be
ein Vorbild. Liegt dle Armeezeit erst kurz zurlick, trifft dies
fiir lediglich 11 % der jungen Minner zu. Jeder 5. von ilhnen
kann in Drost kein Vorbild sehen. Daflir benennen sie in weitaus
stédrkerem MaBe Drost als einsam (21 % sehr stark, 68 % stark)
und verschloasen (26 % sehr stark, 32 % sterk). Fir einssm hal-
ten Drost allerdings auch 44 % der ungedienten méinnlichen Ju-
gendlichen in sehr starkem MaBe (32 % stark).

Bereits diese wenigen susgewihlten Ergebnisse -.eigen, dad die
FPigur des Jdirgen Drost - der von der liehrzahl der Zuschguer
oympathie entgegengebracht wird - gowohl eine differenzierte
als auch z.{. voneinander szbweichende Bewertung und Aneignung
erTihrt. 8in Ergebnis, das durch die Bewertung einzelner Hand-

lungsweisen Drost's noch unterstrichen wird (vegl. Abschnitt 4).

Zwischen den organisierten und unorganisierten Filmzuschaouern
#1ibt ez in der Bewertung der ausgewiihlteu Eigenschaften Drosi's

keine nennerniswerten Unterschiede!

3e2. our Bewertung welfterer Filmfiguren

Cbwenl Drosgst die eindeutige Hsuptiigur des n-och it benannten
Filmes ist und 2lle anderen Piguren - nit gewlsser Ausnschme des
oschiilers Thomas Mellenthin -~ nur in Resktion auf ihn gezeigt
werden, gilt zwel anderen Persounen eine noch gstirkere Sympathie
als Drost selbst: Es sind dies der Direktor von Thomes' Schule
and wowa, der sowjetische Offizier und Freund Drost's. Eher un-
entgchieden ist die Haltung gegeniiber Thomas und Anna, der N:ach-
barin Drost'e., wenig Sympathie wird drpecen Thomas' Vater, deun

Lehyer lelleuthin, entgegengebracht.
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Tgb, 71 Sympathie der Zuschauer gegeniiber weiteren Personen
der PFilmhandlung (in %)

Diegse Person ist mir ...

sehr sympath. weder/noch unsymp. sehr un-
gympath. sympath.
der Direktor
von Thomas'
Schule 421 33 20 3 2
der sowjet.
Offizier Wowa 381 42 17 2 1
Anna, die
Nachbarin 15 37 31! 13 4
Thomas Mellen-
thin 13 37 371 11 2
Thomas'! Vater,
Lehrer Mellen- _
thin b 13 28 451 S
zum Vergleich:
Drost 24 481 25 2 1

Trotunden alse die schausplelerischen Leistungen des Drosgt-Dar-
stellers Klaus Schleiff deutlich hoher gewertet wurden zls die
Leistungen der anderen Schauspieler, erbringt die konkrete lizch-
frage dsvon sbwelchende Ergebnisse. Offenbar ist es den Dar-
stellern desg Schuldirektors {(Dieter Menn) und des sowietischen
. ffiziers und Freundes wowa (Juri Gussjew) in ihren kur.en Auf-
tritten gelungen, nuchlisltige Aufwmerisecikelt {Ur ihre Figuren
zu erzeugen. Im Psalle Dieter Menn'c ist sogar zu verzeichnen,
dai sein Direktor den Zuschauern, denen der Fllm insgesant
dberhsupgt nicht gefiel, deutlich sympethischer war ale den an-
deren Rezipienten (55 % sehr sympathisch gegeniiber 41 % jener,
denen der Film gehr gut gefiel). Dieses scheauspielerische Ka-
bineittetiick Dieter kienn's funktionierte fliv einen Teill der Be~
sucher auch esuBerihalb der znsongten negativ bewerteten Flliige-
schichte.

Am sympathischsten war die Figur des Direktors den Lehrlingen
(50 % sehr sympathisch, 43 % sympathisch). Den Thomass fanden
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Tabe. 73 Sympathie der Zuschauer gegeniiber weiteren Personen
der Filmhandlung (in %)

Diese Person igt mir ...

sehr sympath. weder/noch unsymp. sehr un-
sympath. sympath.
der Direktor
von Thomas'
Schule 421 33 20 3 2
der sowjet.
Offizier Wowa 38! 42 17 2 1
Anna, die
Nachbarin 15 37 311 13 4
Thomas Mellen-
thin 13 37 371 11 2
Thomas' Vater,
Lehrer Mellen-
thin o 13 28 451 6
zum Vergleich:
Drost 24 481 25 z 1

Trotzdem aslec die schausnplelerischen Leistungen des Drogl=Dar-
stellere Klaus Schleiff deutlich hoher gewertet wurden zls die
Leistungen der anderen ochauspieler, erbringt die konkrete Nech-
frage davon ebweichende Ergebnisse. Offenbar ist es den Dar-
stellern des Schuldirektors (Dieter Menn) und des cowietischen
i fiiziers und PFreundes wowa (Jurl Gussjew) in ihren kurzen Aufl-
tritten gelungen, nachhalitige Aulfumerksqikeit {lr lhre Figuren
zu erzeugen. 1Im Pzlle Dieter Mann's ist sogar zu verzeichnen,
dall gein Direktor den Zuachauern, denen der Pilm insgesant
iiberhaupt nicht gefiel, deutlich sympathischer war ale den an-—
deren Rezipienten (55 % sehr sympathisch gegeniiber 41 % jener,
denen der PFilim sehr gut gefiel). Dieses schauspielerigche Ke=-
binettstick Dieter lisun's funktionierte fiv einen Teil der Be-
sucher auch auflernslip dcer ansonsten negativ bewerteten Filmge-
schichte.

Am sympathischsten war die PFigur des Direktors den Lehrlingen
(50 % sehr sympnthisch, 43 % sympathisch). Den Thomas fanden
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dagegen nur 5 % von ihnen sehr sympathisch, sowle 15 % der
Schiller. Diese Figur fand vor allem bei den Studenten (16 %
sehr und 41 % sympathisch) und den Pacharbeitern/Meistern (17
und 41 %) Sympathie.

Sein Vater fand ebenfalls am ehesten bel den Hlteren Zuschauern
'Versténdnis'. Immerhin fenden ihn 11 % der 26- bis 35jéhrigen
gehr sympathisch und 13 % von ihnen sympathisch. Bei den iiber
36jéhrigen gaben dies 10 bzw. 14 % an. (16 % der Facharbeiter
fanden ihn sympathisch.)

Bei den Jjungen Zuschauern stieB er dagegen liberwlegend auf Ab-
lehnung. Mehr als Jeder 2. Besucher unter 25 Jahren fand Tho-
mas' Vater unsympathisch bis sebr unsympathisch. Unterschiedli-
che Lebenserfahrungen fiihren also zu einer voneinander abwei-
chenden Bewertung dieser Vaterfigur.

Die Figur des wowa gefiel vor allem den Zuschauern unter 20 J-h-
ren. Jeder 2. Schiiler und Lehrling fand ihn sehr sympathisch.
Gleiches gilt jedoch 'nur' fiir jeden 3. der (nuch sehr jungen)
Studenten.

Bei der Bewertung des Wown macht sich bemerkbar, dali auch er
Uniformitréger ist. Ihm wird von den jungen Minnern, die erst
vor kurzem ihren wWehrdienst absoclviert haben, weniger Sympathie
entgegengebracht (26 % sehy sympcthisch) =ls von den ungedien-
ten bzw. vor lidngerer Zeit Soldat gewesenen (40 tow. 34 %).

4. Zur inhsltlichen Rezeption des Filmes

4el. Bewertung der im Film behancdelten Sachverhslte und Probleme

itie die Sympathie flivr die einzelnen Figuren in sehr starkem IMa-
Be von deren konkreten Handlungen im Film abhEngt, so ist die
Annahme des gesamten Kunsiwerkes nachhaltig von der Akzeptanz
der Zuschauer gegeniiber der darin behandelten gesellschaftli-
chen Problemstellung abhiingig. Bingangs (vgl. Abschnitt 2) war-
de hereits dargestellt, dafl scwcul die Problemstellung des FPil-
nes als auch die konkrete Geschichte, die er erzénlt, von der
Mehrzahl der Rezipienten angenommen wurde. Dies gelang dem
Film vor allem, weil er die Probleme seiner Hauptfigur offen
und emrelich darstellte (58 % der Zuschauer bescheinigen ihm
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das vollkommen).und damit Verstdndnis fiir die Handlungsweisen
Drost's schuf (41 % vollkommen). Weniger gelang es ihm in be-
sug auf die Hzndlungsweise des Schiilers Thomas (28 % vollkon-
men).

Die ihm bescheinigte Offenheit und Ehrlichkeit lassen den Film
filr 43 % seiner Zuschauer in unbestrittenem MaBe zu einem wich-
tigen Beitrag flir die gesellschaftliche Verstdndigung iiber un-
sere Geschichte und Gegenwart werden (weitere 42 % sagen dies
mit gewissen Einschriénkungen). Dadurch war der Film auch in
der lLage, mehr als ein Drittel seiner Besucher nachhaltig zum
Neachdenken iiber ihr eigenes Leben anzuregen (57 % mit Ein-
schrinkungen).

Die benannten Sachverhalte erfahren jedoch in den einzelnen
Zuschauvergruppen z.T. eine sehr unterschiedliche Bewertung:

~ DaB dex Pilmm Drost's Probleme offen und ehrlich dsrstellt,

-

hescheinigen ihm vor allem die jiingeren Besucher (10 - 17

Jahre: T4 % vollkommen; 17 = 20 Jeohre: 68 %). Von den Rexi-
plenten swischen 21 und 35 Jahren sagt dies anur cirks je-
der 3.

Dagegen Hulern vor sllem die jungen MEnner, die ihren wetliz-

dienst erst vor kurzem beendet h=ben, verstdrkt Skensis (ein
Drittel von ihnen findet den Pili iaum vzw. Ubernaupt nicht

offern und ehrlich).

- Dennoch syreciien auch sie dem Film kaum ab, Verstiindanis rix
die Heundluncswelsen seines Helden vermittelt zu haben. Vor
allem bei den Schiilern (58 % vcllkommen) und den minnlichen
Jugendlicnen ohne eigene Armeerfshrung (46 %) vermochie ex
Verstinduis fir Drost's Verhalten zu erveugen.

- Verstédndnis fir Thomes' Verhaltensweisen schuf der Fili vor
allem bei den Jugendlichen (jeder 3. unter 25 Jahren), vuer
dennoch bei den Studenten und (Jjungen) Facharbeitern in stdr-
kerem Meafie ale bel den ochiilern selitst!

- Zuwr Nachcengen iiber das eigene Leben regste der Filu inebenon-

dere 2le ponz jungen (43 % der 10~ nis 10jihrigen) und ¢ie
dlteren Lucchzuer (52 % der iiber 36 dhrigen) in sehr aitovien
Mede an.

~ Auch als einen wichtigen Beitrag zur Versténdigung iber unse-
re Geschichte und Gegenwart sehen insbesondere die iiber 36—
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jdhrigen diesen Film vollkommen an (50 %). Doch wird dies

dem Pilm auch von mindestens elnem Drittel der Besucher der

anderen Altersgruppen bescheinigt,
Nahezu allen diesen Sachverhalten (mit einer gewissen Ausenahme
des Verstéindnisses filir Thomas) werden von den Zuschauern, de-
nen der Film sehr gut geflel bzw. denen Drost sympathisch war,
am nachhaltigsten zugestimmt,
Unterschiede bestehen hierbel jedoch zwischen den organisier-
ten und den nichtorganisierten Pllmzuschauern. Flir dle organi-
slerte Population war der Film offener und ehrlicher, schaffte
mehr Verstéindnis fiir Drost'se Handlungsweise, rvegte er mehr zun
Nachdenken {iber das eigene Leben an und wer in stdrkerenn MaBe
ein Beitrag zur gesellschaftlichen VerstiZndigung. Dies resul-
tiert sowohl aus dem hohen Schilleranteil dieser Zuschauergruppe
(ieder 4.) sls auch zugleich aus dem starken Anteil Alterer un-
ter ihnen.

Die Formulierung, dall der Film "die Schwieriskelten eines ehe-

v,

.

maligen Offiviers der HVA, sich wieder in dss Zivilleten ein-
zugewbhnen™, weilgt, fand annihernd jeder 2., Zuschauer als sehr
treffend fiir die im Piln ‘vehandelten Probleme. weitere Prculem-
konsastellationen ~ slehe Ushelle 8§ - gind flr die neisten Zu-
scr=uer diesen deupitgesenstand unterzeordnet.

Z

Yube 83 Bewertung einzelrer Ausegrgen iber i Filu "Drost" bhe-
handelte Pronleme (in %)

Ls gehl um ... gelhr treifend nuy -~m  lbherheasupt
treffend Rende nickt

dis Lcehwilerigkeiteuw eines ehe~

meligen Offiziers der HVA,

aich wieder in dac Zivilleben

eilnzugewbhiven 461 42 11 1

die Bereitscuslt, :ur Vertei-

dipung des Friedens den Beruf

des (ffiziers zu ergreifen 37 4C 19 4

ale Verstdndigung zwischen den

Alteren und cen Jugendliichen

liber die Froge, wie nn leben :

soll 27 AP 2r e

den Versuch Drost's, spét in
seinem Lewven einen Neuanfang
zu wager 23 56 17 4
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Piir die einzelnen Besuchergruppen waren z.T. Jeweils andere

Problemstellungen in dem Pilm enthalten:

- Flir die Schiller waren es insbesondere die Eingewbhnungsschwie-
rigkeiten ing Zivilleben (57 % sehr treffend), die Notwendig-
keit Offizier zu werden (43 %) und die Verstiéndigung zwischen
den Generationen.

- Flir die Studenten waren es ebenfalls die ElngewShnungsschwie-
rigkeiten in das Zivilleben (63 %), sowle die Verstdndigung
zwischen den Generationen und Drost's Versuch zwa Keuanfang
(;eweils 42 %).

- Alle anderen Besuchergruppen benannten vor allen zwel Problem-
konstellationen als Gegenatend des Filmes, Drost's Eingewth-
nungsschwierigkeiten in das Zivilleben (Lehrlinge 44 %, Fach-
arbeiter 41 %, Intelligenz 32 %) und die Bereitschaft, den
Beruf des Offiziers su ergreifen (235, 27, 31 %).

Die Zuschauer waren sufgefordert, weunn flir sie weitere Problene
ini Filin dominant waren, diese gesondert zu benennen. Annihernd
ieder 3. Besucher machte devon Gebrauch (31 %). Zu einem Teil
wurden ProlLlemkensteilsticonen benasnnt, die Teilospexte hazw. Prii-
nisierungen der bereits im Fragebogen genunnten sind, zwu egnde-~
ren wurde auch suf andere, bnisher nicht esnges,rochere Sschver-
nalte hingewiesen. Dies betrifft vor alleiu
- das Verhéitnis Drost's zu seiner Mutter (27 % der zusitzli-

zhen MNennungen), in dem die Kehrzahl der entsmrecielden Zu=-
schauer eine ketapher sanen filr den Umgsng mit kranken Menschen
drerhaupt, fUir unsere humanisiische Verantwortung Tir {poy-
chigeh) XKranke und A“*eqq

- dap Verh8ltnis der Generationen zueinander, das hier jedoch
ic st8rkerem B#aBe =nls 'Generatlonskonflikt' beunannt wurde
(25 % der zus#tzlichen Hennungen). Dies vurde vor alles =2n
der Person Thomas bzw. demn Verhiltnis zu seinem V:ter, sber
auch zu Drost, festgemecht. Versténdnis und Abvlennung halten
=ich anniihernd die Wzage;

1 Diegser Thenenkomplex wird in allen Kunstbereichen unseres L.~
deg in den 30er Jahren verstédrkt behandelt und trifft tei den
Re:ipienten auf eine breite Zustiimung, wie Ergebnisse des
2IJ iber die Resonanz entsprechender wWerke in der bildenden

Kunst und den Stellenwert von belletristischen Blichern zur Be-
hindertenproblematik in der Lektlire Jugendlicher zeigen.
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- die Frage des grofen persdnlichen Einsatzes eines Mannes,
der den Beruf eines Offiziers ergreift und die darsus ent-
stenenden persbnlichen Belastungen (15 % der zusiitzlichen
Nennungen); Nahezu die Hilfte der Nennungen reflektiert iiber
die damit verbundenen Partnerschafts- bzw. Eheproblerne;

- die Wehrerziehung der Jugendlichen (7 % der zusdtzlichen Nen-
nungen); wobei vor allem iiber die (mangelnde bzw. kritische)
Einstellung Jugendlicher zum Wehrkundeunterricht bzw. zum
Ergreifen des Cffiziersberufes reflektiert wurde.

Ein weiteres Viertel dieser zusdtzlichen Nennungen benannte eine
Vielsahl von Tellproblemen (27 %), wie Frager des Spleflertwic
und peréﬁnlicher Genligsamkelt, des Verh#ltnisses von Staats-
macht (Birgermeister) und Bev®lkerung etc. Hier handelt esg sich
aber {iberwiegend um Einzelnennungen.

Die dargestellten Ergebnisse belegen deutlich die Vielschichivig-

xeit und Differenziertneit der Anelignung ces Filmes "Drost" durcn

unterschiedliche Publikumsgruppen. Unterschiede zwischen den

organisierten unéd den nichiorgenisierter Besuchern besteheun da-

hiingenend, daB

- die organisierten Besucher in siiirkeren licfle die Frage der
Lotwendiykelt des Cfficiersberufes zur Friedeussicherung alc
Gegenstand des Pilmes Lenannten (von 44 % :u 33 % der uicht
organisierten Besuclhier als sehr treffend benannt);

-~ die Kinobesuche: regenliber deun organisiertesn Zuschauern gtir-
<er die Frsge der Generationsverstindigung im Film tehandelt

fanden (31 zu 14 %).
x!)
Abachiiefend sel hierzu vermerkt, dci jene Reodplenten, die iu

Film die Probvleme Droest's offen und ehirliich behandelt fanden,
den Film nauch insgessnt besser bewerteten (28 % sehr gut, 63 %
gut gefallien / Bewertungsdurchschnitt 1,81), sowie Drost in
stédrkeremn LaBe als andere Willeunsfestigkeit und Zielstrebig-
kelt zusyrachen, ihn damit auch h#ufipger zum Verbild erklirtern.
Sie bewerteten =2uch alle jene Szernen, in denen Drost dicse Per-

aonlichkeitsmerkmale demonstrierte, eindeuzis besser.

x) Diese Unterschiede erkliren sich partiell szus dem Alter-
unterschied, wte such sus den unterschiedlichen sozialen
Zucgunmensetzung der beiden Populationen.
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4.2, Zur Wertung einzelner Szenen

Bei diesem Fragenkomplex ging es zum elnen um das Versténdnis
der Rezipienten filir die Handlungsweisen einzelner Filmfiguren
und zum anderen um die Gestaltung einzelner Szenen und deren
Bewertung.

Im Mittelpunkt der Bewertung der Verhaltensweisen und Handlun-
gen einzelner Pilmfiguren standen in der Untersuchung ~ der
Anlage des Filmes folgend - dle Heuptfigur des Jilrgen Drost
und die des Schillers Thomas: Wird dem Verhalten Drost's (wenn
auch in den einzelnen Sachverhalten/Szenen in unterschiedli-
chemn MaBe) von vielen Zuschauern weitestgeuendes Verstindnis
entgegengebracht, ist dies dagegen Thomas gegenliber weniger
stark ausgeprégt!

Veor allem Drost's Entscheiduny, seine krrnke Mutter nach Hruse
zu holen, trifft auf breites Verstindnle; insbesondere bei den
Jungen Zugschauern. 78 % der 10- bis i .%urigen (82 % der Schii-
ler) und 64 % der 17- bis 20jihrisen iirnren dies sehr gut ver-
stehen. Voa den iiber 20j#hrigen vertreten cirks 50 % diese Auf-
fassung.

Dieses begssere 'Veratehen' von Droat's Handlungsweisen durch

die jlngeren uuschauer glii such filr =lle weltersn beifragten

Szenen! So kdnnen sehr gut verstehen

~ Drost's Ringen wm Thomas 58 % der 10~ Lis 16jEhrigen und 54 %
der 17— bils 20 Hhriren, asher 'mu' 41 % der lber 36 ikripern
{(mehr als ‘eder Z. Schiiler cder Lehrling);

~ den RausscnuiB von Mellenthin sus den Auto, well er Thouss
achldgt, 4% 7 der 10— bvis 1o &hrizen, -~ber nur ,eder 3. an-
dere Zuschauer;

- Drostds Entscheidung, in sein Dor? -lg Birgeruelster zuriick-
zukehren, 53 % der 1C- Lis joj#l> ipeu und 31 % der 17- bis
20j8hrigen, aber nur Jeder 5. andere Zuschouer;

- brost'e Konseaquenz als Cfficier 3% % der 10~ bis 16iZbrigen
und 32 % dex 17- bis <0 dbrigen (41 % der Leurliange).

Deu letztgenannten Sachverhalt kinnen 2llerdings auch 39 % der

Uber 36j8hrigen sebr gut verstehen (!eder 3. Angehbrige der In-

telligenz).
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§ew§hlter Film-

Dag kann ich verstehen ...

sehr

gut

gut

kaum

iberhaupt
nicht

bel Drost

die Entscheidung, die
kranke Mutter nach
Hause zu holen

gein Ringen um Ver-
stdndnis bei Thomas

seine Reaktion auf die
Tatsache, daB Mellenthin
seinen Sohn schligt
(Rauswurf sus dem Auto)

seine Konsequenz in der

Wahrnehmung seiner Ver-

antwortung als Offizier

(Panzerszene, Scheidung,
Szene mit dem fliichtigen
Soldaten)

seine Entscheidung, nach
Beendigung der Offiziers-
laufbahn in sein ehema-
liges Dorf als Blirger-
neister zurickzukehren

vel Thomas

selin Verhalten dem
Vater gzegeniiber

sein Verhalten Drost
gegeniiber

sein provokativeg Ver-
halten in der Schule

bel anderen Filmfiguren

die Aussagen Wowas Uber
den Zusammenhang von
Bedrohung durch den Im-
perialismus, Armee und
Scziglisnmus

das reservierte Verhal-
ten der Dorfbewohner
gegeniiber Drost (am
Anfang)

61!

471

32

30

29

4
™3

—
A

4C!

23

32

AT

37

511

511

44

481

23

17

17

28

391

12

21

91

91
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Sind ansonsten kaum geschlechtsbedingte Bewertungsunterschiede
zu verzeichnen, so gilt jedoch in bezug auf diese Fragstellung,
daB minnliche Zuschauer in stdrkerem MsfBe Drost's Konsequenz

in der Ausilbung seines Offiziersberufes sehr gut verstehen

(34 zu 23 %), wihrend weibliche Zuschsuer ein stérkeres Ver-
stdndnis dafilr duBern, dal Drost seine Mutter aus dem Heim

holt (73 zu 54 %) und um Thomas' Verstdndnis ringt (54 zu 43 %).

Eine starke Sympathie fiir die Pigur des Drost tridgt dazu bel,
besser zu verstehen, daB er seine Mutter zu sich nimmt, sowie
auch seinen pers®tnlichen Einsatz bei der Ausiibung seines Be-
rufes.

Wihrend die ménnlichen Zuschauer, die erst vor kurzem ihren
Ehrendienst in der NVA geleistet haben, viele Handlungen Drost's
weniger stark nachzuvollziehen vermdgen, akzeptieren gj@ Thomas'
Verhalten umsc deutlicher. Jeder 3. von ihnen versteht Thonas'
Verhalten in der Schule, vor zllem ster seirvem Vater gegenﬁber,
sehr gut. Lediglich in seiunem Verholten pependbver Drost vermd-

cer sie ihm weniger zu foligen (53 % kénnen ez kaoum verstehen).

Interesse verdient in bezug auf die Figur des Schiilers Thomas,
daf ihn die &Zlteren Zuschauer besser zu verstehen meinen als
seine Altersrencosen. Instesoundere die Angehrigen der Intelli~
genz EuBern fir Thomas stevkes Verstidndnis, wEhrend es ihm die
Schiiler in starkem MaBle entziehen. Ihr direkterer Erlebnisbe~
zug zu den im Pilm dargesiellten Sachverhalten 148t die Schiiler
in stdrkerem KMaBe sn der 'iflchbarxeit' ven Tuomas' Aktionen
rweilfeln!

“ie Tabelle 10 zeiglt, exisTier:t such ein Zusammenhseng zwischen
der Stérke der Sympathie fir Drcet und der Bewertung von Thce-
mas' Hoindlungsweisen. dJe unpnympgathischer dem Zuschsuer Drost
igt, desto stdrker xann ex Titomos Verhelten ihm gegenliver (~ber
cuch insgesamt) verstehen. Auch 1dBt sich verzeichnen, déﬁ jene
Zuschaouer Thomas' Verhalten seinem Voter gepeniiber und in der
schuler besser 1 verstehen sngebea, denen der Film insgesami
kaum oder Uberhaupt nicht gefallen hatl Gleiches gilt auch fir
das Verhalten der Dorfbewwliner anfangs gegeniiber Drost. Ihr
Miftrauen ist anng&hernd ,edem 3. Zuschauer, dem der Film nichs
gefallen hat bzw. dem Drost unsympathisch ist, sehr verstind-
lich.
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Tab. 10: Verstdndnis fiir ausgewdhlte Verhasltensweisen des
Schillers Thomas in Abhiénglgkelt vom Alter und der
Titigkeit der Zuschauer sowle ihrer Sympathie fiir
Drost (in %)

Antwortpositionens Das kann ich ...

(1) sehr gut verstehen
(2) gut verstehen
(3) keaum verstehen
(4) iiberhaupt nicht verstehen

Thomas Verhalten ...

gegeniiber dem
Vater

gegeniiber Drost

in der Schule

(1) (2) (3) (4) (1) (2) (3) (4) (1) (2) (3) (&)
Alter
10 - 16 Jzhre 1238 31! 19Y 10 41 37! 121! 15 28 37 20!
17 -~ 20 Jehre 18 42 30! 10! 17 43 34 6 13 36 42 3
21 - 25 dehre 371 38 20 5 20 53 27 - 271 32 35 zZ
26 - 35 Jahre 261 34 34 6 11 511 32 3 15 32 44 >
36 J. und dlter 271 531 18 2 16 T21! 12 - 13 56 25 6
Tdtigkeit
Schiiler 1242 331 131 15 41 32% 121 10 22 52! 141
Lehrling 28 4% 1 10 231 44 23 5 15 35 4L 10
Student 14 33 411 12 10 40 46 4 16 42 30 12
Pacharb. /Meister 26 32 38! 4 16 591 22 3 1€ 31 4561 7
Intelligens 321 521 12 4 15 591 23 3 151 521 26 4
Synpathie fiir
Dropt
sehr sympath. ¢ 41 30 10 20 50 24 6 13 32 44 10
sympathisch 23 41 30 6 13 53 30 4 11 40 41 4
weder/noch 22 47 1% 12 1 48 30 8 22 36 33 10
unsympathisch 551 11 33 ~ 451 22 33 - 451 22 22 11
Die Aussgage wWowas - des sowjetischen (ffisiers -, dali der Scei-

lismus so lanpge einer Armee bedarf,
inn vernicnten will, uand der erste wire, der zuf die Arnme: ver-
zichten wiirde, wenn sich das &ndert, stimmen dagegen nahezu
alle Zuschauer ian gleichem MaBe zu.

so lange der Imperinlisiwos
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Ein welterer PFragenkomplex beschédftigte sich in diesem Zusam~
menhang mit der Bewertung der Gestaltung einzelner Szenen. Es
handelt sich dabei vorwiegend um Szenen aus Drost's bisherigen
Leben bzw. um solche, 1n denen er dazu Stellung nimmt. Gefragt
wurde, inwieweit diese Szenen - die beim Zuschauer Verstidndnis
fir Drost's Handeln erzeugen sollten -~ fiir sle auch iiberzeugend
gestaltet wsren.

Fir die VWirkung des Filmes auf seine Zuschauer ist von auBer-
ordentlicher Bedeutung, dall jene zwel Szenen, die Drost's Grund-
motivationen filir seine Tdtigkelt als Offizlier gestalten, die
Mehrzahl der Zuschauer {iberzeugen konnten! Das gilt insteson-
dere filr die Darstellung des Dresdner Infernos. Aber =zuch jene
Szene, in der Drost gegeniiber Thomas bekennt, dal er zwar von
den Bauern seines Dorfes zum Eintritt in die VP gedringt wcrden
‘'gel, dann nber freiwilliy geblieben wHre und den Beruf eines
Offiziers =2uch heute wieder ergrelfen wilirde, vermochte die mei-
sten Zuschruer zu iliberzeugen. Und dies, obwohl die Szene, in
der Drost im betrunkenen Zustand die Unterschrift unter die
Beitrittserilérung zur VP setzt, weniger zu iliberzeugen vermoch-
te. Die Gleubwlirdigkeit ven Drost's Berufsentscheidung wird «l-
sc in weitsus stdrkerem MaBle von selnen Handlungen alg Cifizier
gelbst und in der Gegenwart bestirmt, als von seinem nicht gans
freiwilligen Eintritt in die VP!

Die ausgeviiiilien Szenen vermochten die einzelnen Publikuns-

gruppen in unterscliiedlichem MzBe zu iiberzeugen:

- Die Bombeunzcht in Dresden iiberzeugte die noch lernenden Ju-
gendlichen (82 % der Lehrlinge, 78 % der Schiiler, 75 % dex
Studenten,; sr nachhaltigsten in vollkommenem MoBe.

~ Drost's Bekenntnig zu seinem Beruf und seinem Leben erreichte

dagegen die Hlteren Zuschsuer stidrker (61 % der iUber 36jEhri-
gen fancdern diese Szene vollkommen iiberzeugend gestaltet, aber
'nur' jeder 2. 10~ bis 20- und 26~ bis 35jdhrige und sogar
nur 38 % der 21- blse 25jdhrigen).
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Tab, 113 Bewertung ausgewdhlter Szenen des Filmes auf ihre
{ilberzeugende Gestaltung hin (in %)

Die Gestaltung dieser Szene war fir
mich iiberzeugend ...

vollkom- mit gewigsen kaum {iberhaupt
men Einschrénk. nicht

die Bombennacht in
Dresden 1945 741 23 3 -

Drost's Bekenntnis zu
geinem Beruf els Offizier 521 40 T 1

die Bauern dréngen Drost
zur Unterschrift unter
die Beitrittserkl&rung
zur VP

L
(08}

42 15 5

Drost versucht den
durchigedrehten Scldsaten
zur Vewrnan®t o hringenr

20

e
o
23

N
\\

die Auseinandersetzung
mit Thomas in der Me- )
thenatikstunde 27 50 10 7

die wciheidungsszene (Ab-
fahrt von Frau und Kind) 26 45 20 7

Die jungen Zuschauer vermochte: also vor allem die optisch er-

lettn.e Begriindung (das Bombeninferno) zu dterzeugen, wilrend

die¢ Zlteren Zuschauer in stérkerem MalBe die verbval gegeliene
Begriindung Drost's fiir sein Leben als Offizier iiberzeugen konn-
te!l

Diese Teandenz wird auch dadurch unterstrichen, da?2 die zoktiong-
reiche, stark Ubexr dras Bild erzdhlte Szene, in der D:icsit den
durchgedrehten Soldsaten zur Vernunft bringen will, von den
Jungeren cuschauern liberzeugender gestzltet gefunden wurde.
Dagepen Uberzeugte die Scheidungsszene, die ihre Wirkung in
sta-ker Mrlle vom 'Wortkommentar' sus dem CIT und dessen Konters
z11 den Bildern der abfahirenden Frau und des Kindes bezieht, in
gtiizkerem Male die &lteren Filmzuschauei.

belbstversténdiich ist diese unterschiedliche Bewertung ein-
zelner Suenen auch von der unterschiedlichen sozialen Erfsh-
rung lhrer Zuschauer abhiinglg (und deshalb werden die Bekennt-
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nis- und die Scheidungsszene auch von den organisierten Zu-
schauern besser bewertet). Dennoch 1ist die grdBere Affinitdt
der jungen Zuschauer zur Bildebene des Filmes offensichtlich
(vgl. auch Tabelle 1 im Anhang)!

Die erfahrungsbedingte Bewertung einzelner Szenen zeigt sich
deutlich annand der Bewertung der genannten Szenen durch die
ménnlichen Zuschauer in AbhiEngigkeit von dem Zeitpunxt iares
Armeedienstes. Vor allem jene, dle erst vor kurzem ihren Armee-
dienst absolviert haben, bewerten einige dieser Szenen kriti-
scher. So finden nur 6 % von ihnen die Szene rit dem durchge-
drehten Soldaten vollkommen {iberzeugend gestaltet (17 % finden
das kaum, 33 % iiberhaupt nicht). Aber auch die historischen S.e-
nen der Bombennnacht (44 % vollkommen) und der Unterschrift un-
ter die Beitrittserkliérung zur VP (22 %) finden sie nur in halb
gc starkem MrBRBe liberzeugend gestaltet wie die =znderen miinnii-
~hen Zuscheauer. Bindeutlg iliberzeugender zls sndere Zuschesuer
finden sie jedoch die Scheidungsszene (44 &% vollkommen iiherzeu=-
reud, gegeniiber 32 % der bereits vor lédngerer Zeit in der Armee
revesenen und 23 % der Ungedienten)!

Aus den oben dargestellten Ergebnissen zur Bewertung einzelner

5. enen wie auch einzelner Figuren des Pilmes (vgl. Abschnitt 3)

isl bereits ersichtlich, welche Teilmomente der Handlung beil

denn Besuchern auf eine besondere Resonanz stielen. Die offene

Prage nach der Filmszene, welche den Besuchern am besten gefiel,

reatitigt den hisher gewonmmnen Eindruck.

el von vier Zuschazuern nannten eine solche Szene, die ihnen

~in vesten pefsllen hatte. Dabel ragen zwei Srzenen cindeutig

seraua: Es sind

- die Bombennecnt in Dresden (21 % der Nennungen) und

-~ die Szene mit dem Schuldirektor (16 %).

wine h8ufigere Nennung erfuhren weiterhin

~ die Szene, in der ein Soldat nicht auf den fahrenden Penzer
seringen will (& %),

~ dag Gesprdcn mit dem sowjetischen Offizier wows

- Drost's erste Rede sls Birgermeister - die
und

- dag Gesprédch zwischen Drost und Thomas in der Kiiche, in den
sich Drost zu seinem bisherigen Lebensweg tekennt (5 %).
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Welterhin werden eine Vielzehl von Einzelszenen benannt, von
denen sich 10 % auf die Beziehung Drost's zu seiner Mutter und
9 % auf weitere Rilickblenden aus Drost's Leben beziehen.

Auch eine differenziertere Auswertung bestdtigt dle oben ge-

troffenen Aussagen weitestgehend:

- Die Umsetzung der Bombennacht in D:esden ‘gefiel' (besser
vielleicht: beeindruckte) vor allem die 10- bis 20j#hrigen.
Jede 4. Nennung dieser Altersgruppe entfdllt auf dlese Szene.
34 % der Lehrlinge verwiesen ebenfalls auf sie. Sie wurde
auch deutlich hdufiger von weiblichen Zuschauern benannt als

von ménnlichen (27 zu 15 %).

- Die Szene mit dem Mathematiklehrer, die in sehr starkem MaBe
von der Sympathie fiir diese Figur und ihren Darsteller Dieter
Mann getragen wird, gefiel insbesondere den Zuschauern zwi-.
gchen 21 und 35 Jeohren (Jede 5. Hennung). Sie wird vor allew
aber auch von Besguchern genesnnt, denen der Film insgesant
nickt gefallen hatte., Jedem Z. dieser insgesemt wenigen Zu-
schauner konnte diese Einzelszene zumindest gefallen.

Zum Gefallen des PFilmes trugen dcgegen, neben der Dresden-Szene

(23 %), vor allem das Gesprlch zwischen Drost und Thomas, in

dem sich Drost zu seinem Lebensweg bekennt (19 %), und weitere

Riickulendeu bel (16 %).

Auf die Frage danach, welche Szene des Filmmes ihnen dagegen we-
niger gefrllen konnte, antwortete knapp die HElfte der Zuscheauer
{48 7). Aa hEufigsten wurden genannt
~ das 'Duell' zwischen Thomas und Drogt in der Mathestunden
(10 %),
- der RaugschmiB von Mellenthin aus dem Auto, als er Thomas
schliigt (6 %),
- die Scheidungsszene (6 %),
-~ die Szene mit dem durchgedrenten Scldaten (5 %),
~ die 'Bierszene', Anstich des frischgebrauten Biers (5 %),
aher such
- das Gesprdch mit wWowa (5 %).
kg fH11t jedoch auch auf, dall eine Reihe wvon Ssenen mit der
Nechbarin Anna (insgesamt 8 %) und mit der Mutter (9 %)
Ablehnung stiefien.

{
o
=
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Insgesamt 17 % der ablehnenden Nennungen entfielen suf Rick=-
blenden (allerdings ohne die Szene vom Dresdener Infernol).
Auch Zuschauer, denen der Film insgesamt weniger oder gar nicht
gefallen hatte, nannten zu annihernd einem Drittel hier Riick-
blenden.

5. Zum kulturellen Umfeld des Filmerlebnisses

Im Rahmen der Befragung wurden such eine Reihe von Ausagen er-
mittelt, die dazu beitragen, die kulturell-klinstlerischen In-
teressen und Aktivitdten néher zu bestimmen. Dadurch haben wir
noch differenzierter die Moglichkeit - liter demographische An~-
gaben hinaus - zu ermitteln, welche Zuschauergruppen der Filnm

"Drost" erreicht hat.

Bever wir einen Blick nuf ihre sonstigen filmischen Interessen
richten, wollen wir kxurz analysieren, wer sie zu diesen Piln-
besuch angeregt hat. Da ein Drittel der Befragten Besucher or-
canigierter Versnstaltungen wsren, beziehen wir uns hier nur
auf die Besucher, die innerhalb regulirer Kinoversnstaltungen
erfaBt wurden. Docch auch von ihinen scheint die Mehrzahl der Be-
sucher innerh#lb 'organisierter' Gruppen zun Pllmhesuch gekor-
men zu sein.

Lediglich 44 % dieser Besucher nennten einen der im PFregelogen

PN

vorgegebenen Anreger als Grund Uiy den Kinchesuch. Auw biHudio-

pois

sten wurden hier Freunde (17 %) und die Kinowerbtung (10 %) ge-
nannd,

5 % der freien Kinobesucher verwiesen jedoch muf andere Anve-
ger zum Kinobesuch, die ~ wie eine Nachfrage ergssb ~ vor zllem
unter Irziehern, lehrern, PFDJ-Sekretdren und underen Perscrnen
aug Ausbildung und Betrieb zu suchen sind!

Dieser hohe Grad =n organisierteu Besuchern (liber die von uns
orgenisierten hinasus) bedeutet jedoct nicht, dnfl wir es hier
mit literwiegend desinteressierten Zuschauern zu tun habenl!

1 Tem entspricht such die Aussage, dall 36 % der Besucher umit
Gleichaltrigen/Freunden und 17 % ven ihnen wmit den Kollegen
in der Kinovorstellung waren (15 % waren sllein und 26 %
mit dem Partner).
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Die Mehrzahl der Besucher bezeichnet sich als gut iiber das
laufende Kinoprogremm informiert. Kino ist filr sie vor allem
ein Ort der Bntspannung und Erholung. Aber auch kiinstlerische
Erlebnisse und eine Versténdigung liber gesellschaftliche Pro-
blemstellungen erwarten sie - wenn auch nicht in so starkem
MaBle wie Unterhaltung - vom Kino.

Ds hier z.T. deutliche Unterschiede zwischen den Kinobesuchern
und den von uns organisierten Zuschauern bestehen, werden die
Angaben getrennt ausgewiesen.

Tab, 12: Individuelle Anforderungen en das Kinoc und Informa-
- tionsgrad iliber das laufende Programri, nach Kinobesu-~
%her%)und organisiertem Besuch getrennt ausgewiesen

in

Das trifft zu ...

vollkom- nit gewlissen kounm Uberhnupt
rien kinschrénk. nicht

Ich bin Uber das
lsufende Programm
gut informiert

Kinobesucher 251 46 26 3
orgunis. Besucher 14 44 31 111

Kino ist fiir mich ein
Ort der Unterhalturig
und Entspannung

Kinooesucher 33 55 ¢
orgenis. Besucher 431 473 11 3

]

Kinc ist fir nmich ein
Crt kinstlerischer
Brlebnigse

Kinotesucher 21 551 17 7
organis. Besucher 3¢t 42 17 11

Kine ist filr mich eiun
Crt der Verstdndigung
dber gesellschaftliche
Procblemgtellunpgen

Kincbesucher

]

RS
-
-
-

—b —
(ORI A
R |
NS

organis. Besucher 24 11
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Die voneinander abweichenden Ergebnisse, wie sie in Tabelle 12

fir die beiden Populationen ausgewiesen sind, resultieren

- aus deren unterschiedlichem Altersdurchschnitt (Kinobesucher
22,7, organisierte Zuschauer 30 Jahre) und, dariiber vermittelt,

- aug ihrem unterschiedlich intensiven Nutzungsverhalten zum
Kino (2,09 Kinobesuche: in vier Wochen gegeniiber 1,4).

Von den organisierten Zuschauern waren innerhalb dieser vier
Wochen mehr als jeder 4. (28 %) iiberhaupt nicht im Kinol Ledig-
lich 3 % besuchten es hiufiger als 5 mal. Das trifft aber auf
jeden 10. nichtorganislierten Besucher zu (der Anteil jener ohne
aktuelle Filmerfahrung betrdigt bei ihnen lediglich 16 %)!’

Der bessere Informationsstand der Kinobesucher liber dss laufen-
de Programm resultlert alsc aus ihrem intensiveren Umgang nit
dem Kino. Ihre Anforderungen an das XKino gind cuch weniger ein-
seitig auf eine bestimute Punktion ausgerichtet!

Die nichtorpgenisieriten (in ihrer kehruzhl eher gelegentlichen)
Besucher selien im Kiunc dagegen versetirkt einen Crt der Unter-
haltung und der Entspannung. Attraktive Angebcte dlieser Art
kbnnen such sie ines Kino lccken. Gleichfalls vermag eln asulBer-
crdentliches kilustlevisches Ereignis - zunindest einen Teil

von ihnen - zu einen Kincresuch zn gnimieren. Pur beide Seche-
verhalte gibt es im Verleihprogrsmm Beispiele, wie "Ctto - der
Pilm" und -~ vor gerawner Zeit ~ "Die Verlobte® zeigen.

)

Ihr intensiveres Verh#ltnis zw: Kine fikrt auchn desu, daf 3
von 4 Kinobesuchern einen Fils benennen (kxdnnen), der ihnen
in der letzten Zeit am testen gefrllen hat. Von den crganisier-
ten Zuschauern nennte noy annfhernd jeder 2. (45 %) einen scl-
cnen Pilm,., Auch nanniten gie verstirkt Filme, die btereits vor
léngerer Zeit in unseren Filmtbestern ru sehen waren oder wi-
chen gar auf im Pernsehen gesehene Filme aus. Deun skiuell im
Kinoangebot befindlichen und insgesamnt am hiufigsten genanntern

1 Die Kinobesucher sind gegeniler den ovpanisierten Besuchern
generell ulturell sktiver, wie ihre - ebenfsalls auf vier
Jochen bezogenen - KNutzungsi:iten anderer xultureller Veren-
staltungen zeigen: Besuch ven Kunstausstellunzen/Gelerien
(0,92 zu 0,54), von T.eatervorstellungen (0,671 zu C,32),
sinfonischen Konzerten (0,28 2u 0U,17). Auch lgien sie mehr
belletristische Biicher (1,84 =u 1,36).
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Film "The line" (Grenzlinie) erwihnte kein einziger dieser
Besucher!

Insgesemt nannten 62 % sller Befragten hier einen Filmtitel.
Die am hdufigeten genannten Filme warens

- "The line" (USA) - 30 Nennungen (14 %)
- "Das Heus am FluB" (DEFA) 16 " (7 %)
- "Krull" (GroBbritannien) 16 " (7 %)
- "Beat Street" (USA) 11 " (5 %)
~ "Carmen" (Italien) 9 " ( 4 %)
~ "Zeit der Zirtlichkeit" (USA) 9 " ( 4 %)
~ "AbwHrts" (Westberlin) g ' ( 4 %)
- "Plammendes Inferno” (USA) 8 " ( 4 %)
- "Dgs fliegende Auge" (USA) 7 " ( 2 %)
- "Coming home" (USA) 6 " ( 3 %)
- "Drogt" (DEFA) 5 " (2 %)
- "Asterix" (Frankreich) 5 " ( 2 %)
~ "Keine Zeit fUr Triinen = Der TFell

Bachrneier" (BRD) 4 " (2 %)
~ "Kromev gpegern Kramer"™ (USA) 4 " (2 %)
- "Spiel mir das Lied vom Tod" (USA) 4 i (2 %
- "iie hAtten Sie's denn gern" (USA) 4 " ( 2 %)

Unter den «7 genannten Filmtiteln befinden sich 14 DEFA-Filme
und 6 Filme aug soxialistischen Léndern. Doch ds es sich hier
iberwiegend um Einzelnennungen handelt, hetriest der Anteil

der DEFA-Fllime an den Gesamtnennunger lediglich v % und der
Anteil der Filme cus dem sozislistischen Auslend gor nur 2 %.

Die Mehruahl der Feunnungen entfallen auf Atenteuer- und Kriniie
nalfilme aus dem kapitalistischen Ausland (20 %) biw. =uf Un~
terhaltungsfilme sus deren Produktion (15 %).

Die Nennung eines DEFA-Filmes als uestes Filmerlebnis der leti-
ten Zeilt korresiyondiert eng mit dem Gefallen des "Drost"-Filme:
(38 % sehr gut, 48 % gut gefallen; von den anderen Zuschouern

gob nuy eder H. an, dsi itnen "Drost™ gebr sut pefallicen hrt-

Ahnlich der oben beschriebenen Zusommensetzung fHllt such die
Antwort nach dem Kunstwerk aus, dag8 die Zuschauer 1in der letz~-
ten Zeit besonders beeindruckt hat.
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57 % der Zuschauer gaben an, daB es fiir sie solch ein Kunst-
erlebnis gegeben hat. Knapp die Hilfte von ihnen konkretisier-
te diese Aussage durch dle Nennung eines Werkes. Die Mehrzahl
(45 %) verwies dabei auf Filmerlebnisse im Kino oder Pernse-
hen. 33 % nannten einen Buchtitel, 11 % musikalische Werke und
10 % eine Theaterauffilhrung. '

Von den 64 genannten Filmen stammen 11 aus der Produktion der
DEFA bzw. des DDR-Fernsehens und 3 aus sozlalistischen Bruder-
staaten. Alle anderen Filme waren Produktionen aus kapitaelisti-
schen Léndern! Allerdings wird diese Liste von dem Th&lmann-
Film des DDR-PFernsehens (14 % der Pilmnennungen) zngefiihirt. He-
ben den bereits genannten Filmen "The line", “Carmen" und "Dasg
Haus am FluB8%g entfallen auch h#ufiger Nennungen auf den vom
DDR-Fernsehen gesendeten britischen Film "Gandhi™ (6 %) und den
amerikanischen Spielfilm "Daniel® (5 %).

Im Rehmen der Befragung wurde zuch nacn dem Dokumentarfil.: ge--
fragt, der den Zuschnaeuern in der letzten Zeit ew besten geiul-
len hatte. Nur Jeder 4. Besucher (32 % der Kinobesucher und 17
der crgauisierten Zuschauer) machte d=von Gebrauch, wobei eine
Reihe voun ihnen hier such asuf Spiel- bzw. Pernsehfilme (.is
"Ernst ThElmanr” cder "Dos Ti-us am FluBY) verwies. Die an hiu-
figsten genannten Dokumentarfilme waren “Das Jahr 45" (11 Hen-
nungen), "Kepitién Schickedanz', "Die Sempercper" (je 4 Nennun-
Fen), sowie "Amok" und "Vertrsuen fir Paul" (je 3 Nennungen).
Auch der in den 2. Progrmuamen der 3RD-Fernsebsender ausige-
strahlte Dokumentarfilinn von C. Lanzmann %Shoa®™ erhielt 3 Hen-

nungen.

6. SchluBbemerkungen

Die vorliegende Studie belegt nachhaltig die Notwendigkelt der
Erarbeitung sperieller Einsatzgstrategien fiir FPilme wie "Drosth,

Dieser Fily: ‘st X ¢ L n Zielgrupprenfilr, ie die Ergebrigae

~eigen, vermsp er durcheus auch die jungen Filmuuonchzuer unzu-

E s

surecnen. Doch erfibci er von ihnen cine Ubverwiegend -=nde.e
Rezepliion als von #lteren Zuschauern, die sich in ihrem Letens-
alter dem der Hsuptfigur und damit auch seiner Problemlape par-
tiell annéhern.
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Diese Altersgruppe besucht jedoch von sich aus selten ein
Kinotheater. Auch diirfte der Film "Drost" - selbst bei ginsti-
ger Plazierung im Pernsehprogremm - in diesem Massenmedium
ebenfalls kaum ein grbtBeres Publikum erreichen. Seine Geschich-
te hat einen speziellen Zuschnitt. Und wir brauchen auch Filme
diesen Inhalts und dleser Erzdhlweise. Doch diirften sie kaum
'allein' zu ihrem Publikum kommen. Es gibt Filme - und dazu
sollte man sich verstdrkt bekennen -, die ihr Publikum weniger
iber den offiziellen Spielplan,als ilber organisierte Veranstal-
tungen finden. Das spricht nicht gegen diese Filme, sondern
entspricht dem gegenwdrtigen Standort der Instituticn Kino und
der spezifischen Zusammensetzung seines Publikums; sowchl was
geinen Altersdurchschnitt als auch die Interessenlsage hetrifft,

Es miiften also bereits in der Phase der Produktionsplanung sol-
cuer Filme Juerlegungen angestelit werden, wie diese Filrie tum
Einsatz gebracht werden kOnnen, demit sie ein méglichst breil-
tes Publikum erreichen; und auch die Publikumsschichit, die sie
vor allem anscrechen wollen.

Fir “Drost" bedeutet dies, dall es eine Einsatzstrategie zu exr-~
arbeiten giit, die garantiert, dsii der PFilm asuch vor Besuchern
cer Altersgruppe der Filmhauptfigur gezeigt werden konn. Zu-
gleich ist der Pilm auch verstZ#rkt unter den jlingeren Alters-
gruppen der Jugendlichen wirksan zu machen, 1lnsbesondere enen,
die noch die Armeezeit ver sich haben. Fir sie kdnntern aus dem
vebensvepr Drost's mbgliche Motivationen erwachsen, die inre
wehrvereltschaft positiv beeinflussen.

Bin ginsectz des Pilmes unter Wehrpflichtigen selbst scheint -~
soweit dile krgebnisse der _ungen Reservisten veraligemeinbar
sind - weniger erfolgversprechend.

Der lehensweg des Jiirgen Drost ist (und kann) fir ein reitge-
THchertes Publikum bedeutsam (werden). Das setzt jedoct u.E.
voraus, dal er zuerst 'sein' Publikum erreicht, um von dort
sus such breitere Zuschesuerkreise ansprechen zu kdnunen. 3oy
wie der Eineatz des Filmes aber - nsus der Sicht des Beobachi-
ters = meinufen ist, wurde ihm die Chance dezu weltestrehiend
vervehrt. Jum Anlai des 30jEhrigen HVA-Jubilédums gestortes,
wurde er auch Uberwlegend a2ls 'AnlaBfilm' genutzt. Dannch ver-—
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gschwand er sehr bald aus dem offiziellen Filmangebot. In
solch einer punktuellen Auswertung hat der Film jedoch nur
wenlg Chancen, bffentlich wirksam zu werden.
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{. Anhang

Tab., 1: Bewertung einzelner Gestaltungselemente des Filnes “Drost"
in AbhiEngigkeit von ausgewihlten Sachverhalten (in %)

Das fand ich ...
sehr gut weniger {iberhaupt Das kann

gut gut nicht gut ich nicht
beurteilen

die Bildgestaltung
Film sehr gut gefallen 79! 19 2 - -
Film gut gefallen 44 44 10 - 2
Film weniger gefallen 23 49 21 5 2
Pilm liberhaupt nicht
gefallen 18 27 18 27! 9
10 - 16 Jahre 44 47 7 - 2
17 - 20 Jahre 581 32 5 2 3
21 - 25 Jdahre 5¢C 29 17 2 2
26 - 3% Jshre 33 52 i3 2 -
36 J. und Zlter 43 39 15 2 -
Schiiler 521 33 - -
Lenrling 561 23 c 3 -
Student 44 40 a 2 6
Pacharv./leister 41 44 1: 1 1
Inteliligens 47 41 14 3 1
die Leistung des
Hsuptdarsiellers
Film sehr gut gefallen 78! 17 P - 3
Film gut gefallen 49 4 ; 1 1
Film weuniger gefallen 16 52 16 9 1
Film Uberhaupt nichti
cefallen -1 9 55 271 9

Ferisetzung der Tro. 1 sut Blatt 41
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sehr gut weniger Uberhaupt Das kann
gut gut nicht gut 1ich nicht
beurteilen
10 - 16 Jahre 531 45 - -

17 20 Jahre
21 25 Jshre
26 35 Jahre

35 J. und #lter

Schiiler
Lehrling
Studeunt

Fecliarb. fMeiaterxr

531
36
46
43

53
40
591
51

Iutelligens 4o 37
die Hau taussage
Pilw seunr gut sefallen 77! 23

Film gut gefnlilen

Falm weniger gefallen

Flom quernsuast

Al v
TLolled

richd

n

10~ 15 4
17 - 20 Jabhre
1 25 Jehve
g
i b

4
14 37

44 3
47 33
3G 52
45 dc
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