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NICCOLO MACHIAVELLI  SI KAUTILYA: DOU A REFLECTII
FILOSOFICE CU PRIVIRE LA ARTA GUVERN ARl

LIVIU-MARIUS MITE

NICCOLO MACHIAVELLI AND KAUTILYA: TWO PHILOSOPHICAL
REFLECTIONS ON THE ART OF GOVERNMENT

Abstract

This article compares the ideas of two politicahiters representative for their time and
region - Kautilya (of ancient India) and Machiavébf modern Europe). The analysis reveals
important similarities and differences, and offpatential explanations for the findings. Most
significantly, the similarities between Kautyla'sthasastra and Machiavelli's Prince are visible
particularly when it comes to their treatment ofrwstate' administration, diplomacy, monarchy
and the features of a good leader. Such similarisieggest that the development of modern
European philosophy has been influenced by othauralispaces, including Ancient India.

Keywords:Political philosophy, Kautilya, Niccolo Machiavielart of government.

Obiectul acestui articol il constituie demonstraggastenei unei legturi
intre gandirea filosofico-politic indiard antici si gandirea filosofico-politig
europeah moderr. In acest sens, analiza este orgaaipat dod coordonate:
prima dintre acestea este una deschptivenifi si ateste exsitea acestei
legaturi atat prin identificarea asé@ndrilor si similitudinilor catsi a unor deosebiri
pregnante dintre cele dotradiii filosofice. In acest sens voi folosi instrumeate
conceptuale ale filosofiei comparate. Cea de-a dboe coordonate are o
dimensiune explicatly vizdnd explicarea lagurii prin diverse exemple
concrete careassugina ipoteza pe care am avansat-o. Din punct de vedere
metodologic, am utilizat analiza de ¢omt aplicaii pe un gantion format din
lucrari de specialitate. Astfel, in tratarea subiectudumn recurs la surse primare
(tratatele celor doi filosifisi secundare (interpr&i deja existente ale celor doi
autori) si am facut appel la o analiztematié@ a operelor studiate. Avand in
vedere abordarea teorétialead, metodele utilizate nu puteau fi decat unele
calitative, care®releve cat mai clar specifigitle fiecarei gandiri in parte.
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Mai precis, in acest articol intgéonez 4 arat care sunt deosebirile, dar
mai ales similitudinile dintre cele dawandiri filosofico-politice, cea indian
antici si cea europeanmodernd, prin analiza operelor a doi reprezenitéostri
ai fiecreia, si anume: Kautilya, géanditorul antic indiagi Machiavelli,
ganditorul european modern.

in refledia mea pornesc de la premisaexist legituri complexe ntre
cele dod gandiri filosofico-politice, lucru reliefat priniersele similitudini ce
se regsesc in lucdirile celor doi filosofi, chiar dat parcursul dezvaitii
societitii si a gandirii din cele dauregiuni a fost unul total diferit din cauza
situgiei geograficesi sociale diferite, dar mai mai ales din motive m@micesi
cutumiare bine cunoscute.

Civilizatia indiari a fostsi este,si in prezent, un mozaic. Caracterul
relativ unitar era mult mai evident in anul 2500 Hr., du@ cum atest
dovezile arheologice, care indio grupare a civilizgei hinduse ce a facilitat
dezvoltarea a daucentre urbane, in jurubimra a fost organizatsocietatea :
Harappa (Penjab azi) Mohenjo-Daro (Sind azi).

Din punct de vedere filosofic, societatea filosbieiropeai sau Occidental
este axat in cadrul textelor pe o infuzie de idei ce se hazge raionalitatea
discrusiv si pe argumeriti la nivel teoretic, fiind evideat“nevoia” de inelegere
si sintez a filosofilor europeni, dupcum spunesi Radhakrisnai.De asemenea,
filosofia occidental este preocupafoarte mult de existea umag.®

Filosofia indiaa curpinde, in sens larg, toate temele tiadale de
refledie ale filosofiei precum estetica, epistemologiticaeontologi@, logica.
Filosofia indiara are un aspect dual din cauza faptuliiiig are originile n
tratatele numite Upansiatiedpanisadele cam cele doé elemente definitorii
din cadrul gandirii filosofice indiene: spirituadieasi realitated Spiritualitatea
era stabilii de spiritul Brahman, aaoui convingere eraxlumea intreay este
de eseti ideak, de sorginte divify chiarsi spiritul uman, numit Atman. In
viziunea lor, ilustrarea spiritului Brahman aveapietatea de a se materializa,
prin aceast capacitate putandi sletermine apaia diverselor lucruri din lunfe
Atman, care este de acgieaatui cu spiritul Brahman, este capabkilgoduc

1 Prologue to the Second Edition(of The Concept of)Mari4, P. T Raju, ,Introduction”

(to The Concept of Man).” inThe Concept of Man: A Study in Comparative Phildgop
ed. S. Radhakrishnan and P. T. Raju, London, Geoltgea And Unwin, 1966, p. 36.

2 Joseph Kaipayil, ,The epistemology of comparaféosophy: a critique with reference
to P. T. Raju’s views” irCentre for Indian and Inter-religious Studjédome, 1995, p. 10.

S P.T. Rajustructural Depths of Indian Thougi®outh Asian Publishers, New Delhi, 1985, p xvi.

4 Paul Deusserkilosofia Upanisadelor — Continuarg incheierea celei de-a doua perioade
a filosofiei indiene sau a epocii brahmanelor (@&8a cca.500 i.Cr.) traducere din limba german
Corneliu Sterian, Ed. Herald, Bucstie 2007, p. 12.

5 Ibid., p. 14.

5 Ibid.
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ratiunea eului uman, dai eul uman Tnsgi’. Omul, prin natura sa nenuinit,
nu accept doar acest tip de natugi caul perpetuu & se uneasccu spiritul
Brahman, care nu poat& e accesibil cunagerii umane, &ci la acest nivel de
cunogtere se ajunge numai prin practicarea anumitori G&Inutin de raiunea
umari, care este constrang limitata.?

Cea de-a doua orientare filosaficea realigt, spune & realitatea joat
rolul esemial si primordial in ceea ce priyee esera tuturor elementelor
materiale din cadrul natutiiUddalaka Aruni, predecesor al lui Thales, a vorbi
despre cele trei elemete fundamentale din aapimantul, apasi focul. Tnci
din Upanisade intalnim disputd controverse filosofice care stau la baza
formarii diferitelor scoli filosofice: empiriste (Vendanta), logice (Nygy ateiste
(Samkhya), filosofico-religioase (Mimansg)atomiste (Veisesica). In ziua de
azi, Yoga este o contiunare a Smakhya, dar aranatter teist, ce necesgeri
de practici fizice specifice actului de purificdre

Pe scurt, cel pin in teorie, orice considera pur teoreti& asupra unei
probleme sau studiu este tratae filosofii indieni prin excelaa intr-un mod
practic: drumul parcurs de om in tficare ca scop eliberarea de sufexidin
timpul condiiei umane p&hnla sfasitul vietii sale. Astfel, filosofia esteazuta
ca 0 necesitate praciice are un rol eséal si trebuie 4 fie cultivag pentru
intelegerea pe deplin a modului in cargaipoate fie traita la maximum:*

Supranumit “descoperitorul” dar Tn acglaimp si fondatorul unei noi
stiinte, cea a politicii, precum o férsi o forma autonord a raiunii, Machiavelli nu
a fost 1n nicio lucrare a sa doar un teoreticiastralot. Intotdeanuna a existat o
conexiune foarte strémdntre experierele sale practice, in calitate de diplorsiat
cetitean,si scrierile lui teoretice. Machiavelli a respingddititile transcendentale
ale trecutului, structurandsi-ideile in jurul concefiei omului ca centru al vig
spirituale, o caracterisiicfundamental a Renagterii (Epoca descoperirii lumii
si @ omului). Astfel, scriitorul italian a fost un om politic in agune. Scrierile
sale, caracterizate de o precizie lagizemplad, analizeaZ tot timpul pasiunea
cu curgerea dialectic In apirarea omului, cesi poate afla tn el Tnhsu
indatorirea existgri, atunci cand nu este neutral, ci un participantjinta
activa, ce lupt Tndarjit contra destinului, de multe ori potrivnic

" lIbid.

8 Hajime Nakamurarientsi Occident. O istorie comparata ideilor, traducere din engléz
de Dinu Luca, Ediuta Humanitas, Bucgtie1986, p. 28.

®  Paul Deussemp. cit.,p. 16.

10|, Batlan, Introducere in istoriasi filosofia culturii, Ed. Didacti@ si Pedagogi& Bucuresti,
1993, p.67.

11 Giuseppe Tuccilndo-tibetica 1: Mc'od rten e ts'a ts'a nel Tibatliano ed occidentale:
contributo allo studio dell'arte religiosa tibetaradel suo significatoRoma, Reale Accademia
d'ltalia, 1932, p. 45.
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1

"O ,creaturqd” ce este cizelat de umanism, ce poate die capabili de a se
guverna dup legi proprii, dandusi un chip dug voirva individualz, fiind capabil & Tsi
creeze propriul destin, acesta este omul machavétfi.

De asemenea, pentru Machiavelli ,valoarea supraramului ce nu este
neutru, ci activ’ st in corgtiinta sa politid, idee ce domihintreaga sa op#si
care este la fel de actaal in ziua de az?’.”

Opera cea mai cunoséu ilustrului filosof estderincipele Un mic tratat
de altfel, care nu este nimic mai mult decat o &u® reguli, de sfaturi, de
norme. Sfaturile sunt indreptatére ipoteticulsi idealul siu model de Principe,
si decurg din ideea esgala italiama de unificare Intr-un stat puternic. Opera
este scrig la inceputul secolului XVI, in anul 1514.

Recunosterea pe plan mondial al lui Machiavelli este irtestabifi, dar
in altd parte a lumiki in alta vreme, ceva mai indégata, mai exact tn anul 300
inainte de Hristos, in India, anumite idgi practici, precumsi Tnvataturi
similare erau dezvoltate deite filosoful hindus Kautilya, cunosci sub
numele de Chanakya sau Vishnugtipta

Opera lui Kautilya este intitulatArthashastrasi a fost descopetitde
Shamasastri Tn 1909, atunci candsiafost tradug si introdusi in gandirea
politica. Cartea cotine aproximativ 6000 de imnugi este un manual exemplar
pentru politié privind modalitatea de conducegieadministrare a unui stat de
catre un regei de administrga sa.

n ArthashastraKautilya combii pragmatismul dur pentru care este renumit
Cu 0 comptimire pentru situda saracilor, a sclavilogi a femeilor. El deziuie
imaginaia unui autor de romane cavalgrein scenarii imaginare felurite, care cu
greu se pot contrapune sau pot exista ita\datidiad. Ideea centralexpud Tn
cadrul Arthasastraeste suferea unei autodiagestionate eficient la bazareia
se afi o economie solid Se discut despre etici economice precuindespre
datoriile si obligatile unui regé®. nsi aria pentru aplicarea adturilor din
Arthasastraeste mult mai vast oferind o schi a intregului cadru juridigi
birocratic pentru buna administrare a unui regat,ocmultitudine de detalii
descriptive pe teme cum ar fi mineralogia, minériumetalele, agricultura cu
ramurile ei, ficind referire la reforme agrafgi abordand inclusiv probleme legate

2" Niccolo Machiavelli,Principele Th roméanste de Nina Facgon; pref. de Al. Balaci, Mondero,

Bucuresti, 2000.

13 'Najemy JohnBetween Friends: Discourses of Power and DesirthénMachiavelli-Vettori
Letters of 1513-1515°rinceton University Press, 1993, p.78.

¥ Romila ThaparAncient Indian Social History: Some Interpretatiohlew Delhi, Orient
Longman, 1978, p. 12.

% R. K. Sen and BasHgonomics in Arthasastr®eep & Deep Publications, New Delhi, 2006, p. 22.

18 paul Brians, Mary Gallwey, Douglas Hughes, Azfarsshin, Richard Law, Michael
Myers, Michael Neville, Roger Schlesinger, Alice 8pi, and Susan SwaReading About the
World, Volume 3rdEditura Cengage Learnin§tamford, Connecticut, 199p. 6.
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de burstare, medicify zootehnie, utilizarea speciiloslsatice de animalé de
redistribuirea bagiei in timpul unei foametsi de etici colective.

Din cauza pragmatismului politic dur dovedit de Kiga n cadrul operei
Arthasastra aceasta a fost adesea compareti opera lui Machiavelli,
Principele Exista oare alt carte In care se vorige atat de deschis despre
folosirea violemei atunci cand este justifié& Despre utilitatea asasim unui
inamic? Cand uciderea adversarilor interni esteisura inteleapi? Cum regele
poate 8 se foloseascde proprii copiisi femeisi chiar de asasini? Cagdcum
0 naiune trebuie #incalce un tratat pentru a invada vecinul? Inazud chiar
regele trebuieasfie spion pentru nanea sa? Cum trebuie un regdss testeze
proprii ministri si chiar familia pentru a vedea dasunt de incredere? Cand
trebuie & omori un rege pentru ca fiuds S urce pe tron? Cum se poate proteja
un rege de otra? Ce nisuri trebuie % ia un rege impotriva gei sale pentru a
nu-l asasina? Cand este justificabrtura? La un moment dat, cititorul se
intreald dad exist vreo intrebare pe care Kautilya @ giseasg imorak sau
teribila pentru a o trata In cartea saispunsul este nu. Tocmai acesta este
motivul pentru care Kautilya a fost primul mare iiclan realist. Inssi Max
Weber, in Selections in Translatigna observat faptul ac exisé o eseri
machiavelli@ Tn opera filosofului indian, catalogand “Principé ca fiind
inofensiv Tn compat# cuArthasastra ce a fost scriscu mult timp Tnainte de
nasterea Lui Hristos®

Roger Boesche descrigrthasastraca pe “o carte de realism politic, o
carte ce analizeaanodul in care lumea poliiduncaioneaz, aatandsi cum ar
fi trebuit & fungioneze, o carte ce deituie frecvent calculelei masurile,
uneori brutale, pe care un rege trebdidesefectueze pentru dgira buistarea
statuluisi binele comun, social’® insusi Max Weber aduce un elogirthasastre;
spunand & “este clasic exprimatin literatura indial, Tn Arthasastrade
Kautilya, comparativ c®rincipelelui Machiavelli care este inofensiv®.

Kautilya este destul de atent la detalii, explichedarg rolul armateii mai
ales modul de organizare a acesteia, pornind deluhin care trebuieasarate
taberele in capitolul I, unde &fh ca pentru ca o taipa militara si se poate nfiita
pe un anumit spal trebuie lug Tn consideraregi efectuai mai muli pagi: terenul &
permi& construirea de atliri, takira trebuie % aibe un lider (nayaka), un tamplar
(vardhaki), si un astrolog (mauhurtikd) rolul celui din urma fiind acela de a

17 c. Tisdell, ,Elephants and polity in ancient Inaiexemplified by Kautilya's Arthasastra

(Science of Polity)” inWorking papers in Economics, Ecology and the Emvitent,No. 120.
School of Economics, University of Queensland, Barsly Queensland, 2005, p. 46.

8 Max Weber, “Politics as a Vocation”, Meber: Selections in Translatiogg. W. G. Runciman,
trans. Eric Matthews, Cambridge University Press, @aige, 1978, p. 220.

¥ Roger Boesche, "Kautilya's Artémstra on War and Diplomacy in Ancient India'he
Journal of Military History (1) January 2003, p. 8.

20 Max Weber, “Politics as a Vocatiorsp, cit, p 220.

2l Kautilya. Arthashastra translated by R. Shamasastry, Government Presgjaiaa,
1915, X, I, p. 521.
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masura aria locului unde va fi amplasdalira. Acesta trebuieasfie Tn forma
circulai, dreptunghiular, sau gtrati, in conformitate cu sgal disponibil, Si
trebuie § permi poztionarea a patru piyrsase drumurisi noua divizii la un loc.

Kautilya susine ¢ datoria regelui esteissporeast prosperitatea, as
asigure corectitudine judiciarsi si ofere securitea manak®. Daca
Machiavelli gitrunde Tn centrul unor adg&wri amare, dar reale, putand s
declare & unica lege, pentru acela sau aceia care guverneste d&i de
necesitate, Kautilya abordealzolistic procesul guvesnii in cadrul Arthshastra
si 1l explica prin descriereai organizarea mai multor domenii vitale pentru o
mai buri fundionare a uneiiri®®. Din ambele opere reiese faptilmorala nu
poate lupta decét pe un plan ce este absolut ideglroblema politicii este cea
a virtwii — nu a moralei, prin virtute falegandu-se capacitatea, talentul,
deoarece politica nu este tirsa divina ci doar una @manteaa. Fapt surprins
foarte bine de cei doi filosofi, dar mai pregnanMachiavelli.

La Machiavelli virtutea (sau “la virtu”) este dat@naé de o profund
aspiraie umanisi. Astfel & omul Tnéircat cu virtute, cu fad, cu valoare, este
activ in faa naturii, este indeng si Intreprinztor in faa destinului, a foamei.
Cu alte cuvintevirtu nu este altceva decat libertatea de a fi un iddagtiv,
exerctiul continuu al voigei umane. Cel inzestrat gurtu da tot timpul dovad
de curaj in sensul de a spune mereu @&dévUn individ care privgte drept in
fata, 1si ia soarta in propriile méini, doneaz pentru a o transforma, inseaimn
ca este curajosi virtuos in sensul machiavellianOful virtuos nu mai este
omul pustnic, ce duce o viaaustet: si retrasi ci ryeleptul, analistul, cel ce
iubeste propria patrie mai mult decat sufletulseacum afirna autorul. La
Machiavelli mantuierea sufletului nu este dégde rugiciune ci este legatde
fapt¢®*. Deoarece aionandsi avand capacitatea de coordondumea in funtie
de realitate Tnsearara fi virtuos, iar virtutea i se opune Hocare o inclgteaz.

Aceast dualitateFortunaVirtu a fost o preocupare majoa autoruluisi
a fost soltionati dupi o lege a moralei, in mod evident machiaveflien
Principele, ‘bm virtuos, nusi aparine, el are datoria de a puted trebuie @
se ridice deasupra origui argument logic, motiv pentru a salvara, chiar
daci judecata comun ar fi una indoielnia In ceea ce 1l prigee’®. Patria
trebuie & primeze, & conteze mai mult decat propiul suflet sau progaa
corstiinta. Pe principele lui Machiavelli “1l definesc tamea, curajul, gandirea
politica, initiativa ce ascuitdoar de legea primei necésit’ *°

2 M. V. Krishna Rao, M. A.; D. LittStudies in KautilyaUniversity of Mysore, Mandali

Publication, Mysore, p. 63.

2 Narasingha Prosad SIL, “Political Morality vs.lifal Necessity: Kautilya and Machiavelli
Revisited” inJournal of Asian History 1o. 2, p. 45.

24 Victoria Kahn,"Virtl and the Example of Agathocles in MachiavellPrincé, 1986,
Representation$3, p. 69.

%5 Victoria Kahn,"Virtt and the Example of Agathocles in Machiav®IPrince", 1986,
Representation$3: p. 81.

% Elena GuariniyMachiavelli and the crisis of the Italian republici Bock Gisela, Skinner
Quentin, Viroli Maurizio -Machiavelli and Republicanisftambridge University Press, 1999, p. 87
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Gandirea, prin interveia lui Machiavelli, a devenit lai; politica
afirmandusi pe deplin autonomia, iar tienea de stat devine dominarin
cadrul oriérui organism colectiv. O astfel de congep ce urnireste doar
adevrul, caretine seama de aspectele redilitsi in acelai timp si ale naturii,
denot faptul a Machiavelli nu viseakla guvernssi state utopice. El gtleste
statul posibil, statul readiti si nu statul visului. Mai mult,Principele s-a
bucuratsi se bucut de o lung preuire, deoarece statul lui Machiavelli
cunogte graniele Peninsulei ltalice in care existau toate cargsticile unei
naiuni: populaie, limba, teritoriu si rasi. Principele este cartea oamenilor de
stat, Italia fiind exclus prin paginile sale din Evul Medfu.

In opera sa&rthashastraKautilya discui foarte multsi pune accentul pe
dezvoltatea statului din punct de vedere econordie pltfel el a demonstrat
existena unui triunghi format din guvernare, politig progres de orice natyr
care st la la baza buistarii poporului. Tema centgah luctrii sale are la baiz
atingerea dezvditii statului, fiind o teri rezonant chiar si azi. Atingerea
bunei guverari implici respectareai indeplinirea obiectivelor de atins in
cadrul statului, lucru posibil doar cu o adminiseorganizat corespunitor,
corect si necorupi®®. Principiu relevani in prezent. Un guvern, spune el, este
bun daé este administrat bine, evocana jgrin buna guvernare setétege
evitarea unor decizi§i agiuni extreme: Suveranitatea este posibildoar n
colaborare cu 4dii si toate nasurile administrative ce urmeaz: fie luate, sunt
doar dupi delibeari adecvate’®® Aceste interpréti merg in sensul multora
dintre ideile ce vor fi dezvoltate de gandireasfilfico-politici moder. Kautilya a
recomandat chiaf un cod strict de conddipentru reggi ministri (administraie).

R. P. Kangle suie si traduce in acefatimp cuvantul ce & si numele
tratatului lui Kautilya,arthasastraca “siinta a politicii”®’. Opera poate fi privit
si ca un tratat ce poate ajuta regele in vederésztganarii si protegiei pamantulut™.
Alti traducitori Si exegel i-au dat un sens mai restrans, considerandu-l un
Jtratat despre sitemul politié? (A. L. Basham) saustiinta regimului politic’*?
(G. P. Singh). Se pare #ea cea mai pertineattraducere a titlului tratatului o
putem afla tot cu ajutorul oferit de Kautilya, cesagerat in scrierea sa, lucru
conceptualizat de atre Heinrich Zimmer, & subiectul 1l constituie “legile
atemporale ale politicii, economiei, diplotigsi razboiului.”*

27 John F. Tinkler:Praise and Advice: Rhetorical ApproachisMore's Utopia and Machiavelli's
The Prince 1988, p. 193.

2 M. V. Krishna Rao, M. A.; D. LittStudies in KautilyaUniversity of Mysore, Mandali
Publication, Mysore, p. 114.

2 Kautilya, ArthashastraTranslated by R. Shamasastry, Government Press,aRaag
1915, Book I: Concerning Discipline, p. 47.

%0 |bidem, p.384.

3L |bidem, p. 1.

32 Arthur Llewellyn BashanThe Wonder That Was India, A Survey of the HistodyCulture of
the Indian Sub-Continent before the coming of thelilh Oxford University Pres4 998, Oxford, p. 51.

33 G. P. SinghPolitical Thought in Ancient IndjaD. K. Printworld Press, New Delhi, 1993, p. 7.

34" Heinrich ZimmerPhilosophies of IndjePrinceton University Press, Princeton, N.J, 1p636.
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Cu aproximativ trei mii de ani in ugin Kautilia a pus accentul pe
plafonarea veniturilor condatorilor, adic stabilirea unui plafon de un sfert din
veniturile statului, pentru salariile regekiifunctionarilor acestuia. Pentru ca o
guvernare &fie burii, administratorii, inclusiv regele, erau considieca fiind
slujitori ai poporului, exact acalalucru cum se intdmplastizi cu puterea
executivi si legislativi. Acestia erau pititi pentru serviciile prestate nu pentru
dreptul lor de proprietate sau pentru flac Astfel Kautilia Tnelege legtura
dintre salariile pitite si productivitatea muncii celoricora li se pitesc salarif®

Autorul acord o importamd neobgnuita pentru vremea sa dezvoit
agriculturii, industriei textilesi zonelor rurale, care erausté domenii mai
degrald neglijate. Asizi, nu doar India ar mai avea multe de atav din
scrierile lui Kautilya, el recomandand sdoni severe pentru intreprinderile
care au pierdersi recompense pentru cele cu profit. Profitul esteesn de
important n planul de administrare al utiei in concepia filosofului indian®®

O alti masui intereserit si de actualitate este explita pe care acesta o
ofera vis-a-vis de pozia privilegia& a statului, cai monopol, dar care trebuie
si coopereze cu sectorul privat pentru a utiliza nesla corespuritore>’ Mai
mult, autorul atrage atéa asupra faptuluizzun sector privat puternic este o
surgi de putere pentru sftUnele dintre principiile enuate n lucrare potis
fie utile chiar in formularea de noi politici cas& vizeze reformarea fagi de
munda si a legislaiei in vremurile actuale.

De altfel, Kautilya a indentificat mai multe domieti¢ intervegie a statului
pentru a facilita prosperitatea siieeconomice garii prin administraii speciale
care & se ocupe de abatoare, prostituate, nav@poarte (un element modern
in scrierile lui Kautilya)si de supraveghere al qrdui®. Ideea de paport
corespunde cu versiunea moderm acestui document ce facilitéalibera
circulaie a persoanelor, fiind probabil prima fdria conceptului de instiionalizare
a paapoartelor, care reglementa fluxul de oameni dieriorul frontierelof®.

Accentul pus dedatre Kautilya pe formarea capitalului uman estésiao
idee faorte actual o regul de aur fiind acceaicdomeniul economic nu se poate
dezvolta fat o acumulare de capital uman, care trebufeeseducat corespusipr.

%  swaswati DasSocial Life in Ancient India: 800 B.C.-183 B.Editura B.R. Publishing

Corporation, Delhi, 1994, p. 78.
L. N. Rangarajan, (ed.Xautilya: The ArthashastraEditura Penguin Books India,

NewDelhi, 1992, p. 43.

37 |bidem,p. 46.
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“Kautilya respinge originea teologica regalitisii, el descoperind & viitorul nu
este Tn mainile zeilor, ci este la mamacontrolul oamenilor, regele putand controla
destinul oamenilor pe care 1i are sub conducere.a€liaci apar nuape teologice in
cadrul textului drfii, acestea nu stau la baza gandirii filosofuifthi

Este de altfel semnificativacAristotel concepe politica precumstinta
arhitectonid, fiind destul de dificil pentru elassepare politicai etica de alte
sfere ale vigi sociale. Ambii filosofi, oarecum contemporaniy @ubliniat
aspectele pozitive ale politcii, dar au resping@iugestie de pre-ordonare de
catre divinititi, ei punand credia pe seama tianii si experienei, care stau la
bazele politicii. Kautilya a pledat pentru domiaargiunii, atribuind originea
tuturor lucrurilor raiunii si nu divinitatii. *?

Géanditorul indian se asedni si cu Thomas Hobbes, deoarece améandoi
au crezut & scopulstiintei este puterea, iar prin porpriile scrieri, filigandian
spune ,@ puterea este (cgl posesie) putere”, darsi ci, “puterea schimb
mintea™, aceste lucruri denotand faptél @ nu a autat  afle doar puterea de
a controla corpul sau exterirorulgitrairile, gandurile unui individ sau mai ales
inamic. Tn opinia sa, pentru un rege primordliabte ,distrugerea inamicului
pentru a proteja proprii oamefii’ regele putand realiza acest lucru deoarece “el
este bun cunodtor al stiintei politice,...jucand, dupbunul plac al propriului
intelect, afi regi inamici.”®

Kautilya sugine in acelgi timp ci diplomaia este un act deizboi, dar
este subtil, cu serie detami intreprinse pentru &birea inamicului, pentru a
sporirea propriilor avantajg in mod evident pentru a géga, scopul &u fiind
cucerirea. Astfel, politica extefra unei nauni ar trebui 8§ fie compug din
agiuni premergtoare #zboiului: “In acest fel, cuceritorul ar trebuia s
stabileasg, in spatesi in fata, un cerc (de regi), In prorpiufis interes..Si in
cadrul cercului Tntreg, el ar trebui gimita ageni secrei, devenind un prieten
al rivalilor, dar mefinand secretul® fata de acest lucru. Chiarin perioad de
pace, Kautilya credeiaun rege trebuieasfie tot timplul pregtit si sa loveaséd
n secret inamicul cu ajutorul spionilgragenilor secrai, care 4 fie inflitrati Tn
toate diviziile statului inamigi si faca Tn ga fel incéat proprii supii sa Tnceag
si agioneze Tmpotriva regelui 18t Acest lucru Ti ofet filosofului o alué de
sorginte moders deoarece pe laagnasurile de tip administrativ, organizatoric

41 M. V. Krishna Rao, M. A., D. LittStudies in Kautilyagp. cit, p. 79.

42 Ram Sharan Sharm&Superstition and Politics in the Arthashastra ofutiga," in
Journal of the Bihar Research Sociéy, no. 3 (1954), p 127.

43 Kautilya,Arthasastra, op. citp. 319.

4 |bidem, p. 366.

4 |bidem, p. 509.

6 |bidem, p. 384.

47 Ibidem, p. 3686,

48 Bharati MukherheeKautilya's Concept of DiplomagyEditura Abhinav Publishers, New
Delhi, 1998, p. 226.
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sau financiar pe care le recomanfautilya dezvolt un amplusir de misuri
comunicaionale care vizeazfie informarea supgior, fie construirea unei
imagini adecvate pentru monash politicile sale. Considerand agirea si
inselarea populgei (din propriatara sau dintr-otara inamici) drept un mijloc
perfect pentru un suveran, Kautilya propune coirs@uunui intreg corp de
ageni secrei al caror scop este, in fapt, diseminarea de zvogiute informaii
bine diretionate care &dezvolte imaginea suveranukiisa o construiascin
concordara cu imaginea pe care oamenii simpli 0 au despraithte si despre
cel care ar trebuiasii condud@®. Kautilya insisi pentru folosirea in interiorul
regatuluisi asupra propriilor supiia tehnicilor de intimidare, de manipulage
de supraveghere pe care le reconiamgbentrutarile cu care se aflin razboi.
Pentru Kautilya potgralii spioni sunt toi ambasadorii trinsi in statele vecine,
deoarece ayi imunitate politic.>® Astfel, putem spuneicfilosoful indian
anticipeaa multe din ideile politice moderne, deoarece idsearavegherii
cetitenilor de étre stat, dasi idea de control asupra altor state, a luat amploa
ultimii ani. Acest lucru este totodatina dintre deosebirile ideologice fundamentale
fatd de Machiavelli, care nu face referire la concegausupraveghere.

Deoarece in viziunea lui Kautilya politica extiesste doar o extensie, 0
prelungire sau un rezultat afizboaielor dintre n@uni, obiectivul politicii
externe, surpririitor, nu este de a pune @agonflictelor militare, ci de a nu
pierde, de a nu avea infrangeri, de a garanta aoesuin cadrul viitoarelor
adiuni armate, de cuceriré.La fel cumsi Indra, in cadrul lucrii “Ideologies
of War and Peace in Ancient India”, Kautilya a saiintreag seciune despre
“lupta cu arma diplomiei”. >

Ambele opere sunt considerate atfate arte despre descrierea bunei
guverriri, avand influere benefice asupra procesului de guvernare in tifmpul
care au fost scrisg nu numai, ga cum se intamplin cazul lui Kautilya. Se
vehiculeaz ca si in ziua de azi printre @lfactori care influereaz cultura
strategid indiarg, ideile lui Kautilya sunt utilesi chiar sunt folosite deatre
liderii actuali ai Indiel®. Asta in ciuda controverselor pe care le-a suscita
desoperirea ludrii, in anul 1904, de are Dr. R. Shamasastrz din Mzsore
(publicat Tn 1909si tradugi In limba englez abia Th 1915) ; atat originalitatea
catsi existena autorului au fost contestate, unii consideramthashastraca
fiind un fals literar din secolul al treileatialspunand & filosoful Kautilya nici

4 G. P. SinghPolitical Thought in Ancient Indid). K. Printworld Press, New Delhi, 1993, p. 48.

0 Bimal Kanti Majumdar,The Military System in Ancient Indi&irma K. L. Mukhopadhyay,
Calcutta, 1960, p 64.

51 Bharati MukherheeKautilya’s Concept of DiplomagyEditura Abhinav Publishers,
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52 |ndra,ldeologies of War and Peace in Ancient Ingip, 80-81.

% Hermann Kulke and Dietmar Rothermundl, History of India, Editura Routledge,
London, 1998, p. 56.
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nu a existat cu adesat. Dar pentru a cunet adeirul si a nelege prezentul
trebuie & cunogtem mai intéi trectul :&filosoful indian a fost contemporan cu
Alexandru Macedosi vorbeste despre invazia marelui condtar in nord-vestul
Indiei in 327 1.Hr. cand regele Poros pierde ta fai Alexandru Macedon in
batilia de la Hydaspes (Jhelum River aziDe asemnea, trimiterile la nsat
cuceritorului lumii dinArthashastrasunt de o aseinare izbitoare cu strategia
de campanie a lui Alexandru Maceddn.

Discuia privind relevara operei sale se confrantu dod probleme care
trebuie 4 fie depisite pentru caaspusnul & fie semnificativsi logic. Pe de o
parte, Tnytaturile lui Kautilya sunt propice Indiei de &zt care este atat de
diferitd de cea de acum 3000 de ani iar pe depaltte Tnvtaturile reci, cinice,
si nemilose ale sale nu au dominat India, care aa¢ segraBh o imagine
mondiak pagnica, fiind tara lui Buddh¥, Ashoka si Gandhi, apostolisi
practicieni ai nonvioleyei. Ceea ce este drept, este faptulaceast imagine
este una care ne apare ién minte datorit numelor prezentate mai sus, dar
daca ne uiim puin la istoria Indiei putem observa @ceast idee, a unei
societiti nonviolente, cu oroare déaboisi varsare de sdnge este un mit ce s-a
propagat de-a lungul timpulefi.

Saltul in timpurile moderne trebuiei die nteleas prin prezea lui
Mahatma Gandhi care are un rol semnificativ Tsteraa Indiei moderne. Acest
lucru nu inseamin ca este negat total violena pe scena interfianak, n
relgiile Indiei cu alte state. De altfel, Gandhi nu spus total fotei si nu a fost
potrivnic atunci candi dac, mai ales, ajrea problema aparii integritatii
teritoriale ale Indief?

O constatare interesantste & “ideea lui Kautilya asuprenatsya nyaya
sistemul de mandala nu este unic indian. Istorfapmai accept pe scat larga
idei similare®. Un raport din secolul al XV-lea a#iataptul ¢ India a fost una
dintre cele mai importante surse de cyteya asupra regiunii Asiei pentru marile
minti din Vest. In al doilea rand, existarunor colonii elene stabilite la nord-vestul
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New Delhi, 1992, p.16
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Indiei (Estul Afganistanului din ziu de azi), a aieumare influeti asupra dezvaitii
artei indiene, iar schimburile de idei intre cultaw fost ficutesi dintr-o parte n
alta, duse chiagi pe teritoriul elefi* prin reintoarcerea acestora in Grecia.

O alta legitura care poate explica similitudinile dintre gandiedor doi
filosofi este faptul & schimbul intercultural s-a realizat destul de dewe intre
tarile de pe continentul european (Gregajari asiatice (India). Similitudinile
au fost observatg de Megasthenes (c. 300 1. Hr.) un ambasador @gexfost
trimis in India de atre Seleucosi care spuneaac “in multe privirte, prerile
lor (ale brahmanilor indieni) sunt la fel cu cele grecilor, in ceea ce priste
creaiunea, natura sufletulugi multe asemenea, ei dau glas unor idei
aseninitoare cu cele ale grecilors’"De asemenea, similitudinea de idei a fost
observal si de @atre ganditorii arabi medievali, Biruni (1030 T.Hafirmand &:
“vechii greci gandeau aproape la fel ca hiiidif®

Despre similitudini ne vorlgée si Clement Alexandrinul de la Megastene
(cca. 300 1.Hr.), aruia intreaga lume elenislidi datoreaz cele mai multe
cunatinte despre India. Acesta aatat conexiunea interio@rce exista ntre
intelepciunea brahmariigi cea iudaia:

“Filon Pitagorianul arati, cu multe dovezigdilosofia scrig a iudeilor este anterioar
filosofiei elenilor; dar nu numai Filon aratlucrul acesta, cki Aristobul Peripateticulsi
alfii mai muki, ca si nu zibovesc Tgirdndu-i nume cu nume. Scriitorul Megastene,
contemporan cu Seleuc Nictor, scrie Tn cartea aateelucurii sale “Indica” ca: “"Toate
cele spuse despre nafude vechii filosofi greci au fost spuse de filascdire au teit n

afara grantelor Greciei, fie in India, de brahmani, fie inigirde ga-numiii iudei”®*,

Similitudinile se pot explicgi datoriti cometului ce se realiza atat pe
mare catsi pe uscat, producandu-se implicit un schimb caltlinfaptuit cu
ajutorul acestui procedeu la un nivel mai mult saai puin corgtient. India
Antica a stabilit legturi comerciale cu Grecia Anfigprecunsi cu Imperiul Roman.

Dar cel mai puternic impact a fost invazia lui Adexiru Macedon, care a
fost si mai relevant pentru soltionarea existeei Kautilya™. Astfel se
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2002, p. 236.
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explicd, cu ajutorul celor ddi puncte prezentate mai sus, cum au ajuns
Tnvataturi orientale, din India pe teritoriul Europeararipoate “cel mai relevant
mod de a demonstra acest lucru este faptdiewenind colonie englézi Perla
Coroanei Britanice sau British R&ja “permis” unor filosofi studiul ideilor
orientale®’. Putem explicasi faptul ci o dati cu globalizarea multe state
asimiliez Tnvataturi antice fira si le contientizeze, deoarece adamnumite
practici de natur diversi ale altor state, din cafuxa au dat rezultate atunci
cand au fost aplicate, doat ke remodeleasi le adapteax propriilor culturisi
nevoi, sau, altfel spus, conform lui Machiavellfingie de rapiditatea necesit.

in ceea ce privge deosebirile dintre cei doi filosofi, Tn domepiiecum
adimistraia, socialul, darsi razboiul, cu pregédere Kautilya d dovadi de
originalitate printr-o forra de #zboi noui. Aceste deosebiri pot fi explicate cel
putin pe dod axe : prima ar fi culturgi cutuma fiedrei zone, iar cea de-a doua
timpul istoric Tn care au tragi au scris cei doi autori. Cea mai mare deosebire o
reprezini conceptul lui Kautilya de securitate a statulysafe state” — , care 1l
aduce pe ganditorul indian mult mai aproape deutdittvsofic si politic actual.

Cu toate acestea, similitudinile dintre cei doi djfori sunt extrem de
elocvente pentru ustenabilitatea temei. As@mle dintre operele celor doi
filosofi (Principele si Arthasastrg evideniaza faptul @ acestea nu sunt o
coincidena, deoarece in multe domenii, cu piféere n arta azboiului, al
administraiei unui regat, al diplomg, al monarhie (de naturbsolutisi) Si
mai ales ase#marile dintre viziunea de ansamblu despre un bun wecitdr
arat faptul & influentele filosofice ale altor culturi au jucat un rolportant in
dezvoltarea filosofiei europene.
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