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O WARUM wurde dieger Bericht geschrieben?

"ATLIES UBER DIE SIL A" soll den Inhalt, die Methodik, die Po-
pulation ~ihre Auswehl und ihre Merkmele - soll die Leitung,
Planung und Organisation der Durchfiihrung und die Bearbeitung
der Ergebnigse dieser ersten Etappe einer groBangelegten Inter-
vallstudie!beschreiben und kommentieren. Dieser Bericht geht
also welit lUber das MaB eines sogengnnten "Durchfiihrungsberichts"
hinsusg. Eigentlich handelt es sich hierbei mindestens um drei
Berichte:

1) Populationsbeschreibung,

2) Bericht iiber die Durchfiihrung und

3) um einen methodenkritischen Bericht.

Dieser ersten Etappe kommt zugleich als Basisetappe eine beson-
dere Bedeutung zu. Die Untersuchung erfaBt wesentliche soziale
Daten der bisherigen Entwicklung der immatrikulierten Studenten
des Jahrgangs 1982 vor ihrem neuen Iebensabschnitt -« dem Studium.
Die bisherige Entwicklung vor dem Studium wirkt auch im Studium
und danach im Beruf. Zahlreiche nationale und internationale
Forschungen bestdtigen das. Die gewonnenen Ergebnisse werden
algso in den weiteren Etappen der SIL eine Grundlage fiir Verglei-
che, fiir die Erkl#rungen von Bedingungen, Einstellungen und Ver-
halten sein.

SIL A wird natiirlich asuch als eine représentative Querschnittg-
untersuchung der DDR-Studienanfénger von 1982 gesehen.

Weiterhin sollen in diesem Bericht die bei der Durchfiihrung der
Studenten-Intervallstudie Leistung gewonnenen Erfahrungen kri-
tigch analysiert werden. Kurzum - mit diesem Bericht mdchte ich
Anregungen fiir folgende #hnlich gelagerte Studien vermitteln.
Sicherlich wird manche bereits gewonnene Erkenntnis bestédtigt.
Dag ist sogar Absicht. Hier geht es weniger um neue Erkenntnis-
ge, vielmehr um Vertiefung und Bestdtigung.

Und noch etwas = ich mdchte mit Belegen verschiedener Art be-
weisen, daB die Qualitédt der Vorbereitung, der Durchfiihrung,

der Nachbereitung einer Untersuchung d i e Basis ist fiir

alle weiteren Analysen. Es gibt mitunter Sozialforscher - auch
'am 2IJ - die wenden feinste statistische Augwertungsmethoden an.
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Sie wdgen mit einer Prédzisionswaage Daten, die sie vorher

mit dem PreBlufthammer aus einem Berg herauggebrochen haben.
Gegen solche "Forscher", die die Datenerhebung vernachlédssigen
und auf die felnste Auswertung schwdren mSchte ich mich hier-
mit wenden.

Ich bin der Meinung, daB3 wir in der empirischen Sozialforschung
vergtérkt drel Aspekte gleichermaBien beriicksichtigen miissen -
den inhaeltlichen (theoretischen), den methodischen u n d den
technisch-organisatorischen. Nur diese Dreieinigkeit garantiert
saubere Forgchungsergebnisse. In diesem Sinne soll dieser Bericht
einen kleinen Beitrag 1eistén.

Dipl.-0Ok. Harald SCHMIDT

Teilforschungsleiter
SIL A
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1« Konzeption und Anliegen dexr SIL A

Wirtschaft und Wissenschaft brauchen Absolventen, "die gich
selbsténdig wissenschaftlich orientieren und verantwortungsbe-
wuBt wissenschaftliche Erkenntnisse in die Praxis umsetzen k&n-
nen."1 Die Studentenforschung sieht in der ILdsung dieser gesell-
schaftlichen Forderung ein weites Beté@tigungsfeld. Entwicklungs-
prozesse und die Determinanten der Persﬁnlichkeitsentwicklung
lagsen gsich bevorzugt durch Intervellstudien ermitteln. Deshalbd
wurde die Studenten- Intervallstudie LEISTUNG (SIL) konzipiert.

Ziel dieses wichtigen Vorhabens ist es, die Entwicklung des
Leistunggsverhaltens von Studenten im Verlaufe und nach AbgschlufB
des Studiums zu untersuchen,

Folgende HAUPTASPEKTE sind zu erforschen:

1« die Determinanten der Leistungs-~ und Persgdnlichkeitsentwick-

lung der Studenten,

2. die Entwicklung von aktiven Leistungspositionen.

Dabel interessieren spezielle Entwicklungsprobleme, wie der
(hoch-)befdhigten Studenten, der kiinftigen Leiter, der Nachwuchs-
wissenschaftler oder auch der vorzelitigen Studienabganger.+

Jugend- und hochschulpolitisch ist die SIL auf Effektivitdt des
Studiums und des beruflichen Eingatzeg der Studenten bzw. spéte-
ren Absolventen sowie auf deren Wirksamkeit gerichtet. Wir wol-
len Antwort auf die Frage erhalten, wie das Studium gemeistert
werden muf3, damit die junge Intelligenz von morgen ihren Aufga-
ben gerecht werden kann.

Die Studie beschéftigt sich mit ILeistungseinstellung und Lei-
stungsverhalten im Hochschulstudium und in der Berufspraxis im
ZEITRAUM von 7 bis 8 Jahren. Die erste Etappe (SIL A) fand im
Herbst 1982 statt. Untersucht wurden Studienanfénger in den
ersten Wochen nach Studienbeginn, um weitestgehend noch unver-
fédlschte Studienerwartungen und -voraussetzungen - sozusagen
die Startbedingungen - zu erfassen. Gleichzeitig vurden Daten
~ der Anamnese erhoben. Die zweite Etappe (SIL B) wird ein Jahr
‘spiter, im Oktober/November 1983, durchgefiihrt.

* Eine ausfiihrliche Konzeption wird im Anhang beigefiigt.
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Uber Ziele und Inhalt der SIL liegen zahlreiche Versffentlichun-

gen vor, auf die ich zum Abschlufl dieseg Abschnitts hinweisen

6 chte. 3 4/5

2+ Methoden

2e1e Verfahren

Als Hauptmethode wurde in SIL A -~ wie auch in den weiteren
Etappen der SIL und wie in Vergangenheit bei allen ZIJ-Inter-
vallstudien - die schriftliche BEFRAGUNG im Gruppenverband an-
gewandt. Diege Methode stellt nach wie vor die rationellste,
wenn nicht sogar d i e einzig mdgliche Methode fiir die Unter-
suchung grofier Populationen und deren Entwicklung in mehreren
Intervallen iiber einen léngeren Zeitraum hinweg dar.

Die Befragung war anonym, d. he die Daten werden ausgschliefllich
fiir Forschungszwecke verwandt. Anonymitdt bedeutet nicht, Un-
moglichkeit den Probanden zu identifizieren, sondern eben die
ausschlieBliche Verwendung der Daten fiir Forschungszwecke ohne
personlichen Nachteil fiir die untersuchte Person. Diese Zusiche-
rung wurde den Studenten gegeben. (s. Abschnitt 4).

Da wir mehrere Frageprogramme auch zu spezifischen Problematiken
den Studenten vorlegen wollten (z. B. zum Zugang, zur studenti-

schen Fachrichtung), des Hauptfrageprogramm sehr umfangreich

war (Testbefragungen hatten eine Befragungszeit von einer Zeit-

stunde ergeben), planten wir zwei SITZUNGEXN hierfiir ein. In der

ersten Sitzung war das Hauptfrageprogremm in 1 V2 Zeitstunden

zu bearbeiten, in der zweiten Sitzung 1 bis 3 Zusatzbdgen in

45 Minuten.

Wir gaben im Herbst 1982 insgesamt 19 verschiedene FRAGEPROGRAM-
ME heraus.+

Das komplexe Forschungsthema der SIL verlengt jedoch eine viel-

filtige Methodik, die spezielle Bedingungen von Teilpopulationen
~ %+ Be Studienrichtungen - beriicksichtigt. So werden im Rahmen

" i«der SIL, im Rahmen der SIL-Population++ andere Verfahren, insbe-

* g, Abschnitt 2.4.
*+ 5. 3. Abschnitt (Population)



- VD/Z13 44y 24
Bh“ilf:L‘mf

sondere Gruppendiskussionen+, Denksporttest, biographische
Methode, Aufsatzmethode, Wochenprotokoll Tiefeninterviews
angewandt. In SIL A kem der Denksport-Test** nach LIENERT®,
eine Art Aufsatzmethode™*tsowie ein Assoziationstest zum Ein-
satz. Andere Methoden bleiben auf Grund der inhaltlichen Ziel-
stellung, der technisch-organisatorischen und zeitlichen Mog-
lichkeiten sowie taktischer Erwdgungen - die Studenten sollten
nicht liberbelastet werden - den weiteren Etappen vorbehalten.

202+ Indikatoren

ANZAHL

Zur Hauptmethode: Wir verarbeiteten etwa 975 Indikatoren, wo-
bei aber in einigen Fragebdgen bei unterschiedlichen Studienrich-
tungen (Fachbdgen) auch identische Indikatoren enthalten waren.
Durchschnittlich muBte ein Probend 577 Indikatoren (auBer Denk-
sport-Test und Verbalbogen) bearbeiten. Allerdings geb es zwi-
schen den Studienrichtungen entgprechend den verteilten Frage-
programmen beachtliche Differenzen. Lehrer- und Lendwirtschafts-
studenten (auBer HUB) wurden besonders stark belastet (s. Tab.
2.7 ). Ihnen wurden etwa 640 Indikatoren vorgelegt. - Die Frage-
progremme der MLG~Studenten, der Chemie-~ und Physikstudenten
(auBer KMU) sowie der Medizinstudenten (auBer XiU) enthielten
die wenigsten Indikatoren » etwa 500 bis 520.

INHALT Inhaltlich wurden mit den Indikatoren folgende themati-
sche Bereiche abgegriffen:

1 Anamnese

- goziale und territoriale Herkunft
(bisheriger Wohnort, Klassenzugehorigkeit, Tatig-
keit, Qualifikation der Eltern und Grofleltern,
Alter und Erziehungsstil dexr Eltern, kulturelle
Atmosphire),

+ Gruppendiskussionen wurden bereits im Vorfeld von SIL A
durchgefiihrt. Siehe dazu Protokoll-Bericht von Uta STARKE,

-t 5. 2.3, Abschnitt
o, Verbalbogen (Beschreibung im 2.4. Abschnitt)
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Bildungsweg und T#tigkeiten der Studenten vor

dem Studium, | |
bisheriges gesellschaftlich-politisches Engagement,
= schulische Leistung,

Kultur, Freizeit, Interessen.

Studium

- Studienfachwahl (Informiertheit, Umlenkung, Erst-
bewerbung),

- = Forderungen an die Hochschulbildung,

3e

,4.

De

6

Te

8e

Eingtellung zum Bildungsweg, zum Studium,
- Vornahmen und Auffassungen vom Studium.

S G G TR G e S Gy S Gore e e Soe e st B gme Se

- gexuelle Aktivitét,

- Einstellung zur Sexualitdt,

- Einstellung zum weiblichen Partner (nur fiir Mién-
ner), zur Familie,

Kinderwunsch,

P e e Y T T Py Y

- psychischer Zustand,
- wissenschaftliche Arbeitstédtigkeit, Fshigkeiten,
- kommunikative Fdhigkeiten.

Ideologische Einstellung, lLebenswerte, Weltan-

- —— i o o -y s St o g vty e T s e S e S I e e R e T W S e e T G Y ST Gy I WY . W o on

- Einsatzwlinsche, Vorstellungen vom Beruf,

- Bereitschaft zur Ubernahme von bestimmten Tétigkeiten

(z. B. Leiter)
~ Selbstdarstellung von Fihigkeiten.

Indikatoren auf Zusatzfragebbgen filir spezielle Stu-
dienrichtbtungen

Untersuchung aus der Sicht des Studenten.
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Tabe 2+1e: Anzahl der Indikatoren bei den Teilpopulationen

SIL A / Objekt 232
1

Teilpopulation/Sektion Anzahl der Indikatoren
(Kurzbezeichnung)
KMU Medizin 587
KU MLG 520
KMU Physik Lehr. 638
KMU Physik Diple. 538
KMU Chemie 520
KMU Tierprod. 618
KMU Vetmede 618
KMU Recht 590
MLU Wiwi 579
MILU Pflanzenprod. 635
HUB Medizin 518
HUB Wiwi 543
HUB Physik 513
HUB Tierprod. A86
FSU Medizin 518
FSU Physik Lehr. 638
FSU Physik Dipl. 563
FSU Sprachlehrer 638
FSU Mathe-ILehrer 588
HFO Berlin 5473
PH Potsdam 588
PH Dresden 638
Musik-HS Weimar® 377
TU Dresd. Maschin. 603
TU Dresd. Elektro 603
TU Dresd. Technol. 653
HFV Maschin. 567
HFY Elektro 567
HFV Technol. 617
TH Merseburg Chemie 501
THK Fertigung 567
THK Polytechnik 588
TH Leipz. Technol. 567
TH Leipz. Automat 567
TH Magdeb. Maschin. 567
~ IHS Zwick. KFZ 567

THS Zwicke Technol. 567

1 ohne Verbalbogen

2 Zugangsbogen wurde nicht eingesetzt
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2¢3e Fragen~ und Antwortmodelle

In der Regel werden in den SIL-Fragebdgen ~ eine Ausnahme
bildet der Verbalbogen - geschlossene Fragen gestellt. Es war
unser Begstreben, die Antwortvorgaben mdglichst kurz und ein-
deutig zu formulierene. Nicht immer gelang uns das.”t

Neben Einzelindikatoren verarbeiteten wir Indikatorbatterien.
Der Schreibaufwand der Studenten wurde dadurch gering gehalten,
de sie lediglich eine Zahl - ihre Antwortvariante - in das
rechts neben der Frage bzwe. dem Antwortmodell befindliche Kdst-
chen eintragen muBten. Diese Daten konnten sodann von der Daten-
verarbeitung abgelocht und gespeichert werden. '

Die SIL-Fragebdgen entsprechen also dem ZIJ~Standard.

Wir achteten darauf, moglichst wenige Varianten an Antwortmo-
dellen den Probanden anzubieten. Die Gleichartigkeit bzw. Lhn-
lichkeit der Antwortmodelle ist zum einen "fiir Korrelations-
analysen vorteilhaft, zum anderen ist eg fiir die Probanden an-
wenderfreundlich."7 Darin liegt aber zugleich der Nachteil,

Die Analysepersonen "gewShnen" sich wahrlich daran, Routine

und Unaufmerksamkeit schleichen sich eins Wechselt das Antwort-
modell abrupt - ohne Ankiindigung und trotz moglicher Fortfiihrung
des Antwortmodells - arbeiten nicht wenige untersuchte Studen-
ten nach dem "eingegebenen™ Antwortschema weiter.t

Wir formulierten folgende Antwortmodelle:

(ze Be "Ich interessiere mich ...'", "Das trifft zu ...",
"Das habe ich mir vorgenommen ...")

von 1 = gsehr (28 mal) vve 6 = iiberhaupt nicht
1 = v6llig (einmal) (48 mal)
1 = vollkommen (19 mal)
1 = ja, unbedingt (einmal) ... 6 = nein, keinesfalls

(einmal)

Mit diesem Modell arbeiteten wir bei umfangreichen Antwort-

batterien,

+ 5.98.2. Abschnitt
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b) zwei-stufiges Modell mit den Antworten "ja" oder
"nein". 14 Mal wurde dieses Modell eingesetzt.+

c) zwei- bis 7-stufige Modelle, bei denen jede Variante

neben der numeralen eine verbale Bezeichnung hattee.
Dies war 39 Mal der Fall.’

d) Zahlenangabe als Antwort verlangten wir z. B. bei
Altersangaben, Rezeption und Besitz von Biichern u. &.
10 Mal muBten die Studenten auf derartige Fragen ant-

worten.+

Zweifelsohne wurde von uns das 6-stufige Antwortmodell
bevorzugt. Die Studentenforscher des ZIJ haben damit

gute Erfahrungen gemacht, wenn differenziertere Entschei-
dungen der Probanden erreicht werden sollen. STARKE, Kurt
schréibt dazu in seiner Dissertation (S. 105): "Die 6-
Stufigkeit des Antwortmodells, die - wie viele Untersuchun-
gen zeigen - die Streuung der Antworten gerade von Studen-
ten gut abbildet, erlaubte in der s1s*t qifferenziertere
Entwicklungsaussagen."

Trotz des absoluten Vorranges der geschlossenen Fragen

- vor allem auf Grund der statistischen Auswertbarkeit,
der Ckonomischen Bearbeitung seitens des Probanden durch
die technischen und wissenschaftlichen Mitarbeiter -
wollten wir auf eine Auswahl offener Fragen nicht verzich-

ten: So sind im Hauptbogen 6, im Zugangsbogen 4 sowie in
weiteren 9 Spezialbogen (fachspezifische Bogen) 35 offene
Fragen zu finden (s. Tab. 2.2.).

* Diese Zahlenangaben beziehen sich auf die grundlegenden
Fragebogen - auf den Hauptbogen und den Zugangsbogen.

++

SIS war die erste Intervallstudie zur Erforschung der Stu-

dentenpersdnlichkeit durch das ZIJ (Beginn: 1970, voraus-
sichtlicher AbschluB: 1984).
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Zentralinstitut fir Jujoﬁdfor-ohung
Abteilung Studentenforschung
UBERSICHT z_’.s H ~ GESTALTUNG DER FRAGEPROGRAMME
SIL & Objekt 232
1fd, Fragebogen- Kurzbezeiochnung n Zahl der Zahl der verantwortlich Ausnahme be?
’ offenen fir Komposi- DV-Besteliunge
¥r. Indikatoren Fragen tion und Aus- lungen
wertung
1. Hauptfragebogen - k,380 388 6 Prof. Starke/ -
Ha. Sohmidt
2. Zugangsbegen Zugang 3.57% 113 i ZHB"') -
Faohspezifische Bigen
3. Virtschaftswissen- ’
schaf ten-Bogen Viwi 522 b2 A Ha, Schmidt 9009
4., Agrarwissensohaf -
ten-Bogen Land ko2 98 1 Dr. Schmidt 9017
%, Lehrer-Bogen Lehrer 700 87 1 Dr. Bathke 9010
6, Technikwissen-
schaf ten-Bogen Teohnik 894 66 5 Prof. Rochlikz/ 9012
G. Lange
7. Medizin-Bogen Medizin 484 17 6 Dr. Kasak 9015
8, Physik-Bogen Physik 108 18 3 Dr., Dr. Vdchter 9016
9. Musik-Bogen Musik 109 19 1 Prof,Starke/ 9020
$ ialbogen Malarski
10. :ocon t:- Er- ‘ )
ssaeny der ++
sportliochen Speort Mol dy 16 9 3::;':'1--. / 9013
Leistung und r
Vissenatest
11, Neurose-Bogen Neu 398 50 s Dr. Kasek 90th
12, Koslow-Bogen KO 50% 19 3 Dr. U, Starke 9021

13. Denksport-Test Denksport 22 - G. Lange 9019

1h. Kursaufsats und
Assexiationstest Verbal t 233 8 8 Prof. Starke -
(Ha. Schmidt)

Verbal 2 168 8 8 " -
Verbal 3 131 8 8 " -
Verbal 4 109 8 8 " -
Verbal 5 153 8 8 - -
Verbal 6 238 8 8 . -

+) Zentralinstitut fiir Hochsochulbildung
‘44) Sportwissenschaften der TU Dresden und Martin-Luther~Universitét Halle-Wittenberg

16
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........

2e4e Inhalt und Gestaltung der Fragebogen

2edele Hauptfragebogen SIL A

AUFPLAGE 4 380 Stiick = also an alle befragten Studenten -

FORM

IFHALT

wurden in der 1. Sitzung ausgegeben. Gedruckt wurden
etwa 1 400, dg die genauen Populationszahlen erst

zum Zeitpunkt der Immatrikulation - also zum Zeitpunkt
der Befragung -~ fegtstanden. In vielen Einrichtungen
bzw. Pachrichtungen war zu erwarten, daB3 das reale

Ist der zu immatrikulierenden Studenten unter dem Plan-
Soll liegen wilirdees AuBerdem wurden Fragebogen algs Re-
serve und als Arbeitsmaterialien fiir die Bearbeiter
verwendet,.

Auf der ersten Seite dieses Bogens befindet sich eine
Einfilhrung iiber das Anliegen der SIL mit Hinweisen fiir
den Studenten. Zwei Ubungsfragen zum Einarbeiten in
das Antwortschema wurden ebenfalls gestellt.

Auf Seite 2 beginnt die eigentliche Untersuchung mit
Einzelindikatoren und Indikatorbatierien. Wir haben
versucht, mit moglichst einfach zu beantwortenden

und interessanten Fregen zu beginnen.

Der Bogen enth#lt den sogenannten konstenten Teil

der Intervall-(Entwicklungs-)studie mit 388 Items

Part-

zur Freizeit, zur Lebensweise, zum Sexual-~ und
nerverhalten, zur ideologischen Einstellung, zur
Weltanschauung, zur gesellgschaftlich-politischen Ak~
tivitdt, zur (schulischen) Leistung, zu den Vornahmen
(spdtere Verhaltensweisen) im Studium, zu Vorstellun-
gen vom kiinftigen Beruf, Fdhigkeiten, zum psychischen
und physischen Zustand, zu Alter, Geschlecht, Fami-
lienstand, Kinderzahl und weiterhin einem einmalig
eingesetzten Teil zur Anamnese (territoriale und so-
ziale Herkunft, Erziehungsstil, Studienwshl und =-be-

werbung) .
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2edele Zupangsbogen

AUFLAGE

FORM

INHALT

POPULATION

Vorgesehen war, dafl alle Studenten, die in der 1.
Sitzung den Hauptbogen beantwortet hatten, in der
2. Sitzung den Zugangsbogen erhalten. Doch nicht
alle Studenten nahmen an der zweiten Sitzung teil.
(Die Ursachen fiir diesen Ausfall werden im 4. Ab-
schnitt behandelt) 3 575 Bogen wurden in die
Auswertung einbezogen.
Die Porm dieses Bogens entspricht der des Haupt-
bogens.
Mittels Zugengsbogen sollten speziell Daten zum
Bildungsweg, zur Studienfachwahl und zur Studien-~
bewerbung, zur Vorbereitung, Informiertheit, zu den
Vorstellungen u_nd Zielen im Studium erfafBt werden.
Den Zugangsbogen erhielten nicht die Studenten der
Tierproduktion an der HUB und der Musik-Hochschule
Weimar. Fir erstere bestand seitens des Kooperetions-
partners (ZHB Berlin) kein Interesse. Im zweiten
Fall entsprach der Zugangsbogen nicht den speziellen
Gegebenheiten der Mugikstudenten. Dafiir wurde ein
spezieller "Musik-Bogen" entwickelt,

2ele3e Fachgpezifigche Bogen

AUFTAGE

In der zweiten Sitzung wurden in den Studienrich-
tungen Wirtschafts~, Landwirtschafts~, Technik-
wissenschaften sowie Medizin, Lehrer, Musik, Physik
mit dem Zugangsbogen ein Fragebogen, der spezielle
A_spekte eben dieser Studienrichtungen beriicksich-
tigt, den Studenten vorgelegt: und zwar in der Regel
den jeweiligen Teilpopulationen komplett. Die Auf-
lage entspricht der Beteiligung der Studenten die-
gser Teilpopulationen an der zweiten Sitzung sowie
Arbeitsmaterialien.
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Zur Auswertung standen folgende Bogen zur Verfiigung:

- Wiwi-Bogen = 522

- Lehrer-Bogen = T00

-~ Technik-Bogen = 894
- Medizin-Bogen = 484
Physik~Bogen = 108

- Landwirt~Bogen = 492
- Musgik-Bogen = 109.

INHALT Es galt zu ergriinden, in welchem MafBle spezielle Ent-
wicklungsbedingungen die fachspezifische Leistung
fordern. So beinhalten diese BOgen Items zur Anamnese
spezielle Tétigkeiten vor dem Studium (Lehrer: Waren
Sie bereits als Gruppenleiter in der Schule, im Klub
junger Pddagogen, als Gruppenleiter im Ferienlager,
als Zirkelleiter im FDJ-Studienjahr tatig?).

Es interesgsierten allgemeindiskutierte Probleme, die

aber in einigen Fachrichtungen besonders relevant
sind (Techniker: Ich will in meinem Leben mindestens
eine Erfindung oder ein Patent machen. / Wie stehen
Sie zu der Aussage: Flr die okologischen Folgen
technigcher Erfindungen und ILdsungen igst der Ingenieur
persdnlich mitverantwortlich?).
Aber auch spezielle Vornahmen und Wiinsche im Studium
u_nd im gspdteren Beruf waren zu bearbeiten (Ukonom:
Wie stehen Sie zu der Aussage: Ich bin bereit, in
meinem kimftigen Beruf eine ILeitungsfunktion zu iliber-
nehmen?). |

FORM Die Form dieser Bogen entspricht der des Hauptbogens.
Es wurde ein Hinweig gedruckt, daB der jeweilige
Bogen nur fiir die jeweilige Fachrichtung begtimmt ist.

2e4e4e Speziaslbogen

AUFLAGE Die Zahl der BSgen richtete sich nach dem jeweiligen
Forschungsanliegen, nach Garantie einer reprigentati-
ven Gesamt- und Teilpopulation, nach organisatorischen
und untersuchungstaktischen Gesichtspunkten (Keine
zu hohe Belastung der Studenten sollte auftreten. In
einer Sitzung bei elner Teilpopulation sollte die Be=
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lastung méglichst dhnlich hoch sein, also gleich
hohe Anzahl an Fragebdgen). Es wurden eingesetzt:
Sportbogen = 444, Koslow-Bogen = 505, Neurose-Bogen
= 598, Denksport-Test = 408. \
INHALT Zu folgenden speziellen Forschungsinhalten wurden in
ausgewdhlten Einrichtungen Fragebogen eingesetzt:

a) SPORTBOGEN wurden ausschlieBlich an der MIU Halle
und an der TU Dresden den Studenten in einer 3. Sitzung
wihrend des Sportunterrichts vorgelegt. Es wurde da-
mit dag Wissen iliber Sport und die sportliche Leistung
der Studenten getestet. Untersuchungsleitung und Aus-~
wertung Ubernahmen die Bereiche Sportwissenschaften
der MLU und der TU Dresden.

FORM Neben Fragen mit besagten Antwortmodellen beinhaltet
dieser Bogen einen Sport-ILeistungstest. Ihre Ergeb-
nisse trugen die Probanden selbst ein (Zeit, Meter,
Anzahl).

INHALT b) XOSIOW-Bogen wurde ausschlieBlich in Studienrich-
tungen der KU Leipzig eingesetzt. Er entstand in
wigsengchaftlicher Kooperation seitens des ILabora-

toriums filr Studentenforschung der XU und der Lenine
gr_ader Universitédt. Der Bogen enth&lt identische
Indikatoren einer sowjetischen Studie unter Studenten.
Erforscht werden u. a. Feigungen und Arbeitsweisen
(-methoden) der Studenten vor dem Studium.
FORM Die Form entsgspricht dem Hauptbogen.

INHALT c) Mit dem NEUROSE-Bogen (NEU) wurden bei Studenten
der Technikwissenschaften (n = 79), der Wirtschafts-
wissenschaften (n = 81), der Agrarwissenschaften (n =
70), der Rechtswissenschaften (n = 37), der Medizin
(n = 106) und bei ILehrerstudenten (n = 225) Daten iiber
den psychischen Zustand erhoben. Er wurde in diesen
Teilpopulationen mit Verbalb@gen_ggmpig;gigmginge—
setzt, d. h. die Studenten erhielten entweder den
Neurose- oder den Verbalbogen. '

FORM Die Form entspricht dem Hauptbogen.

A ',/4,)&;9_. £ \f:;,.
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INHALT Mehrere Wochen nach den zwei Sitzungen wurde von
Januar 1983 (zuerst an der HfV) bis Juni 1983 (zu-
letzt an der PSU) ausgewdhlten Semihargruppen der
Musik, Medizin, der Technik-, Natur- und Gesell-
schaftswissenschaften sowie Lehrern der DENKSPORT-
Test vorgelegt.

Dieser Zusatzbogen enth#dlt eine sprachlich ge&nderte

Fassung des Denksport-'Test!' wvon LIENERT4 sowie einige

Zusatzfragen, die sich auf den Test beziehen.t
Unabhéingig von den Schulleistungsresultaten soll mit
dieser Untersuchung das Problemldseverhalten, schlufi-
folgerndes und abgstrahierendes Denkvermdgen getestét
werden.

FORM Bei den gestellten 15 Aufgaben sind jeweils fiinf ver-
schiedene LOsungsmdglichkeiten angegeben, von denen
nur eine richtig ist. Die Aufgaben miigsen in einer
bestimmten Zeit geldst werden. Fiir die Leistung wer-

den Punkte vergeben.

2e4e5e Verbalbogen

AUPLAGE Der Verbalbogen wurde alternativ zum Neurosebogen
in den jeweils untersuchten Gruppenverbédnden aller
Studienrichtungen in der zweiten Sitzung eingesetzt.
Insgesamt wurden 1 032 Bogen ausgegeben.

INHALT Zu einigen Problemen des Studiums, der Leistung oder
des spiteren Berufes wollten wir mehr als nur Zahlen-
werte erhalten. Als Erginzung der Statistik sind
verbale Aussagen der Probanden unerl&filich. Desahlb
erhielten ausgewidhlte Teilpopulationen (Anhang: s.

/ Tabe 3) eine der 6 Varianten der Verbal-
bogen (Verbal 1 bis 6).
FORM Jeder dieser Bogen enthidlt ausgchlieBlich offene

Fragen:

o

* s, "Ingtruktion zum Zusatzbogen DST" im Anhang
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a) Fragen flir einen ASSOZIATIONSTEST

Die Studenten muBten Stichworte notieren, die ihnen
zu einem bestimmten Begriff (z. B. Studium, Beruf,
Leistung, Technik) einfielen; sie assoziirten.
Dieser Test muB im Kontext gesehen werden mit den
Aussagen der anderen Methoden und Fragebogen. Nur

go hat der Test in gewissen MaBe wissenschaftlichen
Wert. Ansonsten ist die belletristische Nutzung
unbestritten (z. B. Aufhénger flir populédre Artikel
oder Vortrége).

Im allgemeinen wird dieser Test von den Probanden
gern angenommen. Verweigerungen gibt es kaum, und
wenn, dann aus Griinden des Zeitmangels.

b) Im Verbal-Bogen folgen sodann 3 offene Fragen zu
Aspekten des bevorgtehenden Studiums, des Lebeng-
gliicks bzw. Vorstellungen vom kiinftigen Beruf, von
der Leitertdtigkeit,

Alle 6 Varianten der Verbal-Bogen erhielten zum

SchluB die offene Frage nach Sorgen der Studenten.
Wir erfaBten Alter und Geschlecht nochmals, um die
Auswertung dieser offenen Fragen zu erleichtern.

Die Verteilung der Verbal-Bogen erfolgte nach folgen-
den Gegichtspunkten:

1) In der Regel wurde jeder Verbal-Bogen jeweils an
Gesellschaftg~-, Natur-~ bzw. Technikwissenschaften
und Medizin vergeben.

2) Komplette Befrasgungseinheiten erhielten Verbal-
bzw. Neurosebogen alternative. Alle an der Sitzung
teilnehmenden Studenten sollten gleichermaflen bean-
sprucht werden.

3) Da die Auswertung manuell erfolgen konnte, damit
aber ein sehr hoher personeller Aufwand verbunden
war, durfte die Auflage nicht sehr hoch sein.

Alle Probanden konnten deshalb keinen Bogen bekommen,
Bevorzugt setzten wir ihn dort eiln, wo ein orgsni-
satorisch gesicherter Ablauf der Befragung - mit
moglichst geringer Ausfallquote - wahrscheinlich war.
Leider konnte dieses Ziel nicht in jedem Fall reali-
siert werden. So gab es an der FSU erhebliche Aus-
fdlle.
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Mitunter sind (s. Tab. 3 im Tabellenmaterial im An-
hang) extrem kleine Verteilungen vorgenommen worden
(ze B. PH Potsdem: Variante 1 = 2, Variante 3 = 3 oder
Variante 6 = 1). Dies beruht auf Fehler beim Versand
und kenn auf Grund der wenigen Vorkommnisse vernach-
ldggigt werden.

2.4.6, Wiedererkennungsmappen

AUPLAGE

INHALT

FORM

Jeder Student erhielt die Frageprogramme in einer
Mappe vorgelegt. Es wurden also ebensoviele Mappen

(4 380) wie Hauptfrageprogramme herausgegeben.

Mittels dieser Mappe so0ll der Student seine Fragebogen
herausfinden, und seine Daten werden dadurch zuorden-
bar.

Auf der ersten Umschlagseite befindet sich der Titel
der Forschung und eine kurze Untersuchungs-Ingtruk-
tion, sowie - das wichtigste - ein Kistchen, in das

d er Student ein beliebiges Zeichen seiner Wahl zwecks
Wiedererkennung bei einer spHteren Etappe. Der Name

. " .. . +
es einen Raum fiir die Signier-Nummer.

Die genauen Zahlen der Verteilung der Untersuchungsmaterialien
sind aus der Tabelle 3 zu entnehmen.

¥ 5. Th Abschnitt("Datentechnische Aufbereitung")
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3. Population
3.1. GroSe der Population

Wir wollen mit der SIL - hier an dieser Stelle sei nochmals dar-
auf hingewiesen - die Entwicklung der Studentenper-
sonlichkeit untersuchen. Dieses Ziel setzt bestimmte Anforderun-
gen an die Auswahl und GréSe der Population:

- Den Studenten gibt es ebenso wenig wie d en Jugendli-
chen. Es erweist sich als notwendig, in die Tiefe zu gehen, die
Studenten differenziert zu analysieren, in Teilpopulationen "auf-
zuspalten" (z. B, nach Fachrichtungen, Geschlecht, Alter, soziale
Herkunft). Wir legten Wert darauf, daB diese Teilpopulationen
weitestgehend représentativ vertreten sind und da8 auch ihre Un-
tergruppen in allen Etappen der SIL statistisch auswertbar sind.
- Wenn ein und dieselben Probanden iiber mehrere Jahre hinweg un-
tersucht werden, so sind AUSFALLE zu verzeichnen. Dafiir kann es
folgende Ursachen geben:

AUSFALL-
QUOTE a) Abgang von der Hochschule/Sektion

Zwel Moglichkeiten treten auf. Zum einen der Hochschul-
bzw. Studienrichtungswechsel, zum anderen die vorzei-
tige Exmatrikulation aus familidren, gesundheitlichen
Grinden, auf Grund schlechter Studienleistungen bzw.
Studiendisziplin oder Desinteresse am Studienfach.

Der fiir die 80er Jahre zu erwartende Abgang wird im
Vergleich zu friheren Jahren voraussichtlich steigen.
In einer Studie des Zentralinstituts fiir Hochschulbil-
dung Berlin wird festgestellt, daB die "Abgangsquote
(Studienabbruch) auf durchschnittlich 20 % der Studien-
anfénger, darunter Mathematik/Naturwissenschaften auf
20 %, Technikwissenschaften auf 24 - 25 %, Padagogik
auf 20 %" angestiegen ist.8

Bei den von uns untersuchten Einrichtungen wurden in
der Zeit vom 30. 11. 1981 bis 30. 11. 1982 etwa 4 bis
6,5 % (s Tab. 8) exmatrikuliert. Mit Abstand die .
hochste Exmatrikulationsquote weist die HfV mit 7,8 %
in diesem Zeitraum auf.

Weiterhin "fiihren schédtzungsweise 20 % der Studienan-
fénger im Verlauf des Studiums Wechselvorginge aus, 8
insbesondere Fachrichtungs- und Einrichtungswechsel".
Die Autoren besagter Studie stellen fest, daB in den
80er Jahren mit etwa 6 000 Studienabbrechern zu rech-
nen sei.
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b) Abwesenheit zum Zeitpunkt der Befragung
Dazu z#dhlen Krankheit, Erfiillen von Studien- und an-

deren gesellschaftlichen Aufgaben, Dienste (Pfdrtner-,
Mensadienst), familidre Verpflichtungen.

c) Verweigerung und bewuBtes Fernbleiben

d) mangelhafte Organisation und unzureichende Informa-
tion iiber die Untersuchung (z. B. Termine)

e) Verluste bei der Datenerfassung und -bearbeitung
Diese ktnnen entstehen, wenn Fragebdgen nicht auswert-
bar oder unsigniert sind bzw. wenn die Daten fehlerhaft
gespeichert werdene.

Dieser Abgang muB auch beim Festlegen der Ausgangspopula-
tion beriicksichtigt werden, damit der Forderung nach dif-
ferenzierter Analyse von Teilpopulationen auch nach mehre-
ren Intervallen entsprochen werden kann.

POPULA- Wir wiéhlten deshalb eine PopulationsgrtBe von 4 785 Pro=-

GROSSs banden aus. ErfaBt wurden 4 380 Probanden.® Die Ausfall-
quote von 8,5 % hédlt sich in Grenzen und ist vertretbar.tt
Die SIL-Population entspricht 16,4 % der 1982 zugelasse-
nen Direktstudenten (Neuzulassung). ,

REPRA- Obwohl bei Intervalluntersuchungen die anteile Zusammen-

STren setzung nicht unbedingt mit der Grundgesamtheit iberein-
stimmen mufl, legten wir doch - sofern nicht andere Forde-
rungen entgegenwirkten - darauf Wert. Die SIL-Population
entspricht anteilig nahezu der DDR-Neuzulassungsstatistik
von 1982 (s. Tabe 3+1. und Abb. 1). Medizin und Agrarwis-
senschaften sind etwas iiberreprédsentiert, die Lehrerstu-
denten unterreprédsentiert.

* Die eigentliche Neuzulassung in den untersuchten Einrichtun-
gen betrdgt 6 759 Studenten. Allerdings bezogen wir aus orga-
nisatorischen, methodischen und inhaltlichen Griinden z. B.

im Bereich Medizin, Pddagogische Hochschulen in Dresden und
Potsdam, der Technikstudenten der TU und der HfV Dresden so-
wie der Landwirtschaftsstudenten der HUB nicht das gesamte
Studienjahr in die SIL ein (s. Tabe 2.5.).

ot Ursachen filir den Ausfall s. 6. Abschnitt
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GRUNDE Da der Bereich Medizin der HUB auf Wunsch staatlicher
%g?_AB' Leitungen erfag8t werden sollte, wir aber auch andere me-
CHUNGEN dizinische Sektionen einbeziehen wollten, war eine iiber-
reprisentative Erhebung nicht zu umgehen. Bei den Land-
wirtschaftsstudenten sollten die Hauptrichtungen Veteri-
ndrmedizin, Tier- und Pflanzenproduktion vertreten sein.
Dadurch ergibt sich hierbei ein Uberhang. Dies ging zu
Lasten der Lehrerstudenten. Ihr Anteil entspricht zwar
nicht der Grundgesamtheit, aber Lehrerstudenten sind
durchaus ausreichend in der SIL vertreten.
Der Anteil weiblicher Studenten bei der SIL-Studie ist nahezu aus-
geglichen. 54,5 % der 1982 immatrikulierten DDR-Studenten sind
weiblich; bei SIL A sind es 53 %. Bei vielen Studienrichtungen
haben wir eine #hnliche Relation. Ausnahmen sind bei Recht und
Medizin - mit einem kleinen UberschuB an Midchen bei der SIL -
und bei Wirtschaftswissenschaften - mit einem kleinen Manko an
Mddchen in der SIL - zu verzeichnen (s. Tabe 3.1.). |
Wir untersuchten insgesamt 16 % des Immatrikulationsjahrgangs
1982/83 und dabei ausschlieBlich Studenten mit der DDR-Staats-
angehdrigkeite.

Tabe 3.1.: Vergleich der Population mit Immatrikulationen 1982
(Stand per 30. 11. 1982)

SIL A / Objekt: 232
SIL-A-Population DDR=-Neuzulassungen
da%on % davon

Teilpopulation n % A %
weiblich weiblich

Technik 1 324 31 31 31,6 31
Lehrer 756 17 76 22,5 76
Medizin 672 15 58 8,7 53
Wiwi 616 14 T2 12,1 79
Landwirtschaft 539 12 54 5,9 51
MLG ! 96 2 38

Recht 80 2 64 1,6 43
Physik 123 3 14 1,4 26
Chemie 59 1 64 2,3 66
Musik 113 3 63

gesamt 4 380 100 53 54,5

1 Hinsichtlich der DDR-Neuzulassungen handelt es sich um eine
sehr kleine Population; wird deshalb nicht beriicksichtigt.
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Abteilung Studentenforschung
Harald SCHMIDT
_ Tabelledd.
Aupgewiihlte Merkmale der Population '
SIL A / Objekt: 232
—————————————————— Mer kmale T Tt TT T
Teilpopulation Durchschn.- % erstes % Vor- % direkt % Uwm~ % Abitur-
{Kurzbezeichnung) a % Alter Drittel prak- zum lenkung Rrﬁdlkat
w der Abi- tikum Studium Ausge=
e e e e e e e T ¢ £ - Y- |- 1 - zeighnet" _
- oo----o-o--o-c- - I N 5 e_ _ T N 8. _ "~
gesant 4 380 43 19,9 46 40 8 14 11
minnlich 1975 - 20,9 40 30 12 12 13
weiblich 2 324 - 19,1 50 - 48 42 16 21
KMU Medizin 250 66 20,1 80 89 5 2 49
KMU MLG 96 38 21,9 43 47 6 24 9
KMU Physik 70 33 19,3 ¢ 56 3 49 16 24
KMU Chemie 59 64 19,4 58 2 61 7 21
KMU Tierprod 164 63 19,8 40 62 19 14 6
KMU Vetmed T 46 20,3 79 70 8 ¢ 39
KMU Recht 80 64 19,6 58 6 56 4 30
MLU Wiwi 221 80 19,6 30 61 18 32 8
MIU Pflanzenprod 206 50 20,1 38 48 20 19 12
WPU Wiwi. 81 79 19,8 33 57 16 29 6
WPU Pflanzenprod T2 44 20,3 30 39 27 8 . T
HUB Medizin 262 53 20,3 - 80 33 () Q 50
HUB Wiwi 163 77 19,7 32 77 9 7 13
HUB Physik 32 3 20,5 84 3 31 3. 56
HUB Tierprod 26 65 20,2 . 27 72 4 19 8
FSU Medizin 159 54 20,2 82 85 3 [ 38
FSU Physik 83 22 19,9 1! 64 1 28 8 26
FSU Sprachlehrer 87 95 - 18,6 35 1 80 30 6
FSU Mathe~ILehrer 42 60 17,9 (1t 38 5 15 8 9
HfO Berlin 145 5 20,6 - ‘64 50 13 4 25
PH Potsdam 285 78 18,8 ! 37 3 73 17 13
PH Dresden 201 90 18,6 46 3 85 3 16
Mugik-HS Weimar 113 63 18,6 11 38 11 67 7 9
TU Dresd Maschin 110 21 20,2 29 43 12 40 6
TU Dresd Blektro 125 14 20,8 60 20 7 3 29
TU Dresd Technol 128 79 19,7 33 62 11 35 8
HEV Maschin 96 8 20,6 24 39 10 27 2
HfV Elektro 88 19 20,6 40 30 9 8 6
HfV Technol 100 50 20,3 29 44 19 26 9

TH Merseb Chemie 127 64 19,6 41 2 62 12 1
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THK Fertijung 1M1 33 20,2 25 35 18 24 4.
THK lolytechnik 77 48 18,4 1 16 1 70 23 : 3
TH Leipz Technol 110 32 20,5 22 60 10 8 8
TH Leipz Automat 48 12 21,7 51 13 30 : 19 6
TH Magdeb Maschin 113 10 20,9 35 23 7 15 7
1HS Zwick KFZ 76 1 21,5 32 3 11 10 1
IHS Zwick Technol 88 12 21,4 24 6 25 22

Technik 1 324 N 20,4 34 31 18 19 8
Lehrer 756 76 18,7 ! 37 3 76 14 12
Medizin 6712 58 20,2 80 86 5 1 46
Wiwi 616 T2 19,9 39 62 15 18 13
Landwirtschaft 539 54 20,1 42 55 18 14 13
Physik/Chemie 182 30 20 B 1 31 10 32
MLG / Recht 176 50 20,8 50 28 29 14 18

Musik 113 63 18,6 38 11 67 T 9

! = In dieser Teilpopulation sind Studenten unter 18 Jahren (z. B, Vorkursteilnehmer)
vertreten.

= %-Anteil weiblich

Durchschnittsalter

%~-Anteil der Studenten, die zum ersten Leistungsdrittel ihrer Abiturklasse gehtirten
= %~Anteil der Studenten mit Vorpraktikum

= ¥%~Anteil der Studenten, die direkt nach Abschluffi der Hochschulreite ihr Studium
aufnahmen

= %~Anteil der Studenten, die umgelenkt wurden

= %-Anteil der Studenten, die ihr Abitur mit dem Priédikat "Ausgezeichnet" abgeschlossen
hatten :

own s w N
u

x® =3
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3.2. Auswahl der Population

Wir versuchten, "... auf Grund der Kenntnisse iiber die Grundge-
samtheit (bei der SIL: Gesamtheit der neuimmatrikulierten DDR-
Studenten) 'typische' Elemente auszuwdhlen, um 80 ein verklei-
nertes Modell der Grundgesamtheit zu erhalten."9

Diese GEZIELTE AUSWAHL der Population erwies sich auch im PFalle
der SIL forschungsmethodisch und ~organisatorisch als vorteil-
hafte. Zum Beispiel konnten wir so unser Ziel, Seminargruppen und
in der Regel gesamte Studienjahre der Fachrichtungen zu untersu-
chen, verwirklichen.

AUSWAHL- Drei Kriterien legten wir der gezielten Auswahl zu
g?%%E' Grunde:

Ausbildungsstéatte,

Studienrichtung und

Geschlecht sollten der Grundgesamtheit nahekommene.
AUSBIL- Wir wdhlten die 16 Aggbilgpngggtétten+ (Universitédten
gggggﬁ und Hochschulen) nach folgenden Aspekten aus

(8. Tabe 1) H

a) TERRITORIALER SITZ
Hauptstadt (HUB, Hf0), Bezirksstadt (KMU, MLU, WPU,
HfV, TU, TH Leipzig, PH Potsdam, PH Dresden,
TH Karl-Marx-Stadt, TH Magdeburg), Kreisstadt (PSU,
Musik-HS Weimar, IHS Zwickau)e.

b) GROSSE™*
- iiber 5-tausend Studenten (HUB, TU, KMU, MLU, WPU)
~ 2 - 5-tausend Studenten (TH, PH, FSU)

- bis 2-~tausend Studenten (IHS Zwickau, Musik-HS
Weimar)

¢) gelehrte STUDIENRICHTUNG an der Einrichtung
Die Studienrichtung muBte in die gezielte Auswahl
"passen" hinsichtlich der Reprédsentativitdt an der
Einrichtung und der Grundgesamtheit

Universitdten (HUB, MLU, WPU, TU, FSU)

Technische Hochschulen (HfV, TH Leuna-Merseburg, TH Karl-
Marx-Stadt, TH Leipzig, TH Magdeburg)

Pddagogische Hochschulen (PH Potsdam, PH Dresden)
Ingenieurhochschule (IHS Zwickau)

sonstige Hochschulen (Hf0, Musik-HS Weimar)

++ s. Tabe. 3020

N IO
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d) TRADITION
Es wurden Einrichtungen einbezogen mit einer langen
historischen Tradition (HUB, KMU, FSU, MLU) sowie
"junge" Einrichtungen (IHS Zwickau, HfV, PH Potsdam,
PH Dresden, Hf0).

e) Erfahrene KOOPERATIONSPARTNER', die organisatorisch
und wissenschaftlich an der SIL mitwirken, waren auch
ein Kriterium fiir die Auswahl der Ausbildungsstédtten.
Diese Kooperationspartner sind schlieBlich ein Garant
fiir eine gewissenhafte und wissenschaftliche Durchfiih-
rung und Bearbeitung der SIL.

STU=- Alle wichtigen Bereiche - Medizin, Gesellschafts-, Tech-
g%gg: nik- und Faturwissenschaften - sollten in unserer Popu-~
TUNG lation anteilig vertreten sein. So wurden Studienrichtun-

gen der kiinftigen LEHRER ausgewdhlt auf Grund ihres Ein-
flusses auf die Erziehung und Ausbildung der Jugend. Wir
bezogen Lehrerstudenten der Universitdten und zweier péad-
agogischer Hochschulen ein, da wir meinen, Unterschiede
in der Entwicklung und Wirksamkeit der Ausbildung von
Lehrerstudenten zu entdecken. Wir versuchten méglichst
vergleichbare Kombinationen - z. B. Mathematik/Geogra-
phie, Polytechnik - zu gewinnen.

Bei den TECHNIK-Studenten suchten wir im Prinzip drei
Grundstudienrichtungen: Maschinenbau, Elektrotechnik/
Elektronik/Automatisierung, Technologie.

Bei den NATURWISSENSCHAFTEN beschrénkten wir uns auf die
Studienrichtungen Physik und Chemie. Sie gehdren zu den
naturwissenschaftlichen Gebieten, die wirtschaftliches
Wachstum besonders direkt fordern konnen.

Die WIRTSCHAFTSWISSENSCHAFTEN weisen innerhalb der Aus-
bildungsstruktur ein starkes Gefdlle auf. So sind z. B.
Studenten der AuBenwirtschaft hinsichtlich gesellschaft-
licher und fachlicher Aktivitédt im Vorderfeld, Volks-
wirte und Betriebswirte haben mittlere Positionen und am
SchluB stehen hdufig die Finanzwirtschaftler hinsichtlich
Leistungs- und gesellschaftlich~-politisches Engagement.

* s. dazu Abschnitt 5.4.
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Blatt 31/5¥ 4. Aust.
be A:

Vergleich der Population mit der Newzulassung des Jahres 1982
(Stand : 30.11.1982)

SiL A
Immatrikulation D SIL. A - Population

B2 wX Peo

Medizin Okonomie Agrarwis-Recht  Physk  Chemie
sensch.

Tab, 3.2,: Charakteristik der Einrichtungen SIL A

Stand per 30, 11. 82 Llerkmale der Universi tiiben und lochschulen

Universitdat/ Studenten Neuzulassungen vorzeitiger Abgané Rang nach GrtBe SIL & ~
Hochschule 1981 1982 1982 davon W von Nov. 81 bis Iat S1L Win %
Kurzbezeichnung in % Nov. 82 in % )
KMU 10 237 10.163 2 192 64,3 5,2 3. Te 57
MLU 6 362 6 914 1 672 67,6 4,8 4. 3. 66
WPU 5523 5 478 1 276 51,9 6,0 Se 12. 63
HUB 12 514 12 615 2 946 60,3 4,4 1. 24 58
FsSU 4 503 4 495 1 003 57,4 4,9 T 4. 57
HEO 2 126 2 087 547 64,9 5,3 11 3. = 51
FH Potsdam 2 028 2.058 560 15,7 4,0 12. 6. 18
PH Dresden 1777 1.823 497 84,1 5,3 14. 8. 90
Musikhs. Weimar 518 522 134 65,7 3,9 16, 16, 63
TU Dresden 10 286 10 589 2 561 42,2 3,8 2. Se 40
HEV 2 907 2 91 729 35,4 7.8 9. 6. 26
TH Merse Chemie 1901 1 900 535 66,1 5.3 13. 14. 64
'TH K-M-Stadt 4838 4859 1 242 44,8 4,4 6. 9. 39
TH Leipzig 2 144 2 292 556 38,1 6,5 10 1t. 26
TH Mogde 3 353 3 447 898 31,6 4,8 8. 15. 10
IHS Zwickau 1 370 1 288 308 34,0 £€,3 15. 10, 1
DDR 107 004 107 828 26 623 54,5 4,9 -- -~ 53

T bazieht sich auf alle Studienjahre
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Dieses Leistungsgefidlle z. B. war ein Kriterium fir die
Auswahl von Subpopulationen dieser Studienrichtung. In-
nerhalb der Wirtschaftswissenschaften heben sich die an
der MLU ausgebildeten 20 Industriesoziologen deutlich
hinsichtlich Leistungsmotivation, Fachverbundenheit ab.”
Bei deb MEDIZIN-Studenten ging es uns darum, die gré8ten
Einrichtungen (Charité, KMU-Klinikum) zu erfassen, aber
auch eine kleinere Einrichtung (FSU), an der der Medizin-
bereich aber die bedeutsamste iste.

Pflanzen- und Tierproduktion sowie Veterindrmedizin sind
die Studienrichtungen unserer LANDWIRTSCHAFTS-Population.
Wir wdhlten die zwei wichtigsten Einrichtungen KMU und
MLU aus, beriicksichtigten aber auch das fiir das Landwirt-
schaftsstudium wichtige Einzugsgebiet im Norden der DDR -
die WPU.

Die Lehrer des MARXISTISCH-LENINISTISCHEN GRUNDLAGENSTU-
DIUMS (MLG) setzen sich aus jeweils einer Seminargruppe
der KMU-Sektionen Philosophie, Wissenschaftlicher Kommu-
nismus, Geschichtswissenschaft und Wirtschaftswissen-
schaft (Politische Okonomie) zusammen. Sie werden nur in
Leipzig ausgebildet. Wir haben diese Teilpopulation voll-
stdndig untersucht.

Un den Anteil der Gesellschaftswissenschaftler an der
KMU reprédsentativer zu gestalten, ohne dabei die Anteile
der Studienrichtungen an der Gesamtpopulation zu storen,
wurden die RECHTSWISSENSCHAFTLER aufgenommen.

Die MUSIK-Studenten der Hochschule in Weimar studieren
unter Sonderbedingungen. Aus diesem Grund, aber auch um
die grofSe Anzahl an Kunststudenten nicht vollig in der
SIL zu vernachlidssigen, wdhlten wir diese Population aus.

Innerhalb der AUSBILDUNGSORTE sind innerhalb der Studien-
richtungen Unterschiede zu erwarten; z. B. studieren in
Berlin ganz bestimmte Studenten.t*

Deshalb setzen sich Studenten der einzelnen Studienrich-
tungen aus verschiedenen Einrichtungen zusammen; s0 z. B.:
Medizin von HUB, KMU, FSU

Wiwi von HUB, HfO, WPU, MLU.

+ .
8. Spezialbericht SCHMIDT, H.: "Die Studenten der Wirtschafts-

wissenschaften"
*+ 5. Abschnitt 3.3. ° on
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In der Regel wurden an den Einrichtungen in der jeweili-

gen Studienrichtung alle Studienanfédnger untersucht.

Durch Ausfiéllet wurde dieses Ziel nicht 100 %ig erreicht
GEPLANTE (s. Tabe 3+5.). Mitunter wollten wir aber auch geplant

ggﬁgzgg§ nur einen Teil der Population erfassen:
gg%ﬁEA- - Bei den MEDIZIN-Studenten allgemein verzichteten wir

TIONEN auf die Stomatologen sowie auf die Studenten, bei denen
bereits zu Beginn des Studiums feststeht, daB sie die
Ausbildung an der Universitdt nach dem AbschluB des Phy-
gsikums mit der Ausbildung an einer Medizinischen Akademie
wechseln. Diese Studenten wdren Ende des 2. Studienjahres
schwer fiir eine weitere Untersuchung erreichbare.

Zudem wurden die Medizinstudenten der KMU auf nahezu die
Hélfte reduziert, um diese ohnehin in der SIL bereits
iberreprdsentierte Studienrichtung nicht noch mehr zu
vergréB8ern. Auf einen Teil der KMU-Medizin-Studenten woll~
ten wir auf Grund der Bedeutsamkeit dieser Forschungs-

und Ausbildungsstédtte fiir die DDR=Medizin nicht verzich=-
ten. Die Charité Berlin sollte auf Wunsch des Minsteriums
fir Hoch- und Fachschulwesen moglichst vollstdndig erfaBlt
werdene.

- Die TECHNIK-Studenten der TU und der HfV wurden eben-
falls nicht vollsténdig erfaBt, um eine Uberrepriésenta-
tivitdt zu vermeiden.

- Lhnlich verh#lt es sich bei den LEHRER-Studenten der
PH Potsdam und PH Dresden. Zwar ist die Lehrerpopulation
insgesamt sogar unterreprésentiert, aber wir wollten ein
ausgewogenes Verhdltnis zwischen Lehrerstudenten der P&ad-
agogischen Hochschulen und der Universitdten.

- Die LANDWIRTSCHAFTS-Studenten der HUB wurden nur in
die SIL aufgenommen, weil das Zentralinstitut fiir Hoch-
schulbildung mit diesen Studenten Spezialuntersuchungen
durchfiihrt. Der SIL-Hauptfragebogen soll empirisches
Basismaterial liefern.

* s. Abschnitt 6.
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Blatt 354

Somit handelt es sich um ein kombiniertes Auswahlver-
fahren, um eine gezielte, geschichtete Auswahl:

Die Schichten, d he. die Studienrichtungen wurden ge-
zielt - fast alle wichtigen - ausgewdéhlt. Die Klumpen
- Fachrichtungsjahrgang an den jeweiligen Einrichtun-
gen -~ untersuchten wir in der Regel vollstdndige.

Die SIL ist hinsichtlich der PopulationegrﬁBe die um=-
fangreichste Intervallstudie des ZIJ. Zum Vergleich:

An der 1. Etappe der Studenten-Intervall-Studie (SIS 0),
die im Jahr 1970 stattfand, nahmen 2 520 Studenten der
KMU sowie 6 Hochschulen und einer Ingenieurhochschule
teil. 10 Bei SIL A sind es 4 380 Studenten von 16 Ein-
richtungen. Auf Grund der Grofe aber auch der Auswahl
der Population lassen sich Teilpopulationen, Gruppen
tiefer analysieren, wird das Bild vom DDR-Studenten der
80er Jahre deutlicher geprédgt als mit der SIL der Stu-
denten in den T7Oer Jahren.

Die in diesem Abschnitt beschriebenen SIL-Auswahlkrite-
rien hinsichtlich Ausbildungsstédtte und Studienrichtung
konnten bei der SIS bei weitem nicht erfiillt werden.

So wurden z. B. die Studenten der Wirtschaftswissen-
schaften bei der SIS-Studie ausschlieBlich von der HfO
erfaBt, andere sozial~ und naturwissenschaftliche Stu-
dienrichtungen nur an der KMU.

Die SIL-Erhebung bedeutet somit entscheidenden Fort-
schritt an Représentativitdt und Voraussetzung fiir Da-
tenanalysen (s Tabe 3.3. und 3.4.).

Ausf,
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gesamt 4 380 Studenten
Kerl-Marx-Universitét lLeipzig 790
Medizin 250
Physik 70
Chemie 59
MLG-Lehrer 96
Tierproduktion 164
Veterindrmedizin 71
Rechtswissenschaft 80
Martin-Inther-Univergitdt Halle 427
Wirtschaftswissenschaft 221
Pflanzenproduktion 206
Wilhelm-Pieck~-Univergitédt Rostock 153
Melioration und Pflanzenproduktion 72
S30z. Betriebswirtschaft 81
Humboldt—Universitét Berlin A83
Medizin 262
Wirtschaftswigsenschaft 163
Physik 32
Tierproduktion 26
Friedrich-Schiller~Universitdt Jena 371
Medizin 159
Physik 83
Sprachwisgenschaft 87
Mathematik 42
Hochschule fiir Ukonomie "Bruno Leuschner" 145
(AuBenwirtschaft)
Pddagogische Hochschule Dresden 201
Hochschule fiir IMusik Weimar 11 3
Technische Universitat Dresden 363
FPertigungstechnik und Werkzeugmaschinen 110
Informationstechnik/Elektrotechnik 125
Verarbeitungs~ und Verfahrenstechnik 128
Hochschule fiir Verkehrswesen Dresden 284
Maschinenbau/Ingenieurmaschinenwesen 96
‘Flektrotechnik/Elekt ronik 88
Technologie 100

L L I T S I I

+Feinaufschlﬁsse1ung der Population sikhe Tabellenmaterial

Fortsetzung S. 37
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Technische Hochschule Leuna—Merseburg
Chemie

- VDJZIYY Sy
Blatt 37 /4. Aust.
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Technische,Hochschule Karl-Marx-Stadt

Pertigungsprozed und Fertigungsmittel (FPM)
(Fertigungsprozesse)
Erziehungswissenschaften (Polytechnik)

Technische Hochschule Leipzig

Technologie der Bauproduktion
Automatisierungsanlagen

O wea Gemp GME G e mED  mm WS G GEn G ke evew RN MR e Mg e e mme G G e e e Gme  emm e

Technische Hochschule Magdeburg
(llaschinenbau)

o e G A WS wea SR G W GEm N S RS et et S v e e e Gua G Mme  Gmm  Geaw  Gme e e G

Ingenieurhochschule 7wickau

Kfz-Technik
Technologie




Tabe 3e4.: Die Population von SIS O

gesamt+

KU

Geschichte
Rechtswissenschaft
Mathematik

Chenie

Medizin

TH Merseburg
HfV

TH Magdeburg
H£0

PH Zwickau
PH Leipzig

IHS filir Bauwesen Leipzig++

VD2 84

Blatt 38/ A. Aust.

2 195 Stu_denten

92
127
236
250
308

216
148
190
211
166
136
115

* Diese "Gesamt-Population" war die urspriingliche. Die spiter
in versffentlichte Zahl von 2 520 Studenten erklért sich

durch zusédtzliche Befragungen.

t njege IHS ist heute Teil der TH Leipzig
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3.3. Merkmale der Population

In diesem Abschnitt sollen nur einige Charakteristika betrachtet
und interpretiert werden. Detailliertere Aussagen werden iiber
wichtige Studienrichtungen und Einrichtungen in speziellen Por-
trdt-Berichten dargestellt.

3.3.1. Studienrichtung und Augbildungsstétte

Bei der differenzierten Betrachtung der DDR-Studenten muB sowohl
der Aspekt der Studienrichtung, aber auch der Aspekt der territo-
rialen Unterschiede, der Ausbildungsstdtte beriicksichtigt werden.
Es gab z. B. bis 1982 Studienrichtungen, die um Studenten werben
muBten (einige technische Disziplinen, MLG-Lehrer-Ausbildung).
Andere wiederum hatten bedeutend mehr Bewerber als Studienplétze.
Eine Auswahl konnte getroffen werden. "Das trifft", so Minister
Bohme in einem 1983 vor Rektoren gehaltenen Referat, "vor allem
fir die Pachrichtungen Medizin+, Stomatologie, Psychologie, Phar-
mazie, Biologie, Veterinérmedizin+, AuBenwirtschaft+, Binnenhan-
del und fiir FPachkombinationen des Diplomlehrerstudiums mit Sport+,
Geschichte+, Deutsch® und Englisch+ zu."11

Studienanfénger, die in einem derartig begehrten Fach immatriku-
liert worden sind, zeigen in der Regel andere Merkmale, andere
Einstellungen und Verhaltensweisen als die Studenten anderer Stu-
dienrichtungen. Dies wird bei Analyse der SIL-Population deutlich.

Die meisten DDR-Studenten studieren eine technische Fach-
richtung (31,6 %). Die SIL entspricht diesem Anteil re-
présentativ (s. Grafik 1). Dann folgen quantitativ die
Lehrerstudenten (22,5 %), die Wirtschaftswissenschaft=-
ler (12,1 %), die Medizinstudenten (8,7 %) und die
Agrarwissenschaften (5,9 %).

IETER- In einer internationalen Studie von 1979 wird festge-
gAgég- stellt, daB in vielen L&ndern Sozial-Wissenschaft,
VER=- Literatur- oder Naturwissenschaft mehr als Medizin,

GLEICH  pecht, Okonomie oder Technik studiert wird.

* Diese Studienrichtungen sind auch in der SIL vertreten.
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Die Ausnahme bilden - nach Aussage dieser Studie - die japani-
schen, jugoslawischen und spanischen Studenten. In Japan stu-
dieren 36 % Recht und 36 % Technik bzw. 'dkonomie:14 ‘

"The majority of students included in most countries were
studying social sciences, literature or the sciences rather
than medicine, law, business, or engineering. The students
in Japan, Yugoslavia, and Spain are the exceptions. In fact,
in Japan®percent of the students were studying law and 36
percent engineering or business." - S. 21

Der Anteil der Technik-Studenten in Japan entspricht nahezu
dem in der DDR. = Soweit ein kleiner internationaler Vergleich.

3e3ele1e Technikwissenschaften

Wir bezogen 3 Grundstudienrichtungen Elektrotechnik/%lektro-

nik, lMaschinenbau, Technologie sowie die Kfz-Technik ein. Die
Ausbildungsstitten sind die TU Dresden', die Hochschule fiir
Verkehrswesen "Friedrich Ligst" Dresden, die TH Leipzig, die

TH Megdeburg, die TH Karl-Marx-Stadt, die IHS Zwickau.,

So grofB3 wie die Technik-Neuzulassung (31,6 %) und damit auch

die SIL-Population (31 %) auch ist, so differenziert ist sie auch.

ALTER Dag beginnt beim Altersdurchschnitt von 19,7
Jahre bei der TU Dresden/Technologie bis 21,7
Jahre bei der TH Leipzig/Automatisierungstechnik.
GESCHLECHT Die Ursache dafiir ist der unterschiedliche Mddchen-
anteil. Er liegt in den technologischen Studien-
richtungen hosher (TU Dresden = 79 %, HEV = 50 %)
als im Maschinenbau oder im Bereich Elektrotechnik/
Elektronik/Automatisierungstechnik (TU Dresden =
14 %, HEV = 19 %, TH Leipzig = 12 %). Insgesamt
gesehen heben die Technikwigssengschaften mit den
MLG-Lehrern die &ltegten Studenten und eine Ménner-
iMehrheit.
FAMILIE/ Obwohl Technikstudenten die #ltesten Studenten
SEXUALLTAT sind, haben sie durchaus nicht mehr als andere
Studenten eine Fheurkunde und auch nicht mehr
Kinder. Der Anteil der Studenten, die noch keinen

* siehe Anhang: VOLPRICH, E.: Beschreibung der Teilpopulationen
an der TU Dresden
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GV hatte (15 %), ist geringer als bei Lehrern,
Medizinern, besonders aber im Vergleich zu
Naturwisgsenschaftlern, Musik- und Landwirt-
schaftsstudenten.

Differenziert betrachtet sind aber unter den
technischen Einrichtungen mit den durchschnitt-
lich &dltesten Studenten auch die meisten Verhei-
rateten zu finden (TH Leipzig/Automat. = 26 %,

THS Zwickau/Technol = 13 %). Entsprechend ver-
h&lt es sich auch mit der Kinderzahl und dem Sexe.
Hingichtlich des gesellschaftlich-politischen
Engagements gibt es keine wesentlichen Differen-
zen, Der Anteil der SED-Mitglieder ist innerhalb
der Technik~Population sehr unterschiedlich (von
16 % bei TU DRESDEN/Maschinenbau und der TH Karl-
Marx~Stadt/Pertigungsprozesse bis zu 42 % bei
TU/Elektrotechnik/Elektronik, 39 % IHS Zwickau/
Technol.). Auch hier gpielt offenbar Alter, die
Zeit der Berufstédtigkeit vor dem Studium eine
Rolle.

Die Studenten mit den besten schulischen Ieistun-
gen (nach Abiturprédikat und Selbsteinschitzung)
wurden im Pach Elektrotechnik/Elektronik an der
TU immetrikuliert. 25 % erhielten das Abiturprddi-
xat "Mit Auszeichnung", 3 % des Prédikat "Befrie-
digend". Am schlechtesten schneiden die Zwickauer
Kfz~Techniker ab ("Wit Auszeichnung" = 1 %, "Be-
friedigend™ = 14 %) und die Zwickauer Technologen
("¥it Auszeichnung" = 5 %, "Befriedigend" = 24 %).
Techniker insgesamt hatten die schlechtesten
gschuligschen Leistungsresultate erzielt.

Beim Jahrgang 1982/83 gibt es mitunter an einer
Hochschule auf Grund der Bewerbernachfrage ein
entsprechend unterschiedliches Ieistungsgefille.
So konnten an der TH Leipzig in der Studienrich-
tung Technologie des Bauwesens durchaus Leistungs-
kriterien beli der Auswahl bherlicksichtigt werden,
da eine groBere Nachfrage vorhanden war. Bei der
Studienrichtung Automatisierungsanlagen an der
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gleichen FEinrichtung war das nicht mdglich. Die

Anzahl der Bewerber lag unter der Studienkapazitiit.

Der Grund ist die Vorsussetzung einer Delegie-
rung. Auch an technologischen Studienrichtungen
wie z. B. an der TH Karl-Marx-Stadt oder an der
HEV Dresden war es fiir Bewerber kaum schwiedg,
immatrikuliert zu werden. Die Studienplatznach-
frage war nicht grdfBer als der Bedarf,
Technikstudenten kommen weniger als andere aus
einem akademischen Elternhaus. Etwa bei einem
Drittel der Studenten hat der Vater einen Hoch-
schulabschlufB. Bei der "Elite"-Population TU/
Elektrotechnik/Elektronik sind es 48 %, und am
niedrigsten ist der Anteil bei den Zwickauer
Kfz-Technikern (20 %).

Der Bereich Elektrotechnik/Elektronik ist offen-
bar der begehrteste. Hier werden auch die Begten
immatrikuliert, die aber hiufig auch zugleich die
Studenten mit besonders glinstigen Startbedingungen
(hoohqualifiziettes Blternhaus) sind.

36 % der Studenten in dieser PFachrichtung kommen
aus Berlin oder einer Bezirksstadt. Damit liegt
der Anteil deutlich hther als bei anderen techni-
gschen Disziplinen.

Sehr wenig von den Technikstudenten gstudieren nach
dem Abitur sofort (nur 18 %) - viele waren berufs-
tdtig oder absolvierten ein Vorprektikum. Dasg

gilt vor allem fiir den Bereich Elektrotechnik/
Tlektronike.

Es gibt im Bereich Technik einige Studienrichtungen
- wie z. Be. Automatisierungsanlagen an der TH
Leipzig - zu denen prinzipiell delegiert werden muf,.
Auf Grund der geringen Bewerberzahlen werden aber
mitunter wvon dieser Forderung Anstriche gemacht.
Zumindest ist fiir eine Reihe von Studienrichtungen
eine abgeschlossene Berufsausbildung (BBs) er-
forderlich (TH Leipzig Technologie).
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Die UMLENKUNGSQUOTE ist bei den Technikwissen-
schaften am htchsten. Besonders augenfdllig ist
diese Tatsache bei den Maschinenbauern der TU
und der HfV, und bei den Technologen ﬁberhaupt.”
Deutliche Differenzen gind auch hinsichtlich der
Verbundenheit mit dem Studium, dem Studienfach
und dem kiinftigen Beruf zu erkennen. So wird ein
starkes Gefdlle im Bereich Elektrotechnik/Elektro-
nik/Automatisierung deutlich: Studenten der TU
identifizieren sich wegentlich stérker mit dem
Fach und Beruf als die Elektroniker der HfV und
der TH ILeipzige Studenten dieger Studienrichtung
werden aber lediglich von den Kfz-~Technikern der
THS Zwickau auf diesem Gebiet iibertroffen.

Im allgemeinen lessen Technikstudenten eine ge-
ringe Fach~ und Berufsverbuhde_nheit erkennen.
Fin_e Ausnahme bilden - wie angedeutet- die
Kfz-Techniker. Sie waren héufig bereits berufs-
tdtig, haben gut verdient, gich aber trotzdem zum
Studium, zur Weilterqualifizierung delegieren lag-
sen. S0 treten dhnliche Motive wie bei Fernstuden-
ten auf, Flir gie ist das Studium ein "Opfer", zu
dem sie bereit sind, es zu bringen. Solche Leute
sind, ja miissen motiviert sein.

Es gibt im Bereich Technik nicht wenige ¥inrich-
tungen mit relativ hohen Quoten vorzeitiger Ex~
matrikulation: Im Zeitraum von November 1981

bis November 1982 gingen von der HfV z., B. 7,8 %
Studenten vorzeitig ab, von der TH Leipzig 6,5 %
(speziell Technologie des Bauwesens 8,8 %) und
von der IHS Zwickau 6,3 %. Diese Rangfolge wie-
derholt sich jdhrlich (s. Tabe. 8). Finerseits
verlagssen Studenten aus eigenem Entschlufl die
Hochschule - viele bereits in den ersten Monaten.
Andererseits werden sie im Vexlaufe des Studiums
auf Grund Verletzungen der Studiendisziplin und
extrem schlechter Leistungen exmatrikuliert.
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30301620 Lehrerstudenten

Die Lehrerstudenten stehen in der PopulationsgrsBen-Rangfolge

an 2. Stelle nach den Technikstudenten. Untersucht -werden
Iehrerstudenten von der XMU (Kombination: Mathematik/Physik),
von der FSU (Kombination: Physik/Astronomie, Russisch/Englisch,
Mathematik/Physik), von der PH Dresden (Kombination: Russisch/
Geographie, Mathematik/Geographie), von der PH Potsdam (Kombina-
tion: Deutsch/Geschichte, Geschichte/Sport, Geographie/MatheQ
matik, Chemie/Biologie, Polytechnik, Deutsch/Musik, Mathematik/
Physik, Slawistik/Anglistik, Sport/Geographie), von ddr TH
Karl-lMarx-Stadt (Kombination: Polytechnik). Es wurden also
Ausbildungskombinationen rein naturwissenschaftlicher Art,
sprachlicher Art, Polytechnik und "gemigchte™ Xombination sowie
die Ausbildungsstétten Universitdt, PH und TH berlicksichtigt.
Wir wollen somit mOgliche unterschiedliche Bedingungen analysie=-
reite Und tatséchlich - die Voraussetzungen der Studenten und
Bedingungen dieser Einrichtungen differ=ieren mitunter bereits
beim Start ins Studium starke.

ALTER Lehrerstudenten sind mit 18,7 Jahren\gﬁbh den Musik-
student en die Jingsten. Die Jlingsten unter ihnen
gind die lathematik/Physik-Lehrerstudenten der FSU
und der KU mit einem Durchschnittsalter von 17,9
Jahren., Die "#ltesten" ILehrerstudenten mit einem
Durchschnittsalter von 19,4 sind die Studenten der
Kombination Physik/Astronomie (FSU).

GESCHLECHT W&hrend an den PH in der Regel wesentlich mehr Mid-
chen in den Kombinationen - auch in mathematisch-
naturwissenschaftlichen Richtungen - studieren, ver-
kehrt gich das Verh#ltnis bei den Universitdtsstu-
denten um (z. B. Polytechnik: PH Potgdam = 63 %
M&dchen, TH Karl-Marx-Stadt = 48 % Mi#dchen, Mathe-
matik/Physik PH Potsdam = 61 % Midchen, U = 47 %
liddchen).

Bei der PH Dresden betrigt der lHdchenanteil ins-
gesamt 90 % (!). In der Fachrichtung Russisch/
Geographie wurden nur 4 Jungen immatrikuliert, bei
Methematik/Geographie 23 Jungen. \
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Weit liber zwei Drittel der kiinftigen ILehrer

sind weiblich (76 %). Die Studienrichtung
hat somit den hochsten Midchenanteil.
Hingichtlich Familie, Kinder und Sex heben sich
Lehrerstudenten nur geringfiligig von anderen
Studenten ab, Auch wenn Lehrerstudenten relativ
junge Studenten sind, so erweigen gie sich in
sexueller Hinsicht keineswegs als Greenhornse.
Aber diese lendenz wird bei tieferer Analyse
der Studienrichtungen differenzierter: Bel demn
Mathemstik/Physik-Studenten haben weitaus mehr
Studenten noch keinen GV gehabt (bei PSU = 44 %
als bei der PH Potsdam (gesamt = 23 %) oder bei
den Polytechnikern in Karl-larx-Stadt (= 22 %).
Hier spielt das Alter eine Rolle,
Gering fligige Differenzen gibt es hinsichtlich
der territorialen und sozialen Herkunft. ILehrer-
studenten kommen weniger als andere Studenten aus
der GroBstadt (Berlin und Bezirksstadt = 20 %).
Es haben weniger von ihnen einen Vater mit Hoch-
schulabgchlufl als beigpielsweise die Studenten
der Medizin, der Naturwissenschaften, MIG-Aus-
bildung und lusik.
Beim gesellgschaftlich~politischen Engagement
gibt es ebenfalls kaum Unterschiede zu anderen
Studenten. 14 % hatten eine FDJ-Funktion in einer
iibergeordneten FDJ-ILeitung. Aber auf Grund des
jungen Alters ist der Genossenanteil von 9 %
der geringste nach den Musikstudenten.
Die schulischen ILeistungsresultate gind #hnlich
wie bei den Wirtschafts~ und Agrarwissenschaften
nicht Uberragend., Sie rangieren vor dem Techni-
kern, aber nach dem Medizinern und Naturwisgen-
schaftlern. Die schlechtesten schulischen ILei-
gtungen von den Iehrerstudenten und der SII-~-Po-
pulation insgesamt hatten die Polytechniker von
Karl-liarx-Stadt (24 % hatten ein Abiturpréddikat
"Befriedigend", zum Vergleich die SIL-Population
= 5 %)
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Vom Untersuchungsleiter der TH Karl-Marx-
Stadt werden die Studienanféinger der Poly-
technik wie folgt charakterisiert:

"Die Studenten von zwei Seminargruppen sind

Abgolventen eines Vorkurses und dies bedeu-

tet :

e) sie sind im allgemeinen jilinger und

b) sie haben meist eine begrenzte Allgemein-
bildung.

Die Studenten der zwei anderen Seminargrup-

pen sind Absolventen der EQS. ~ Die Bewerber

unterlagen durchschnittlichen Aufnahmeanforde-

rungen, de he. es gab keinen UberschuB an

Bewerbungen, so dafl kein strenger AuswahlmaB-

gstab angelegt werden mufite."

Bewerber fiir ein ILehrerstudium kommen fast
augnahmslos d i r e k t+ 2zum Studium (PH
Dresden z. B. 94 %). Sie absolvierten k e i n
Vorpraktikum. So gilt die Bemerkung eines
Seminargruppenberaters (Gruppe Mathematik/
Physik der PH Potsdam) durcheus generell:

"Bei den Abiturientinnen war Ferienarbeit
nach dem Abitur vor Aufnahme des Studiums,
die Reservisten hatten ein Arbeitsverh8ltnis
zwischen Schule und Wehrdienst bzw. danach
vor Studienbeginn - niemals lénger als elnige
Monate e.o™

Allerdings haben einige wenige ILehrerstuden-
ten mitunter spezielle Erfahrungen wihrend
der ‘Schulzeit sammeln kdnnen:

- 21 % der Dresdener Iehrerstudenten und
Slawistik-Anglistik-Studenten der PH Pots-
dam haben Spezialschulen fiir Russisch (z.
B. in Weisendorf oder Wickersdorf) besucht.

- Bg gibt Vorkursstudenten in der Xombination
"Physik" (z. B. FSU, PH Potsdam). Das sind
Studenten, die bereits als Schiiler an der
Hochgchule eine Sprachaushildung erhielten.

- Einige Studenten haben eine abgeschlossene
Berufsausbildung (BBs).

Ungelenkte gibt es vor allem in den Fé#chern

Polytechnik und Sprachen.
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STUDIUM/ Die Identifikation mit dem Studium, mit dem
%%gg%ENFACH/ Fach und mit dem Beruf igst sehr unterschied-

liche. Grundsdtzlich 148t sich sagen, daB Stu-
denten der Piddagogischen Hochschulen sich mit
ihrem kiinftigen Beruf mehr verbunden fithlen

als die Lehrerstudenten an den Universitdten.

Am wenigsten identifizieren sich Lehrerstuden-
ten der FSU mit ihrem kiinftigen Beruf,

Auch im Lehrerstudium gibt es Studenten mit
konkreten beruflichen Zielen:
Seminargruppenberater an der PH Potsdam (Chemie/
Biologie):

"Tine Studentin ist besonders an Pddagogik inter-
essiert. Sie will nach dem Studium unbedingt in
einer Sonderschule eingesetzt werden und hat nur
deshalb ein Lehrerstudium aufgenommen."

'in Student mit ausgeprigten Spezialinteressen
bezuglich Okologie het schon vor Aufnahme des
Studiums dkologische Untersuchungen im Gel&nde
durchgefiihrt."

Be3ete3s NMedizin

Hinsichtlich der PopulationsgroBe stehen die Mediziner an 3.

~ Stelle in der SIL (n = 672). In der SIL wurden ausschlieBlich
Humanmediziner (keine Stomatologen) untersucht.

Das Medizinstudium iliberhaupt z&hlt in der DDR und im Auslend
zu den begehrtesten Studienrichtuhgen. Deghalb haben viele
lMedizin-Studienanfiinger ausgezeichnete schulische Leistungs-
regultate. Sie sind besonders stark studienmotiviert. Viele
hatten gich bereits mehrmals fiir einen Studienplatz beworben.

In wesgsentlichen Merkmalgkriterien unterscheiden sich die HMedi-
ziner der KU, der HUB und der FSU kaum.

ALTER Der Altersdurchgchnitt ist im Vergleich mit anderen
Studienrichtungen hoch (an 3. Stelle nach MLG und
Technik). Er liegt etwas iliber 20 Jehre.

'WEG ZUM Fagt alle Studenten haben vor dem Studium auch ein

STUDIUM Vorpraktikum absolviert (86 %) oder waren berufs-
tdtige Lediglich 5 % kamen direkt zum Studium.
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Medizin ist die Grundstudienrichtung mit der
ausgewogensten Geschlechter-Relation, die bei
den Neuzulassungen des Jahres 1982 bei 53 % liegt.
In der SIL halten wir diese Relation nicht ganz
(so Tab. 3.1.). Die M#dchen sind leicht iiberre-
prédsentiert. - An den medizinischen Bildungsstéat-
ten in Berlin und Jena ist der M&dchen-~Jungen-An-
teil neheszu gleich — Midchen sind etwas (!) mehr
vertreten. Aber an der KMU dominieren eindeutig die
Studentinnen (66 %).
Extreme Abweichungen’gibt es bei den Medizinstuden-
ten insgesam_t auch im Bereich Liebe und Sexualitit
sowie Familiengriindung nicht - weder im Vergleich
zu anderen Studlenrichtungen noch innerhalbd der
Ausbildungsstéatten.

GESELLSCHAFT=-Kaum Unterschiede gind festzustellen zwischen diesen

LICH~-POLITI=-
SCHEES ENGAGE=-

KENT

LEISTUNG

HERKUNFT

drei ¥Finrichtungen hingichtlich der SEB-NMitglied-
echaft, der angegebenen Weltanschauung und der ge=-
sellgchaftlichen Aktivitdt. Ftwa ein Drittel der
Studenten gibt an, eine marxistisch-leninistische
Weltanschauung zu vertreten. 20 % sind Genossen.
ledizinstudenten sind somit im lMittelfeld (s. dazu
Bericht iiber die Fachrichtung Medizin). Allerdings
gibt es gerade in dieser Hinsicht im Bereich lMedizin
starke Differenziertheit.

Medizinstudenten weisen die besten schulischen Iei-
stungsresultate,auf.Allerdings schneiden die Jenaer
Medizinstudenten etwas weniger gut ab im Vergleich
zu ihren Berliner und Leipziger Komillitonen. So
gibt es in Jena weniger Studenten mit dem Abitur-
préddikat "Mit Auszeichnung" (PSU = 38 %, KMU/HUB =
50 %)

Unterschiede gibt es auch hinsichtlich der terri-
torialen und sozialen iHerkunft: An der HUR haben
mehr ledizinstudenten als anderswo einen Vater mit
HochschulabschluB (Zin plus von 18 %). An der HUB
studieren innerhaldb der ledizin - aber auch inner-
halb der SII-Gesamtpopulation - die meisten Studen-
ten, die aus einer Bezirksstadt, vor allem aber aus
Berlin kommen (HUB = 47 %, KMU = 25 %, FSU = 13 %).
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STUDIUM/ Wer gich mehrmals fiir ein Fach beworben hat,
gggg%ENFAGH/ wer vorher an der Schu1e sein Ieben auf ein
Medizinstudium eingerichtet hat (hohe schuli-
sche Leistungsresultate und gesellschaftliches
Engagement), der ist mit seinem Studienfach
und seinem sgpdteren Beruf sehr stark verbunden.
Medizinstudenten weisen die hochste Identifika-
tion mit Fach und Beruf auf.
UMILENKUNG Es gibt selbstverstéindlich auch keine Umgelenkte.

3e3elede Wirtachaftswigsenschaften

Die Studenten der Wirtschaftswissenschaften sind heterogen
zusammengesetzt - &hnlich wie Technik - oder ILehrerstudenten.
In der DDR=-Neuzulassungsstatistik wvon 1982 stehen sie an 3.
Stelle (12,1 %). .

Wir bezogen die wichtigsten Gkonomischen Studienrichtungen in
die SIL ein: Die Betriebswirte der WPU, die AuBenwirtschaftler
der Hf0O, die Finanzwirtschaftler der HUB, die Betriebswirte,
Volkswirte und Industriesoziologen der 1NILU. Diese Studenten der
Ckonomie sind die ersten NutzniefBer eines neuen Lehrprogramms,
in dem u. a. verstérkt technisch~technologische Aspekte in die
Ausbildung einbezogen werden. Auch die Struktur der Gkonomi-~
schen Ausbildung wurde vérandert, um die kiinftigen Absolventen
besser auf den betrieblichen Einsatz vorzubereiten.

GESCHIECHT Der lM#dchenanteil liegt seit mehreren Jahren bei
den Okonomen iiber 70 %y in der SIL bei 72 %, in
keiner anderen Grundstudienrichtung sind so viele
F'rauen immatrikuliert wie beili Lehrerstudenten und
Okonomiestudenten. In einigen wirtschaftswissen~
gschaftlichen Disziplinen ist dieser Anteil noch
hoher (z. B. Volkswirtschaft an der ¥IU = 82 %),
in anderen ausgeglichener (z. Be. AuBenwirtschaft an
der HfD = 51 %).

- AILTER Auf Grund des extrem hohen NMidchenanteils sind Ckono-

| miestudenten mit einem Durchschnittsalter von 19,9

Jahren relativ jung. Lediglich die Lehrerstudenten

haben aug #hnlichen Griinden ein niedrigeres Durch-



VD/ZI 18y

Blatt 50/ 4. Ausf,

schnittgsalter., Die Geschlechter-Zusammensetzung
verursacht auch eine unterschiedliche Alters-

struktur an den Skonomischen Bildungsstétten:
So ist das Durchschnittsalter bei der HfU etwas
hther (20,6 Jahre) als bei der MIU (19,6 Jahre),
WPU (19,8 Jahre) und HUB (19,7 Jahre).

FAMILIE/ Geringe Unterschiede gibt es innerheld der Wirt-

SEXUALITAT schaftswiscsenschaften und im Vergleich zu anderen
Studienrichtungen hinsichtlich Pamilienstand (8 %
verheiratet) und Kinderzehl (5 % haben Kinder).
13 % der Okonomiestudienanfénger geben an, noch
keinen Gegchlechtsverkehr ausgeiibt zu haben.

GESELLSCHAFT- Nahezu alle (93 %) iibten vor dem Studium eine

LICH-POLLTI- Funktion auf unterschiedlicher Ebene im Jugend-

SCHES ENGAGE-

MENT verband eaug. Mehr alg die Hdlfte der untersuchten
0 konomiestudenten des 1. Studienjahres erklirte,
bigsher gesellschaftlich-politisch sehr engagiert
gewesen zu geine. In dieser Hinsicht unterscheiden
sich Okonomiestudenten kaum von anderen Studenten.
Auch hier gibt es zwischen den Ausbildungsstitten
erhebliche Unterschuede, Die Studenten der Hf0
nehmen eine Spitzenposition ein. Nur 1 % von den
AuBenwirtschaftlern hatten keine Funktion ausge-
iibt (gesamt Wiwi = 7 %). Eine Funktion in einer
iibergeordneten Leitung hatten bei der AuBenwirt-
schaft 31 % (gesemt Wiwi = 15 %). Und auch der
SED-Mitglieder-Anteil ist beachtlich hther als
an den 3 Univergitédten (Hf0 = 55 %, HUB = 15 %).
Was den Genossenanteil angeht nehmen die Wirt-
schaftswissenschaftler nach den MLG- und Rechts-
studenten den 3. vorderen Rang ein.

LEISTUNG Insgesamt reihen sich die Okonomiestudenten hin-
gichtlich des Abiturpréddikats an 4. Stelle nach
lledizin, Naturwissenschaften und Rechtswissen-
schaften ein. Im Vergleich zu anderen Ckonomi-
schen Ausbildungsstéitten hat die Sektion Aufen-
wirtschaft der Hf0 z. B. mindestens doppelt so
viele Studenten, die das Abitur "Mit Auszeichnung"
abschlossen (Hf0 = 25 %, HUB = 13 %, MIU = 8 %,
WPU = 6 %),



VO/ZI) 4f2y.
Blott_5 1/ 4. Ausf,

HERKUNFT Die Okonomiestudenten - vor allem die Jungen -
haben hdufiger als andere Studenten Eltern mit
einem gesellschaftswissenschaftlichen AbgchluBl als
Studenten anderer Richtungen. Mehr als ein Drittel
der Vidter hat HochschulabgchluBi; bei den AuBenwirt-
schaf_tlern sogar 45 %. 33 % der Studenten kommt
aus einer Bezirksstadt oder aus der Hauptstadt.
Damit liegen die Okonomiestudenten auf einem vor-
deren Range Allerdings gibt es auch innerhaldb die=
ser Studienrichtung mitunter groBe Differenzen. Bei
der HfU sind es 46 %, die aus einer Bezirksstadt
oder Berlin kommen, bei der MMIU dagegen nur 26
(auf Grund der Pachausbildung als AgrarSkonom).

WEG ZUM Die meisten Okonomiestudenten hetten im gewigsen

STUDIUM Sinne Praxiserfahrung vor dem Studium sammeln kon-

nen. Nahezu zwei Drittel von ihnen absolvierte ein

Vorpraktikum. An der WPU haben etwa 66 % der weib-

lichen Okonomiestudenten ein einjéhriges Berufs-

praktikum absolviert. Die restlichen 34 % kamen
direkt nach der Reifepriifung zum Studium. Die mé@nn-
lichen Komillitonen hatten auf Grund ihres Wehr-
dienstes nur ein Zwei-Monate=-Praktikum. Ein Drittel
der von uns untersuchten Studenten wurde von einem

Betrieb delegiert. Direkt zum Studium kamen nur

15 %. Das ist ein sehr geringer Anteil. Lediglich

bei den Medizinern sind es weniger.

UMLENKUNRG Der Anteil der offiziell Umgelenkten ist relativ
hochy gar nicht zu reden von der Dunkelziffer der
"Selbstumlenker", die sich nicht erst filr ihr
eigentliches Wunschfach beworben hatten Bei der
SIL wurden 18 % der Immatrikulierten in diese Stu-~
dienrichtung umgelenkt. Das ist nach den Technik-
wigssenschaften der hochste Anteil. Auf Grund des
unterschiedlichen Zuspruchs, den sich die einzelnen
Okonomischen Disziplinen erfreuen kénnen, ist auch
die Umlenkungsquote unterschiedlich. In der "mlite"-
Pachrichtung AuBenwirtschaft (Hf0) wurden 4 % um-
gelenkt und bei der Sozialistischen Betriebswirt-
schaftslehre (WPU) 29 %.
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Die hohe Umlenkungsquote ist sicher auch ein
Grund fiir folgende Tendenz: Es gibt viele Stu-
denten in dieger Studienrichtung, die sich rela-
tiv kurzfristig filir eine Skonomische Disziplin
entschieden hatten. So sind Ukonomiestudenten
“unserer Population weniger iiber ihr Studienfach
informiert, alg Studenten anderer Studienrich-
tungen wie Medizin oder Pddagogik. Hinzu kommt,
daf der junge Mensch mit der THtigkeit des Arztes
und des Lehrers in gewisser Hinsicht bereits
Erfahrungen sammeln konnte. Der Okonom deckt

ein sehr breites, fiir den Jungen Menschen un-
vertrautes Tatigkeitsfeld.ab. Vielleicht ist das
auch die Ursache fiir die niedrige Verbundenheit
der Okonomiestudenten mit Studium, Studienfach
und Beruf. Nur die Technikstudenten haben eine
schwédchere Identifikation. Allerdings heben sich
auch hier die AuBenwirtschaftler positiv ab.

Be301eHe Agrarwigsenschaften

- Wir bverilicksichtigten in der SIL die drel wichtigsten Studienrich-
tungen: Pflanzenproduktion (MLU, WPU), Tierproduktion (XMU, HUB),
Veterindrmedizin (KNU).

ALTER

GESCHLECHT

FAVILIE/
SEXUALITAT

Das Durchschnittsalter der Landwirtschaftsstuden=-
ten liegt etwas iliber 20 Jahre.

Auch an den agrarwissenschaftlichen Bildungsein-
richtungen studieren mehr Midchen. Bei den KNMU-
Tierproduzenten ist der liHdchenanteil mit 63 %

am hdchsten, bei den WPU-Pflanzenproduzenten am
niedrigsten. Die Altersstruktur ist dem adiquate.
Was Pamilienstand und Xinderzahl sowie Angaben zur
sexuellen Aktivitdt angeht, so weichen Studenten
der Agrarwissenschaften nur geringfligig von den
anderen Studenten ab. 6 % sind verheiratet und 5 %
haben Kinder. Auch i nnerhalb dieser Studienrich-
tung ist auf diesem Gebiet Homogenitdt zu verzeich-
nen. Lediglich bei der Veterin#rmedizin (KMU)
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gibt es etwas mehr Studenten, die erklé&ren,
noch keinen Geschlechtsverkehr ausgeiibt zu
haben (etwa 5 % mehr als in den anderen land-
wirtschaftswissenschaftlichen Disziplinen).
GESELLSCHAFT-~  Nahezu alle von uns in der SIL untersuchten

o POLiTe=  Studenten waren gesellschaftlich-politisch ak-
MENT tive Etwa 98 % hatten vorher in der FDJ eine

Funktion, 11 % davon eine hohe. Knapp 40 % iib-
ten eine Funktion in einer anderen Massenorga-
nis:ation aus.

Ein Viertel der Lendwirtschaftsstudenten ist
Mitglied der SED. Der Anteil ist bei den Ro-
stocker Pflanzenproduzenten am hdchsten (35 %)
und bei den Hallenser Pflanzenproduzenten am

. n_iedrigsten (18 %).

LEISTUNG Was die gesellschaftliche Aktivitdat und die
schulische Leistung angeht, so gehSren die Stu-
denten landwirtschaftlicher Disziplinen zum
fittelfeld aller von uns untersuchten Studenten.
Aber innerhaldb dieser Studienrichtung sind bdeil
den schuligchen ILeistungsresultaten erhebliche
Abweichungen zu erkennen: Die Veterin#rmedizin-
Studenten haben deutlich bessere ILeistungsresul-
tate als die anderen Fachrichtungen. Am schlechte-
sten schneiden die WPU-Pflanzenproduzenten ab.
An der Rostocker Universitédt erlaubte es die
Bewerbergituation, bei Studentinnen eine schir-
fere Auswahl flir die Zulassung zu treffen. Beil
den Minnern wurde genommen, was Kam e..

HERKUNFT GroBere Differenzierungen gibt es auch bei der
t erritorialen und sozialen Herkunft: Aus Berlin
oder einer Bezirksstadt kommen bei den Rostocker
Studenten 32 %, bei der HUb sind es 28 %, beil
der XTIW 20 % (Vet.-med. = 23 %). Viter mit Hoch-
schulabgchlul haben die Tierarzt-Studenten an
der KIU und die Tierproduzenten in Berlin 10 %
mehr als die Pflanzenproduzenten der I'TU und die
Tierproduzenten der KU. Der hdchste Anteil
(47 %) der Studenten, deren Vater einen Hochschul-
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abschluB8 hat, studiert in Rostock Pflanzenpro-
duktion. '

WEG ZUM Landwirtschaftsstudenten insgesamt stehen mit

STUDIUM den Technikstudenten an dritter Stelle hinsicht-

lich des Anteilg der Studenten mit Praxiserfah-
rung (82 %). Wobei es auch hier groBe Differen-
zierungen gibt:
Die Studienrichtung Veterindrmedizin (KMU) ge-
hort - #dhnlich wie Humenmedizin - zu den begehr-
testens Nur 8 % wurden direkt nach SchulabschluB
zugelassen. Das Pendant dazu ist die Pflanzenpro-
duktion in Rostocke. 27 % wurden sofort nach dem
Abitur immatrikuliert. Allerdings haben alle Mid-
chen eine abgeschlossene Facharbeiterausbildung
(B3s). An die WPU wurden sehr wenig Landwirt-
schaftsstudenten von Betrieben delegiert.

UM LENKUNG Wehrend bei KiU-Veterinirmedizin O % umgelenkt
wurden, sind es bei WPU 8 %, bei MIU 19 %, bei
U-Tierproduktion 14 %.

STUDIULY/ Landwirtschaftsstudenten sind insgesamt im Ver-
STUDIENFACH leich a Studi | cht terd n
SRUT gleich zu anderen udienrichtungen unterdurch-

schnittlich mit ihrem ¥ach verbunden (26 %). Die
TLeipziger Vet.-med.-Studienanfinger heben mich
wiederum deutlich ab. 43 % fiihlen sich mit ihrem
Fach sehr stark verbunden. Ahnliche Tendenzen ent-
decken wir auch hinsichtlich der Identifikation
mit dem Beruf, wobei diese Studenten insgesamt
sichihierbei positiver entscheiden als Studenten
der Natur-, Technik und Wirtscheftswissenschaften.
Landwirtschaftsstudenten haben 8hnlich wie Lehrer-,
Jura- oder Medizingtudenten klare Derufgvorstel-
lungen, viele wurdenja auch von einem Betrieb dele-
giexrt,
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3¢ 36 1e 6. Naturwissenschaften

Wir fagsen hierunter in der SIL die Physikstudenten der KMU,
FSU, HUB und die Chemiestudenten der XKMU und der TH Merseburg.
Diese Studenten schliefBlen ihr Studium als Diplom—Physiker bzw.
als Diplom-Chemiker ab. Beide Grundstudienrichtungen weisen
mitunter groBe Unterschiede auf.

ALTER Das Durchschnittsalter liegt bei den meisten Ein-
richtungen unter 20 Jahre. Bei den Chemikern
gibt es keine groBen Abweichungen (RKIU = 19,4
Jahre, TH llerseburg = 19,6 Jahre). Bei den Phy-
sikern sind die Jenenser etwes #lter (19,9 Jahre).
GESCHLECHT Bei den Physikern gibt es eine N&nnerdominanz.
Hur ein knappes Drittel der Studenten sind M&d-
chen, an der HUB sind es soger nur 3 %. Physik,
MLG und Technikwissenschaften sind die einzigen
Richtungen, in denen es mehr ménnliche Studenten
gibt. Bei den Chemikern haben dagegen die Frauen
eine knappe zwei-Drittel-lehrheit.
FANILIE/ Es gibt nur geringfigig weniger Studenten der
SEXUALITAT Physik und Chemie, die wverheiratet sind und die
Xinder heben, im Vergleich mit anderen Studien-
richtungen. Lediglich bei der TH Merseburg
zibt es sehr wenig Studenten (1 %), die Kinder
haben. Unter den Chemiestudenten und vor allem
bei Physikstudenten sind mehr sexuell unerfahrene
Studenten als in anderen Fachrichtungen. Insgesamt
geben 33 % aller von uns befragten Studenten die-
gser Richtungen an, daB sie noch keinen Verkehr
hatten. Dag ist der zweithBchste Prozentsatz nach
den llusikstudenten. Besonders hoch ist der Anteil
der jungen Leute, die noch keinen GV hatten, beil
den Physikstudenten der XU (38 %) und der HUB
(37 %)
CESELLSCHAFT-Im gesellscheftlich-politischem Engagement unter-
égggéPgﬁégéé_scheiden sich diese Studenten kaum von anderen
HENT Studenten. Sie libten etwas weniger Funktionen in
anderen lMassenorganisationen (esuBer der TDJ) aus.
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Der Anteil der Genossen ist mit 16 % insgesamt der
drittniedrigste, wobei sich die Studenten der HUB
mit 26 % Genossen-Ateil deutlich abheben.

LEISTUNG Die Studienanfiénger der Naturwissenschaften stehen
insgesamt an 2. Stelle hingsichtlich schulischer Tei-
stungsresultate. Allerdings wird der TLeistungsdurch-
schnitt durch die Berliner Physikstudenten stark an-
gehoben und durch die Merseburger Chemiker stark
"gedriickt". An der HUB haben z. B. 56 % ein Abitur-
prddikat "iit Auszeichnung" und von den Merseburger
Chemikern nur 7 %. Uberhaupt sind die Berliner Physik-
studenten die leistungsstirksten. 84 % ordnen sich
in das erste Leistungsdrittel ihrer Abiturklasse ein.
Das ist der erste Rangpla‘tz aller von ung in die SIL
ein bezogenen Finrichtungen (noch vor Yedizin!).
Xurzum - eg gibt gewaltige Unterschiede innerhalb
der laturwissenschaften, speziell auch innerhalb
der Physik-Ausbildung.

IFREKUNFT 39 % der Studenten der Naturwissenschaften kommen aus
der GroB3stadt. Damit nehmen sie als Gesamtheit eine
Spitzenposition ein., Bei den GroBstadt-Universitidten
Berlin und Leinzig liegt der Anteil der Studenten,

die sus einer Bezirksstadt oder esus Berlin kommen

noch wesentlich hdher: 45 % bei der KXMU und 59 %

bei der HUB, jeweils bei den Physikstudenter und

40 ¢ 13U bei den Chemiestudenten.

Bei den Kleinstadt-Bildungsstidtten ist der Anteil

der Grofstadtstudenten deutlich niedriger: 20 %

Chemiestudenten bei der TH Merseburg und 27 % Physik-

studenten an der FSU.

Beil den Studenten der naturwissenschaftlichen Diszi-

dinen gibt es besonders viele Akademikerkinder -

Uberdurchschnittlich viele. Auch hier gibt es wieder

ein Gefdlle bel der Groflstadt zur Kleinstadtbildungs-

stitte, Der Anteil der Akademikerkinder der Physik/

Chemie-Studenten ist in Berlin und Leipzig der hoch-

ste liberhaupt zu allen erfalten Studienrichtungen
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(Vater mit HSA: KMU/Physik = 44 %, KMU/Chemie =
45 %, HUB/Physik = 77 % und zum Vergleich TH
Merseburg/Chemie = 35 %).

WEG ZUM Bei den Studenten dieser Digziplinen gibt es

STUDIUM gsehr wenige, die bereits Praxiserfahrung sammeln
konnten. Ein groB8er Teil von ihnen wurde sofort
nach Ablegung des Abiturs immatrikuliert; bei der
Chemie gind es knapp zwei Drittel, bei der Physik
etwa ein Drittel. Damit haben diege Studienrich-
tungen nach den Disziplinen des ILehrerstudiums
und der tusik die meisten Greenhorns - was lLebens-
und Praxiserfahrung angeht. Bei den von uns unter-
suchten Chemikem gibt es in dieser Hinsicht keine
Differenzen. Bel den Physikern schwankt der An-
teil von 28 % bei der FSU bis 49 % an der KU
Studenten ohne Praxigerfahrung.

UNMLENKUNG Die Zahl der Umgelenkten ist relativ gering: Bei
den C hemikern an der TH lMerseburg deutlich hoher
als bei den Chemikern der U (12 % und 7 %)3 bei
den Physikern der KITU deutlich hther als bei den
Physikern der HUB (16 % und 3 %).

STUDIULY/ Studenten der Naturwissenschaften sind -~ 8hnlich
gg%g%ENFACH/ wie Studenten der Technikwissenschaften - stdrker

mit dem Studienfach verbunden als mit dem kiinfti-
gen Beruf. Es bestehen mitunter groBe Ungicherhei-
ten liber die gspidtere Berufstétigkeit. Die Schere
der Tdentifikation mit dem Studienfach und dem
kiinftigen Beruf klafft besonders bei den HUB-
Physikstudenten auseinander: 28 % fiihlen sich mit
dem Fach sehr stark verbunden, aber nur 3 % gsehr
stark mit dem Beruf. Insgesamt erkléren diese Stu-
denten die niedrigste Berufsverbundenheit. Beil

der Identifikation mit dem Fach nehmen Physik-

und Chemiestudenten (letztere etwas negativer als
erstere) eine liittelposition in der SIL-Population
eine. HUB-Studenten heben sich etwas positiver ab.



.vb/%u_.qym.

Blatt

303e1.7« Rechtswigsengchaften

Die Jura-Studenten wurden ausschlieBlich von der KMU als voll-
stdndige Teilpopulation untersucht. Es handelt sich um kiinftige
Wirtschaftsjuristen.

ALTER Das Durchschnittsalter betrigt 19,6 Jahre.
GESCHLECHT 64 % der Studenten sind lMidchen.

FAMILIE/ 6 % der Studenten sind verheiratet, 7 % haben
SEXUALITAT .

Kinder und 21 % hatten noch nie GV,

GEBSELLSCHAFT-Das gesellschaftlich-politische Engagement ist

ggg%ngﬁéiég_bei diesen Studenten sehr hoch: zum Beispiel hat-

IENT ten 29 % eine hohe FDJ-Punktion. 50 % waren Funk-
tionre auch in anderen Massenorganisationen.
Nach den MLG-Studenten haben die Jura-Studenten
hier den hOchsten Prozentsatz. Diese Tendenz
zilt auch flir die llitgliedschaft in der SED. Mit
38 % Genossen rangieren die Recht-Studenten auf
Platz drei nach MIG und Hf0-Aulenwirtschaft.

LETSTUNG Hach den Bewerbern fir IMedizin und Naturwissen-
schaften weilsen die der T U-Rechtswissenschaften
die besten schulischen lLeistungsregultate auf.
Imnerhin erhielten 30 5 das Abiturprddikat "7it
Auszeichnung". Nahezu 60 % ordnen sich ing erste
Teistungsdrittel ihrer Abiturklasse ein.

TERXUNRT "lehr 2ls ein Drittel der Studenten kommt aus der
Bezirksstadt oder Berlin. 45 % haben einen Vater
mit Hochschulabschlufl.

WEG ZUM Der iiberwiegende Tecil (56 7)) der Studenten hat

STUDIUM keine Praxiserfahrung, d. h. kein Vorpraktikum,
keinen Wehrdienst absolviert bzw. wer nicht
berufstitig.

THMLENKUNG Hur 4 % wurden umgelenkt.

STUDIUN/ Hinsichtlich der Studien-, Studienfach- und Be-
STUDIIFACH/ ) s " .
BERUF rufsverbundenheit nehmen die Jura-=Studenten eine

mittlere Position in der Gesamtpopulation ein.



VD/ZI344 /84
Blatt 597 4. Ausk,

3e3e1e8s Lehrerstudenten flir marxistisch-leninistisches
Grundlagenstudium

AusschlieBlich an der KMU werden Lehrer flir marxistisch-lenini-
stisches Grundlagenstudium (MLG) an 4 Sektionen in jeweils

einer Seminargruppe ausgebildet mit der entsprechenden Speziali-
sierung: Philosophie, Wissenschaftlicher Kommunismus, Ge-
schichtswissenschaft und Politische CJkonomie. Wir untersuchten
die gesamte Teilpopulation.

Jahren nicht aus-

Die vorgesehenen Studienplétze werden gseit
gelastet. Es gibt verschiedene Ursachen fiir die relativ ge-
ringe Bewerberzahl. Zum einen ist diese Ausbildung fiir viele
junge Leute nicht attraktiv. Es wird zu wenig dariiber infor-
miert. Und die Studienbewerber miiscen in der Regel ein drei-
j8hriges Vorpraktikum - mit politischer Funktion - absolvie-
ren, ehe gie zugelassen werden.

ALTER Daraus erklédrt gsich auch das hohe Durchschnitts-
aler von 21,9 Jahren. Die MIG-Studenten sind die
8ltesten Studienanfiinger unserer Population.

GESCHLECHT 38 % sind VM#ddchen.

FPANILIE/ Bereits 22 % dieser Studenten sind verheiratet.

SEAUATITA 27 % haben ein ¥ind, 6 /5 haben zwei inder.

Noch keine GV-Erfahrung haben 10 %.

GESELLSCHAFPT-Die MLG-Lehrer-Studenten heben sich von anderen
LICH POLITI-

SCHZES LIGAGE-
MENT politisches Engegement ab: 50 % hatten eine Funk-

Studenten besonders durch ihr gesellschaftlich-

tion in einer Ubergeordneten FDJI-Leitung (GO-,
Kreis- oder Bezirksleitung). 62 % hatten zudem
eine Funktion in einer anderen Massenorganisation.

8T % sind Mitglied bzw. Kandidat der SED - das ist
der hochste Anteil, Xurzum - diege Studenten ha-
ben zum liberwiegenden Teil bereits praktiziert,
was sie einmal lehren wollen.

LETISTULG In Gegensatz zur hohen volitischen Aktivitdt haben
die MLG=Studenten nur durchschnittliche schuli-
sche Leistungen. 9 ¢% haben das Abitur "Mit Aug-
zeichnung" abgeschlossen - dag ist der niedrigste
Anteils Mur die Weimaraner Musikstudenten liegen
ghnlich.
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HERKUNPT Die H8lfte der Studenten hat Vater mit Hoch-
schulabschluB. Uberdurchschnittlich viele
Studenten kommen aus einer Bezirksstadt bzw.
Berlin (38 %).

WEG ZUM 47 % hatten ein Vorpraktikum abgelegt. Das

STUDIUM gind weniger als bei den Okonomie-, Medizin-
und Landwirtschaftsstudenten. Aber 6 % kamen
nur direkt zum Studium, d. he. sie haben in
gewigsem Sinne durch Berufstdtigkeit und Wehr-
dienst Erfahrungen sammeln kdnnen. Die MLG-
Studienrichtung nimmt in dieser Hingicht mit
den Medizinstudenten eine Spitzenposition ein.

UMGELENKTE Mit 24 % sind bei MIG die meisten Umgelenkten.

STUDIUN/ Dafiir igt die Identifikation mit dem FTach, mit

%ggg%jﬁFACH/ dem Studium und dem kiinftigen Beruf im Ver-

gleich mit anderen Studenten relativ hoch.
Die Berufs- und Studienverbundenheit ist eben-
so stark ausgepréigt wie bei Medizinstudenten.

3- 30 1 090 Mugik

Die Ilusiketudenten wurden ausschliefllich von der Hochschule

fir Musik "Franz Liszt" Weimar in den Fachrichtungen Schul-
musik, Streicher, Bliser, Akkordeon/Zitarre, Tanz- und Unter-
heltungsmusik, Musiktheater, Dirigieren und Tasteninstrumente
untersucht.

Die Teilpopulation ist als nicht reprisentativ anzusehen, son-
dern es darf nur auf diese Einrichtung geschlossen werden -

und nicht auf Kunststudenten generell., Auch sind Vergleiche

zu Studenten anderer Fachrichtungen nicht mdgliche. Es fehlt aus
mehreren Griinden die Vergleichsbasis.

ALTER Eeg handelt sich um die Jiingsten Studenten mit
einem Durchschnittsalter von 18,6 Jahren. Fin
grofler Teil ist erst 17 Jahre.

GESCHLECHT 63 % sind Mzdchen.
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Viele dieger Studenten wurde ohne Hochschul-
reife immatrikuliert. Die Ausbildung und der
Ausbildungsabschluf weichen erheblich wvom
herkommlichen Hochschulstudium ab. So sind
die Seminargruppen verh#dltnism#fiig klein.

Es gibt vorwiegend individuelle Ausbildung
im Pachstudium. Das Fachstudium dominiert.
Ein Diplomverfahren gibt es nicht. Die mei-
sten "Studenten" gelangen direkt zum Studium.
Mit 67 % ist das der hSchste Anteil einer
Teilpopulation in der SIL~Erhebung. Die Le-
benserfahrung ist also in dieser Disziplin
(an dieser Einrichtung) sehr gering.

Jung an Jahren - go haben diese Studenten
"junge" Erfahrungen in Partnerbeziehungen.
Fast alle sind ledig (bis auf 2 Studenten).
45 % hatten noch keinen Geschlechtsverkehr.
Diese Studenten sind am wenigsten gesell-
schaftlich aktiv gewesen. Der Anteil der
SED-Nitglieder {1 %) ist ebenfalls der
niedrigstes. Die Zahl der politigch Unent-
schiedenen ist am hdcheten.

Die schulischen Leistungsresultate sind un-
terdurchschnittliches 38 % ordnen sich in das
erste Drittel ihrer Abiturklasse ein. Dag ist
der drittletzte Rang. 9 % erwarben das Abi-
turpriddikat "Iilit Auszeichnung". Das ist der
vorletzte Rang unserer SIL-Population.

it diesen Mugikstudenten ist der Anteil der
Akademikerkinder der hdchste. Nahezu ein
Drittel der Studenten kommt aus der 3Bezirks-
stadt bzw. aug Berlin.

Die Zahl der Umgelenkten ist unbedeutend (7 .
Nach den Medizinstudenten haben die Musikstu-
denten die hSchste Verbundenheit mit ihrem
Studium, dem Studienfach und dem kiinftigen
Beruf,
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Je3e2. Geschlecht

FRAUEN-
DOKINANZ

53 % der SIL-Population sind Studentinnen. Des
entspricht nahezu dem Immatrikulationsjahrgang
von 1982/83 (Anteil 54,5 %). AuBer in einigen
technischen Disziplinen wie Elektrotechnik/FElek-
tronik, Maschinenbau sowie MLG und Physik dominie-
ren die M#dcheny hidufig sogar mit einer Zwei-Drit-
tel-lehrheit,

International sucht diese Frauendominanz ihres-
gleichen.

In ihrer internationalen Studie "Students, Values
and Politics"™ schreiben KLINEBERG, ZAVALIONI, GUFRIN,
BENBRIKA {124 S. 20), daB in vielen ILindern entwe-
der mehr l&nner studieren bzw. der Gegchlechter-
Anteil unter den Studenten ausgeglichen sgei:

"In Austria, Italy, Tunisia, Great Britain, France
and Yugoslavia the proportion of men and women is
relatively equal. len are in the majority in Spain,
the United States, and Australia. Our samples include
very few women in Japan (5 percent) and in Higeria
(10 percent).n

Allerdings nimmt auch in anderen Staaten die Zahl
weiblicher Studenten zu. In einer BRD-Studie wird
das von SCHNITZER u. a. dargestellt (13, S. 3 f.):

"40,6 % der Studenten sind (1982) weiblichen Ge-
schlechtse. Damit ist der Anteil der Frauen weiter,
und zwar wieder stédrker als zwischen 1976 (33 %)
und 1979 (36 %), angestiegen."

Ein Vergledch der Studienanfinger wvon 1970 (SIS 0)
mit den Studienanfingern von 1982 (SIL A) 1#Bt
keine Ver#nderung der Geschlechter-Provnortion er-
kennen.

Die Hochschulstatistik der DDR weist aber eine Zu-
nahme der Zahl weiblicher Studenten insgesamt
nache
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Je3e3e Alter

STUDENTEN Die Studienanfénger Anfang der 80er Jahre gind #l-

e ter geworden. Das weist die offizielle Statistil
nache
Aber auch ein SIS O - SIL A - Vergleich bestdtigt
das:s

Tabe 3ebe.: Alter der Studienanfénger

% bis 19 20 bis 21 22 Jahre und
Jahre Jahre gdlter

SIS O 71 20 9

SIL A 44 40 16

Dag mit 19,9 Jahren in SIL A ausgewiesene Durch-
schnittsalter der Population verzerrt etwas die
Realitdt. Die Ursache dafiir sind einige hinsicht-
lich des jungen Alters extreme Teilpopulationen =
wie %+ Be. die Weimarer Musikstudenten, die liathe-
matik-Lehrer von der FSU.

IETERNA- International gesehen haben wir mit die #Hltesten

m

l%ggﬁ%ﬁgH Studenten. In ihrer internationalen Studie stel-
len KLINEBERG u. 2. (12, S. 20) fest:

"eeo 23 percent of the students from the United
States are 18 or younger ... Japan and Great
Britain, with 82 percent under 22, are algo in the
zgroup of countries where the student populetion is
young. Australian and Spanish students are relativly
voung: 63 percent an 60 percent, respectively, are
legs than 22 years old."

Auch SCHNITZER u. a. (13, S. 3) kommen in der BRD
zu dem Schlul:

"Die Entwicklung der Kemnzahlen fiir die Alterg-
struktur der Studenten, Anteil der Studenten mit

21 Jahren oder jiinger (1976 = 23 %3 1979 = 22 %;
1982 = 21 %) und der Anteil der iiber 25jdhrigen
(1376 = 29 %3 1979 = 27 %y 1982 = 27 %), deuten
auf eine weitere Konzentration im Mittelbereich der
Alterspyramide hin..."

International ist also die liehrheit der Studenten -~
der Studenten insgesamt, nicht nur der Studienanfén-
ger - zwischen 18 und 22 Jahren alt.
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Beli SIL A sind die M&dchen knapp zwei Jahre Jiinger
als die Jungen. Der Grund ist, daB fast alle Jungs
vor dem Studium ihren Ehrendienst in den bewaffneten
Drganen absolvieren. 1970 war das nicht die Regel.
Entsprechend der Dominanz dexr !Mddchen in den einzel-
nen Studienrichtungen wird auch dort die Altersstruk-
tur bestimmt, sofern nicht andere Faktoren wirken,
wie Vorpraktikum oder Warten auf einen besonders
begehrten Studienplatz. Durch derartige Faktoren
sind auch die weiblichen Studienanfinger &dlter ge~
worden (z. B. bei den Wirtschaftswissenschaften
durch das seit Beginn der 80er Jahre geforderte Vor-
praktikum).

3e3e4e Familie und Sexualitst

PAMITIFN~-
STAND
ZONSTANT

Je Hlter die Studenten gind in den einzelnen Stu-
dienrichtungen, desto hther ist der Anteil derx
Verheirateten (gesamt = 7 %) und der Studenten mit
Kind (gesamt = 5 %). Geschiedene Fhen sind relativ
selten. Bezogen auf die Gesamtponulation sind knapp
1 % der Studenten geschieden (minnliche und weib-
liche Studenten nahezu in gleicher Anzahl). Bei

den dltesten Studienanfingern - den I1G-Lehrer -
Studenten sind es 4 %. Zg folgen die Zwickeuer
Kfz-Techniker mit 2,6 % und die HUB-Yediziner mit

2 % Geschiedenen. Auch die Zahl der Studenten, die
Geschlechtsverkehr ausgeiibt hatten ist selbstver-
sténdlich mit hoherem Alter gleichermaBen hoher.
(gesemt = 82 %). Bei SIL A sind 10 % der Minner
verheiratet, 5 % der Frauen., Bei Studenten mit Kind
verhilt sich die geschlechtsspezifische Differen-
ziertheit in einem &hnlichen Verh#litnis. llehr minn-
liche Studenten hatten auch Gegschlechtsverkehr.
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Obwohl die Studenten in den letzten 10 Jezhren dHlter
geworden sind, bleiben die Proportionen beim Fami-

lienstand nahezu kongstant,.

Tabe 3.7.: Familienstand bei Studienanféngern

% ledig verheiratet geschieden
SIS O 92 5 3
SIL A 92 7 1

In der BRD-Studie des Deutschen Studentenwerks fih-
ren SCHNITZER u. a. (13, S. 4) aus, dafB es in der
BRD weniger verheiratete Studenten gibt:

"Der Anteil der Eheleute unter den Studenten ist
(1982) nochmals um 2 % gefallen. Er ist damit stetig
von 19 7% im Jahre 1973 auf 12 % gefallen."

Hierbei handelt es sich wiederum um alle Studenten-
jahrginges In der BRD nimmt nach Aussage der Autoren
dieger Studie die Zghl der festen Paritnerbindungen
ohne Heirat zu.

Re3e5e. Soziale Herkunft

Fine grobe Betrachtung der THtigkeitsstruktur des
Vaters ergibt zwar, da8 32 % der SIL A - Studenten
einen Arbeiter ale Vater haben, 53 % einen Ange-
DOLINANZ stellten. Doch ist das ein verzerrtes Bild. Bereits
ﬁ%g gngR eine tiefere Analyse 1l#8t erkennen, daf 39 % der
UND FSA Vdter Hochschulabgolventen gind, weitere 35 % gind
Fachgchulabgolventen oder im Begitz eines Meister-
briefes (gesamt = 74 4).
Insgesamt besitzen also drei Viertel der V&Ater eine
gehr hohe bzw. hohere Qualifikation.
In einigen Studienrichtungen (lledizin, Recht, TG,
Physik, Chemie, AufBenwirtscheft, Veterinirmedizin)
und an einigen Tinrichtungen (HUB, Hf0, XU, WPU)
tritt diese Tendenz noch prononcierter auf.
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Zur Problematik der SOZIALEN HERKUNFT wurde von
Dr. Bathkem G.-W. ein ausfiihrlicher Forschungs-
bericht erarbeitet,'auf den ich hiermit wverweisen
mschte (14).

3e3.6. Territoriale Herkunft

TENDENZEN Ein Viertel der Studenten (26 %) kommt aus Berlin

Sg% %ﬁ%%T oder einer Bezirksstadt an die Hochschule. Ein
Drittel der Studenten stammt aus einem Ort mit
weniger als 10-tausend Einwohnern. Iandwirtschafts-
und Lehrerstudenten wohnten etwas weniger alg andere
in einer GroBstadt (nur etwa 20 %). 55 % der Iend-
wirtgschaftsstudenten kommen vom Lande. Bei diesen
Teilpopuletionen sind es vor allem die M#dchen, die
etwas weniger aus l&ndlichen Cebieten und mehr aus
der GroBstadt kommen. - Besonders bei den kiinftigen
Diplom-Landwirten bahnen sich hier wahrscheinlich
ernste Konflikte auf Grund falscher Studien- und
Berufsvorstellungen an. Nur etwa die Hdlfte der
i78dchen kommen aus l&ndlichen Ortschaften. Tnt-
tduschungen konnten programmiert sein. - Die Natur-
wissenschaftler - hier vor allem die Jungen -~ kom-
men vorwiegend aus der GroBstadt.
59 % der HUB Physikstudenten wohnten in Berlin
oder einer Bezirksstadt. Tinen hohen Grofl3stadt-
Anteil an Studenten haben folgende Einrichtungen:
KMU (Ph ysik, Chemie, LG, Recht), HUB (ledizin,
Physik), Hf0 (AuBenwirtschaft), Hochschule fiir
Musik Weimar, TU Dresden (Flektrotechnik/ Flektro-
nik), HfV (Elektrotechnik/Zlektronik). Drei aus-
gewdhlte Fachrichtungen werden in der folgenden
Tabelle dargecstellt:
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Tabe 348e¢: Territoriale Herkunft

SIL A %
Population Haupt- Bezirks- Ort bis
stadt stadt 10-taugend
Einwohner
gesamt 7 19 34
Landwirtschaft 2 17 33
m 1 14 66
w 2 20 48
Tehrer 3 17 35
m 1 14 35
w 3 18 35
Physik/Chemie 14 25 25
m 19 26 23
W 4 24 32

Auch auf folgende Tendenz sei hingewiesgen: Studen-
ten, deren Eltern einen Hoch- oder FachschulabschluB
haben (auch wenn nur ein Elternteil) kommen eher

aus der GroBstadt als die anderen Studenten (s.

auch BATHKE, 13).

30 3-7- Leistung

Nahezu die HH1fte der Studienanfénger hatte sehr
gute schulische Leistungen: 26 % erhielten das
Abiturprddikat "Sehr gut", 17 % das Pridikat "Mit

LEISTUNGS- Auszeichnung" (gesamt = 43 7).

%%gggﬁATE Damit haben gsich in den letzten 10 Jahren die

BESSER Zensurendurchschnitte der Studienanfdnger "hoch-
geschaukelt". 1970 hatten von den in SIS O unter-~
such ten Studienanfiéngern 22 % Pradikat "Mit Aus-
zeichnung" bzw. "Sehr gut" (s. Tab. 3.9.).
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Tabe 3+49e.: Abiturpréddikate

Gut Befriedi~ Bestesn-

% Ausge~- ‘Sehr gut
zeichnet gend den
SIS O (22) 63 11 1
SIL A 17 (43) 26 52 5 0
m 13 (35) 22 58 7 0
w 21 (51) 30 46 3

Die Mddchen weisen bei SIL A deutlich bessere schu-
lische Ieistungsresultate auf (s. Tab.).

Mit Abgtand gibt es im Bereich Medizin mehr Studen-
ten, die das Pradikat "Mit Auszeichnung" und "Sehr
gut" erhalten hatten, als in anderen Studienrich-
tungen (gesamt = 80 %). Die Studenten der Technik-
wisgenschaften haben die schlechtesten Resultate.
Nur 28 % weisen von ihnen diese Pri#dikate auf.

- Abiturienten der EOS haben bessere Abschlufllzeug-
nisse als Studenten, die den Weg Berufsausbildung
mit Abitur beschritten hatten. Allerdings schnei-

gondern eher begser ab, als Studenten, die direkt
nach der Reifepriifung zum Studium gelangten. Zum
einen wird an Einrichtungen mit hohen Bewerber-
zahlen (z. B. ledizin) besonders streng auf die
Forderung nach Absolvierung eines Vorpraktikums ge-
drungen. Zum anderen bewerben sich auch sehr gute
Schiller mitunter flir ein begehrtes Studienfach iiber
mehrere Jahre hinweg, sie gind in dieser Zeit be-
rufstdtig bzw. im Vorpraktikum.

Diese mehrmaligen Studienbewerber weisen auch ing-
gesamt nicht nur bessere schulische ILeigstungsresul-
tate im Vergleich zu manchem Erstbewerber in anderen
Studienrichtungen mit weniger schwieriger Zulassung
auf, Hiufig sind besagte junge TLeute auch mit Fach
unf dem kiinftigen Beruf verbundener, sie sind stu-
dienmotivierter und Uber das Studienfach und kiinfti-
gen Beruf informierter. Sie wiirden (nach Selbstdar-
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stellung) sich fiir ihren Ausbildungsweg, fiir des
Studium und vor allem fiir ihr Fach (1) stérker
als d 1 e Studenten entscheiden, die umge-
lénkt wurden bzw. mit ihrer Erstbewerbung sich
selbst umlenkten.

Hier liegt die Gefahr, daB es in bestlimmten
Studienrichtungen (z. B. in einigen Disziplinen
der Wirtschafts- und Technikwissenschaften) zu
einer Hdufung von Studenten kommt, die gering
fiir das Studium motiviert sind, die unterdurch-
schnittliche Leistungen aufweisen.

Und auf noch etwas sei an dieser Stelle hinge-
wiegsen: Befragt nach einer ersten Leistungsbe-
wertung antwortet ein Seminargruppenberater an
der PH Potsdam/Germenistik-Geschichte:

"Orthographie~ und Grammatikkenntnisse sind in
dieser Gruppe sehr schwach."

Diese Aussage gilt nicht nur fiir diese Lehrer-
studenten. Kurzeaufsitze und Antworten auf die
offenen Fragen in den SIL-Programmen belegen
eindeutig diese Tendenz schwacher ILeistungen vie-
ler Studenten verschiedener Fachrichtuncen auf
diesem Gebiet.

3e3e8e Gegellschaftlich-politisches Engagement

HOHES
FNGAGEMENT

Die Mehrheit der Studienanfinger war vor dem
Studium gesellschaftlich-politisch ektive. 90 %
hatten eine Funktion in der FDJ, davon 14 % in
einer iibergeordneten Leitung. 41 % iibten eine
Funktion in anderen lMagssenorgenisationen aus.
Auch hier gibt es Differenzierungen: So waren

z. Bs dle Studenten der Studienrichtung u1g

(KMJ) oder AuSenwirtschaft (Hfl) stirker enga=-
glert als andere und bei den Technikstudenten
gibt es mehr Studenten - als in anderen Diszipli-
nen - die weniger aktiv waren.
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Der Anteil der FunktionBre hat sich innerhalbd
von zehn Jahren merklich positiv entwickelt.
Anfang der TOer Jahre gaben bei SIS 0 64 % der
Studenten an, als FDJ-Funktion#ir aktiv gewesen
zu sein. Etwa 30 % mehr sind es bei SIL A.
Damals wurden zwar nur Wehlfunktionen erfaflt
(bei SIL A auch "sonstige PFunktion"), aber
trotzdem wird in groben Ziigen die Tendenz einer
stidrkeren Funktionsilibernahme der SIL A -Popula-
tion sichtbar.

30369, Weg zum Studium

LANGER
BILDUNGS-
WEG

BRD-VERGLEICH

Die beschriebene "Uberalterung" der DDR-Studen-
ten ist Folge eineg langen Bildungsweges bzw.
einer Berufstitigkeit oder Vorpraktikumstétig-
keit vor dem Studium. - Bei SIL A gelangten
lediglich 28 % der Studienbewerber direkt zum
Studiume. 40 % (vor allem ledizin~-, Ckonomie-,
Technologie~ und lIG-Lehrer~Studenten absol-
vierten ein Vorprektikum).

Zu Beginn der T7Oer Jahre (SIS 0) war ein Vor-
oraktikum in den meisten Studienrichtungen un-
Uibliche Auch den Dienst in den bewaffneten Or-
ganen leisteten damals die meisten Jungen erst
nech dem Studiume. Anfang der 80er Jahre ver-
pflichten sich viele junge Ménner vor dem Stu-
dium als "Soldat auf Zeit"., Damals - 1970 -

war Berufstidtigkeit vor dem Studium gselten.

Bei SIL A hat ein reichliches Drittel (37 )
der Studienbeginner einen Facharbeiterabschlufl,
In bereits zitierter Studie von SCHENITZER u. a.
(12, 3. 7) wird erklsdrt, daB an den Hochschulen
der BRD T9 % der Studenten keine berufliche Vor-
bildung hédtten und nur 11 % der Studenten lber
eine abgeschlossene Lehre verfligen. Zum Studien-
weg stellen diese Autoren fest (12, S. 7):
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"Nur 54 % der Studenten haben direkt nach Erlan-
gung der Hochschulreife studiert. 38 % der Abi-
turienten, die nicht sofort studieren konnten
oder wollten, haben mehr als 3 Semester gewartet."
Alg Grund wird der Militdr- bzw. Zivildienst und
der Numerus clausus von den Verfassgsern der Studie
angegeben,

4. Die Entscheidung fiir den Untersuchungszeitraum und
Untersuchungszeitpunkt

4.1 Der 4

eitraunm

Die Entscheidung fiir Zeitraum und Zeitpunkt der SIL A wurde
von politischen und wissenschaftlichen Aspekten bestimmt.

GLSELLSCHAFT-~ Die gesgsellschaftlich-politischen Bedingungen

LICH=-POLITI-
SCHER ASPEKT

JUGENDPOLI -
TISCHER
ASPEKT

haben sich seit Beginn der 80er Jahre entschei-
dend zu den Vorjahren veridndert. Weltpolitisch
verschirfen sich die Gegens&tze zwischen den
Systemen. Der Frieden wird zunehmend gefdhrdeter.
Die Auseinandersetzungen auf technisch-~dkonomischen
Gebiet zwilischen gozialistischen und kapitalisti-
schen ILdndern wurden und werden wieder hirter,
Diege Prozesse wirken stark auch auf die Entwick-
lung der Persdnlichkeit von Studenten. -« In Wis-
senschaft und Technik werden Entdeckungen gemecht,
die die Entwicklung enorm beschleunigen, ja gera-
de_zu revolutionieren - z. B. llikroelektronik,
Iaser, Biotechnik und Biotechnologie, um einige
Stichworte zu nennen. Der heutige Student wird -
mu3 - am Ende dieses Jahrzehnts ein Fachmann alg
Wigsenschaftler, Techniker, Leiter, Lehrer oder
Arzt sein. So war 1982 fiir den Beginn einer Inter-
vallstudie in diesem Jahrzehnt der HuBerst mogli-
che Termin.

Untersuchungen des ZIJ ergaben, dafBl sich Jjunge
Ieute heute in immer klirzeren Zeitabstinden ver-
#nderte Einstellungen und Verhaltensgsweisen zeigen.
Diese allgemein auf Jugend bezogene Erkenntnis
gilt durchaus auch flir die studentische Jugend.
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Anfang der TOer Jahre wurde bereits vom ZIJ eine
Intervallstudie (SIS 0) gestartet. Nun bot sich

zu Beginn der 80er Jahre erneut die Méglichkeit -
sozusagen als eine Art Vergleichsintervallunter-
suchung (mit Abstrichen allerdings) = eine neue zu
starten.

Zu Beginn der 80er Jahre wurden im Hochschulwesen
der DDR einige einschneidende Neuerungen eingefithrt.
Dazu gehSren z. B. die Stipendien_regelung von 1981,
mit der versucht wird dem Studenten mehr Unabhéngig-
keit wvom Elternhaus zu gewdhren sowie verstirkt
Studienleistung und soziales Engagement anzuerkennen.
Weiterhin wurden fir zahlreiche Studienrichtungen
neue Lehrprogramme entwickelt und die lehrveranstal-
tungsfreie Zeit, als Phase verstirkter selbsténdig
wissenschaftlich-schopferischer Tdtigkeit der Studen-
ten, wurde erstmals 1982/1983 eingefilhrt. Die Vir-
kung diecer Neuerungen gilt es durch die SIIL zu
priifen.

Ziel der SIL ist es, die Entwicklung von Tinstellung

SCHAFTLICHER, 3 vVerhalten der Studenten - insbesondere zur Tei-

ASPEKT

TECHNISCH=-
ORGANISA-
TORIZCHER
ASPEKT

tung in Studium und Beruf - zu untersuchen. Da die

(6]

Leistungsproblematik nicht nur zu einer liodeerschei-
nung, sondern zur unabdingbearen Forderung - aus
bereits genannten Griinden - in den letzten Jahren
wurde, kam diese Aufgabe verstdrkt auf die theore-
tische und empirische Forschung zue.

7ie bereits angedeutet = war der Herbst 1982 der
letztmdgliche Termin fiir den Beginn der SII.

Da eine Intervallstudie einen sehr hohen Aufwand

an Okonomie, Geld und organisatorischer Kraft ver-
langt, mufl ein Flir und Wider sorgf8ltig abgewogen
werdens; zudem die 1970 begonnene Intervallstudie

SIS O nunmmehr unter Absolventen noch lief und 1979
eine Querschnittsstudie (STUDENT 79) unter Studenten
durchgefithrt worden war. Auf Grund der aufgezdhlten
politischen und wissenschaftlichen Aspekte fiel die
Entscheidung pro SIL aus. Ein Jahr Vorbereitungszeit
ist kurz - doch war unbedingt notig. Deshaldb wurde
die SIL nicht 1980/81, sondern erst 1932/83 begonnen,



VD 2114/ £
- Blatt73./ 4 Ausf,

4.2. Der Yeitpunkt

ABWEICHUNGEN
VOI ZEITPLAN
DER UNTER-
SUCHUNG

Entsprechend der Kdnzeption wollen wir die Per-
sbnlichkeitsentwicklung der Studenten erforschen.
Die erste SIIL-Etappe wurde deshalb zu Beginn des
Studiums festgelegt. Ziel war es, die Studenten
so friih wie mdglich zu erfassen - zu einem Zeit-
punkt, zu dem sie noch nicht wvon der Hochschule,
von Kom:ilitonen und Lehrkréften beeinfluBt
worden waren. So kem nur die erste Woche im Sep-
tember in Frage. Diesem Vorhaben standen in der

Praxis zahlreiche objektive und subjektive Schwie-
rigkeiten entgegen. Zu den objektiven Schwierig-

keiten z#hlten:

a) Durch Einfilhrungswoche (Formalititen, Informa-
tion, politische Schulung) und

b) Prachintensivkurse (Russisch) waren die Studen-
ten stark belastet und mitunter in ihren Grundein-
heiten (Seminargruppe, auch Studienjahr) nicht
erfaBbar (HUB, HfV, TU Dresden).

c) Wihrend des Lrnteeinsatzes konnten die Studenten
nicht untersucht werden. Es gab Verschiebungen

(TH Leipzig).

d) Durch die Leipziger Herbstmesse waren die Stu-
denten in Léipzig, Halle und Merseburg am Hoch-
schulort nicht anwesend (XU, TH leipzig, TH lMerse-
burg, MLU).

e) Die Soldaten auf Zeit u. a. Lingerdienende wur-
den erst im Oktober aus den bewaffneten Organen
entlassen. it groBe_m organisatorischem Aufwand
konnten diese midnnlichen Studenten erst ab 1.
Novemberwoche untersucht werden. Hohe Ausfille wa-~
ren zu verzeichnen. Etwa ein Viertel dex m#nnlichen
Studenten hat linger als 18 tonate in den bewaff-
neten Organen gedient.

1970 - bei SIS O -~ war das eine kaum nennensvierte
Anzahl.



SITZUNGEN
ANl DEN
EINRICHTUN=-
GEN

SOIDATEN
AUF ZEIT

- VDJZI 4484
Blott74 / 4- Aust,

Subjektive Schwierigkeiten bei der Untersuchungs-

termineinhaltung traten durch Mé&ngel in der Organi-
gation sowie unzureichender Unterstiitzungen einiger
weniger ILeitungen an den Einrichtungen aus.

Die meisten Untersuchungen der 1. Sitzung (Haupt-
fragebogen) fanden vom 30. August bis 10. September
1982 statty und zwar an der Hf0, der FSU, PH Pots-
dam, PH Dresden, TU Dresden, TH Merseburg, TH
Karl-Marx-Stadt, THS Zwickau (s. Tab. ). Es
folgten die MLU und XMU auf Grund der Messeferien
mit der 1. Sitzung in der zweiten Septemberhélfte.
GroBe Schwierigkeiten trsten an der HUB asuf (s. da-
zu "AbgchluBbericht iiber die Durchfiihrung der SIL A
an der HUB" im Anhang). Die 1. Sitzung fand dort in .
Zeitra&m von 18 Tagen statt. Am 30. 8. wurden

einem
bei dem Humenmedizinern der HUB die Genogsen bhefragt
und zuletzt am 16, 9. zwei Gruppen Physiker.

Die 2. Sitzung (Pragebogen "Zugang und fachspezi-

fische Bdgen) wurde vor allem in der zweiten Septem=-
berhdlfte d_urchgefiihrt.

Die Soldaten auf Zeit untersuchten wir in der Zeit
vom 3. November bis 15. Dezember 1982. Haufig wurde
aus organisatorischen Griinden die 1. und 2. Sitzung
zugammengelegt. Da es sich um kleine Gruppen von 2
bis 18 Mann (einmal nur 24 llann) handelte, war eine
derartig lange Befragungszeit durchaus mSglich und
fihrte auch zu keinen negativen Reaktionen.

Bei einigen Finrichtungen (Hf0, TH leipzig, TH
Karl-iarx-Stadt, FSU) wurde bei einigen oder auch
bei allen dieser Stuvdenten auf eine zweite Sitzung
verzichtet. Einige Soldaten auf Zeit haben wir auf
Grund ihrer verstidrkten "Nachhole-Augbildung" und
damit verbundener Uberbelastung nicht erfassen kon-
nene.
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4,3, Die Situation an den Hochgchulen

So wie politische Ereignisse, (siehe hierzu: JOHNE: Arbeits-
papier iliber die gesellschaftlichen Bedingungen bei SIS 0 (1970)
und SIL A (1982), unverdffentlichtes Manuskript, Dresden 1983)
die Einstellungen und Verhaltensweigen der Studenten gsowie ihre
Reaktionen auf soziologische Untersuchungen beeinflussen, so
wirken auch mikrosoziale Ereignisse im unmittelbaren sozialen
Umfeld. Fiir alle Probanden gleichermafBen wirkt die Bedingung
"neuer lebensabschnitt Studium". Es kOnnen aber nur die unter-
gschiedlichen Situationen interessieren, die eventuell zu un-
tergchiedlichen Reaktionen fiihren. Bei Studienanféngern gibt

es da sehr wenig, da wir ja darauf Wert legten, die Studenten
in den ersten Tagen zu befragen - als sie noch moglichst we-
nige Erfahrungen mit dem Studium sammeln konnten. Auf Grund der
besagten Terminverschiebungen bei einigen Teilpopulationen er-
geben sich doch mehr oder weniger starke Wirkungen durch unter-
schiedlich entwickelte Kontakte zur Hochschule und zu Komilli-
tonen, unterschiedlich ausgeprigte Kommunikationgbeziehungen.
Auch wenn reguldre ILehrveranstaltungen bei den Studenten noch
nicht stattgefunden hatten, Ernteeinsatz, Sprachkurs oder lies-
gseferien hatten Bindungen geschaffen - oder auch nicht. Ein
Aspekt der bei der Auswertung mit berlicksichtigt werden sollte,
der im Durchfithrungsbericht aber nicht tiefer analysiert werden
kanne
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chbefragung der Lingerdienenden)
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Finanzwirtschaft
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Mathematik

HfO-AuBenwirtschaft
PH Potgdam
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Musgik-Hochgchule
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Bemerkungen

TH Dresden

Maschinenbau
Elektrotechnik/Elektronik 1.
Technologie Te

HEV
Meschinenbau

Elektrotechnik/Elektronik
Technologie

TH Merseburg

TH Karl-Marx-Stadt
Fertigungsmittel Te
Polytechnik

TH.Leigzi§
echnologie

Automatisierung

TH Megdeburg (Maschinenbau)
IHS Zwickau

Kfz-Technlk : 1o

Technologle

2e
2
24

1.

Ze

10,2,

1.,2.
Tes2e

2
2e

1.,20
1.,2.
10’2.

2e

Te

)5.10. bis 19.10.
)Jmehrere Sitzungen
Jjeweils auch teill”
welse Doppel-

be fragungen

2.5itzung am 9.10.

L.
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5e Léitung, Planung, Organisation und Durchfilhrung von SIL A

5e1e Iteitung

Die Leitung der SIL lUbernahm ein Forschungsleiter. Fiir die
Vorbereitung und Durchfilhrung der SIL A wurde wie auch bei

den weiteren Etappen ein Teilforschungsleiter eingesetzt,

Ein derartig aufwendiges Forschungsvorhaben - wie es Inter-
vallstudien sind - wiihe ohne einen Organisationgapparat, ohne
Kooperationsbeziehungen nicht méglich. STARKE (7, S. 109)
schreibt dazu:

"Intervallstudien gehdren zu den aufwendigsten und kostspielig-
sten Untersuchungen der sozialwissenschaftlichen Forschung. Ihre
Organisation verlangt daher einen eingegpiélten technologischen
Apparat. Im Alleingang ist hier ... nichts auszurichten."

Am ZIJ gibt es dazu eine Techﬁologie, die sich seit Jahren bei
der Durchfiihrung von Intervallstudien bewihrt hat (s. FRIEDRICH/
HENNIG: 9).

Innerhalb des ZIJ arbeiteten wir mit den Bereichen lMethodik,
Forschungsorganisation und Datenverarbeitung eng zusammen.

Die SIL wédre aber auch ohne die Mitwirkung von Partnern am

‘MHF, ZHB und an den Universitédten bzw. Hochschulen undenkbar.
Die Kooperation bei SIL A erstreckte sich auf

1) die konzeptionelle Phase (theoretische Arbeit, Ideenfin-

dung, Entwicklung von Indikatoren, von Teilfrage-
bogen, ¥ermittlung von hochschulpolitischen und
ho chschulpddagogischen Erkenntnissen),

2) die Orgenisation der SIL (Auswahl der Population, Termin-
und Raumplanung, Einweisen von Untersuchungsleitern
und Aufsichtspersonal),

3) Durchfilhrung der SIL und Abrechnung der Unterlagen (Tdtigkeit
als Untersuchungsleiter, Protokollierung, Signie-
rung, Populationsbeschreibung, Honorarabrechnung fiir
Mitarbeiter),

4) wissenschaftliche Iitarbeit (Auswertﬁng spezieller Daten, .
Schreiben von speziellen Forschungsberichten, Uber-
mittlung von Ergebnissen an die Hochschulleitung).

An 12 Einrichtungen (11 Hochschulen und ZHB) haben wir Koope-

rotionspartner, die nicht nur technisch-organisatorisch, son-

dern auch wissenschaftlich an der SIL mitwirken. Diese Koopera-
tiongpartner sind nicht nur durch langfristige Vereinbarungen,
sondern durch das gemeinsame Interesse an der Studentenforschung

mit dem ZIJ verbunden.
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5.2, Planung und Vorbereitung

Die SIL gehdrt zu den wichtigstén ZIJ-Forgchungsvorhaben der
80er Jahre, Mit der ergsten Etappe werden dabei wichtige Voraus-
setzuhgen fiir die folgenden Intervalle geschaffen. Wir legten
deshalb Wert auf sorgfdltige Vorbereitung, die etwa 1 Jahr Zeit

beangpruchte,
gestellt:

Sommer 1981

Herbst 1981

Januar 1982

18. Marz 1982

Marz/April

Jarz

1. April

April

Im folgenden sei in groben Ziigen der Ablauf dar-

Konsultationen und Strategieberatungén
innerhaldb des ZIJ sowie mit Partnern am
ZHB, MHF und an Hochschulen

erste methodische und inhaltliche Grob-
konzeption
Gewinnen von Kooperationspartner an den
Hochschulen

Feinkonzeption
Entwicklung von Indikatoren und der

Methodik

Indikator—-Konferenz mit }MHF und Hoch-
schulpédagogen

Beratung iiber Inhalt und Methodik mit
Kooperationspartner, Absprache liber
Durchfiihrung (Termine u. &.)

Durchfiihrung der Voruntersuchung VOSIL
an der FSU Jena (s. Abschnitt Vorunter-
suchungen)

Komposition der Fragebogen

Einreichen der Fragebogen bei staatlichen
Stellen

Gruppendiskussion zur ILeistungsproblematik
in Seminargruppen verschiedener Studien-
richtungen an der KMU
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Mei - Juli 1982 -

Juli/August 1982 Co-

eb 20. August 1982 -
30, August 1982 -

bis 2. Septemberhdlfte
1982 -

Ilitte September bis.
Anfang Oktober 1982 -

¥nde September 1982 -

AnfangANovember 1982
bis 15. Dezember

il

Mitte November 1982 -

15. Dezember 1982 -
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Testbefragung mit dem Entwurf des Haupt-
bogens in einer 12, Klasse (Berufsaus-
bildung mit Abitur)

Uberarbeitung der Fragebogen auf Grund
der Ergebnigse der Voruntersuchungen und
der Empfehlungen der staatlichen Stellen
Erarbeitung und Druck der Untersuchungs-
hilfsmaterialien (z. B. Instruktionen,
Signiervorschriften, Vertragsformulare,
Wiedererkennungsmappen)

technigsche Herstellung der Frageprogramme

Augslieferung der SIL-laterialien an die
Universitédten und Hochschulen

1. Befragungstermin an der HUB und an
der Iusikhochschule Weimar

Durchfihrung der 1. Sitzung an den mei-
sten Einrichtungen

Durchfithrung der 2. Sitzung an den mei-
gten Einrichtungen

Beginn der datentechnischen Aufbereitung
(Herstellen der Lochkarten, Signierung,
Codierung)

Beginn der Nachziligler-Befragung (z. B.
der entlassenen Soldaten auf Zeit)

i
erste DV-Berechnungen

SIL A - Arbeitsberatung mit Kooperations-
partnern (Schritte der Auswertung, Inter-
pretation der Daten, erste Trendinforma-
tion)

Abschluf3 der SIL-Daten-Erhebung
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21. 12, 1982 - Schnellinformation fiir Halbjahresbeiicht
des ZIJ und fixr MHF

Januar 1983 - Beginn der DV-Berechnungen im grofien
Umfang (Spezialberechnungen)
- Auswertungsphase wird gestartet

Januar bis April 1983

Denksporttest wird an ausgewihlten
Einrichtungen durchgefithrt

Aus diesem groben Ablaufplan wird ersichtlich, dafl die Etappen
des Planungs-, Xonzeptions- und Vorbereitungsprozesses sowie

der Realisierung flieBlend ineinander libergingen. Das lag zum
einen an der relativ kurzen Vorbereitungszeit. Zum anderen galt
es, die politischen und wissenschaftlichen Interessen vieler
Partner zu berlickeichtigen. Umd zum Dritten wollten wir moglichst
viele Ideen der wigsenschaftlich-theoretischen Arbeit in dag
empirische Forschungsprogramm einflieBen lassen - bis zum
duBersten Termin. So gzalt es Ergebnisse der Voruntersuchungen

zu verarbeiten.

5«3, Voruntersuchungen

" 5¢3.1. VOSIL

Wihrend dexr Jenaer Universitdtstage im lErz 1982 - sie dienen
der Information fiir potentielle Studienbewerber - fiihrten wir
die Voruntersuchung zur SIL {VOSIL) durch. Der VOSIL-Frage-
bogen enthielt wichtige Indiketoren des geplanten SIL A-Haupt-
fragebogens. Die meisten Antwortmodelle -~ die Ilethodik ilibere-
haupt - waren identische. Die Studienbewerber wurden im Grup-
penverband in den Universitédtsrdumen befregt. Etwa 700 Stu-
dienbewerber folgender Studienriohtungen der FSU wurden einbe-
zogen: Humanmedizin, Stomatologie, Biologie, Biologie-Iehrer,
Chemie, Physik, Physik-Iehrer, iathematik, llathematik-Lehrer,
Sprachwissenschaften, Sportwissenschaften, Rechtswiggsenschaften,
Psychologie, Wirtschaftswissenschaften, Geschichte, Literatur-/
Kunstwissenschaften, Technologie.

Detaillietere Informationen sind dem Maximalbericht (Autoren-
kollektiv 14) und Teilforschungsberichten der VOSIL zu entnehmen.

\
A
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5¢ 362+ Gruppendiskussion

Im Mai 1982 filhrten wir in Seminargruppen des 4. Studienjahres
(vor der Diplomphase) verschiedener Studienrichtungen an der
KMU Gruppendiskussionen nach einem Interview-ILeitfaden durch.
Vor allem standen Aspekte der studentischen Leistung im Vorder-
grund. Die meisten Studenten diskutierten sehr aufgeschlossen
Uber Lehrveranstaltungen, Selbststudium, Kooperation:- und
Kommunikation im Studium, das Verh#ltnls zu den Lehrenden, Stu-
dienmotivation, Vorstellungen vom kiinftigen Beruf, Leistungs-
bewertung und -anerkennung, iiber Priifungen. Die Diskussion mit
diesen erfahrenen Studenten war ein Gewinn flir die theoretische
und forschungsmethodische Arbeit.

Auf der Basis der angefertigten Protokolle wurde ein Xurzbericht
angefertigt, in dem die Ergebnisse zusammengefafBt und interpre-
tiert wurden (se. STARKE, U.: 15).

5e3e3. Testbefragung

Der erste Entwurf des SIL-A-Hauptfragebogens wurde etwa 30
Schillern einer 12. Klasse (Berufsausbildung mit Abitur) der
Betriebsberufgschule des Stammbetriebes vom GISAG-Xombinat
Leipzig vorgelegt - also potentiellen Studenten. Zunichst
wurde im Gruppenverband der Fragebogen ausgefiillt. Die Schiiler
wurden sodann gebeten, alle ihnen unversténdlichen und mehr-
deutigen Fragen zu nennen. In einer Digskussion gaben sie An-
regungen zur sprachlichen (Jugendsprache!) und technischen
Verbesgerungen des Fragebogens.

5¢4e Durchfiihrung der Hauptuntersuchung

5e4els Die Motivierung der Studenten fiir die Untersuchung

5e4ele1. Die Wirkung der Bildungseinrichtung

Wihrend der Untersuchung motiviert der Untersuchungsieiter mehr
i oder weniger - je nach seinen F#higkeiten. Doch bereits im Vor-

feld der Untersuchung ist der EinfluB der Lehrkrédfte und der

technischen Mitarbeiter der jeweiligen Bildungseinrichtung nicht
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zu unterschédtzen. Das "WIE" und "WANN" der Information, die
Festlegung des Termins, die Art und Weise des Bekanntgebens
der SIL fihrte in der Praxis zu Erfolg oder MiBerfolg der For-
schunge Einige Beigpiele dazu:

- Wdhrend des Ernteeinsatzes wurde in der TH leipzig ein klei-
ner Zettel mit Terminangabe der SIL an dags Informationsbrett
geheftet - ohne Kommentar. Das Resultat: Die Information wurde
libersehen - Sitzungen muBten wiederholt angesetzt werden.

- Zitat aus dem Protokoll eines Untersuchungsleiters von der
Sektion SBW dexr WPU:

"Die Befragung wurde von der Tatsache beeinfluB3t, deB aufgrund
organisatorischer Anderungen (Vorverlegung des Beginns des
Ernteeinsatzes) die Sitzungen vom 3. bzwe 4.9. auf den 2.9,1982
verlegt werden muBten. AuBlerdem wurden beide Sitzungen nachein-
ander und ohne Pause durchgefiihrt. Dadurch ergaben sich zweifel-
logs Probleme hingichtlich der Konzentration und Aufmerksamkeit
seitens der Befragten."”

- Zitat aus dem Protokoll eines Untersuchungsleiters von der
Sektion Geschichte (MLG) der KMU:

"Die Bereitschaft war nicht allzu aufgeschlossen. Wihrend der
Befragung muBte der Kaum gewechselt werden."

Und ein Zusatz:

"Die ablehnende Haltung der Sektionsleitung wirkt sehr stark
auf das Verhalten der Studenten. Mehrmaliges Verschieben der
Termine 1Bt die Leute an der Wichtigkeit der Sache zweifeln."”
ie bei allen soziologischen und psychologischen Untersuchun-
gen innerhalbdb eines Betriebes bzw. einer Einrichtung - z. B.
Universitédt - héngt das Engagement der Probanden - hier der
Studenten -~ stark von der Eingtellung der Jjeweiligen Vorge-
setzten - hier der Lehrenden - ab., Das Zitat ist ein Beleg da-
fiir,

%ir trugen diese Tatsache in der Vorbereitungsphase Rechnung.
Der Minister fiur Hoch- und Fachschulwesen bat die Rektoren

um Unterstiitzung. Wir traten mit den Rektoren in Verbindung,
wir sprachen mit den Ieitungen der jeweiligen Sektionen.
Leider war der Brfolg unterschiedlicher Qualitédt. An den Fin-
richtungen, deren Leitung wir flir eine Mitwirkung gewinnen
konnten, konnte manch aktuell subjektiv verursachte Schwierig-
keit abgeschwidcht und ausgeglichen werden. Auch dazu zwei
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Beigpiele: .
& Untersuchungsleiter der PH Dresden, Russisch/
Geschichte: | |

"Die Bereitschaft zur Mitarbeit war gut trotz der
Fehlinformation iiber den Termin der Sitzung und e rneu-
te Terminfestlegung."

- Untersuchungsleiter der PH Potsdam, Geschichte/
Sport:

"Die Stimmung war gut trotz kurzfristiger Verlegung
des Untersuchungstermins (bedingt durch Training.
fiir Deutsches Turn- und Sportfest 1983). Die Un-
tersuchung fand am n#chsten Tag naech Beendigung des
Trainings bzw. degs Arbeitseinsatzes statt."”

Beide Hochschulleitungen unterstiitzten die SIL -
und das wirkte sich auch auf das Interesse der

Studenten aus.

Untersuchungsleiter

ANTFORDERUNG

Von der Perstnlichkeit des Untersuchungsleiters
Teee und der Qualitédt seiner THtigkeit hingt es im
wesentlichen ab, ob die konzeptionellen Vornehmen
realisiert werden.", erkldren FURSTER, P./MULLER,
H. (in FRIEDRICH/HENNIG: 9, S. 207). Die Autoren
lyseleiter., de¢ he. ihre genaue Unterweisung iber
Ziel, Umfang, Bedeutung des konkreten Forschungs-
vorhabens und das Vertrautmachen mit dem Analyse

————————————————————————————— oo

ganisatorischer Wichtigkeit."

Wir stellten an den Untersuchungsleiter folgende

Anforderungen:

1) Er hatte eine sozialwissenschaftliche Vorbil-
dunge

2) Er kennte mSglichst studentische Jugend, war
Studentenforscher bzw. Lehrender.

3) Die Studenten der SIL standen andererseits
in keinem Abhéingigkeitsverh&ltnis zum Untersu-
chungsleiter.
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Wir hatten empfohlen, daB Angehtrige des LehrkOrpers
nach der Bégrﬁsung des ZI1J-Vertreters den Raum ver-
lassen. Der Untersuchungsleiter sollte durch sein
Verhalten vor, wdhrend und nach der Untersuchung durch
gsein Verhalten belegen, daBl er seinem Anonymitéitsver-
sprechen gerecht wird. Das gilt auch fiir die Agsisten-
ten des Untersuchungsleiters.

4)Der Untersuchungsleiter muBte die SIL, deren Ziele,
Inhalt und Methodik kennen - auch wenn er nicht an der
SIL wissenschaftlich mitarbeitete. Er muBte am Erfolg
der Untersuchung interessiert sein und auf Fragen der
Studenten sachkundig antworten ktnnen.

AUSWAHL Viele‘Untersuchungsleiter waren zugleich unsere wissen-
gchaftlichen Kooperationspartner. Sie erledigten an den
16 Hochschulen nicht nur die orgenisatorische Arbeit
vor, wihrend und nach der Befragﬁng, sondern libernahmen
auch einen Teil der wigsenschaftlichen Auswertung der
Ergebnisse. Sie wihlten auch ihre Assistenten aus.
Diese Kooperationspartner hatten sich in der Vergengen-
heit bereits bei mehreren ZIJ-Studien bewihrt, so dafBd
Erfahrungen iber die Durchfilhrung soziologischer Unter-
suchungen vorhanden waren. ZIJ-llitarbeiter fihrten Unter-
suchungen an der XU, der TH ILeipzig und der IMusikhoch-
schule Weimar durch. XKurzum - eg handelte sich ausnahms-
los um geschulte Untersuchungsleiter.

SCHULUNGSpéziell auf die SIL wurden alle Untersuchungsleiter

%?g%RUK"in Gesprédchen informiert. Zudem erhielten sie schrift-
liche Instruktionen (s. Anhang) fiir die Durchfiihrung
jeder Sitzung. Diese Instruktionen gliederten sich wie
folgt:
- Regie (Reihenfolge des Informierens und Motivierens

der Studenten durch den Untersuchungsleiter)

- BegriiBung/Vorstellen
-~ Erlduterung der SIL (Sinn, Ziel)

- organisatorischer Ablauf deg Abarbeitens der Materialien
(z. B. Zeichen auf Mappe anbringen, Fragen der Reihe
nech beantworten, Termine)

~ Erlduterung der Antwortmodelle
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Die Erléuterung iber Sinn und Ziel der SIL konnte -
kurz gehalten werden, da die 1. Sitzung meist weni-
ge Tage zuvor stattgefunden hatte .und somit die 1.
Anleitung noch in Erinnerung war.

MOTIVIERUNG Fine Sitzung wurde in der Regel wie folgt begonnen:

ﬁ%RngﬁggNG Nachdem gich der Untersuchungsleiter vorgestellt
hatte bzw, von einem Sektionsvertreter vorgestellt
wurde, erlduterte er in mdglichst freier Rede Ziel
und Inhslt der SIL. Da keine materiellen Stimuli
zur Verfiligung standen, erfolgte die Motivierung
durch die mehr oder weniger wirksame Uberzeugungse
kraft deg Untersuchungsleiters:

- Appell zur Mitwirkung an der wissenschaftlichen
Forschung nach dem Prinzip "Wissenschaftler wvon mor-
gsen unterstlitzen die VWissenschaftler von heute",

- Information Uber die Forschungstétigkeit des ZIJ
mit Beispielen der Virksamkeit von Forschungsergeb-
nissen und Publikationen (z. B. von STARKE "Jugend
im Studium®™).

- Jeder Student soll seine optimale Leistung brin-
gen - das Ziel der SIL erfordert Wissen dariiber.
Damit kiinftige Studentengenerationen effektiver
studieren knnen, muB heute geforscht werden (s.
Abschnitt 6.)%

PROTOKOLLE Am SchlufBl jeder Sitzung hatte der Untersuchungslei-
ter ein standardisiertes Untersuchungsprotokoll (s.
Anhang)auszufiillen. Es beinhaltete Fragen zur Popu-
lation (Zahl, Zusammensetzung), zu Raum und Zeit
der Untersuchung, zu Reaktionen der Studenten (ein-
schlieBlich aufgeworfene Fragen), zu besonderen
Vorkommnissen (Méngel in der Organisation, Verwei-
gerungen uswe.). Mitunter wurden von einigen Unter-~
suchungsleitern diese Protokolle untergchédtzt, so
daB3 h8ufig Nachforschungen ndtig waren, um zuletzt
diesen Durchfiihrungsbericht zu schreiben.
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5.4.2. Raum, GruppengrsSe, Zeit und Dauer

RAUM

GRUPPEN-
GROBE

Wichtige Bedingungen fiir den Erfolg einer schriftli-
chen Befragung im Gruppenverband gind zweifelsohne
auch Raum, GruppengroBe, Zeit, Dauer der Untersuchung.
Der Untersuchungsraum sgollte folgenden Angpriichen ge-
niigen:

1) Die Sitzordnung muB so gestaltet sein, daB den
Probanden ein stdrungsfreies Arbeiten ermdglicht wird
(ze« Be auf ILiicke setzen) und der Untersuchungsleiter
bei Fragen an jeden herantreten kanne.

Diege Forderung konnte nicht immer garantiert werden
(ze B. in den Bereichen Medizin).

2) Der Raum darfnur einen zuldssigen Ausgang haben,

so dafl die Abgabe der Untersuchungsmeterialien kontrol-
liert werden kann.

Dieg war in den meisten Réumen mdglich.

3) Im Raum ist eine Tafel fiir das Anschreiben von Zei-
ten, Terminen sowie filir das FErkléren von Antwortmodel-
len vorhanden. Ein Tigch dient der Ablage der Frage-
bogen.

Auch diese Forderung wurde erfiillt.

4) Die Raumbedingungen sollten ein konzentriertes Ar-
beiten ermdglichen (Licht, Temperatur).

Einige Untersuchungen fanden allerdings im "hochsommer-
lichen" Friih-Herbst 1982 in RAumen mit hohen Tempera-
turen statt.
Uber die UntersuchungsgruppengrtfBe gibt es unterschied-
liche Auffagsungen. Einige Sozialforscher bevorzugen
Gruppen bis zu 30 andere big 200 Probanden. STARKE, X.
legt die effektive GroBe (s. 7, S. 111)bei 50 bis 200
algs Optimum fest, da dann weniger Vorbehalte seitensg
der Studenten bestlinden und keine Disziplinschwierig-
keiten auftreten. Trotzdem kann im Falle der Gruppen-
grofe keine allgemeine Festlegung getroffen werden.
STARKE unternimmt mit der Festlegung des "Optimums™
der Untersuchungsteilnehmer auch nicht den Versuch.
Sie wird von vielen anderen Fektoren von der Motivie=-
rung bis zur Organisation beeinfluBlt. Demnach war die
UntersuchungsgruppengrcBe bei der SIL A en den einzel-
nen Einrichtungen recht unterschiedlich.
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Wir untersuchten:
a) einzelne Seminargruppen (PH Potsdam, KMU-MIG),

b) mehrere Seminargruppen (KMU-Medizin, FSU, PH Dresden,
TU Dregden, TH Karl-Marx-Stadt-Fertigungs-
mittel),

c) geschlogsene Studienjehre einer Fachrichtung
(MLU, HfO, TH Magdeburg, WPU, HEfV, Musik-
Hochschule, TH Merseburg, TH Karl-Marx-Stadt-
Polytechnik, IHS),

d) mehrere Studenten unterschiedlicher Fachrichtungen

in einer Gruppe (2, B. - an der HUB: Studenten ver-

schiedener Fachrichtungen in den Sprachgruppen,
die nach den Russischkenntnissen zusammenge-
stellt waren,

- bei Nachbefragungen der SAZ
an mehrere Einrichtungen,

- bei der TH Leipzig: Die
Sitzungen muBten mehrfach zusammengelegt werden,
weil die Studenten unzureichend liber die Ter-
mine informiert waren),

e) einzelne Studenten (bei Nachbefragungen z. B. an der
PH Potsdam).
In Zahlen ausgedriickt fanden die Sitzungen mit den mei-
sten Studenten statt an der MIU/Wiwi = 212 Studenten,
MLU/Pflanzenproduktion = 186 Studenten, HfV/Elektro-
technik/Elektronik = 156 Studenten, FSU = 147 Studenten,
TH lMagdeburg = 121 Studenten, Hfl = 118 Studenten.
Die kleinsten GruppengrcBen gab es bei den Nachbefra-
gungen von 1 big zu 15 Studenten. lLassen wir die Extreme
weg, so ergibt sich fiir viele Sitzungen eine durch-
schnittliche Zahl von 50 bis 60 Studenten.
Welche GruppengrdBe erwies sich nun als die ideale?
In Tab. sind ausgewihlte Einrichtungen mit unter-
schiedlichen GruppengrdBSen und den Beteiligungen an den
beiden Sitzungen gegeniibergestellt. Die Differenzen sind
bei den groBen GruppengroBen mitunter beachtlich. Die
eingangs getroffene Feststellung libexr "grofl und klein®
- der Abhéngigkeit von vielen anderen TFaktoren wird
bestdtigt. Was in dem einen Falle gut, kann in dem an-
deren schlecht sein. Wurde eine geschickte organisa-
torische und motivierende Vorarbeit geleistet, so konnen
auch 200 Leute mit Erfolg untersucht werden. Andern-
falls empfiehlt es sich, die Gruppe wirklich nicht
grsBer als 50 bis 60 Studenten zu fassen.
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Tabe 5e24 Untersuchungsgruppengr6ﬁe bei 1. und 2. Sitzung

Einrichtung Studenten
(ausgewshlte) _ 1. Sitzung 2., Sitzung .
MLU - Wiwi 212 97 + 83 b.Nach-
- Pflanzenproduktion 186 170 be fragung
PSU - Medizin 147 63
TH Magdeburg 87 82
HEO 118 , M7
Musik 99 keine 2., Sitzung
TH Merseburg 121 97
HfV - Elektrotechnik 156 126
- Technologie 82 55
TH Karl-Marx-Stadt 77 76
PH Potsdam einzelne Seminargruppen wurden unter-
sucht z. B.
Geographie/Mathematik 22 22

Wae sind die
pengroBe?

ANZAHL DER
SITZUNGEN

' NACHBEFRA&

GUNGEN

Griinde flir die unterschiedliche Untersuchungsgrup-

1) Die Teilpopulationen sind objektiv klein (z.

B. Physik).

2) Aus organisatorischen Griinden muBten groBe Teil-
populationen geteilt oder nicht geteilt werden (Ter-
mine, Rdume, Untersuchungspersonal usw.). Das traf

Zz. Be fiir den Bereich Medizin an der XMU zu.

3) Nachbefragungen - also kleine Untersuchungsgrup-
pen ~ waren fiir die lingerdienenden AngehSrigen der
bewaffneten Organe notwendig, aber auch bei den ande-
ren Nachziiglern (an allen Einrichtungen).

Insgesamt wurden 258 Sitzungen durchgefiithrt, die
meisten davon an der XKMU (45), an der HUB (30) und an
der PH Potsdam (28).

Aus orgenisatorischen Griinden wurden bei den Nachbe-
fragungen die 1. und 2. Sitzung zZusammengelegt. Der
Anteil der Scldaten auf Zeit war an den Einrichtun-
gen
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entsprechend dem Ménneranteil sehr unterschiedlich:
Bei der PH Potsdam lag er beivetwa 3 % und bei der

TH Leipzig bei 20 %. Das sind die Extreme.

Diegse Nachzligler-Untersuchungen waren mit einem gehr
hohen organisatorischen Aufwand verbunden. Die Léhger-
dienenden wurden zu unterschiedlichen Zeiten imma-
trikuliert und in verschiedene Seminargruppen aufge-
nommen. Diege jungen Ménner waren in den ersten Tagen
nach ihrer Immatrikulation besonders gtark bélastet,
da sie zahlreiche Nachholéveranstaltungen zu besuchen
hatten.

Trotzdem wollten wir auf Grund des Umfangs und der
Besonderheiten dieger m&mmlichen Studentenpopulation
nicht auf deren Mitwirkung an der SIL verzichten,
selbst wenn Prinzipien der Untersuchungsdurchfiihrung
verletzt wurden.

Nicht an allen Einrichtungen konnten alle Soldaten
auf Zeit in die SIL aus genannten Griinden einbezogen
werden (s. Tabe 5¢1¢ + 5.2.). Wie die Kooperationg-
partner an den EFinrichtungen versicherten, lag das
keineswegs‘am Deginteregse dieser Studenten.

Es war geplant, die erste Sitzung der SIL A in der

ersten Septemberwoche 1982 durchzufiihren. Lediglich

die Leipziger, Hallenser und lMerseburger Studenten
sollten erst liitte September - nach den lMesgseferien -
untersucht werdene

Am 30. 8. 1982 starteten wir die SIL A an der HUB

bei den G

enogsen des Bereiches Medizin. In den er-
sten zwei Septemberwochen nahmen von 22 der 36
SIL-FEinrichtungen (Sektionen) an der 1. Sitzung teil.
Bei den meisten Studenten war also durchaus die
Zielstellung erfiillt, sie mdglichst ohne FinfluBnehme
der Hochschule zu untersuchen. Die spiter untersuch-
ten Studenten der regtlichen 14 Einrichtungen hatten
in der Regel bis zum Zeitpunkt ihrer Lefragung noch
keine reguli¥e ILehrveranstaltungen: Die Studenten der

HUN, der HfV beteiligten sich an Sprachkursen, Stu-

denten der TH lMagdeburg und der TH Leipzig waren
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zum Ernteeinsatz. Allerdings hatten nicht wenige
Studenten Einfilhrungsvorlesungen (politische Schu-
lung, Information liber Studium) erlebt. Dadurch
kénnen positive und negative Reaktionen vermittelt
worden seine

Letzte untersuchte Teilpopulationen waren die Stu-
denten der TH ILeipzig und die Landwirte dexr HUB.
Ergtere gingen sofort nach den Messgseferien in die
Apfelernte. Hinzu kamen organisatorische Schwierig-
keiten: Die Studenten wurden seitens der Einrichtfung
unzureichend iiber Termine und die SIL an sich infor-
miert., - Die Landwirte der HUB wurden ersgst auf Wunsch
des ZHB in die SIL einbezogen. Der verspitete Be-
fragungstermin beruht auf der spiten Entscheidung.
Von Anfang November bis 15. Dezember fanden die
Nachbefragungen flir die IL&ngerdienenden statt.

Die Zusatzuntersuchung "Denksporttest nach LIEITRT"
fiihrten wir an asusgewdhlten Finrichtungen in Seminar-
gruppen von Januer bis April 1983 durch.

Auch die SIL-Untersuchung brachte erneut die Irkennt-
nis, dafl neben den bereits genannten Bedingungen der
Erfolg auch in starkem MaBe von der Tageszeit und
von den vor- bzw. nachgelagerten Tdtigkeiten der
Probvanden beeinfluBlt wird. Ziel war deshalb:

- die SIL A -Befragung vormittags oder in den frithen
Nachmittagsstunden anzusetzen.

- Mglichst sollte sie anstelle von ILehrverangtal-
tungen stattfinden. Der Minister, der in seinem
Brief an die Rektoren bzw. Direktoren der Einrich-
tungen die Unterstiitzung des TFor schungsvorhabens
angewiesen hette, konnte diese Empfehlung nicht an-
sprechen. Wir versuchten dieges Ziel in Gespréchen
mit den Ieitungen zu erreichen. Auf Grund der
tengen" Terminplanung zu Beginn des Studiums ge-
lang uns dieses Vorhaben nicht an allen Sektionen
durchzusetzen.

- Wir baten, den Zeitpunkt fiir die Untersuchung so
zu widhlen, daB Ereignisse wie Heimfahrt Wochenende,
angtrengende Veranstaltung oder Freistunde unmittel-
bar davor oder danach liegen.
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Auch diese Wiinsche konnten nicht immer erfiillt wer-
den.
FOLGEN BEI Gab es mehrere Verletzungen der Untersuchungsbedin-
VERLETZUNG . . .
VMEHRERER gungen, so verlief die Untersuchung weniger diszi-
UNTERSUCHUNGS-pliniert seitens der Studenten.
BEDINGUNGEN Einige dieser Verletzungen und ihre Folgen seien
genannt:

1) zeitlich ungiinstig angesetzte Untersuchungen

mit negativen Folgen: .

- KMU/Physik, Diplom/ 14 Studenten/ 1. Sitzung
fand von 17 bis 1830 Uhr statt
Protokoll: "Gegen 18 Uhr Ermiidung und Gel&dchtex"

- KMU/Physik, Lehrer/16 Studenten/ 1. Sitzung
fand von 17 big 19 Uhr statt
Protokoll: "gute Stimmung"

Gleiche Sektion, gleiche Befragungszeit, gleiche
GruppengrdBe -~ aber unterschiedliche Reaktion der
Studenten finden wir hier - vorausgesetzt der Unter-
suchungsleiter hat die Situation objektiv bewertet.
Beide Protokolle kdnnen dann als Beleg daflir gelten,
daBl eine unglinstig gewithlte Untersuchungszeit al-

lein noch keine negativen Folgen haben mufl.
Weitere zeitlich unglingtig angesetzte Sitzungen:

- KiU/Physik, Diplom/ 26 Studenten/ 2. Sitzung
fand von 18.15 bis 19.20 Uhr statt.
Protokoll: "Unruhe, wenig innere Teilnahme, Kichern"

- KMU/Medizin/198 Studenten in Gruppen befragt/
2. Sitzung _

fand von 10.45 bis 11.30 Uhr statt

Die Untersuchungszeit war glinstig gewghlt, aber
es handelte sich um ein Heimfahrttag (Freitag).
Protokoll: "Die Studenten waren sehr in File,
Heimfahrtwochenende ... Ruhig und diszipliniert
verlief die Sitzung. Allerdings sind die meisten
gsehr in File, weil gie ihre Ziige schaffen wollen."
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- MLU/Wiwi/ 212 Studenten in Vbrlesungsraum/1. Sitzung
fand von 16 bis 17.30 Uhr statt, an einem sehr
warmen Tag.

Der Tag (ein Mittwoch) war durchaus ginstig gewdhlt,
aber die Studenten hatten vorher viele Veranstal-
tungen. So formulierte der Untersuchungsleiter im
Prot_okoll: "wenig Interesse und Konzentration"

- MIU/Wiwi/ 97 Studenten (nur die halbe Population
war _erschienen) / 2. Sitzung

fand von 15.45 bis 16.30 Uhr statt.

Diege Untersuchungszeit war fiir die 2. Sitzung durch-
aus nicht unglinstig gewdhlt. Aber es lagen die schlech-
ten Erfahrungen bei den unmotivierten Studenten vor.
Deshaldb formulierte der Untersuchungsleiter im Proto-
koll:

"Die Studenten ergchienen trotz erneuter Ansetzung
nicht. StOrungen: Unruhig, teilweise wurde der Frage-
bogen gemeingschaftlich ausgefiillt. Einige Studenten
mokierten sich liber die Befragung."

Dieges gemeinschaftliche Ausfiillen wird librigens auch
bei einigen VERBAL-Bogen von Studenten dieser Sektion
gichtbar., Ein taktischer Fehler gegeniiber den Probanden
188t sich gpédter nur schwerlich wieder ausgleichen.

Dieser Fall ist ein Beispiel dafiir.

- FSU/Y athe~Phy31k-Lehrer/30 Studenten/ 1. Sitzung
fand von 16,50 bis 18.15 Uhr statt.
Protokoll: "Unruhe, Heiterkeit, lautes Gefliister®

~ FSU/Sprachwiss. Lehrer/ ? Studenten/ 2. Sitzung
Uhrzeit wurde nicht angegeben,
Der Untersuchungsleiter regist rierte erheblichen Aus-
fall, weil die Sitzung nach der feierlichen Immatriku-
lation angesetzt worden war. Wieder ein Beispiel da-
fiir, dafl nicht nur die Uhrzeit schlechthin fiir den
Erfolg der Untersuchung wichtig ist, sondern die zeit-
liche Einordnung iliberhaupt.
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Dags gilt auch fiir die folgenden Félle:

- Musik-Hochschule Weimsr/ 99 Studenten / 1. Sitzung
fand von 16 big 18 Uhr statt. 4
Protokoll: "Die Studierenden waren in dem 3 Tagen vor dem
Ernteeinsatz voll mit Einfiihrungen von 8 bis 18 Uhr belastet,
Von 99 Probanden verweigerten 6."

Allerdings wirken an dieger Hochschule noch andere Faktoren:
Generell die schlechte Einstellung zu derartigen sozialwis-
senschaftlichen Untersuchungen seitens der Studenten und teil-
weige des LehrkSrpers. Hinzu kommt die HuBerst negative Ein-
stellung zu verschiedenen Fragen des Lebens (auBler Kungt)
dieser "Schiiler-Studenten" (siehe Merkmale der Population)

im Vergleich zu allen anderen Studenten.,

- HUB/Medizin/ 15 Studenten / 2, Sitzung
fand von 12.30 bis 14 Uhr statt.
Protokoll: "Befragung um die Mittagszeit wurde als l&stig
empfunden."

Mein Kommentar dazu: Hoffentlich finden es die spiteren
lediziner nicht alg l8stig, um die Mittagszeit eine
dringsende Untersuchung - Operation - durchzufiihren. Ich
sihe dann schwarz fiir unser Leben !!!

- WPU/Wiwi/ 79 Studenten/ 1. + 2, Sitzung
fand von 13.30 bis-16 Uhr statt.
Protokoll: "Beide Sitzungen wurden ohne Pauge durchge-

fiihrt. Dadurch ergaben sich zweifellos Probleme hinsicht-
lich der Xonzentration und Aufmerksamkeit seitens der Be-
fragten.®

- WPU/Pflanzenprod./ 62 Studenten/ 1. Sitzung
Diese Untersuchung fand nach einer Vorlesung liber die Stu-

dienproblematik statt. Das keann positiv aber auch negativ
wirken. Der Untersuchungsleiter formmliert in seinem Pro-
tokoll: '

"Wenn man es als besonderes, die Befragungsergebnisse even-
tuell beeinflussendes Ereignis bewerten will, dann dieses:
Schon vor der Befragung gab es eine Vorlesung liber Ziel,
Inhalt und Gesteltung des Studiums, Anforderungen an die
Studenten und demit zusammenhsngende Fragen im Sinne einer
Einfihrung in das Studium."
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EinefPrﬁfung dieser "Ereignisse™ auf die Ergebnis-
ge ist also zu empfehlen!

- TU Dresden/Elektrotechnlk/Elektronik/ 53 Studenten/
2. Sitzung

Protokoll; "Etwas Unruhe, da die Studenten nach
der Befragung zum Ernteeinsatz fuhren ..."

UHRZEIT Al- 2) zeitlich ungiingtig angesetzte Untersuchungen '

Eg%géﬁE%%ﬁ%%E ""ohne nega tiven Folgens

DETERMINANTE _ puu/Physik-lehrer/16 Studenten/ 1. Sitzung
(siehe unter 1.)

- PH Potsdem/Biologie-Lehrer/15 Studenten, davon
11 M#dchen/1. Sitzung

fand von 17 bis 19 Uhr statt

Protokoll: "PFragebogen bereitwillig ausgefiillt,
keine Aufregung."

Kommentar des Autors: Viele positive Faktoren
wirken hier der unglinstigen Untersuchungszeit ent-
gegen: Kleine Gruppe mit vielen fleiBigen l&dchen,
die zudem ein begehrtes Iehrerfach erfolgreich er-
kémpft hatten. Gute motivierende Vorbereitung durch
Kooperationspartner und Untersuchungsieiter.

- PH Potsdem/Deutsch-Musik-Lehrer/ 19 Studenten,
davon 17 M#dchen/ 1. Sitzung

fand von 17 bis 19 Uhr statt

Protokoll: "Ungezwungene, konzentrierte Atmos-
phére."

Kommentar des Autors: s. 0.

~ MLU/Pflanzenprod./ 186 Studenten im Vorlesungsraum/
= 1 e Sitzung

fand von 16 bis 18 Uhr nech einem Heimfahrtwochen-
ende (Montag) statt.

Die Studenten hatten sich offenbar erholt, so daB
die ungiinstigen Bedingungen (Zeit u. Raum) nicht
ing Gewicht fielen. Der Untersuchungsleiter ver-
merkt im Protokoll: "Aufgeschlossene Atmogphire"
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- KMU/Geschiohte (MLG)[Semlnargruppe/Q. Sitzung
fand von 16 bis 164 50 Uhr statts
Bei der 1. Sltzung gab es auf Grund ungeniigender

motivierender Vorbereitung der Studenten negative
Reaktionen (s. Abschnitt 5.4.1.1.). Die Unter-
suchungszeit war bei der 2. Sitzung zwar unglinstig -
aber die Befragung fand im Klubraum des Wohnheimes
statt. _
Protokoll: "Im Klubraum des Wohnheimes war gute'
Stimmunge. Viele interessante Fragen wurden ge-
stellt.®

Aus dieser kleinen Darstellung und aus Tabelle

geht hervor, daB eine oder zwei nicht erfiillte Be-
dingungen nicht zum IMiBerfolg der Untersuchung bei-
tragen miisgen. Eine ideale Situation wird es wohl
kaum geben. Sie mul oder kann nur angestredbt werde n.
Entscheidend gind ellerdings H&ufung, Art und Umfang
der negativ wirkenden Bedingungen. ‘
Geplant hatten wir fir die 1. Sitzung etwa 90 Linuten.
Das bedeutete auch fir Studenten dag I
angspruchung. Studenten dlirften auch die einzige ju-

aximum an Be-

gendliche Population sein, die dafiir ansprechbar ist
- auf Grund der hohen Bildung, des damit in der Regel
verbundenen Interegsses an der Forschung, dexr Reife
und der "Gewphnheit", eine derartige Tdtigkeit aus=-
zuiiben.

Diese veranschlafte Zeit teichte auch aus. In der
Regel brauchten die meigten Studenten je nach ihren
Fdhigkeiten, ihrem Interesse und den &ufleren Unter-
suchungsbedingungen nur 70 Minuten. Es gab "Bchnell-
bearbeiter", die nach 35 Minuten bereits die Frage-
bogen abgaben. Allerdings kann es sich hierbei auch
um fliichtige Bearbeiter oder indirekte (Teilweise-)
Verwelgerer handeln. Das konnte - auf Grund der
Anonymitétserkldrung - schwerlich nachgepriift wer-
dene

Der langsamste Bearbeiter war an der Xi7U/Philosophie
(MLG) mit ca. 150 Minuten zu finden.
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Fiir die 2. Sitzung sahen wir ein Maximum von 45
Minuten vore. Die Zeit wurde an-éllen Einrichtungen
eingehalten und von vielen Studenten unterboten

(30 bis 35 Minuten). Allerdings war entsprechend
der Anzehl der asuszufiillenden Bogen und der Sorgfalt
der Beantwortung der offenen PFragen (VERBAL-Bogen)
die Dauer der 2. Sitzung an den Einrichtungen unter-
schiedlich.
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lzgyg_j‘g&iﬁﬁelastung und Reaktion der Studenten

SIL A _/ Obiekt 232 ‘ unglingtize Bedingungen
Einrichtung n % Tageszeit Situation Lehrkdrper/
W Organigation
1 2. 3 _ ) 4 L 5
KNU Medizin 250 66 0. B, vor Heimfahrt Qs B
KNy 96 38 o. B. teilweise Heim- Sektion Ge-
fahrt schichte wenig
. Unterstitzung
KMU Dipl.=-Physik .
Physiklehrer 70 33 8pit o« B. o. B.
KMU Chemie 59 64 oe B. vor Heimfahrt 0. B.
KKU Tierprod 164 63 -0« B. nach Heimfahrt o. B.
KMU Vetmed 71 46 oe Bs3 vor Heimfahrt Os 3.
KMU Recht 80 64 0. Bs = vor Heimfahrt 0. B,
LU Wiwl 221 80 spit schéner Herbst- o« B.
abend :
MLU Pflenzenprod. 206 50 spit nach Heimfahrt o« B.
WEU Wiwi 81 79 oo B. Doppelbe- 0. B.
. fragung
WPU Pflanzenprod, 72 44 a. B. Samstag! Oe Be
HUB Hedizin 262 53  mittags  teilweise Doppel-
(einige) befragung 0. B.
HUB Wiwi 163 77 mittags 0. Be 0. B.
(einige)
HUB lhysik 32 3 0. B. unter 10 Fersonen 0. B.
{Anonymitét!)
FSU hedizin 159 54 o. B. o. Be mangelnde Ine
FSU Dipl.-Fhysik 53 15 0e Be 0. Be formation
Fhysiklehrer 30 33 O« Be c. B. Betonung der
FSU Sprachlehrer 87 95 0. B. nach feierlicher Fr:%wil ig-
Impstrikulation ¥©

PSU wathelehrer 42 60 spit o. B.
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» ) Reakt'.toncn
gewihlte von 100 . Verwsigeruag Beteiligung bieziplin
Gruppen= Fragen : 1. 8it= 2, Sit-  1..: 24 - ‘ :
gribe bel big 5 mehr als Zung zung  Sitzung %
SIL KA in 5 RA in
% % ) .

| & R S 9. .10
mittel 18 2 1 6 83 minus
klein 21 3> 1 91 Os Be.
. 1 0 2 88 minus
klein 13 3 84 0. B.
klein/mittel 29 131 85 o. B.
klein 19 1 2 91 Os Be
klein 18 1 93 Oe Ba
klein 23 1 99 O« Be
sehr grof 17 1 84 minus
senr gro8 22 0 1 90 oe 8.
nittel 11 ¢} 100 minue
mittel 22 0 A 97 0. Be
klein 20 2 83 minug
klein 13 2 90 Oe Be
klein 28" 6 1 100 Os S.
sehr grof 23 ] 7 40 0. B,
mittel 17 2 ‘ 81 e Ee
klein 23 13 Oe Be
gro8 16 2 79 0 Be

klein 21 2 71 minus



HE£O Berlig»
FH Potesdam
YH Dresden
Musik-HS Weimar
TU Dresd Maschin
TG Dresd Elektro
U Dresd Techrol
HE{V Maschin

HfV Elektro
HfV Technol

TH Nerseb Chemie

- THK Pertigung
THK Polytechnik
TH Leipz Technol

TH Leipz Automat

TH Magdeb Maschin
IHS Zwick Kfz
IHS Zwick Technol

Legende zu den Spalten:

145
285
201
113
110
125
128

96

88
100

127

111

7

110

48

113
78
88

LV
-t

90
63
21
14

79

19
50

64

48
32

12

10

19

In den Spalten "ungiinstige
Grte der Teilpopulation

% weiblich

Oe

Be

Oe Be

alle Zeiten kleine

einige

mitvags

spit

Oe

B.

einige

sSpét
O.
Oe

Qe
O

Oe

Oe
Oe
De

Oe

Oe
Oe
Oe

B,

Be
B.
B.

Gruppen
O« B.

0. Be

Oe Be

nach der 3Zefra-
gung zum Ernte-
eingatz

Oe Be
Ce Ta

Oe B
Oe Do
Sitzung muBt man-

gels an Beteili~
gung verschoben

nach Heimfahrt
\2. Sitzung)

teilweise Doppei-
befragung, nach

angtrengender Vor-

lesung oder Frei-~
stunden

O« Be
Oe Be

Heimfahrt
(2. Sitzung)

senr gute
Motivierung

sehr gute
wotivierung

sehr gute
Motivierung

wenig Unter-~
stiltzung

o. B.
o. B.

Ce Be

0. B.

0. Be
Oe Be

mangelnde
Inrormation

Oe Be
0. 3.
Ce Be

grol
kKlein
klein
grofl

klein
grol

wittel,
mitsel

wlein/
mittel

sehr grol
grol

groB
mittel
mittel

klein - grof

grot
mittel
mittel

Pedingungen'" werden negative Erascheinungen aufgefiinrt.

o B. = ohne Befurd, mittags = 12.00 Uhr bis 13,00 Uhr, spdt = nach 17.00 Uhr

100 wichtige Fra
der KA berechnet

Anzahl der offenen Ablehnung (Verweigerung) bzw, Nichtabgabe der Fragebogen
10 'minus = in Frotokollen wurde mangelnde Aufmerksamkelt, Konzentration, Desinteresse oder Disziplinlogigkeit einiger Studenten vermeru:

17
11
15
66
14

1

29

19

23

15

19

R¥;

18

ro

1 Gruppe

1
2
3
6 klein = bis 40 Studenten, mittel = 40 bim 80 Studenten, grof = 80 bis 120 Studenten, sehr gro8 = iiber 120 Studenten
7
8

o4
T4
77
94

99
51

73
98
39
99

gen zu allen wichtigen Themen und aus sllen Teilen des Hauptfragebogens wurden ausgewdhlt und der prozentuale Auteil

0e Be
Ce e
0o 3o
minus

Oe B
minus

minus

ninus

minus
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: Griinde’ filir Nichtbeteiligung an SIL A
che Grinde flir eine Nichtbeteiligung an der SIL gab es?
denten nahmen an der SIll-Befragung aus den unter a) bis h) genamnten Griinden nicht teil.
gten sich nicht
1 in sehr stdwg b ak eee O tiberhaupt nicht
finrichtung ; artinde [ir Nichtbeteiligung” _ ‘
wung () a) noher b) liangel an c) langel an d4d) Desinter- e) Aponymi- £) Uberve~ 3z, Freizeisein~ &) Uptersucn
1e Sit~ t2.51it- Aufwand Information Crganisation esse tatsverletzung lastung scurdngung / bedeutufisslos
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l#ﬁU nedizin” 0
nLG k|
Physik 21
Chemie 8
Tierproduktion 8
Recht 8
ﬁLU Wiwi T >
Pflanzenproduktion 3
HUB ledizin 13
Wiwil 9
Fhysik 14
Tierproduktion 57 z
HSU liedizin’ 6
Physik (VN
Spraohlekrer 0
idathelehrer 0
(X} 23
Potedam3
Dresden 0
sik-Hs. Weimar> 16

'Drbi@en MBschin.
Elektro :
‘Technol

o 0 0
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6. Reaktionen der Analvysanten

Einstellung und Verhalten der Studenten zﬁ sozialwissenschaft-
lichen Forschungen wird von vielen Faktoren bestimmt - vor allem
aber von Zeit, Raum, der bisherigen Entwicklung der Persdnlich-
keit. Einige der asktuellen Bedingungen wie Motivierung seitens
der Bildungsstédtte, des Untersuchungsleiters, der Situation zum
Zeitpunkt der Untersuchung, Merkmale der Populationszusammen-
setzung habe ich bereits ertrtert. Die léngerfristigen Bedingun-
gen = die Studentenperstnlichkeit an sich -« z. B. ihre Erfahrung,
ihr Wissen, ihre bisherige THtigkeit, Herkunft u. a. Merkmale

in ihrer Determination auf Einstellung zur und Engagement bei der
SIL sollen im folgenden Abschnitt- analysiert werden.

Wie reagieren kiinftige Wissenschaftler auf wissenschaftliche
Untersuchungen zu ihrer Perstnlichkeitsentwicklung? - Die Kern-
antwort lautet: Generell positiv - aber doch sehr differenziert.
Das beginnt bereits bei der Anonymitdtsproblematik.

6.1 Das "Anonymitadts"-Problem

Soziologische schriftliche Befragungen im Grupoven-
verband laufen a n o n y m, de he. der Proband ver-
DEFINITION zichtet auf Namensnennung. Der Begriff "anonym"
g%g ANONYMI - (G roBes Fremdwarterbuch+: "namenlos, ungenannt,
ohne Verfassernamen, ohne Unterschrift /griech/%)
wird von den meisten Studenten als Unmdglichkeit
des Herausfindens ihres Namens - des Absenders also =

vergtanden. Da sehr viele *aten zur Person erhoben

REAKTION werden, zweifeln sie an dieser Ummbglichkeit. So
ggngﬁu_ gab es in den meisten von uns untersuchten Teilpo-

pulationen mehr oder weniger starke Reaktionen zum
Anonymité&ts-Problem. Die Palette reichte von einzel-
nen Anfragen big zur offenen Verweigerung auf Grund
der Amnahme auf Anonymitdtsverletzung. Letzteres

kam z_war sehr selten vor. Trotzdem sollte diese
Problematik nicht unterbewertet werden - wie auch
folgende Zitate aus Protokollen von Untersuchungs-
leitern belegen soll_en:

*GroBes Fremdwdrterbuch, Leipzig 1977, S. 56
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MILU/ Wiwi/ 2. Sitzung

"Studenten erschienen trotz erneuter Ansetzung der Be=-
fragung nicht. Hauptgrund: Offenbar Zweifel an der
Anonymit&t und dem Sinn. der Untersuchung."

TH Merseburg/ Chemie/ 1. Sitzung

"Die Erstbefragung muBBte neu angesetzt werden, da zunéchst
nur knapp 50 % der Studenten erschienen waren. Das Studien-
jahr zeigte sich auch bei anderen Veranstaltungen disziplin-
1os eoe Es gab Zweifel an der Anonymitét.

Student/ weiblich/ 19 Jdshre/ MIU-Wiwi

"Ich teile meine Sorgen und Probleme meinen Eltern oder
guten Bekannten mit und cebe sie nicht bei einer Untersuchung
preis, an deren Anonymit#t ich zweifle."

Hierbeil muB hinzugefligt werden, dal einige Studenten das
Anonymitédtsproblem bewuBt "hochspielen" und dahinter ihr
generelles Deginteresse an der Forschung verbergen wollen.
Fir diese Annahme sprechen zwei Tatsachen:

1) Die meisten Studenten beantworteten die SIL-Fragen of-
fener und ehrlicher als die Studenten vor zehn Jshren die
SIS-Fragen.

2) Das Anonymitétsproblem wurde verstérkt in den Teilpopu-
lationen hervorgebracht, die die Fragebogen widerwillig
-augfiillten, bei denen es geh&uft schlecht auswertbare TFrage-
bogen gab, bei den mehrfach widhrend der Untersuchung gestort
wurde.

Trotzdem soll diese Problematik nicht verniedlicht werden.
Es 801l vielmehr hervorgehoben werden, daB mit htherer lotiva-
tion der Studenten flir die Untersuchung auch das Anonymi-
tdtsproblem als solches geschwicht wird.

Wie arbeiteten wir in der Regel mit den Studenten hinsicht-
lich des Anonymit&tsproblems?
Wir erklédrten den Studenten, daB die Untersuchung ausschlief3-
lich wissenschaftlichen Zwecken diene. Die Namen interessie-
ren nicht. Die Wissenschaftler arbeiten nur mit den Daten.
AusschlieBlich Studentenforgcher haben Zugang zu den Naterialien.
-~ Mit diesen Worten allein konnte gchwerlich Uberzeugt wer-

o den. Der Untersuchungsleiter muBte ein Vertrauensverhiltnis
gschaffen. Je nachdem wie die Véraussetzungen bei den Studen-
ten hinsichtlich der Einstellung pro Sozialforschung waren
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und wie die Uberzeugungsfiéhigkeiten des Untersuchungs-
leiters wirksam werden konnten, so war auch die
Haltung der Studenten zum Problem der Anonymit&t.
Ein Beispiel fiir die Argumentation: Im Bereich e~
dizin der KMU kam ein MEdchen zum Untersuchungs-
leiter. Sie vergtehe nicht, warum gich Wissenschaft-
ler fiir ihre Eltern interessiere. Sie fasse das als
einen Eingriff in die Intimsph#dre auf. Wie konne =-
zudem ja auch andere%ﬁéréGnliche Daten erfaBt wer-
den - dabei die Anonymitét gewahrt werden?! Der
Untersuchungsleiter offenbarte ihr, daB es unschwer
seil herauszubekommen, welcher Fragebogen z. Be. ihr
gehdre. Er erklérte ihr nochmals die ausgchlieBlich
wissenschaftliche Nutzung. Sie - die kiinftige Krztin
- miisse gpdter ebenfalls verschwiegen gein, was die
Behandlung und Krankengeschichten ihrer Patienten
anginge. Sollte gie als Arztin das Vertrauensver-
h#ltnis brechen, so habe das nicht nur rechtliche
Konsequenzen. Sie widre auch moralisch bei ihren Pa-
tienten disqualifiziert. Ahnlich - so der Untersu-
chungsleiter - verhielte egs sich auch mit den For-
schungen des ZId.
Dieses Institut bestiinde immerhin bereits 16 Jahre
und noch nie sei ein VertrauensBuch vorgekommen.
Sicherlich hdtte in einem solchen Fall das Institut
keine Existenzberechtig ung mehr. - Soweit ein
Beigpiel filir die Argumentation. Auch wenn es keine
allgemeinen Rezepte flir die Schaffung degs Vertrau-
engverhdltnisses zwischen Untersuchungsleiter und
Probanden gibt - Offenheit und Fhrlichkeit sind
zwel Hauptwege zu diesgem Ziel.
In der Instruktion - dem Leitfaden filir den Untersu-
chungsleiter - wurde der Begriff "anonym" nicht
verwandt (s. Anhang). Wir formulierten so:

"Bitte beantworten Sie alle Fragen des Bogens, den
Sie gleich erhalten, offen und ehrlich. Ihren Namen
geben Sie bitte nicht an. Bei der Auswertung niitzt
ein Name nichts. Niemand anders erh#lt Finblick

in die ausgefiillten Fragebogen.

Alle Angaben werden streng vertraulich behandelt.
Es ko6mnen Ihnen daher auch keineriei Nachteile er-
wachsens"
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Allerdings hielten sich nicht alle Untersuchungslei--
ter bei ihren miindlichen Vortrag an diese Richtlinie.
Ein spezielles Problem stellte in der 2., SIL A 'Sit-
zung der auf der vierten Umschlagseite der Wiederer-
kennungsmappe angebrachte Signierschlilssel (s. 7.
Abgchnitt) dar: In einigen Untersuchungsgruppen gab
es erneut Zweifel an der Anonymitét. Die Untersuchungs-
leiter wurden angewiesen das Problem "Signierschliis-
sel und Anonymitét" offensiv anzugehen. Die Argumen-
tation lautete: "Es interegsiert nicht dér einzelne
Student. Die Daten miissen aber klassifiziert werden
- Ze Be auch nach Studienrichtungen. Fir die Zuord-
nung und Klagsifizierung der Daten iber den Zeitraum
deg Studiums hinweg, ist diese Signierung notwendig."
Bei anderen Intervalluntérsuchungen #nderten Proban-
den diese Nummer mitunter. Derartige Vorkommnigse
wurden bei SIL A nicht entdeckt.

Im SIL-Hauptbogen wurde folgende Frage am SchluB
gestellt:

Ich bin davon iiberzeugt, dal bei der Auswertung der
Antworten meine volle Anonymitit gesichert bleibt.

Das gtimmt
vollkommen

]
2
3
4
5
6 iiberhaupt nicht.

Dezu eine kleine Auswertung®
Von welchen Determinanten wird die Haltung des Stu-

denten zur Anonymitit bestimmt?

Betrachten wir die einzelnen Studienrichtungen bzw.
Einrichtungen, so konnen wir bei einigen eine Wechsel-~
beziehung zwilischen Haltung zur SIL und zuvm Anonymi-
tdtsproblem erkennen (s. Tab. Guo1.).

Studenten der TH Leipzig oder der KT Chemie z. B.,
bei denen esg Iotivierungsprobleme pro SII-Beteiligung
geb, hegen mehr Zweifel an der Anonymit&tszusiche-
rung als Studenten beispielgweige der PH Potsdam

oder der PH Dresden. Allerdings wirken hier auch eine
Reihe anderer Paktoren.
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Generell kann festgestellt werden, dafB3 die Mehr-
heit der Studenten - mehr als zwei Drittel {(Pos.
1+2 = 70 %) - angibt, daB sie an die Wehrung der
Anonymitdt glauben. Fg gibt eine deutliche Diffe-
renz zwischen m&nnlichen und weiblichen Studenten
(se Tab. 6¢1s)e Offenbar sind Mddchen "gutgliéubi-
ger", gie zweifeln weniger, sie sind "braver" (?).
Da das Durchschnittsalter der Madchen mit ca. einem
Jahr etwag niedriger liegt alg bei den Jungen, wird
diese Tendenz in leichtem AugmaB auch bei der Al-
tersstruktur sichtbar. Altere Studenten zweifeln
etwas mehr als jlingere an dem Anonymititsverspre-
chen.
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Tabe 6.1e: Anonymitdtsproblem - Geschlecht

Ich bin Uberzeugt, daB bei der Auswertung der Antworten meine
volle Anonymitét gesichert bleibt.

Dags stimmt
1 vollkommen cee 6 {liberhaupt nicht.

1 2 (1+2) 3 4+5+6

gesamt 44 26 (70) 14 16

m 35 27 (62) 17 21

w 52 25 77) 12 11
Binrichtungen - Rangfolge X
PH Dresden 69 15 (84) 10 6 1,6
TH K-M-Stadt/

Polytechnik 49 34 (83) 9 8 1,8
FSU Mathe-Lehrer 55 27 (82) 12 6 1,8
TU/Technologie 52 31 (83) 10 7 1,8
WPU/Wiwi 45 35 (80) 13 7 1,8
PH Potsdam 54 25 (79) 12 9 1,8
KMU/Chemie 32 23 (55) 23 22 2,6
THL/Automat 29 26 (55) 13 32 2,7
HUB/Physik 220 3 (53) 19 28 2,8
THS Zwicke./Technol. 22 22 (44) 22 34 2,9

Weg zum Studium

direkt nach Emwerdb
der Hochschulreife 52 24 (76) 13 11

nicht direkt 41 26 (67) 15 18
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Die Annahme, dafl Iebenserfahrung der Studenten dasg
MiBtrauen gegeniiber dem Anonymit&@tsversprechen stiérkt,
188t sich nicht genz von der Hand weisen. Das be_weist
U. a2+ auch eine Analyse der Beziehung "Weg zum Stu-
dium"™ und "Einstellung zum Anonymit&tsversprechen"

(se Tab. 641.). Studenten die nach dem Erwerdb der
Hochschulreife ohne Kennenlernen anderer Bereiche
auBer der Schule zum Studium gelangten haben etwas
mehr Vertrauen. Direkt zum Studium kemen vorwiegend
Lehrerstudenten - das sind meist IMé&dchen - und so
erklirt sich auch die Rangfolge der Einrichtungen

(s« Tabe 6e1e)e Allerdings darf diese Tendenz auch
nicht liberbewertet werden, denn

1) ist die Differenz wiederum nicht sehr groB8 und

2) haben so gut wie keine Studenten der SIL-Popula-
tion bereits an derartigen Sozialforschungen teil-
genommen (auBer Volkszihlung).

Eg wirken also andere Faktoren stérker?

Dieser im Hauptbogen formulierte Indikator zur Ano-
nymitédt ist zweifelsohne ein ideologischer Indika-
tor.
Politisch positiv Eingestellte (Selbstdarstellung!),
politisch Engagierte zweifeln weniger an der Anonymi-

-

tdt als andere Studenten. Eine sehr enge Korrelation
gibt es z. Be. zZwischen "Verteidigungsbereitschaft®
(FB 63) und "Xein Zweifel an der Anonymitdt® (FB 379).
Wer marxistisch=leninistisch orientiert ist, wer gich
ideologisch in starkem MaBe (Pos. 1+2) fiir die so=-
zialistische Gesellschaft entscheidet (FB 58-62, 64,
65), der glaubt tendenziell mehr an die Anonymitéts-
gorantie. Es giht aber auch bei den idelogisch Posi-
tiven eine Gruppe, die Anonymitidtszweifel anmeldet.
Im allgemeinen gilt aber, daB Studenten mit einer
optimistischeren Iebenshaltung (Selbstdarstellung!),
daB Studenten, die erfolgssicher ins Studium gehen,
die sich fiir das Studienfach geeignet und befihigt
fiilhlen (FB 410, 290), die gliicklich sind (FB 324),
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die sich mit Studienfach und kiinftigen Beruf identi-
fizieren (FB 296 - 299), in Sachen Wahrung der Ano-
nymitiét sicherer (s. Tab., 6.2.) sind. GewiB spielt
hier auch der "Gremnhorn-Aspekit" eine Rolle. Eine
gewigssenhafte Priifung dieser Lebenshaltungs- und der
Ideologie~Indikatoren widre auch aus dieser Sicht zu
empfehlen, '

Tab. 6¢2.: Anonymité@tsproblem - Erfolgssicherheit

Ich bin iberzeugt, daB bei der Auswertung der Antworten meine
volle Anonymité&t geischert bleibdbt.

Das stimmt

1 vollkommen see 6  iberhaupt nicht.
% 1 2 (1+2) 3 44546

Ich bin gicher, mein
Studium erfolgreich
abzuschlieBen (FB 289)

1 vollkommen 60 17 (77) 11 12
) 46 28 (74) 13 13
5 39 23 (62) 15 23
6 iiberhaupt nicht 30 22 (52) 20 28

Tabe 6+3.: Anonymitédtsproblem - Studienfachidentifikation

% 1 2 (1+2) 3 4+45+6

Ich studiere dag fiir
mich ideale Studien-
fach (FB 296)

1 vollkommen 54 20 (74) 13 13
2 45 28 (73) 12 15
5 43 24 (67) 16 17
6 Uberhaupt nicht 40 23 (63) 17 20
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Tabe 6eb4e: Anonymitdtsproblem - politisches Engagement

% 1 2 (1+42) 3 44546

Bigher

FDJ-Funktion in einer

Ubergeordneten ILei- '

tung 49 25 (74) 15 11

FDJ-Gruppensekretdr 49 25 (74) 12 14
Keine Funktion 3% 24 (59) 17 24

POLITISCHES ZFinen Zusammenhang gibt es auch zwischen der ge-

ENGAGEMENT (o1 1gchaftlich-politischen Aktivitdt und der Fin-
stellung zur Anonymitédt: FDJ-Funktionfre haben we-
niger Zweifel als Nichtfunktionire (s. Tab., 6¢4.)w
Auch fachlich und wissenschaftlich interessierte
und engagierte Studenten sind von der Anonymitdts-
zusicherung Uberzeugter als andere. - Allerdings
ist kein Zusammenhang erkénnbar zwischen Anonymi-
tdtsproblem und (schulischer) Ieistung.

ERZIEHUNG I Wie bereits dargestellt - determiniert die Ideolo-

ELTERNHAUS gie die Einstellung zur Anonymitdt stark. Die ideolo-
glsche Einstellung Jugendlicher wiederum wird heute
auch vom Elternhaus geprégt. So wirkt beispiels-~
weige eine Erziehung im marxistisch-leninistischen
Sinne durch die Eltern auf diese Problematik posi-
tiv (z. B. SED-litgliedschaft der Fltern). Aber auch
der allgemeine Erziehungsstil hat fiir diesen speziel-
len Aspekt seine Xonsequenzen: Deutlich wird die
Tendenz sichtbar, daB Studenten, die mit ihren Fl=-
tern ein harmonisches und vertrauensvolles Verh#lt-
nis pflegen, auch mehr Vertrauen haben hinsichtlich
der wissenschaftlichen Behandlung der Daten.
Tch stellte eine derartige Tendenz bei allen Indi-
katoren fest, die eine positive Beziehung zwischen
Eltern und Student anzeigen (z. B. Mitsprache bel
familigren Entscheidungen - FB 159, Gegpriche Uber
die Arbeit der Eltern - FB 171, gemeinsames Feiern
mit den Eltern - FB 170).
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Tabe 6e5.: Anonymit8tsproblem - Frziehungsstil

Ich bin iliberzeugt, daB bei der Auéwertung der Antworten meine
volle Anonymitdt gesichert bleibt.

Dag stimmt _
1  vollkommen coe 6 {iiberhaupt nichte.
% 12 (142) 3 44546

Bei femilifren Entschei-
dun en durfte ich mit-
reden (FB 159)

1 vollkommen 520 22 (74) 13 13
4-6 iiberhaupt nicht 40 22 (62) 17 21

Meine Eltern berichteten
mir {iber ihre Arbeit

(FB 171)
1 gehr hiufig 51 24 (75) 13 12
4-6 iiberhaupt nicht 36 22 (58) 18 24

Ge2e Interesse und Engagement

INTERESSE Die Reaktion auf die Untersuchung reichte bei den
meisten Studenten von Interesse bis zur volligen Ab-
lehnung. Flr beide Extreme gibt es verbale und sta-
tigstische Belege. Thr Interesse bekunden Studenten
z. Be mit folgenden AuBerungen:

Student/XIU

"II[ir hat gefallen, dafl Fragen dabeil waren, die ich
mir selbst noch nie gestellt habe. Ich freue mich
iber diese Anregungen."

Studentin/TH Leipzig/Bautechnologie

"Es waren viele interessante Fragen. Schin auch, daB
man mal so richtig seine Meinung sagen konnte."

Diese Studentin kam librigens mit zwei Kommilitoninnen
zur Befragung, obwohl gsie bei der davorliegenden ILehr-
veranstaltung auf Grund eines Arztbesuches nicht an-
wesend war. Das igt mehr als Disziplin ...
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Auch Untersuchungsleiter schreiben in ihren Protokol-
len liber das Interesse der Studenten an der SIL-For-
schung ‘

PH Potsdam/Slawistik-Anglistik/ 2. Sitzung

"Studgnten sind 'Gruppe vom Diengt'. Sie absolvieren
an 3 “agen Arbeitseinsatz und erledigen diese Woche
Kiichendienst. Trotzdem ist die Stimmung gut.”

Einige Studenten unterbreiteten konstruktive Vorschla-
ge filr die weitere Forschung (s. auch 9. Abschnitt):

Studentin/ 19 Jahre/ WPU

"Vielleicht igt es auch mal ganz gut, doch mehr in Gew
spréchen Moglichkeiten zur Verbesserung (Verfasser:
der Ausbildung) zu suchen ... In Formularen (Verfasser:
Fragebogen) ergibt sich sicherlich oft ein falsches
Bilds Gespréche wiren meiner Meinung nach glinstiger."

Yie recht diege Studentin hat - die Befragungsmethode
allein fihrt nicht immer zu den richtigen Frgebnissen.
¥ur im Komplex mit anderen Forschungsmethoden kann ein
reales Bild vom Studenten der 80exr Jahre gezeichnet

, werden.

DESTIHTERESSE
Aber es gibt auch Desinteresse, Ablehnung, Unver-
st&ndnis speziell hinsichtlich dieser Forschung und
allgemein gegenliber gozialwissenschaftlichen Erhebungs-
methoden. Die Ursachen dafiir sind vielf#ltig: Bishe~
rige Erfahrungen, ideologische Finstellung, die FEin-
stellung zur Forgchung, die aktuelle Situation. Die
Formen der Ablehnung reichen von der pagssiven Ableh-
nung bis zum offenen Verweigern., Zwar ist der Anteil
der Verweigerer bei SIL A reletiv gering. Doch muB
er beachtet werden. Ziel mufl sein, kiinftige Verweige-
rungen nahezu auszuschlieBen bzw, dafiir zu sorgen,
daf3 sich derartig negative Reaktionen nicht ausbrei-
ten {zur Problemetik der Verweigerungen s. 6.4. Ab=-

» schnitt).

STATISTK  Feben verbsolen AuSerungen u. a. Reaktionen der Stu-

%%%ERESSE denten zum Interegse an der SIL A haben wir auch
statigstische Daten erhoben.
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Am Ende des SIL A -Hauptfragebogens stellten wir den
Studenten folgende drei Fragen: :

T s e S i e e s B i O S

2) Ich halte es flir notwendig, daB solche Untersu-

chungen durchgefiihrt werden.

3) Ich verspreche mir von der Beantwortung der Fragen

Die Studenten hatten folgende Antwortmdglichkeiten:

Des stimmt (diese Aussage)

1 vollkommen

2

3

4

5

6 {iberhaupt nicht.

Zwar darf der wissenschaftliche Wert dieser Fragen

nicht a2llzu hoch bewertet werden, aber die Ergebnisse

widerspiegeln d_urchaus Grundtendenzen - z. B. die

Erfahrungen von Untersuchungsleitern oder die Aug~

wertung anderer inhaltlicher Fragen der SIL A.

Einige dieser Tendenzen mochte ich interpretieren:

1) Bereits der KA-Anteil™ ist bei diesen drei Indi-
ketoren am SchluB des Hauptfragebogens recht unter-
schiedlich (s. Tab. 6.7.). Wihrend nehezu alle Stu-

denten ihr Urteil iiber die Interessantheit der Fra-
gen abgaben, beteiligte sich mehr als ein Drittel von
ihnen nicht an den enderen Fragen iber "Notwendig-

keit der Forschung" und "Hoffnung auf Verbesserung der
Ausbildung durch diese Untersuchung."

KA = Keine Antwort



Tabs 6.6.: Tinstellung zur Untersuchung SIL A
(Antwortmodell siehe Text)

% 1 (1+2) 2 3 4 5 6 X
Die gestellten Fragen waren SIL A 24 60 36 24 9 4 3 2,40
fiir mich interessant. m & 59 35 25 9 4 3 2,41
w 25 60 35 24 9 4 3 2,39
Ich halte es fir notwendig, SIL A 34 62 28 19 10 5 4 2,35
daB solche Untersuchungen m 37 b4 2 18 9 4 5 2,34
durchge fithrt werden. W 33 62 29 20 10 5 3 2,36
Ich verspreche mir von der SIL A 15 39 24 26 13 11 3,13
Beantwortung der Fragen eine m 14 33 24 20 13 11 2 3,20
Verbegserung der Ausbildung. w 15 40 25 27 13 11 9 3,07

!
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Tabs 6.7+: Einstellung zur SIL A - KA
~ (Frage und Antwortmodell s. Text)

KA in % KA abgolut

Die gestellten Fragen waren
fir mich interessant : 2 86

Ich halte es fir notwendig,
daB solche Untersuchungen
durchgefiihrt werden. 28 1.234

Ich verspreche mir von der
Beantwortung der Fragen
eine Verbesserung der Aus—

bildunge.

28 1.247

Ich erinnere ~ bei der "Anonymitdtsfrage" (dritt-
letzte Frage des Hauptbogens) betrigt der KA-Anteil
knapp 2 %, also nahezu alle Studenten hatten dazu
Stellung genommen., Diese unterschiedlichen KA-Antei-
le bei den SchluBindikatoren sind ein Beleg dafiir,
daB die meisten Studenten beim Beantworten des Haupt-
fragebogens bis zuletzt mitdachten. Ansonsten h&tten
auch die KA-Anteile unterschiedlicher sein milissen.
Weshalb aber dieser knapp 30-prozentige Augfall bei
der 2. und 3. Frage in der obigen Tabelle?

Zum einen h&kt sich eine Reihe von Studenten fir die

-Beantwortung nicht fir kompetent. Anderen wiederum

ist eine Antwort zu lHppisch. lan weiB also wirklich
keine Antwort oder will keine Antwort darauf wissen.

2) Ver sozialwissenschaftliche Untersuchungen fiir
wichtig h&lt, der mufl nicht auch die SIL~Fragebogen
flir wichtig und interessant halten. In der Tat -

es gibt Pagsagen, vor allem im Haunt~ und im Zu-
gangsbogen, die fiir Studenten ausgeprochen langwei-
lig sind (s. 9. Abschnitt).

Ein Drittel der Studienanfiénger ist uneingeschrinkt
von der Notwendigkeit der empirischen Forschung
{iberzeugt (Pos. 1), etwa ein Viertel (d. h. 10 %.
weniger) halten die SIL-Fragen fiir interessant.
Relativ wenig Studenten glauben an eine Verbesserung
der Ausbildung durch die SIL. -~ Sie haben damit auch
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Recht, wenn sie das auf 1 h r e Ausbildung be-
ziehenes So gchnell schlagen wissenschaftliche Fr-
kenntnisse wahrlich nicht in praktische Verdnderungen
um.

3) Es gibt bei diesen SIL-"Bewertungsfragen" keine
nennenswerte Differenz zwischen Minnern und Frauen.

4) Wer ist nun pro, wer contra sozialwissenschaft-
liche Untersuchungen zur Persdnlichkeit und Persdn-
lichkeltsentwicklung von Studenten? Wer bewertet
wie die SIL?

Dazu einige ausgewgthlte Daten:

Stucdenten, die gut auf die SIL A vorbereitet, fiur
eine lMiterbeit motiviert wurden, die die Untersu-
chung unter weitestgehend fiir sie glinstigen Bedin-
gungen erlebten, neigen eher dazu als andere, diese
Forschung zu unterstiitzen. Das kamm mit einer dif-
ferenzierten Analyse der Antworten auf die drei
"Bewertungs fragen" belegt werden. (s. Tab. 6.7.

bis 6410.).

An der Hf0, der PH Potsdam, der KU-MLG gibt es

mehr Studenten, die sich pro SIL entscheiden (s.
Tabe 6.8¢ big 6.10.). Hier gab es generell auch
positive Reaktionen (s. Tab. 5.3.), weil glinstige
Bedingungen (s. 5.4. Abschnitt) vorhanden waren.

Das Pendant dazu sind unginstige Untersuchungsbedin-
gungen und demzufolge weniger positive Reaktionen -
wie z. B. bei den Studenten der MIU-Wiwi (s. 5.4.
Abschnitt).

Allerdings spielen auch andere XMerkmale der Popula-
tion fir die Einstellung zur Untersuchung eine Rol-
le - z. B, die relativ negative Haltung einiger Ve~
turwissenschaftler und Technikwissenschaftler gegen
empirische Sozielforschung. Bei SIL A bekunden z. B.
die Studenten der Fhysik, der XU-Chemie, der lusik-
Hs, Weimar und Landwirtschaftsstudenten venig Inter-
esse. Das liegt nicht nur an den Studenten, sondern
auch Lehrende vertreten mitunter negative Meinungen.
Und wie der Herr, SO ees



Tabse 6.8.7 Studenten und die SIL A - Pinrichtungen (Finstellung)
%

Die gestellten Fragen waren fir mich interessant

Dag stimmt

1 vollkommen oo 6 tiberhaupt nicht

Einrichtung Pogition )
_ 1 (1+2) Rang X

H£0 47 (79) 1. 1,87
TU Maschinenbau 38 (73) 2e 1,96
KMU Recht 29 (68) 3 2,11
PH Dresden 32 (72) Ao 2,14
HUB Tierprod. 27 (69) 5. 2,19
FSU Sprachlehrer 27 (73) 6. 2,20
KMU Chemie 18 (50) 32, 2,64
IHS Zwick. Technol, 19 (49) 33. 2,67
MIU Wiwi 18 (47) 34. 2,70
THK Fertigung 19 (49) 35, 2,73
THL Automat. 23 (40) 36. 2,81
THI Maschinenbau 10 (41) 37. 3,06

| hojg
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Db, 6.9.: Die Studenten und die SIu A - Einrichtungen

Ich halte eg fiir notwendig, daB solche Untersuchungen durchgefiihrt werden

%

Das stimmt
1 vollkommen . 6 {iberhaupt nicht
Einrichtung Posgition

1 (1+2) Reng X
H£0 56 78 1. 1,76
PH Potsdam 45 80 24 1,90
KMU Recht 46 T7 3s 1,94
FSU Mathe 37 79 4. 1,98
KMU LG 51 73 De 1,93
KMU Physik 42 76 Go 2,01
MIU Wiwi 21 57 32. 2,62
MLU Pflanzenprod. 27 51 33. 2,69
HUB Wiwi 20 49 34. 2,73
KMU Chemie 29 50 35. 2479
lusik HS Weimar 21 46 36 2,92
HUB Physik 28 44 37 2,97

| | Bolg
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Pabs 6.10.¢: Die Studenten und die ofL A - Einrichtungen
‘ %

Ich verspreche mir von der Beantwortung der Fragen eine Verbésserung der Augbildung.
Dag stimmt

1 vollkommen oo 6 {iberhaupt nicht
BEinrichtung Pogition

1 (1+2) Rang X
THL Maschinenbau 37 64 1e 2,27
PH Potsdem 23 52 2, 2,61
WPU Wiwi 18 39 3e 2,67
H£0 21 48 4o 2,69
KU MLG .29 50 5. 2,78
KMU Medizin 25 50 6. 2,80
MLU Pflanzenprod. 12 35 32, 3,41
KMU Chemie 7 21 33. 3,49
TH Merseburg/Chemie 9 29 33 3,49
FSU Physik 10 27T 35, 3,51
Musik HS Weimar 4 20 . 36. ’ 3,98
HUB Physik 6 22 37. 4,03

NI
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INTERESSE
FUR FACH UND
WISSENSCHAFT
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SCHAFTLICH-
POLITISCHES
ENGAGELENT

 VDJZU %[44
Blatt1 17/ 4. Aust.

Kaum ein Zusammenheng besteht zwischen schulischex’

Leistﬁng und Einstellung zur Untersuchung. Gleiches
gilt flir den Bildungsweg vor dem Studium. Mehr oder
weniger Lebengerfahrung spielt also kaum eine Rolle,

Studenten, die Interesse an ihrem Studienfach haben,

gich informiert, mit Studium und kiinftigen Beruf ver-
bunden filhlen, die sich fiir Wissenschaft begeistern,
stimmen eher pro sozialwissenschaftliche Forschung
bzw. pro SIL (s. Tabe 6.11.). Piir die, die alsd iiber
St_udium und Beruf schon verstdrkt nachgedacht haben,
die mehr dariber wissen, sind diese Fragen auch mehr
interessant, haben eine tieferen Sinn. Die Desin-
formierten und Deginteressierten vergtehen sie nicht
bzwe. wollen sie nicht verstehen. Die getroffene Aus-
sage gilt generell. Die Tabellen hierzu sind ledig-
lich als Beispiel fiir eine Regel zu betrachten.

Die Einstellung zum Leben, zu den Werten wirkt sich
auch aus auf Einstellung und Verhalten zu dieger
Forschunge. So kann der Zusammenhang festgestellt
werden: Studenten, die meinen, den fachlichen An-

f orderungen zu entsprechen, erfolgreich das Studium
abzuschlieBlen, fiir das Fach geeignet zu sein, kurg-
um zufrieden und gliicklich gind (z. B. ihr ideales
Fach studieren), von denen sprechen gich mehr Stu-
denten bei allen drei besagten Fragen pogitiver aus
als bei den anderen, die weniger optimistisch iliber
das Studium urteilen (s. Tab. 6.13.).

Ein enger Zusammenhang kenn erkennt werden zwischen
SII+Ideologie~Indikatoren und Einstellung zur SIT A.
Studenten, die ideologigch positiver urteilen, eine
marxxigtisch-leninistigche Weltanschauung besitzen,
urteilen auch verst&rkt pogitiver iUiber die SIL spe-
ziell und die sozialwissenschaftlichen Untersuchun-
gen generell, Gleiches gilt flir das gesellschaft-
lich=-politische Engagement.

Die aktiven Studenten neigen auch eher cdazu, sich pro
SIL auszusprechen; beigspielsweise bei FDJ-Funktion&--
reh, die pro SIL aufgeschlossener sind algs Nicht-
Funktionére (s. Tab. 6.714.). Bei den FDJ-Funktioniren
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Tabe 6.11.i Reaktion auf SIL A - Interesse an der wissenschaft-
lichen Arbeit .

Ich halte eg filir notwendig, daB solche Untersuchungen durchge-
filhrt werden.

Das gtimmt

1 vollkommen : . es 6 {lberhaupt nichte.
% _ 1 (1+2) 445+6.

An der Hochschulbildung
igt filr mich

1 sehr bedeutsam 43 (70) .15
6 iiberhaupt nicht bedeutsam 28 (51) 31

an der wissenschaftlichen
Forschung beteiligt zu sein

FB 248

Tabo 6.12+¢ Reaktion auf SIL A - Berufsinteresse

Die gestellten Fr agen waren fiir mich interessant
Das stimmt
1 vollkommen cee 6 iiberhaupt nichte.

%

1 (1+2) 4+5+6

/

Nach dem Studium mdchte ich
eine Leitertdtigkeit liber-
nehmen (FB 355)

1 gsehr gern o 41 (73) 11
2 25 (77) 11
3+4 22 (59) 16
5+6 iiberhaupt nicht 24 (56) 19

. - -
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Tabe. 6e13,¢ Reaktion auf SIL A - Erfolgssicherheit

Die gestellten Fragen waren fiy mich interessant.

Dag stimmt .
1  vollkommen cose 6 tiliberhaupt nicht.

% ' o 1 (1+2)

Ich bin sicher, mein Studium
erfolgreich abzuschlieBen,

(FB 289)

Das trifft zu

1 vollkommen 36 (69)
6 iiberhaupt nicht 30 (57)

Ich halte es fir notwendig, daB solche Untersuchungen
durchge fiihrt werden.

Das stimmt

1 vollkommen cee 6 {berhaupt nicht.
% ' 1 (1+2)

Ich bin sicher, mein Studium
erfolgreich abzuschliefBen.

Des trifft zu
1 vollkommen 31 (72)

6 iiberhaupt nicht 32 (52)

Ich verspreche mir von der Beantwortung der Fragen eine
Verbesserung der Ausbildung.

Dag stimmt
1  vollkommen o cee 6 liberhaupt nicht.
% 1 (1+2) ,

——

Ich bin sicher, mein Studium
erfolgreich abzuschliefBlen.

Dasg trifft zu
1 vollkommen 22 (44)

6 iliberhaupt nicht 13 (25)
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Tabe be14.: Reaktion auf SIL A - gesellschaftliche Aktivitdt

Die gestellten Fragen waren fir mich interessant.
Dasg gtimmt

1  vollkommen oo 6 {iberhaupt nicht.
% ‘ 1 (1+2)
FDJ-CGruppensekretir 29 (64)
keine Funktion 23 (55)

Ich halte es fiir notwendig, daf solche Untersuchungen durch-
gefUihrt werden.

Dags stimmt

1 vollkommen . 6 {liberhaupt nicht.
% _ e (1+2)
FDJ-Gruppensekretir 35 (65)

keine Funktion 24 (50)

Ich verspreche mir von der Beantwortung der Fragen eine
Verbesserung der Ausbildung.

Das stimmt

1 wvollkommen oee 6 iiberhaupt nicht.
% 1 —e 2H2)
FDJI~-Gruppensekretir 16 (42)

keine Funktion 10 (28)

gibt es mehr Studenten, die derartige Untersuchungen fir
notwendig, die die SIL fir interesgsant halten, die sich
Verbesserungen fir die Ausbildung versprechen.

6.3, Nichtbeteiligung

Nichtbeteiligung und Verweigerung schlieBen einander
nicht aus, obwohl sie zugleich ein Augdruck flir Hand-
URSACHEN lungen auf verschiedener Ebene gind: Der Proband be-
teiligt sich an einer Untersuchung nicht, weil er
davon nichts weifl oder weil er zum Untersuchungstermin
verhindert ist, obwohl er die Untersuchung nicht ab-
lehnt., Vor allem mangelhafte Information, Orgenisation,
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Terminplanung (speziell bei den Soldaten auf Zeit)
gind die Ursachen hierfiirs So erklidren sich auch in
einigen Einrichtungen die mehrmals angesetzten Unter-
suchungstermine (z. B. TH Leipzig, TH Merseburg).
Nichtbeteiligung kann aber ebenso ein Ausdruck fiir Ab-
lehnung der Untersuchung, flr Verweigerung sein. Ur-
sachen hierflir sind unzureichende oder falsche Motiva-
tion wdhrend der Vorbereitungsphase oder MiBtrauen
seitensg der Studenten auf bereits negativ erlebte Er-
fahrungen.

Eine Uberbetonung des Prinzips der freiwilligen Teil-
nahme kann SuBerst negative Folgen flir die Beteiligung
haben - auch bei Studienanfidngern der 80er Jahre (z.
B. FSU). A

Die Untersuchungsleiter bzw. Kooperationspartner der
Einrichtungen erhielten nach Durchfilhrung der SIL A
folgende Trage vorgelegt, auf die sie schriftlich ant-
worteten:

Welche Yriinde fiir eine Nichtbeteiligung an der SIL
gab es?

Antwort:

Die Studenten nahmen an der SIL-Befragung aus den
unter a) bis h) genannten Griinden n i ch t teil.

Sie beteiligten sich nicht
1 in sehr starkemliafle

Ul-> o N

6 iiberhaupt nicht, .
7 entfdllt, da (fast) alle Studenten sich beteiligten.

a) auf Grund der aufwendigen Befragung,

b) auf Grund mangelnder Information,

¢) auf Grund organisatorischer Schwierigkeiten,

d) auf Grund von Desinteresse,

e) auf CGrund von Beflirchtungen, daB das Anonymitits-
versprechen verletzt wlirde,

f) auf Grund von Uberbelastung am Studientag,
g) auf Grund der Einschrinkung an Freizeit,
h) auf Grund der vorherrschenden lMeinung, daB diese

Befragung bedeutungslos sei.

Diese Kriterien wurden fiir die zwei Sitzungen der
SIL A getremmt erfaBt.
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Von den 16 SIL-Einrichtungen (Universitéten bzw. Hoch-
schulen) erhielten wir 12 auswertbare Antworten zurilick
(auBer XU, FSU, PH Potsdam, Musik-HS). -
Bel der KWMU gab es nur'geringe - an einigen Sektionen
keine - Ausfdlle., Die PH Potsdam konnte die angezielte
T eilpopulation ebenfalls vollsténdig erfassen.

In Tab. 6.45. habe ich die von den Untersuchungsleitern
aufgestellten Kriterien flir Nichtteilnahme den tatsich-
lichen Dgten der Eichtbeteiligung ~ an der 1. und 2.
Sitzung - gegenlibergestellt. Auch wenn die ermittelten
Angaben von den Untersuchungsleitern sehr pauschal und
grobrastig sind, so begtédtigen sie doch die in den vor-
herigen Abschnitten gewonnene Erkenntnig: Dort - wo
mehrere miB8liche Umst&nde bei der Untersuchung auftreten,
da reagileren die Studenten auch verstérkt hegativ,'be-
teiligen gich nicht oder verweigern gar.. Dag zeigen sol-
che Beispiele wie TH Leipzig, PSU, MIU-Wiwi, Musik-HS.
Weimar, KIU-Chemie, HUB-ledizin sowie teilweise HfV und
TH Karl-lMarx-Stadt.

Bei der HfO wurde der Ausfell durch die schwer erreich-
baren Soldaten auf Zeit verursacht. Ein voller Termin-
plan nach der verspiteten Immatrikulation war die Ur-
sache hierfiir, ‘
Ansonsten sind Hauptgriinde flir Nichtbeteiligung nach
lfeinung der Untersuchungsleiter organisatorischer Art
(vor allem einen geeigneten Untersuchungstermin finden)
und motivationaler Art (Anonymité@tsproblematik, Desinter-
esse).

Im Vergleich zur Nichtbeteiligung kann bei der Verweige-
rung unmittelbar auf das Interesse der Studenten an der
Untersuchung geschlossen werden.

6.4, Verweigerung

Es ist zu unterscheiden zwischen direkter (auch offener)

DIREKTE und indirekter Verweigerung. Direkte Verweigerung heiBt,

X%%gEIGE"daB der Student am Begimn der Untersuchung offen seine



Ablehnung bekundet und den Fragebogen unausgeflllt, bzw.
oberflachlich ausgeflillt abgibt. Das kann verbunden sein
mit 5ffentlicher Kritik der Forschung, mit Stdrung ande-
rer Teilnehmer. Vereinzelt gab eg diese Frscheinungen.
Argumente waren hauptsidchlich Zweifel an der Anonymitét
und am Sinn der Untersuchung. H&ufig wurde die Floskel
verwendet: "Ich habe keine Zeit +..'" Diegse leeren Frage—
bogen wurden sodann aussortiert bzw. getrennt gelegt.
Diese werden unter dexr Rubrik "Nichtbeteiligung'" erfalBt.
Gruppenverweigerungen - wie sie mitunter auftreten ktn-
nen - gab es nicht.

Folgende offene Verweigerungen registrierten wirs

Einrichtung Zahl Bemerkung
KMU-Medizin 7 (davon 6 bei der 2. Sitzung)
U~Physik 2 (beide bei 2. Sitzung)
HUB-Physik 1 (bei 1. Sitzung)
PSU-Medizin 7 (bei 1. Sitzung)
TH K-M-Stadt Petigung 3 (bei 2. Sitzung)

{IUDIREKTE

VERWEI- Zur indirekten Verweigerung rechnen wir die Nichtabgabe

GERUNG  4op Fragebogen (durch Unaufmerksamkeit des Untersuchungs-
personals), unvollstindige und/oder bewuBt falsches Ausg-
fiillen der Fragebogen ohne damit 8ffentlich in FErschei-
nung zu treten.

TEERE Indirekte Verweigerungen in Porm leerer Fragebogen wur-
FRAGE_ : ) 1 _1_".
ROGEN den entdeckt:
SLinrichtung Zahl Bemerkung
KU - MLG (Geschichte) 1 (bei Nachbefragung)
KU - Tierproduktion 2
TH Leipzig-Bautechnol. 1 (bei 1. Sitzung)
Musik-Hs, Weimar 6 (bei 1. Sitzung)
HIU-Pflanzenproduktion 1 "~ (bei 2. Sitzung fehlte

| Wiedererkennungsmappe)
HEV 2
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Auch diese Fragebogen sortierten wir aus. Die
Probanden rechnen ebenfalls zur Kategorie "Nicht-
beteiligung". ‘

Wir registrierten folgende Formen deg unvollstindigen

und falgschen Auvsfiilleng:

1) kein Symbol auf der Wiedererkennungsmappe,
2) falsche Angaben zur Person (z. B. Geschlecht:

2 % der Studenten kennen ihr Geschlecht nicht)
3) Das vorgegebene 6-stufige Antwortmodell wird stets
vonn Neuem "abgearbeitet" (Indikator 1 erhslt Antwort-
variante 1, Indikator 2 erh#lt Antwortvariante 2, «..,
Indikator 6 erhilt Antwortvariante 6, Indikator 7 er=
h#lt Antwortvariante 1, Indikator 8 erhidlt Antwortvarian-
te 2 4e. USWe)e
4) Hintereinander wird nur eine Antwortposition ge-
wdhlt, auch bei widersinnigen Antworten.
5) Die HMaterialien werden wissentlich falsch (bei
einer anderen Gruppe) abgelegt.

Derartige indirekte Verweigerungen lassen sich wihrend
der Untersuchungsdurchfihrung nur gschwer entdecken.
Erst bei der Datenbearbeitung - der Nachbereitung der
Fragebogen - kdnnen sie auffallen, aber doch mehr oder
weniger zuféllig. Beli der datentechnischen Bearbeitung
kann der eingelne Verweigerer nicht mehr erkannt wer-
den - der Aufwand wire so hoch. Mittels der TDVA kon-
nen aber die Indikatoren gezeigt werden, bei den wider-
sinnige Reaktionen (Antworten) erfolgten (s. 6.5. +

9. Abschnitt).

6.5, Die Gualitdt der Mitarbéeit an der SIL A

Die Qualitét der auggeflillten Fragebogen wird vor al-
lem beil "Nicht~Verweigerungen" bestimmt von der Zahl
der beantworteten Fragen (von denen, die zu beantwor-
ten mdglich waren), von der Beantwortung der offenen
Eragen und vom Reeagieren auf Besonderheiten im Frage-
programm (z. B. beim Wechsel des Antwortmodells).



VD/ZI4k/ 94

Blott 115/ 4: Ausf,

Tsb. 6415.: Griinde! fiir Nichtbeteiligung an SIL 4

Frage: yelche Griinde fiir eine Nichtbeteiligung an der SIL gab es?

Die Studenten nahmen an der SIL-3efragung aus den unter a) bis h) genannten Griinden nicht teil.

Sie beteiligten sich nicht

1_in sehr starkem iaBde- ... o_liberhauot nicht

Sinrichtung Xichtbe=- ) ~ Grinde {ir l\'ichtbete:‘.ligungJr ’ ) .
teiligung (&) a) noher b) Mangel an ¢) iangel an d) Desinter- e) Aconymi- ) Uberbe~ zJ Freizeitein- L) Uatersuch
e Sit- 1.:2.5it- Aurlwand Information Crganisation esse tatsverletzung lastung schirdnkung / bedeuiungslos
zung zung (Dif- 1. 2. e 2. Te 2. Te 2. Te 2. Te 2. 1. 2. e 2.
ferenz) :

Kl hedizind 0 17 - - - - - - - L -
LG 1 g - - - - - - - -
Physik 21 6 - - - - - - - -
Chemie 8 15 - - - - - - - -
Pierproduktion 8 9 - - - - . - - - -
Recht 8 1 _ - - - ' - - - - -

BLU Wiwi T 16 3 2 3 5 1 4 3
Pflanzenproduktion 3 10 4 5 5 2 2 4 4

HUB Hedizin 13 17 5 3 1 1 1 1 5 5 5 - -

© wiwd 9 10 2 2 1 1 2 2 5 - -
Physik 12 0 3 3 1 1
Tierproduktion 57 - v 5 5 5 5 3

FSU Nedizin’ 6 60 - - - - - - - -
Physik o 19 - - : - - - - - : -
Sprachlekrer. 0 21 L - - - - - C - - -
iiathelehrer 0 29 - - - : - - - - -

Hed . 23 20 -3 3

?H Potsdam’ 0 2 - - - - - - A - -

FH Dresden 0 2 5 5 4

busik-He. Weimar® 16 - - - - - : - - - -

TU Dresden. kaschin. o - . 6 _ 5 5 »

Elektro : 0 17 . ' ‘ ' 4 3

‘Pechnol 0 45 . - ‘ . 3 T



£V kaschin 4
Elektro G
Technol 0

TH Cuhemie Herseburg 13

TH K-i-St. Fertigung 23

’ Polytechnik 14

TH Leipzig Autcumat. 39

Technole. 11

Ti ragdeburg Maschin. 12

IHS Zwickau Kfz. 14

Technol. 3

33
26
23

24

27
49
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1 DieAvorgegebenen Grinde fiir die Nichtbeteiligung sind dem Text in diesem Abschnitt zu entnehmen.

2 Bs bandelt sich hicrbei um Nichtbeteiligung insgesamt. Dabeil ist zu verlicksichtiger, daB es sich bei einigen Teilpopulationen wm "ri«tive

Fopulationen” handelt (s. Tab.

3 Keine Angaben zuvden Griinden der Nichtbeteiligdng.

4 In der 1. Spalte werden jewells die Bewertungen zur 1. Sitzﬁng, in der 2. Spalte die Bemerkurgen zur 2. Sitzung eingetragen.
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Dazu an dieger Stelle einige Bemerkungen, weitere im
9. Abschnitt.

6.5.17. KA (keine Antwort)

Dieses Problem kann im Rahmen dieses Berichts nur kurz
behandelt werden. Dazu liegen auch am ZIJ bereits wis-
senschaftliche Arbeiten vor.

Bei der SIL A halten sich die "Keine-Antwortgeber" in

Grenzen. Folgende Indikatorengruppen hatten einen rela-
tiv hohen KA-Anteil (s. auch Tab, 6.46.):

1) Weltanschauung,

2) Herkunft des uroBvaters,

3) Weltanschauung von Vater und Mutter,

4) Fragen zur Untersuchung am Schluf des Hauptbogens,

5) einige T#tigkeitsvorstellungen nach dem Studium.

Hauptgrund fiir die X4 bei diesen Indikatorgruppen diirfte
tats#chliche oder/und vorgetduschte Unwissenheit sein

(se auch 9. Abschnitt); z. B. wurde der Begriff atheistisch
nicht verstanden. Diese Gruppen wurden auch von den
Studenten wihrend der Untersuchung oder bei der metho-
dischen offenen Frage schriftlich beméngelt. Es zeigt
gich aber auch, daB manch andere Frage, die in den Be-
fragungssitzungen Diskussion ausl8ste (z. B. liber den
Brziehungsstil der Eltern oder das Verhiltnis der Eltern
zueinander) keinen groBen XKA-Anteil haben. Hier wurde
vermutlic h mit anderen Mitteln indirekt verweilgert

(se 6.4, Abschnitt). KA wird also bei der SIL kaum alsg
Mittel der Verweigerung genutzt. KA beruht vorwiegend
auf Unwigsenheit, Imwtum oder Oberfléchlichkeit - abge-
sehen von den wenigen "Total-Verweigerern'". Indikatoren
mit hohem KA-Anteil haben bei SIL A eine hohe Tehler-
quote, de. he die Studenten beachten das Antwortmodell
nicht, sondern wihlten eine nicht vorhandene Antwortpo-
sition (s. 9.2.2. Abschnitt).
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Tab. 6.46-: Indikatorgruppen mit hohen KA-Anteil

ACHTUNG: Es handelt sich hierbei um ausgewihlte Fragen
(Belsplele’l’) des SIL A-Hamuptbogens. In diesem
Bericht konnten nicht alle Indikatoren aufgenommen
werdens KA tritt bei allen auf. Is werden lndika-
toren mit sehr hohem und weniger hohen KA-Anteil
dargestellt:

1) Indikatoren mit mehr als 500 KA

O s SR e oy G Y Bt G A P A AP TS Bl G B e D AL A Mk Bt T S Lkt B WS T W

B Inhalt KA in %
380 Pragen zur Untersuchung 28
38 1 tr it 28
382 1t " " 29
181 Herkunft: Groﬁvater 15
183 n 13
185 1 n 2 3
187 moo " 22
377 Wieviel Kinder haben Sie? 13

2) Indikatoren wvon 200 bis'499 KA

T o Gt S sty B W e O Gl s ey T Ay SOl oy S Vo D Gt G MRt S en O MU pe

B Inhalt XA in %
200 Weltanschauung des Vaters/atheistisch 7
201 /religits 7
202 /unentschieden
(1) 11
203 ~ Weltans chauung der Mutter/marx.-len. 5
204 /atheistisch 6
205 /religiss 6
206 /unentsohieden
(1) 9
285 TIch bin gern Student 5
313 Rauchen Sie? T
47 Schreiben Sie gern Gedichte? 6
191 Arbeitsbereich der Mutter 5
353 THtigkeiten nach dem Studium
big
357 jeweils 4
67 _ Weltanschauunﬁ/atheistisch 4
69 " unentschieden 7
70° o /noch nicht nachgedacht 8
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K§ UND Der bereits in diegem Bericht mehrmals erwdhnte

gﬁgg@ggﬁ_ Zusammenhang zwischen Qualitét der Untersuchungs-

DINGUNGEN Dbedingungen und Interegsse an der SIL goll nun er-
neut gepriift werden. Zu diesem Zweck wurden 100
Items von allen Teilen des Hauptfragebogens und
zu folgenden Inhalten herausgegriffen:

- Lebensgliick, Interessen (FB 5-42/Iochkarte 1),

- Ideologie (FB 52-65/Lochkarte 1),

- Aktivitdten (B 71-83/Iochkarte 2),

- MiBerfolg (FB 122-139/Iochkarte 3),

- Kommunikation (FB 325-330/Iochkarte 6),

- FPeamilie u. Sexualitét (FB 214-216/Lochkarte 4),

- Beruf (FB 353-357/Iochkarte 6),

- zur Person (FB 744, 375-377/Lochkarte 6).

Der Griff war gut - es kristallisieren sich d 1 e
Teilpopulationen heraus, die ungeniigend auf die SIL
vorbereitet und motiviert wurden, bei denen Pannen
bei dexr Durchfilhrung mit einer htheren Zahl "Keine—
Antwortgeber! zu verzeichnen waren (s. auch Tab.

5.3‘).

Mehr als 20 XA von den 100 zu beantwortenden Fragen
weisen folg _ende Teilpopulationen auf:

Binrichtung - Studenten in %
KU - Chemie 3
MU - Physik-Lehrer 3
PSU-Medizin 2 +
(1 % hat davon 40-45 XA)
FSU - Physik-Lehrer 3 +
Mugik-Hg. Weimar 1 +

(aber nur 4 % dieser Stu-
denten haben alle 100 Frage:

beantwortet)
TU Dregden - Rlektrotechnik 1
HfV - Magchinenbaz 1 +
TH Leipzig - Automat. 6 +

(2 % davon 35-40 XA)
THS Zwickau-Kfz-Technik 1 (1 % davon 40-45 XA).
+

mehrfach unglinstige Bedingungen und lotiva-
tion hinsichtlich SIT A
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AuBer bel den Studenten der TU Dresden-Elektrotech-
nik und der XMU-Physik {(ILehrer) steht bei allen
anderen Einrichtungen der Zusammenhang zwischen
ungliinstigen Untersuchungsbedingungen und -reaktion
der Studenten (s. Tabs 5.3.).

6.5.2. Beantwortung der offenen PFragen

Offene Fragen werden von vielen Studenten gern be-
antwortet. Auch dazu ein Zitat:

Studentin/ 19 Jahre/ WPU

"lanche Frage komnte ich (Verfasser: im Fragebogen)
nicht eindeutig mit einer Zahl (Verfasser: Antwort-
position) beantworten. Manchmal hdtte ich lieber
mehr dazu gesagt, um die Sache richtiger zu beent-
worten."

VERBALBOGEN Die ausgegebenen offenen Fragen bzw. Kurzaufsitze
in Form der VERBAL-BSgen wihrend der 2. Sitzung
wvurden in der Regel von allen Teilnehmern ausge-~

QUALITAT fiillt - wenn auch nicht immer in guter Qualitit.
DES AUS~ Toso . .
FITLIENS MEngel waren mitunter:

1) teilweise zu sehr verknappte Ausdrucksweise,

2) vereinzelt unsinnige Stichworte.

Trotzdem bietet die Masse der Antworten eine gute
Er_ginzung fir das statistische Material.

Frauen schreiben meist ausfilhrlicher (in ganzen
SHdtzen). Die lédnner bringen ihre Gedanken meist in
Stichworten zum Ausdrucke.

LETZTE Ahnliches stellt auch Glinter BAUM in seinem Bericht
Nk

%E?ggngﬁAGE fest Uber die "Zusammenfassende Auswertung der of-

BOGHEN fenen Frage 'Welche Hinweige haben Sie fiir die

nédchsten Untersuchungen' (SIL A/Hauptbogen/letzte
Frage/KMU)", Leipzig, November 1982 (Manuskript):

"Pravuen und Minner antworten gleich hdufig, wobei
Fraven in dexr Regel mehr susfithren/schreiben,
Manner dafilr knapper antworten."

Ubrigens, bei dieser offenen Frage am SchluB des
Hauptbogens gaben von der SIL-Population etwa 10 %
der Studenten Empfehlungen zur Methodik.
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Das ist beachtlich ~ nach 1 %2 Stunden Befragung
(se 9. Abschnitt).

Die Methode der offenen Befragung hat sich also
durchaus bei der SIL A bewdhrt.

Iine Bemerkung noch: Irschiitternd sind die zsahlrei-
chen Rechtschreibe- und Grammatikfehler (durchaus
keine IFliichtigkeitsfehler) bei den Kurzaufsitzen.

6.5.3. Reagieren auf Besonderheiten im Frageprogramm

Dieges Problem wird als methodisches im 9. Abgchnitt

behandelt. Eg geht hierbeili um das Reagieren auf

1) Wechsel des Antworimodells im Prageprogramm,

2) Doppelverneinungen,

3) Wiederholungen (nshezu im Inhalt und Wortlaut
identigche Fragen en verschiedenen Stellen im
Frageprogramm).

Dem aufmerksamen Studenten fallen derartige Besonder-

heiten auf. Es gibt aber auch nicht wenige Studenten,

die bemerken diese zidgerichtet oder such von uns
fehlerhaft eingefligten Besonderheiten nicht bzw.
wollen gie nicht bemerken. Ein Beigpiel dazu:

Bei dem Indikator "Ich bin gern Student", (FB 285)

wurde das K#stchen flir die Antwortposition am Rand

bei einigen Bogen nicht gedruckt. Die Folge = einige

Studenten libergahen den Indikator, andere erkundigten

gich beim Untersuchungsleiter. Dadurch erklirt sich

auch der relativ hohe KA-Anteil von 5 % (s. Tab.6.46).

Methodisch miissen diese Begsonderheiten - ob gezielt

eingesetzt oder Schlamperei - gepriift werden.

Doch geben sie auch Aufschlufl liber die Qualitédt der

Fragebogen-Bearbeitung durch die Studenten,
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7. Datenaufbereitung und Datenverarbeitung

Die SIL-Fragebogen -~ wie such die ZIJ-Fragebogen generell -
ermSglichen heute auf Grund des hohen Standardisierungsgrades
(se Abschnitte 2.3, und 2.4.) technologisch eine rasche Verar-
beitung der Daten - d. h. ein effektives Ubertragen der Daten
auf den Datentrd_ger. Trotzdem milissen aber vor der statistischen
Augwertung einige Vorbereitungsschritie getan werden.

Te1le Zuordnung der Untersuchungsmaterialien

Jeder Student erhielt in der Regel auf zwei Sitzungen
mindestens (!) 2 unterschiedliche TFrageprogramme
(s. Abschnitt 2.4.). Diese muBSten filr die Datenver-
arbeitung einer Person - eben diegem Studenten -
zugeordnet werden. Nach der ersten Befragung wurden
die IMappen mit den Tragebogen nach Seminargruppen
von den Studenten selbst abgelegt. Mappen und Frage-
SIGNIERUNG bogen erhielten dann eine Signier-Nummer. Diese
Signier-Nummer wurde zu den Differenzierungsmerk-
malen "Universitdt bzw. Hochschule", "Studienrich-
tung", "Fachrichtung”.

Signiert wurde im Fragebogen auf der ergten Seite
und nach jeweils maximal 80 Feldbandbezeichnungen
e Abschnitt 7.2.), d. he nach der maximalen Be-
legung einer Lochkarte.’ Die Wiedererkennungsmappe

wurde auf der Rlickseite signiert. Nach der 2.
Sitzung versahen wir bzw. unsere Kooperationspart-
ner in gleicher Art und Weise die Spezialfragebo-
gen mit dieser Kennzeichnung.

SIGNIERCODE Den Signiercode entwickelten wir wie folgt:
10 Pogitionen (Spalten auf jeder Lochkarte) stan-
den zur Verfiigung (s. Abb. 2 und SCHMIDT: 16 und.
17y

* mine Iochkerte hat 80 Spalten. Jede Feldbandbezeichnung
erh8}t eine Spalte.

*+ Jede neu beginnende Lochkarte muBte mit diesem Signierungs-
code gekennzeichnet werden. Allein der Hauptbogen SIL A
bendtigte 6 Lochkarten, damit alle Items abgedeckt werden
konnten. Das heift, 60 Spalten wurden fiir die Zuordnung der
Lochkarten des Hauptbogens verwendet. Jede Spalte mehr,
hiitte also Verlust an Kapazitédt bedeutet.



PIKTIVE
GRUPPEN

VD/ZI. %) 24
Blatt 32/ 4. Aus,

——oamans

Davon erhielten 3 Positionen das Objekt "SIL A"
(Objektnummer der Datenverarbeitung fiir SIL A = 232).
Zwei Positionen wurden fiir die Universitédt bzw. Hochschu-
le - vorgesehen, denn wir haben 16 Einrichtungen in die
SIL einbezogens; deshalb waren also zwei Stellen ndtig.
Das folgende 6. Feld (s. Abb. 2) verwsndten wir fiir die
Studienrichtung: lMedizin, ILehrerstudenten, Wirtschéfts-
wissenschaften, Iandwirtschaftswissenschaften, Physik,
Chemie, IMLG, Technik, Rechtswissenschaft, Musik.

Die 7. Position stand der Fachrichtung zur Verfiigung:
Ze Be Technik-Maschinenbau. Fir Medizin wurde diege
Pogition zus8dtzlich flir die Seminergruppensignierung
eingerichtets Im Bereich Medizin gab es an den Einrich-
t_ungen mehr als 9 Seminargruppen = also waren zweil
Stellen notig. .

Die 8. Posgition war wiederum flir alle Studienrichtungen
flir die Seminargruppe vorgesehen.

Die meisten Studienjahre wurden total erfaﬁt.

Die Seminargruppen einer Fachrichtung versahen wir fort-
laufend -~ entsprechend ihrer offiziellen Reihenfolge
(alphabetisch bzw. numerisch) mit einer Signier-Ilummer;
also z. B. TH Leipzig/ Gruppe-Automatisierung A 4 er-
hielt die Signier~Seminargruppen~-Nummer "04". An den
Padagogischen Hochschulen signierten wir die Fachkombi-
nationen zwecks Klassifizierungsmdglichkeiten (s. An-
hang: Tabellenmaterial iiber Erhebungsmaterialien und
Population, Leipzig 1983).

Mehr als 9 Seminargruppen hatte lediglich der Bereich
lMedizin. Die zweistellige Seminargrupper~Signiernummer
war moglich durch Nutzung des Fachrichtungsfeldes.

Und ein kleines Problem: Bei Vor- bzw. Nachbefragungen
(z. B. Genossen der HUB oder Soldaten auf Zeit) war
eine Zuordnung dieser Studenten zur Seminargruppe nicht
immer mSglich. So wurden an einigen Einrichtungen z. B.
en der HUB oder an der TH Leipzig "fiktive" Gruppen ge-
bildet. Da es sich insgesamt um nicht mehr 2l1s 20 Stu-
denten handélt, ist die Zuordnung zu Seminargruppen
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zwar unmdglich, aber nicht problematisch geworden.
Liege fiktiven G'ruppen behalten die Signierung wiEhrend
allen Etappen.

Und letztlich die 9. und 10. Posgition war die Probanden-
signierung, die nur innerhalb der jJeweiligen Seminar-
gruppe fortlaufend erfolgte.

AuBer der Jeweiligzen Hochschule erhielten alle gleich-
grtigen Grundstudienrichtungen die gleiche Signier-
nummer. Ein Beigpiel dazu: |
Lehrerstudenten kennzeichneten wir els Grundstudien-
richtung mit "2", Bei der weiteren Differenzierung die=-
ger Grundstudienrichtung blieb diese "2" erhalten.
Lehrer filr Polytechnik wird mit "2 5" ausgewiesen,
Physik-Lehrer an der Universitidt (Sektion Physik mit

"y 2n, "5" heift Physik. Und so wurden die Kommili-
tonen dieser Physik-ILehrer-Studenten, die einmal
Diplom-Physiker werden, mit "5 1" gekennzeichnet.

Durch dieses Signierungssystem war ein schneller Ab-
ruf der Paten bei Studienrichtungs- und Fachrichtungs-
vergleichen mdoglich geworden.

Viichtig war die durchgingige und einheitliche Anwendung
des Signiersystems. Die Parimer hatten nach der ersten
Sitzung diese Aufgabe allein zu libernehmen, da die

Zeit zwischen beiden Sitzungen in der Regel kurz war.

Dabei kem es zu MilRverstindnissen und folglich zu
Fehlern, deren Beseitigung nachtrdglich mit hohem Auf-
wand erfolgen muBte. Es handelte sich vorwiegend um
Schreibfehler, die Irxrtiimer bei der Ablochung verur-
gachen konnten. Weilterhin wurden Signierungen inner-
halb deg Fragebogens ausgelassen. Auf Grund der Nach-
befragungen wurde mitunter doppelt signiert, d. h.
zwel Studenten erhielten eine Signiernummer. Oder aber
die Studenten wurden fortlaufend iiber alle Seminar-
gruppen einer Finrichtung signiert. Diese PFehler konn-
ten entdeckt und beseitigt werden.
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Abb. 2: Signierung dexr SIL A

Pogition Signierung
1 SIT A 2
2 Objekt - 3
3 Nummexr 2
4 Universitdt bzw, von 01 bis
5 Hochschule 16
6 Studienrichtung von O bis 9
7 Studieﬁfaoh von O bis 9
8 ) Seminargruppe+
9 Signierung des von 01 bis
10 Studenten 99

(inmerhalb der Gruppe)

* pei Medizin auch Position 7, also von 01 big 20
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Wie bereits begchrieben, haben wir im Frilhjahr
1982 in der Informationswoche fiir Studienbewerber
der PSU Jena eine Voruntersuchung VOSIL durchge-
fihrt (s. Abschnitt 5.3.7.). Um einen Vergleich
mit der Jenenger SIL-~Teilpopulation zu ermdglichen
wurde eine gpezielle Feldbandbezeichnung fir die
VOSIL gebildet. ,
Aus den eingegangenen Fragebogen wurden die ungiil-
tigen vor der welteren Bearbeitung aussortiert. Um
unglltige Fragebogen handelte es sich, wenn folgen-
d_e Bedingungen nicht erfillt waren:
- Die Daten zur Person fehlten ginzlich, so daB eine
Zuordnung und Differenzierung nicht moglich wer.
- Es war klar erkennbar, daB bewul3t falsche Angaben
in groBem Umfang gemacht worden waren. Der Frage-
bogen war Nonsens {(s. 6. Abschnitt: Reaktionen
der Analysanten).
- Der Tragebogen war nicht ausgefiillt worden.
Die Mappe wurde trotzdem signiert, wenn die Frage-
bogen teilweise ausgefiillt waren und ein Zeichen
auf der Wiedererkennungsmappe vom Studenten im vor-
gesehenen Teld angebracht worden war. Daten zur
Person wurden abgelocht. Ansonsten fiel dieser Stu-
dent unter die Rubrik der "Keine Antwort"wGeber
(ka).
Abgegebene leere Fragebogen und Mappen wurden nicht
signiert. So ergaben sich Abweichungen zwischen der
erfaBten und der "datentechnischen" SII~Population
(s. Tab. T.71.). EBin Plus an Mappen wird dadurch er-
klért.
Die Ursachen filr das Plus der "datentechnischen
Population™, die flr die STL-Berechnung die Basis
darstellt, beruhen auf Ablochfehler; z. B. auf
Doppelablochungen einer Karte. Auf Grund der rela-
tiv geringen Fehlerquote kann diese Tatsache ver-
nachlédssigt werden.
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720 Datenaufbereitung

FELDBANp-k Jede geschlossgene Frage, jedes Item erhielt eine

BEZEICHNUEG 'Feldbandbezeichnung (FB) - einen Platz auf dem
Detentriger. Damit kann eg filir Berechnungen abgeru-
fen werden. Beim 8IL-Hauptfragebogen geschah das
fortlaufend von 1 bis 382. Beim Zugangsbogen wurde
fortgesetzt von 383 bis 495. Die anderen Spezial-
fragebogen’erhielten teilweise alternierend FB -
und zwar die nicht identischen Fragen - wenn gie nur
beil einer Teilpopulation eingesetzt worden waren
(s. SCHMIDT: 17).

Der Abruf der Daten erfolgt dann liber Ausnahmere-
gelung. '

CODIERUNG inige offene Fragen codierten wir, wenn sie fiir
{orrelationsberechnungen u. 8. wichtig waren. Die
Antworten wurden in ein Xriterien-Modell Ubertragen.
Danach erhielt diese - nunmehr geschlogsene Frage -
eine FB. '

ABLOCHEN Nunmehr konnte mit dem Ablochen der Daten, mit dem
Ubertragen auf Lochkarte und Wagnetbandspeicher be-
gohnen werden.

KLASSIFI- Klassifiziert wurden Fragen, auf die mit einer

ZIERUNG quantitativen Angabe geantwortet werden muBte; z.

B. Alter, Biicherbesitz, Alter beim ersten Geschlechts-

verkehr usw.. Zunéichst wurde die absolute Wertever-

teilung vom Rechner ausgedruckt. Entsprechend der

Streuung und der Erfordernisse filr die Auswertung

(z. Be. Vergleichbarkeit mit anderen Untersuchungen)

legten wir die Grenzen und Gruppen fest. Diese neu-

gebildéten Zusemmenfagsungen erhielten -~ wie auch
spiter andere (z. B. Typen) - neue Feldbandbezeich-
nungen.

Nun konnten die Berechnungen gestartet werden.
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Tabe Tels: Datentechnische und ursprﬁngiiche Population

SIL A/Objekt 232

Einrichtung DV~Population urspriingliche
U UD OO oo 3 21°8 £ 3 X o}
KU Medizin 250 249
MLG 96 95
Physik 70 71
Chemie. 59 59
Tierproduktion 164 163
Vetmed. 71 71
Recht 80 80
MIU  hwd | 221 223
Pflanzenprod. 206 206
WPU BWL 81 81
Pflanzenprod. 72 T2
HUB liedizin 262 263
Wiwi : 163 161
Physik To32 32
Tierprod. 26 26
FSU 1lledizin 159 170
Physik . 83 83
Sprachlehr. 87 86
Ma-Lehrer 42 42
Hf0 145 103
PH Potgdam 285
PH Dresden 201 196
TU Dresden ¥aschin. 110 110
Elektro 125 125
Technol. - 128 128
HEV Maschin. 96 96
Elektro 88 88
Technol. 100 101
TH Merseburg Chemie 127 127

Fortsetzung S. 138
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137
DV-Population  urspriingliche
—— Population
111 113
77 7
110 107
48 48
113 112
78 79
88 88
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TYPEN- fnanlich wie wir quantitative Antworten (z. B. Alter,

BIIDUNG Geschwister) zusammenfaften und neue Klassifikationen
erarbeiteten, so geschah das auch bei ausgewihlten
Indikatoren unter bestimmten Agpekten. Ziel war, das
empirische Material zu verdichten, die Analyse zu ver--
bessern, in dem sile auf das wesentliche gerichtet wird,
und flir Korrelationen brauchbare und genligend groflle
statistische Gruppen zu erhalten (vgl. STARKE, X.: 7,
S. 118). Wir bildeten auch auf der Basgis von Erfahrun-
gen aug friheren Studien z. B. ideologische Typen sowie
Aktivi_t&dts- und Leistungstypen.

7.3« Datenverarbeitung und Datenabruf

1« SCHRITT: Die Daten verarbeiteten wir nach folgender Strate-
gie: HEufigkeitsverteilungen (mit Streuung und Mit-
telwert) flir SIL-Population, Teilpopulation Minner
und Frauen, Teilpopulationen aller untersuchten Fin-
richtungen bzw. Studienrichtungen wurden berechnet
und ausgedruckt. Dafir liegt am ZIJ ein Programm
der gtatistischen Auswertung monovariabler HHufigkeitg-
verteilungen (STAMO) vor.
2. SCHRITT: Dieses STAMO-Programm wurde auch flir die einfachen
Verteilungsberechnungen bei Untergruppen engewandt:
z. Be. KMU/MLG/Philosophie oder MIU/Wirtschaftswigs-
senschaften/Volkswirtschaft/ménnlich bzw. weiblich.
Dabei berlicksichtigten wir auch weitestgehend die
%insche unserer Xooperationspartner. Jeder Partner
erhielt einen Ausdruck von geiner Einrichtung mit
mSglichst differenzierter aber auch Skonomischer Be-
rechnunge.
3o SCHRITT: DBereinigen von IPehlern im Programm und im Druckbilds
~ Doppelsignierungen, die vor allem bei Nachbefra-
gungen zustandBfommen waren, muBten beseitigt wer-
den.

- FPehlende Iochkarten bei Probanden muflten nachge-
locht werden.

- Druckfehler oder Fehler bei der Klassifizierung -
¥onnten nach Probeausdrucken auggeglichen werden.
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- Ebenfalls durch Probeausdrucke war es uns mdglich
das Druckbild so zu gestalten, daB eine Ckonomisgche
und differenzierte Verteilung auf den DV-Seiten
moglich wurde. Es galt flir die Auswertung inhalt-
lich wichtige, arbeitsSkonomische (leichte lber-
schaubarkeit) sowie finanziell-Skonomische (die
Seiten moglichst auslasten) Interessen zu beriick-
gichtigen.

- Spegzialberechnungen fiilr die Zusammenfasgsung bzw.

Typenbildung, von STAMO-Ausdrucken, Beziehungsta-
feln, Faktoranalyse ‘

- Uberpriifen der Probeaugdrucke

- Berechnen der Hiufigkeitsverteilungen unter bve-
stimmten Aspekten (Druckbild s. Anhang) z. B. zur
Herkunft, zum Bildungsweg, zur ILeistung, Ideolo-
gie, zur Aktivitdt usw.

~ Berechnung von Beziehungstafeln nach dem ZIJ-Pro-
gramm STABI (= gtatistische Auswertung bivariabler
Hiufigkeitsverteilungen).

Berechnungen flir spezielle Probleme z. B. kulturelle

Betdtigung, Leiterproblematik usw.

Alle Programme wurden von der Datenverarbeitungs-
abteilung des ZIJ erarbeitet.
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3. Berichterstattung und Praxisnutzung

Plir die erste Etappe der SIL wurde flir dié meisten Indikatoren
ein empirigcher Maximalbericht angestrebt. Dazu wurden entspre-
chend den Zielen und Hypothesen eine Gliederung erarbeitet, de-
ren einzelne inhaltlichen Punkte als gelbsténdige Teilberichile

zu gestalten wareny so z. B. zu Lebenswerten, liber Bildungsweg
und Vorprgktikum, iiber Herkunft, Studienmotivation, Studienvor-
aussetzungen, Leiterf#higkeiten, Freizeit aber auch liber die Stu=
dienrichtungen (Studienrichtungsportrits ﬁber'Studienanfﬁnger der
Medizin, der Technik-, Wirtschafts-, Agrar- und Vaturwissenschaf-
ten, liber Lehrerstudenten).

Wie bei allen ZIJ-Studien wurden und werden die Ergebnisgse aber
auch fir Leitung und Erziehung der Studenten genutzt. STARKE, K.
erklérte dazu im Zusammenhang mit der SIS (7, S. 1207):
"Forschungen eines solchen Ausmafles wie die SIS sind nur dann

zu rechtfertigen, wenn unmittelbar oder mittelbar (durch lianger-
fristige theoretische Aussage) auf die Bediirfnisse der gesell-
schaftlichen Auftraggeber eingegangen werden kann."

So wurden an leitenden Gremien der Partei, des Staates und des
Jugendverbandes Schnellinformationen versandt. Ergebnisse verar-
beiteten wir in HalbjahreSberichten und im Bericht des Zentralen
Forschungsprojektes 1983, in Referaten (z, B. auf Rektorenkonfe-
renzen) sowie Vortrégen von Lehrern, Leitungen und Studenten von
Universitédten bzw. Hochschulen, Die in die SIL einbezogenen
Hochschulen erhielten direkt Datenausdrucke Uber die Einrichtung. -
Kooperationgpartner schrieben fiir ihre Leitungen Hochschulepor-
tréts (z. B. KWMU, Hf0, HfV, TU Dresden, PH Potsdam, PH Dresden,
TH Magdeburg, TH Merseburg).

Xolloquien bzw. Konferenzen (z. B. "Leipziger Kolloquium der
Jugendforscher 1983", "SIL A - Koanferenz"., "3. Internationales
Seminar auf dem Gebiet der Teitung sozisligtigcher Wirtschaft
1983", "Primorgko '83", "Konferenz zur kommunistischen Erziehung
1983 in der CSSR", "Bilaterales Seminar mit der VR Polen 1984)
dienten der Popularisierung von Ergebnissen. In nationalen und
internationalen PFachzeitschriften sowie in Magssenmedien wurde
die SIL A dargestellt.
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9. Kritische Bemerkungen zur SIL A

9.1f Kritik am Inhalt der Untersuchungsmaterialien

9¢1el1o Allgemeine Verstdndlichkeit

VERSTAND-
LICHKEIT
ENPIRISCH
ERMITTEILT

in gewichtiger inhaltlicher Agpekt dilirfte die Ver-

stindlichkeit sein, d. h.

- eindeutige Formulierungen, die eine mdglichst klare
Antwort zulagsen und die dem '

- Wissensstand der Probanden angemessen sind, weiter-
hin .

- ein "gsauberer" Ausdruck einschlieflilich Anwendung
einfacher stilistischer Mittel und

~ Ubersichtlichkeit der Fragen- und Antwortmodelle.

Gleich vorweg - gegen dilege Prinzipien wurde mehr-

fach verstoBlen.

An den Beginn dieser Ausflihrungen sei eine kurze Aug-

wertung der geschlogsenen Frage zur Verstindlichkeit

am Ende des SIL A-Hauptbogens gestellt.

Der Indikator lautete:

"Die gestellten Fragen waren fiir mich versgténdlich.

Das stimmt

1  wvollkommen awe 6 {iberhaupt nicht."

Auf diese Frage reagierten 3 146 Studenten, d. h. der

KA-inteil betrégt 28 %.

-

Der iiberwiegende Teil der Studenten (86 % = Pos. 1+2)
gibt an, daB die SIL A-Fragen versténdlich seien (s.
Tabe 942+)e Zwischen mdmnlichen und weiblichen Stu.
denten und den einzelnen Fachrichtungen gibt es hier-
bei auf den ersten Blick nur geringfligige Unterschie-
de. PFiir minnliche Studenten sind die Fragen etwas (!)
verstindlicher. Das kann demit zusammenhéngen, daB
ménnliche Studienanfinger etwas (!) mehr Erfahrungen
haben (damit korreliert der Verstiéndlichkeitsgrad)
oder auch mit der geschlechtstypischen Mentalitét
(Prestige).
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LIITERESSE Beim tieferen Analysieren bei den Fachrichtungen

%ggmg§§aH- wird sic_htbar, daBl auch die Beantwortung dieser

KBEIT Frage - die Versténdlichkeit - vom Interesse an der
Untersuchung bestimmt wird (s. Tab. 9.2.). Einrichtun-
gen wie KMU-MIG, Hf0O oder XKMU-Recht, bei denen vor
und wéhrend der Untersuchung keine bzwe. nur wenig
Probleme mit Studenten auftraten, bei denen gab es
auch deutlich mehr Befragte alg in anderen Teilpopi=-
lationen, denen die Pragebogen verstiindlich waren.
Beim Pendant FSU-Mathe/Iehrer oder KWU~Chemie finden
wir die umgekehrte Tendenz. Andere Einrichtungen mit
Problemen bei der SIL~Untersuchungsdurchfihrung wie
MLU-Wiwi, TH Merseburg, TH Leipzig unterscheiden sich
dahingehend von anderen, dafl hier ein groBer KA-Wert
zu verzeichnen ist (s. Tabe 9.1.), de he hier gabdb es
Studenten, die weniger versténdnisvoll waren und anga-
ben, daB ihnen weniger versténdlich ist.

Tabe 9¢1.: Keine Meinung zur Verstindlichkeit
Frage s. Text

Binrichtung ~  n KA in %

MLU~Wiwi 221 46

TH HMerseburg 127 24

TH Ieipzig~Technol. 110 80
~Automat. 48 23

dagegen bei
HfO 145 1
KXMU-Recht 80 0

Damit wird ein anderes (methodisches) Problem ange-
schnitten -~ die Komposition des Fragebogens (s. 9.2.1.
Abschnitt). Diese Fragen zur SIL A an sich, die nicht
gerade zu den interessantesten gehdren, wurden an den
SchluBl gestellts Damit dominieren bei der Beantwortung
d i e Studenten, die sich flir diese Forschung inter-
essieren,
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Die Werte fallen entsprechend posgsitiv aus. Aber
das gilt fiir alle Einrichtungen gleichermafien.

Tabe 9.2.: Vergtdndlichkeit der Fragen bei SIL A

Die gestellten Fragen waren fir mich interessant.
Das stimmt

1  vollkommen ves 6 Uberhaupt nicht.

%

Einrichtung 1 2 (1+2) 3 4+5+6
SIL A 54 32 87) 10 4
m 59 29 (88) 9 3
W 51 34 (85) 11 4
KIU-MLG 67 25 (92) 6 2
HfO 63 28 (91) 7 2
FSU-Sprachlehrer 59 33 (92) 8 0
KMU-Re cht 59 31 (90) 9 1
WPU-Pflanzenprod. 62 25 (87) 7 6
TH Merse. Chemie 59 26 (85) 13 2
PSU-lathe/Iehrer 39 44 (83) 10 7
KiU=Vete.-med. 41 39 (80) 13 7
KMU-Chemie 37 40 (77) 19 4
THE-Fertigung 32 40 (72) 20 8

Trotzdem kommt man bei einer Analyse dieses Indika-
tors zu dem SchlufB:

ERFAHRUNG 1) Studenten, die #lter sind - besser ausgedriickt -

gggN%%?EH- reifer, erfahrener, flir die sind viele Fragen auch

KEIT versténdlicher als fiir Grennhorns. Auch wenn wir bei
der SII-Population bemerken, dafl der liberwiegende Teil
von den Studenten Iebenserfahrung zwischen Schule und
Studium durch Tatigkeit sammeln konnte, so gibt es
doch Differenzierungen im Grad und der Qualitédt die-
ser Erfahrungen. Lehrerstudentinnen beispielsweise
gel_sangen nach dem Ablegen der Hochschulreife meist
sofort zum Studium (s. 3.3.1.2. Abschnitt). Ihnen -
wie auch anderen Studenten, die direkt zum Studium
kommen - ist manches im Fragebogen unversténdlich.
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Sie haben IFragen zu den Fragen. Und wenn diese
nicht gekldrt werden, kann es zu PFehlern beim Aus-
fiillen des Bogens kommen. Das konnte z. Be. eine
Erklérung dafiir sein, daB Lehrerstudenten relativ
viele Fehler beim Reagieren auf die Antworitmodelle
aufweisen (s. dazu 9.2.2. Abschnitt).

AUFGESCHIOS~ 2) Studienanfinger, die zufriedener sind, z. B. mit

gggggingggH_ ihrem bisherigen (Schul-)Leistungen, mit dem Stu-

KEIT dienfach, denen ist auch manches verstédndlicher. Sie
stehen weniger in Opposition zur Untersuchung. Sie
wollen verstehen und verstehen ... wie ich bereits
im Zusammenhang mit den "KA" ausfiihrte.
Gleiches gilt auch fiir die ideologisch positiv (pro
sozialistische Gesellschaft) Eingestellten.

9412 Mingel der Vergtidndlichkeit

In diegem Abschnitt werden Kritiken am Inhalt, an
Begriffen, genannt, die von den Befragten vorge~
bracht wurdenj und zwar wdhrend der SIL A-Sitzungen
oder von mehr als 10 % der Studenten am Ende des
SIL A-Hauptbogens (s. auch Anhang):

1) nicht eindeutige Formulierungen

~ Die mitunter aug methodischen Griinden eingesetzte
"doppelte Verneinung" verwirrte.

- Auch mit dem komplizierten, ~teilweise unlogischen
Antwortmodell bei der Weltanschauung der Studen-
ten und ihrer Eltern kamen viele der Befragten
nicht zurecht (s. 9.2.2. Abschnitt).

2) nicht eindeutige Begriffe und Fremdworte
- atheistisch

- Spezialgchule mit Abitur

- Phantasie

~ profilierte Persdnlichkeit (Neurosebogen)
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3) Einordnung- und Xompetenzschwierigkeiten

- Herkunftsfragen: Dag betrifft die Qualifikations-
und Statusstruktur wvon GroBvater, aber auch von Eltern.
So fehlt die Rubrik "Rentner". Es fdllt das Einordnen
in die Arbeitsbereiche schwer (z. B. Kirche, Kinstler,
bewaffnete Organe, Arzt uswe).

- Vornahmen fiir das Studium

- Verheiratete Studenten komnten sich schwer bei den
Partnerfragen einordnen.

- Tdtigkeiten und Bildungsweg vor dem Studium (s.
9.2.2. Abgchnitt)

- MiBerfolgsbatterie: "Es fehlen Kriterien fiir den
IiBerfolg?!, Was ist MiBerfolg?, Sind generell die
schlechtesten Fédcher gemeint?, Was soll ich eintragen,
wenn ich keine MiBerfolgsfédcher hatte?" (Zitate), das
waten die h#ufigsten Fragen zu dieser Problematik,

- SED-Mitgliedschaft: Eg fehlte eine mittlere Ant-
wortposition.

~ Zahlenangaben bei Biicherbesgitz.

Alle diese vorgebrachten Kritiken, von denen hier

nur die Wegentlichsten erwihnt werden konnten, zeugen
von der Verantwortung vieler Studenten, gewissenheft
an ihrer ersten Forschung dieger Art mitzuwirken.
Derartige Bemerkungen am SchlufBl einer 90-Minuten-Be-
fragung verdient Hochachtung! Es sind zumeist Hin-
weise die unsere Erfahrungen mit anderen Studien be~
stdtigen.

9.2, Xritik an methodischen Aspekten

9.2.1., Kritik an der Komvosition des Frageprogramms

DEFINITION Unfer Kompogition verstehen wir die Art und Weigse des
Zusammenfiigens aller Fragen, das Gestalten eines
Frageprogramms. Dabei kamn die Qualitdt der Einzel=~
indiketoren gsich nur in einem gut aufgebauten Frage=-
bogen voll umsetzen - wie FRIEDRICH/HENNIG in ihrem
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liethodenbuch (9, S. 411) darlegen. Nicht nur der
sachlogigche, sondern vor allem der p#dagogisch-
psychologische Aufbau ist entscheidend fiir den

PORDERUNGEN AN Forschungserf:olge. FRIEDRICH/HENNIG stellten For-

DIE KOMPOSI~

TION

derungen auf, die es bei der Komposition zu beriick-

sichtigen gilt. Vergleichen wir - in welchem MaBe
gie bel der SIL A Beriicksichtigung fanden:

ANTWORTVERHALTEN1) Die "Ausstrahlungseffekfe" von Einzelfragen

NICHT BEEINFLUS~

SEN

INTERESSE
WECKEN

und Frage-Batterien miissen beim Aufbau des Frage-
bogens beriicksichtigt werden (s. 9, S. 411 f.).
Hier konnten keine gravierenden Mingel festgestellt
werden -~ etwa in der Hinsicht, daB eine Frage zu-
gleich die Antwort auf eine andere folgende Frage
beeinfluflt.

2) "Der TFragebogen soll Interesse und AuBerungsbe-
reitschaft des Interviewpartners wecken und erhal-
ten" (FRIEDRICH/HENNIG: 9, S. 413).

Das Fragekompendium war extrem umfangreich. Die
Studenten muBten je nach Untersuchungsgruppe auf
500 bis liber 600 Indikatoren (s. 2.2. Abschnitt)
reagieren. Ein derartig langes Fragevrogremm - das
léngste am ZIJ - ist auch nur Studenten, also hoch=
gebildeten Jugendlichen, die auch derartige Tatig-
keiten (Schreiben) gewohnt sind auszuilben, zumut-
bar. Aber auch fir diese war es belagtend und es
erforderte viel Einfilhlungs- und Motivationsver-
mtgen seitens der Untersuchungsleiter, um die Ab-
lehnungs- bzwe Verweigerungsquote klein zu halten.
Der relativ hohe Ausfall bei der 2. Sitzung an
ei_nigen Sektionen belegt, daBl dies nicht immer
gelang.

Zwar empfanden zwel Drittel der Befragten generell
den Fragebogen als interessant, jedoch gasdb es Pag-
sagen, die langweilig und ermiidend wirkten. Finige
Griinde fir Langeweile seien hervorgehoben, die
auch von den Studenten miindlich gegenuber dem Un-
tersuchungspersonal oder als Empfehlung am Schlufl
des Hauptbogens genannt wurden:



GRUNDE FUR
TANGWEILIGEN
TRAGEBOGEN

BEFRAGTEN
KICHT VER=-
LETZEN
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A) zu lange Fragebatterien (mitunter Uber eine halbe
oder sogar ganze Seite), ,

B) zu wenig Abwechslung bei den Antwortmodellen
(8¢ 2¢3¢ + 8.2.2. Abschnitt), _

C) zu lange und umstindliche Formulierungen - teil-
weise im "Gewi-Deutsch" - bei Fragen und Zwischen—
texten,

D) inhaltlich langweilige Fragen (es handelt sich
hierbei um Fragen, die ausschliefBilich fiir die
Forschung relevant sind, fiir den Probanden aber
inhaltlich uninteressant - wie z. B. Indikatoren
zur Hochschulp#dagogik, zu den Informationsquellen,
zur Herkunft),

E)heikle Frage - z. B. zum Erziehungsstil oder zum
Verh#ltnis der Fltern untereinander, aber nicht
zum eigenen Partnerverhalten,

) Wiederholungen und Ahnlichkeiten bei Indikatoren
(se 8.2.3. Abschnitt),

@) mehr interessante Fragen (hier nannten die Be-~
fragten z. B. Agpekte der Freizeit, Interessen,
Wohnen),

Die Ansicht vieler Sozialwissenschaftler (s. auch
FRIEDRICH/HENNIG: 9, S. 413), daB perstnliche Daten
den Abschlufl bilden sollten, kenn ich nicht unein-
geschrénkt teilen. Bei einem sehr langen Fragepro-
gramm (wie bei SIL A) knnen diese Indikatoren auf
Grund von Ermiidungserscheinungen durch die Probanden
vernachléssigt werden. Doch diese Angaben (wie z. B.
Geschlechty &lter, Familienstand) sind flir die Klas-
sifizierung unerl&Blich. Deshalb bin ich auf Grund der
Erfahrungen mit SIL A der Meinung, sie zu Beginn der
2. Hilfte dés Bogens einzuordnen.

3) Das SelbstbewuBtsein des Befragten soll gewlirdigt
werden (s. PRIEDRICH/HENNIG: 9, S. 413). Diesgex

Forderung haben wir mit dem SIL A-Bogen entsprochen.
Wissensfragen, die verletzten, gab es kaum. "Prestige-
fragen" wurden geschickt eingebaut.
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Zu den Ideologie~Indikatoren - Standard des ZIJ =-
ist an anderer Stelle bereits viel gesagt worden.

Abb, 3: SIL A - Hauptfragebogen - Verteidigungsbereitschaft

Vdren Sie bereit, filr die Verteidigung der DDR Ihr ILeben

einzusetzen?

gagen.

> W

EINFACHE
UND KOMPLI-
ZIFRTE FRA-
GEN

ja, unter allen Umst&nden
ja, aber nur unter bestimmten Umsténden
Das kann ich jetzt noch nicht mit Bestimmtheit

nein, keinegfalls

Hieran muBl gearbeitet werden. Die Frage der Ab-
bildung dieser Indikatoren -~ heute 5 oder 10 Jahre
seit dem erstmaligen Einsatz - ist noch nicht ge-
klért. = Als einen Indikatoxr, der ausschlieBlich
Lippenbekenntnisse widerspiegelt halte ich den zur
Verteidigungsbereitschaft. Im Frieden kann jeder gehr
leicht erkléren, sein Leben einzusetzen. Kein Student
kann wiSsen, was er versgprichte. Ihm fehlt die Er-
fahrung d_urch Tatigkeit dazu. AuBerdem hat heute
jeder ménnliche Student bereits seinen Ehrendienst in
den bewaffneten Orgenen und damit einen Schwur ge-
leistet. So kann er sich nur fiir die ersten zwei Ant-
wortpositionen entscheiden. Ein Beleg dafiir: M#dchen
entscheiden hier weniger posgitiv.
Ein anderes Problem:
"Dexr Fragebogen sollte von einfachen zu komplizierte-
ren Fragen fiihren" (FRIEDRICH/HENNIG: 9, S. 414).
Zu Beginn des Hauptbogens wurden Probefras_gen mit
den zwei hiufigsten Antwortmodellen eingesetzt
(6=stufig, 2=stufig). Sie waren inhaltlich filr den
Studenten einfach zu beantworten, interessant, hatten
Ubungscharakter und durchaus such fiir die Forschung
eine gewisse Relevanz. Der hohe KA-Anteil erklirt
sich dadurch, daf einige Untersuchungsleiter zu
sehr den Trainigscharakter dieser zwei Fragen be-~
tonten (z. B. TU Dresden).



ABWVECHSIUNG 4) Einzelne Fragekomplexe wechselten hdufig das
Thema -~ auch zum Zwecke der Auflockerung., Die Uber-
leitungstexte hidtten (z. B. drucktechnisch) mehr

FILTERFRAGEN hervorgehoben werden kdnnen. Die "Pilter"-Fragen
trennen nicht immer gcharf. Der darunterstehende
Text, bei Verneinung der Frage die folgenden bis
zur Frage X zu liberspringen, wurde von einigen
Studenten "“iibersehen" (z. B. bei der Frage zum

Rauchen).
VETEILUNG Der Fragebogen wird ferner interessant, wenn fliir den
DER . .
INTERBSSANTENProbanden interessante Fragen so verteilt sind (An-
BRAGEN fang-Mitte-Ende), daB sie zur Beantwortung bis zum

Schlufl anregen. Das wurde von uns meist beachtet,.
¥in Beleg dafiir igst die Verteilung des KA-Anteils.
Vielleicht h#tte manche den Probanden interessierende
Frage z. Be zu Freizeit, Hobbies, Ferien eingebaut
werden konnen, auch wenn sie flir die Forschung nicht
gebraucht wird.

OFFENE FRA-~ Offene Fragen, die von Studenten gern beantwortet

GEN werden, sollten - gofern sie keine umfangreiche
Beantwortung erfordern ~ verstdrkt als "Abwechslung"
im Frageboggn genutzt werden (z. B. Assoziations-
test).

Soweit einige allgemeine methodische Bemerkungen zum
SIL A-Frageprogramm aus pddagogisch-psychologischer
Sicht, aus der Sicht des Studenten.

Nun sollen einige spezielle Kriterien untersucht
werden.

9.2.2+ Kritik am Fragei--und Antwortmodell

Auf folgende grundlegende Fehlermdglichkeiten, die
im Zusammenhang mit den Fregen-Kombinationen und
den Varianten dexr Antwortvositionen auftreten und
gich auch bei SIL A nicht immer vermeiden lieBen,
mochte ich hinweigen:
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Es wurden Indikatoren zu Batterien gekoppelt, die
nicht auf einer Entscheidungsebéne liegene.

Das Fregen- und Antwortmodell war flir die Studenten
nicht immer widerspruchsfrei, libersichtliche.

Die Komposition (d. h. Anordnung der Antwortmodelle)
ermbglichte h#ufig routinebehaftetes Bearbeiten der
Fragebogen.

Diese Kritiken wurden sehr stark formuliert. Sie sind
insgesamt bezogen auf SIL A nicht berechtigt - nur fir

De
Pr

tails. Es sind zugleich Forderungen.
lifen wir nun in welchem Umfang und in welcher Qualitét

sie erfiillt bzw. nicht erfiillt wurden.
Ich mdchte das an Beispielen darstellen:

BATTERIE

zu Punkt 1):

MIT ITEMS
VERSCHIE-
DENER
EBENE

Liegen Entscheidungsvarienten bei einer Indikatorbat-
terie auf verschiedenen Ebenen, so wird der Proband
nicht nur direkt bzwe. indirekt zu falschen Aussagen
veranlaflit - ja sogar gezwungen. Falsch erhobene Daten
lagssen dann auch nur eine Fehlinterpretatioh Zu. Ein
Beispiel dlirfte in der SIL A zum Teil die "Iebenswert-
Batterie™ sein. Fin hochgradiger ideologischer Indi-
kator wird eingebettet in individuelle Bezugssysteme,
mit Werten wie Gesundheit und Familie oder Freunde.
Klar das der Indikator "Mein ILebensggliick ist davon ab-
hiéngig, daB es mit dem Sozialismus vorangeht" im Ver-
gleich zu denen der tieferen Ebene - der individuellen
- "abrutscht".

Ein Vergleich mit anderen Ideologie-Indikatoren ist
ebense problematisch, wie das Bilden einer Rangfolge
der besagten Lebenswerte. Diesger TIdeologie-Indikator
wurde wertlos. Wobei sich die Werte einer Ebene durch-
aus vergleichen lassen (mit Vorbehalt!).

Genz prononciert fH#llt die Verbindung von Items ver-
schiedener Ebenen aber beicder Batterie iiber den
kilnftigen Bildungsweg ins Gewicht.
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Abbe 4: SIL A - Hauptfragebogen - Lebengwertbatterie

Die ersten Fragen beziehen sich auf Thre Vorgtellungen
vom Leben.

Inwieweit ist Thr Lebenggliick von den nechstehenden Bedingun-
gen a) bis p) abhingig?

Die Antwortmoglichkeiten:

Ifein Tebensgliick ist davon abhingig
gsehr stark

1
2
3
4
5 .
6 iibe_rhaupt nicht

a) daB ich studieren kann
b) daB ich gerade dieses Fach studieren kann
c) daB ich mein Studium erfolgreich abschlieBe

d) daB ich schpferisch sein, Neues entdecken,
etwas erfinden kann

e) daB ich Freunde habe
f) daB ich gesund bin

g) daB ich den richtigen ILiebespartner habe bzw.
finde

h) dafB ich Kinder habe

i) daB ich gesellschaftlich aktiv sein kann

k) dafl ich spdter im Beruf ein guter Fachmann bin
1) daB ich spéter viel verdiene

m) daB ich spiter eine interessante Arbeit habe
n) daB es mit dem Sozialismus vorangeht

0) daB ich mich in meiner (kiinftigen) Familie
wohlfiihle

p) daB ich kulturell aktiv sein kann
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"Was trifft auf Sie zu?
1 Ja
2 nein

dg Vorpraktikum

e) Soldat auf Zeit

£),Grundwehrdienst (18 lMonate)

g) Arbeitstédtigkeit vor Studienbeginn (unter einem Jahr)
h) Arbeitstdtigkeit (ein Jahr und lénger)

i) direkt nach Hochschulreife zum Studium."

Hief zelgt sich, daB die Studenten falsche Entscheidungen
mit Folgen getroffen haben. Einzelne Items kBnnen nicht ausge-
wertet und interpretiert werden. Dazu nun die Analyse:

Tab, 9.3.: Fehleranalyse - Bildungsveg

Was trifft zu?

1 Jjea
2 nein

(absolut) o ja nein N-KA
a) Vorpraktikum 1719 2.578 4,297
b) Soldat auf Zeit 600 3,687 4,287
¢) Grundwehrdienst 1.029 3.258 4.287

d) Arbeitstdtigkeit
vor dem Studium
(unter einem Jahr) 1.630 2,659 4,289

e) Arbeitstatigkeit
vor dem Studium _
(ein Jahr und linger) 1.329 2+957 4,286

£) direkt nach Hoch-
gchulreife zum
Studium 1.198 3,080 4,278

FrRHIER- Als Bagsis steht der Wert fiir den direkten bzw. nicht
ANALYSE  givekten Weg zur Hochschule (f.):

direkt = 1.198 nicht direkt: 3.080
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Der gtatistische Vergleich der einzelnen Tdtigkeiten bzw.
"Nicht-T8tigkeiten" vor dem Studium untereinender und mit dem
Bagiswert 188t den SchluB zu, daB diese Indikator-Batterie
nicht (!) stimmig ist:

1) Die Differenz aller Studenten, die vor dem Studium Tétigkei-
ten ausgelibt hatten (mindestens eine) und aller Studenten, die
die Ausiibung von Tétigkeiten verneinen, ergibt die Zahl der
Studenten die direkt nach Erwerb der Hochschulreife zum Studium
gelangten. Bei SIL A geht diese Gleichung n i c¢ch t auf:

Summe Summe

aller Studenten, die aller Studenten, die
mindestens eine Té- - mindestens e i ne = 1.198
tigkeit n i ch t Tdtigkeilt ausgelibt

ausgelibt hatten hatten

15.139 - 6.307 = 1,198

2) Es stimmen die Verh#linisse der Tdtigkeiten untereinander
nichte. Fassen wir noch einmal zusammen:

Wer nicht direkt zum Studium kommt, der hat mindestens eine der
genannten Tatigkeiten ausgeiibt. Es gind auch Kombinationen mog-
lichs '

- Vorpraktikum und SAZ,

- Vorpraktikum und Grundwehrdienst,

- SAZ und Arbeitstatigkeit (unter 1 dahr),

-~ SAZ und Arbeitstdtigkeit (1 Jahr und lénger),

- Grundwehrdienst und Arbeitstétigkeit (unter 1 Jahr),
Grundﬁehrdienst und Arbeitstétigkeit (1 Jahr und l#nger).

Es gibt aber Tétigkeiten, die kaum hintereinander ausgelibt wer-
den bzw. werden konnen; z. Bo. SAZ und Grundwehrdienst, Arbeits-
tdtigkeit unter 1 Jahr und Arbeitstétigkeit 1 Jahr und lénger,
Vorpraktikum und Arbeitstédtigkeit.

Wie dem auch sei ~ die Summe der mdglichen Tdtigkeiten, die aus-
gelibt werden ktnnen, darf nicht gréfer sein als die Anzahl der
nicht direkt zum Studium gelangten Studenten (n = 3.080). Von den
gsich ausschlieflenden T#tigkeiten ktnnen ja die Studenten jeweils
nur eine benennen. .

Bei SIL A ist das jedoch nicht der Fall (s. ~ab. 9.4.).
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Tab, 9.4.: Fehleranalyse - Sich ausschlieBende T#tigkeiten vor
dem Studium

sich ausschlieBende
Tatigkeit n_ Diff, zu 3,080

1) Vorpraktikum +
Arbeitstatigkeit
(unter 1 Jahr) 3¢349 - 269

2) Vorpraktikum +
Arbeitstadtigkeit
(1 Jahr und liénger) 3.048 + 32

3) Arbeitstéatigkeit
bis 1 Jahr - 1 Jahr '
und lénger 24959 + 121

4) SAZ +
Grundwehrdienst 1.629 + 1.451

R s W eSS 4 e %8 A RAELE 6 A 4 m b el A e 4 A —————ea | % e

Die Summe bereits zwei dieser einander flir eine Xombination
ausschliefienden T&tigkeiten ist bereits so hoch, daf nahezu
die Grenze n = 3.080 erreicht wird. Wenn wir diese sich aus-
schlieBenden Tétigkeiten summieren, so wird die Anzahl der
Studenten, die angeben, nicht direkt zum Studium gekommen zu
sein, weit libertroffen:

Zie Bo Vorpraktikum 10719
+ Arbeitstatigkeit

(unter 1 Jahr) + 1.630
+ - Arbeitstdtigkeit

(1 Jehr und lénger) + 1.329

3.080 4,678
Differenz: + 1.598

3) Gleiches gilt fiir die Verneinung der Tdtigkeiten. Die Zahl
der Verneiner einer jeweiligen Tdatigkeit muB kleiner sein als
die Anzshl der Studenten, die erkléren, direkt nach Erwerb

der Bochschulreife das Studium sufgenommen zu haben (n = 1.198).
Die Tab. zeigt sehr deutlich, daB diese Bedingung

nich t (!) erfillt wird.
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Abb. 5: SIL A~ Hauptbogen - Weltanschauung

Viie wirden Sie die Grundhaltung Ihrer Fltern charakterisieren?

Dag trifft =zu
vollkommen

’
2
3
4
5
6 iiberhaupt nicht

Vater ist ee

a) marxistisch leninistisch.

b) atheistisch.

c) religids.

d) in dieser Frage unentschieden.

Mutter dist eee

a) marxistisch~-leninistisch.

b) atheistisch.

¢c) religiss.

d) in dieser Frage unentschieden,

Charaktexrisieren Sie Thre Grundhaltung!

Das trifft zu

1 vollkommen

2

3

4

5

6 . lberhaupt nicht
ICh bint eee

a) marxistisch-leninistisch.

b) atheistisch.

c) religidse.

d) in dieser Frage noch unentschieden.

e) hier iliberfragt, habe dariiber noch nicht
nachgedacht.
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Hach dieser Analyse, die sich nicht immer so glatt
bei derartig fehlexhaften Antwortmodellen durch-
fihren 188t, ist die Frage berechtigt: Welcher
Wert gtimmt?

Oberfldchliches Bearbeiten geitens der Studenten,
beglinstigt durch eine mangelhafte Methodik, die
eine uniibersichtliche Indikatorbatterie zulieB,
sind die Ursache flir diese Fehler.

SchluBfolgerung: Filr die statistische Auswertung
und Interpretation kann nur das letzte Item der
Bildungsweg-Batterie (direkt bzw. nicht direkt
nach der Hochschulreife zum Studium gelangt),die
zwel Items Ulber den Dienst in den bewaffneten Or-
ganen und Vorpraktikum mit Vorbehalt verwendet
werden.

Zu Punkt 23

LICHKEIT DES
ANTWORTMODELLS

Ein Frage-Antwort-}odell kann aber auch durch Un-
iibersichtlichkeit und Unvefsténdlichkeit zu MiB-
versténdnissen fiilhren. Ein derartiges Beigpiel
finden wir bei den drei Batterien zur Weltan-
schauang: Weltanschauung deg Studenten, seines
Vaters und geiner Mutter.

Eine Analyse soll das wiederum verdeutlichen.

Tebe 94542 Fehlerkritik - Weltanschauung

Frage s. Abb, in % absolut
Weltanschauung

" des Studenten 1 2 4 6 N-XKA
marxigtisch-lenini-
stisch 29 37 4 4 4,264
atheistisch 38 10 5 37 4,198
religids 4 5 9 75 4.249
unentschieden 2 5 10 T4 4.077
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1) Zu den iiberhaupt nicht Unentgchiedenen (TFrage 15 4.,
Pos. 6) miiBten sich die Atheisten und Religidsen ein-
ordnen (jeweils Pogition 1). Priifen wir also:

Atheisten (Pos. 1) + Religitse (Pos. 1) = iiberhaunt
nicht un-

entschie-
den

1.595 + 170 = 3.017

37 % 4 % 71 %

(bezogen auf das hbchste n = 4.264)

2) Wer sich nicht als religids ausweist, der miiBte
Atheist sein. Bei SIL A geht diese Gleichung nicht
auf,

nicht religios - Atheist

(religiss, Pos. 6) (atheistisch, Posg. 1)
3.187 = 1,595

66 % 33 %

(bezogen auf das hdchste n = 4.264)

3) Wer engibt religids zu sein, diirfte kein Atheist
sein! Auch hier wieder eine Rechnung:

religids kein Atheist
(Pos. 1) = (atheistisch, Posg. 6)
170 = 1.553 Studenten
10 % 90 % )

(bezogen auf das hochste n = 4,264)

Diese Ungleichungen finden wir auch bei den Indikator-
Batterien zur Weltanschauung des Vaters und der Mutter
der Studenten.

Ursachen fir dieses fehlerhafte Entscheiden diirften in

erster Linie bei der uhklaren Formulierung des Ant-
wortmodell zu suchen sein. Hinzu kommt, dafl der Begriff

"atheistisch" von vielen Studenten (s. folgenden Ab-
schnitt) nicht definiert werden konnte.

Dafiir spricht neben den gravierenden Fehlentscheidun-
gen auch der im Vergleich zu anderen Indikatoren hohe
KA-Anteil. Oder anders gesagt: Der KA-Anteil wird we-
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niger verursacht durch die Vorbehalte hingichtlich
der Anonymit&tsverletzung, sondern in erster ILinie
(nahezu ausschlieBlich) euf Grund des methodisch
gchlecht durchdachten und teilweise unlogischen
Frage-Antwort-Modells.

SchluBfolgerung: Die Batterien zur Weltanschauung
des befragten Studenten, der Weltanschauung seines
Vaters und seiner Mutter (s. Abb. ) sind in die-
ger Form gschwer zu verwenden. Eine Interpretation
der Daten diirfte schwierig sein, eine Auswertung
also nahezu unmﬁglich.

Und noch eine Forderung wurde bei diesen drei Bat-
terien zur Weltanschauung n i ¢ h t Dberlicksichtigt:
Bei geschlogsenen Fragen zu dieser Problematik soll-
te keine Werthierarchie vermittelt werden. Dag ist
aber der Fall: 1) marxistisch~leninistische Welt-
anschauung, 2) atheistisch, 3) religids, 4) unente
gchieden. Damit wird die Batterie stark "prestige-
gelagen"., :

Zu Punkt 3:

Komposition der Antwortmodelle - d. h. die Anordnung
der Indikatoren mit den Antwortmodellen -~ ist be-
deutgsam fiir die Qualit&t des Bearbeitens von Frage-
bogenes Nicht wenige Sozialforscher meinen, dafl ein
hdufiger Wechsel der Positionenanzahl des Antwort-
modells den Probanden zu aktiverer Mitardbeit anregt.
Die Wahl des Antwortmodells hiéngt jedoch nicht al-
lein von diesem Aspekt ab (g. auch 2.3. Abschnitt).
Wir entschieden uns fiir eine Dominanz des besagten
6=-Stufen-Modells. Eine Position in der Art "Ich
weiB nicht" (sogenannte Null-Pogition) wurde kaum
verwendet. Vereinzelt wurden zwischen den Indika-
toren mit 6-gstufigen-Antwortmodell auch mit 2, 3.

4 oder 5 Stufen eingesetzt.Diese zwel Agpekte waren

ANTWORTFEHﬂERzuglelch Quellen fiir Antwortfehler der Studenten.

Insgesamt wurden 889 Studenten gezihlt, denen min-
destens ein Fehler bei der Beantwortung einer Frage
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im Haupt- und Zugangsbogen (ca. 500 Items) unter-
lief; das sind 20 % der SIL A -Population. Wihrend
bel vielen Indikatoren gich mel ein Student "ver-
sah", kristallisieren sich - was die Fehlerhdufig-
keit angeht - einige wenige Indikatoren (s. Tab.
9.6.) heraus. Die falsch beantworteten Indikatoren
haben jeweils auch meist die gleiche Fehlerart -
wie auch in der folgenden Tabelle deutlich wird.
Fagsen wir zusammen:

1) Die falsch eingesetzte Position "O" gteht fiir
"entfHd11t" oder "ich weiB nicht". Sie wurde haupt-
séchlich bei dem sozialen Status des GroBvaters,
beim Ansehen des kiinftigen Berufes, bei den Vor-
nehmen flir's Studium, bei der Weltanschauung des
Studenten, beim EinfluBl der Geschwister auf die
Studienentscheidung eingetragen, obwohl im Haupt~-
und Zugengsbogen eine derartige Antwortposition
weder vorgesehen noch gedruckt worden war. Auf
Grund von Erfahrungen mit anderen Studien verzich-
teten wir auf die Antwortposition "O" weitgehend.
Einige Probanden bevorzugen die "neutrale"™ Ant-
wort.

2) "Null" wurde auch bei der Frage zum Zigaretten-—
konsum eingetragen, Diege Studenten hatten die vor-
herige Filterfrage "Rauchen Sie? - Ja/Nein" nicht
aufmerksam gelesen. Denn im Falle der Verneinung
sollten Sie die TFrage nach der Zigarettenstiickzahl
iiberspringen. Sie taten das nicht, sondern trugen
eine "O" ein. Ein Fehler ohne Konsequenzen.

3) Entscheidende Folgen haben dagegen die Fehler
bei den Fragebatterien iiber die Teilnahme an Tei-
stungsvergleichen (Frage 21) iiber Informations-
quellen (Zugang, Frage 27), liber die Schreibtétig-
keiten (Frage 8). Hier wurde der Wechsel des Ant-
wortmodells nicht beriicksichtigt: Wir set#den do=-
minierend besagtes 6-stufiges Antwortmodell ein.
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Dag fihrte beil einigen Studenten zum routinierten
Augfilillen des Bogens.

Beim plotzlichen Wechgel des Antwortmodells, fielen
die Studenten ihrer Routine zum Opfer. Bei diesen
Fragebatterien lag die Fehlerquote bei 4 bis 5 %.
Doch ein Vorteil hat die Sache auch: Diese oberfléch-
liche Mitarbeit einiger Studenten wurde iiberhaupt
erst sichtbar. Der Nachteil: Diese Indikatorbatterien
diirften wohl kaum auswertbar sein. Zwar igt der TFeh~
leranteil zur SIL-Population verh#dltnism#Big klein.,
Aver wer will beweisen, daB der Fehlerenteil wirklich
nur so klein ist (etwa bei 5 %)?! Aufgefallen sind
nur die Studenten, die eine Antwortposition "wdhlten",
die es nicht gibt. Doch die scheinbar richtig wdhlen-
den Studenten im Bereich der mSglichen Antwortposi-
tionen kdnnen ebenfalls routinem#Big falsch gewihlt
haben. Haben diese Studenten wirklich ihre Antwort
gegeben? Das nachzupriifen dlirfte nicht moglich sein.
Ein Fall der ungenauen Datenerhebung, der eben nicht
mit feinen statistischen Methoden analysiert werden
kann!

Figenartigerweise gibt es bei den anderen Fragen,
deren Antwortmodell vom dominierenden 6-stufigen
abweicht nur vereinzelt Fehler (weniger als 5 Stu-
denten, die falsch antworteten).

Bei den bereits besprochenen Fragen zum Status des
GroBvaters oder zur Schreibtdatigkeit (Aufsitze usw.)
kann neben dem hohen Fehleranteil auch ein relativ
hoher KA-Anteil verzeichnet werden.

Wie hdtten diese Fehler vermieden werden kdnnen?

Zum einen: Fragen, bel denen abzusehen ist, daf der
Proband sie iiberhaupt nicht oder nicht ohne Hilfe
beantworten kann, gehdren keinesfalls in einen Fre-
gebogen. Das betrifft z. B. die "GroBvater"-Fragen;
Zum zweiten: Beim plotzlichen Wechsgsel des Antwort-
modells sollte drucktechnisch oder verbal verstarkt
darauf hingewiesen werden. Eg sei denn, das Antwort-—
modell variiert generell gehr hiufig, so dafBl nicht
erst Routine aufkommt beim Probanden.
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Tabe 9,6.: Fehler beim Antwortmodell = Nichtbeachten der Zahl
der Antwortpositionen

Fragebogen: Hauptbogen und Zugengsbogen SIL A

Frege Indikatort  Fehler- Art der falsch KA-Anteil
anzahl gewdhlten Antworten

8.8 Schreiben Sie

gern?-Aufsitze 98 statt 2-stufig alle Pos. 142

big 6 ‘
8.D -Artikel 108 " " " 152
8.cC ~-Gedichte 113 " " " 151
8e.d -Briefe 37 " 1" " 96

D o Y i S S R R S e NP 0P TS G R G D e WA WS Gy FED G GES WAS PV Lo Bt (e SN Gt Guist e PO S G e e B Bade (e M e D S DA G G Gt Tt et S s S S S G SV Sl S B G

46,b Herkunft des

GroBvaters 124 zusétzlich Wahl Pos.o 666
46.(‘1 1] " 99 " " t 578
47.‘b " " 203 " 11" 1" 1'019
47. d 1% 1" 185 114 11" 111 952
21.8 Teilnehmer der

Mathe~Olympiade 44 statt 3-stufig alle Pos. 113

big 6

21eb Teilnehmer der .

Physik-Olympiade 45 " n T 115
21.¢ Teilnehmer der

Pracholympiade 40 " n L 107
21.d Teilnehmer der

Sportapartakiade 30 " n " 96
21.e Teilnehmer der

I\'mﬂﬂ 37 tt t 114 108
21+f Teilnehmer auf

mugisgch-kultu-~

rellen Gebiet 36 " " " 113

- S Pty W . D CU Gt Bt Y B S YD G e fm WD G e VS TS G TS D G i (BGS G D gy R Gt e P Gt SR B e e G s S G B W WS GEN S N S S G A M WD S e GRG A S

103, Wieviel Zigaret=-
ten rauchen Sie? 44 FPilterfrage davor wurde nicht
‘ beachtet und in das Doppel-
kdstchen fiir die Antwort "OW

eingetragen
80, Vornahmen fiir das
bis Studium 9 zugdtzlich Wahl der Pos. 80 - 83
83. 0

S By P Gt Gy G G A S R Bt v e S e S G Ut GYR S Y e SN T S S i G S o AN G S G S S SR G mmy St G e G e U SR W GAD S TN SO g et s A e Sy Gk S G G

Fortsetzung S. 163
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Tortsetzung Tab. 9.6. S. 162

Frage Indiketor? Pehler- Art der falsch KA-Anteil
anzahl  gewdhlten Antworten
Zugangs-
. bogen
26.¢  Beruf beim
Liebesgpartner
angesehen 76  zus#tzlich Wahl Pos. O
Zugangs-—
bogen

27.8 Informationsg-
quellen fiir deas
Studium

- populirwigsen-
schaftliche
Blicher 84 gtatt 3-gtufig alle Pos. 81
, bis 6
27.b = Pachliteratur 85 " " " 85

27.¢ = populidrwigsen-
gchaftliche
Veranstaltun-~
gen 155 " 1 1t 141

2T7«d = Iiteratur iber
Wisgenschaftg-
ge g Chi Ohte 1 4-2 t n n 1 30

* Es handelt sich hierbei um eine Auswahl. In die Tabelle nicht
aufgenommen wurden Indikatoren zur Weltanschauung, zur Par-
teizuge?ﬁrigkeit der Eltern und Studienbewerbung (Zugang,
Frage 9).
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Tebe 9e7.: Fehler bei Antwortmodellen -~ Fehlreaktionen bei

Teilpopulationen
Teilpopulation Anzahl der Studenten Probleme™ Beteiligung
(Kurzbezeichnung) n und fehlerhafter Be- 1e,2.81itzung
antwortung %

gesamt 5-9Feh~ 10 und
ler in %mehr als

10 in %
KU - Medizin 250 14 0,4 - 83
MLG-Philo 33 39 - -
-WK 24 4 - - 91
-Ge 24 8 4 -
. Physik-Dipl 38 13 - - 94
~Lehrer 32 19 - -
Chemie 59 7 - - X 85
Tierprod.-Dipl 164 13 0,6 -
-Vet- -
med 71 17 - - 91
Recht 80 18 - - 99
MIU - Wiwi (gesamt) 221 14 3 0,5 X 84
-Wiwi/Soziologie 21 24 5
Pflanzenprod 206 52 13 3 90
WPU - Wiwi 81 48 6 1 100
- Pflanzenprod T2 14 3 1 97
HUB - Medizin 262 21 1 0,4 83
- Wiwi 163 38 7 1 90
- Physik 32 25 13 - x 100
- Tierprod 26 12 - -
FSU - Medizin 159 8 0,6 x 40
- Physik-Dipl - 53 8 4 2 81
-Lehrer 30 7 -
- Sprachlehrer 87 10 - 79
- Mathe-Lehrer 42 5 - 71
Hf0 - 145 10 0,6 0,6 80
PH Potsdam 285 22 4 0,7 98
PH Dresden 201 13 3 - 98
Musik Hg. Weimar 113 6 - x -
TU Dresden - Maschin 110 10 3 94
- Elektro 125 6 2 83
- Technol 128 16 2 1 X 55

Fortsetzung S. 165
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Fortsetzung Tabe 9.7. S. 164

Teilvpopulation ‘ +
(Xurzbezeichnung) n Anzahl der Studenten Probleme  Beteili-
und fehlerhafter Be-~ gung l1e,2.
antwortung Sitzung
gesamt 5-9 Feh- 10 und %
ler in % mehr als
10 Fehler
. in %
HfV - Maschin 96 7 - 67
- Elektro 88 16 - T4
- Technol 100 15 - 77
TH Chemie 127 14 1 X 94
TH XK-M~-Stadt-Ferti-
gung 111 13 - 76
~Poly-
technik 77 10 - . 99
TH Leipzig -Technol 110 16 - X 51
~-Automat 48 15 - x 73
TH Magde-Maschin 113 15 4 : ' : 98
IHS Zwickau - Xfz 178 13 - 99
-~ Technol88 15 1 99
SIL A gesamt 4,380 20 2 0,4 ' 82

* Probleme = Probleme, die bei der Untersuchung auftrsten im Ver-
gleich zu anderen Teilpopulationen z. B. Verweigerung,
Ausfall usw. (in den entsprechenden Abschnitten nach-
zulegen).
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VERBALER Zudem winschten gich nicht wenige Studenten, de8 hin=
%%g%%%ggw ter dem numerischen Wert in der Antwortskala auch ein
verbaler steht - #hnlich wie bei der ersten und letzten
Pogition.
ZUSAM/ENHANG Priifen wir erneut den anderweitig bereits nachge-
%%%Igéiiggim/wiesenen Zusammenhang zwischen Vorbereitﬁng und lMo-
QUANTITAT DBRtivierung der Teilpopulationen auf die SIL A einex-
o aRSEIl DERgoite und der Quantitét baw. Qualitét der Miterbeit
?? an der Forschung.
Welche Teilvopulationen fﬁllten wie den Fragebogen
Zu diesem Zweck habe ich die Tab. 9.7. aufgestellt,
in der die Anzahl der Fehler und Probleme (Verwei-
gerung, Ausfall) der einzelnen Einrichtungen gegen-
iber gestellt werden. Eg ist dabei zu erkennen, daf
zwischen den #uBeren Reaktionen in den Teilpopula-
tionen und der Qualitét der Mitarbeit beim Beantwor-
ten der Fragen seitens dieser Studenten kaum ein
Zusemmenhang besteht.
Studenten von Einrichtungen wie z. B. der MILU-Wiwi,
der KMU-Chemie, der FSU-Medizin oder der Musik-Hs,
Weimar - das sind die "Problem"-Finrichtungen was
Interesse und Engegement zur SIL A angeht - heben
gich hinsichtlich der Fehler nicht von anderen Ein-
richtungen ab. Teilweise gchneiden die Studenten der
positiven Finrichtungen - wie der PH Potsdam odexr
der WPU-Wiwi - sogar wesentlich schlechter ab. Uber-
deckte hier die Bereitwilligkeit etwa Oberfléchlich-
keit?! An Information und Motivierung fehlte es z.
B. an der PH Potsdem nicht. Ich erinnere - hier vur-
de die Untersuchung in den Seminargruppen (also in
kleinen iiberschauberen Einheiten) durchgefiihrt., Aber
PROBANDEN es liegt die Vermutung nahe -~ hier wurde abgeschrie-
?ggggi%g%ﬁ%glben (s« dazu Abbildung: PH Potsdam -~ Fehlerarten
beim Antwortmodell von einer Seminargruppe). Auf

dem DV-Augdruck von einer Seminargruppe der PH Pots-
dam -~ das ist nur ein Beispiel - kann der Betrachter
deutlich die H&ufung von bestimmten Indikstoren
(Feldbezeichnungen) erkennen. So z. B. die generell
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haufig vorkommenden Fehler-Indikatoren zum Status des
GroBvaters (¥B 181, 183, 185, 187), zu den Informa-
tionsquellen fiir das Studium (FB 480 - 483), aber

auch gpeziell in dieser Teilpopulation auftretende
Fehler - wie die Vornahmen fiir das Studium. Die Fehler-
zahl pro Student liegt etwa bei 4.

Diese Darstellung ist noch kein Beweis, sondern nur
eine Uberlegung fiir das fehlerhafte Arbeiten mit dem
SIL A-Bogen bei Teilpopulationen.

Zugsammenfagsend 188t gich konstatieren:

1) Ungeniigend giinstige Bedingungen, unzureichend vor-
bereitete, motivierte und bereitwillige Studenten lehnen
d ie Untersuchung ab, d. h. die Zahl der Verweigerungen
und KA ist deutlich hther als bei anderen Teilpopula-
tionen. Ein Zusammenhang zur Fehlerquote bei der Be=-
antwortung (Wehl einer nicht angegebenen Antwortposi-
tion) ist hierbei n i ¢ h t zu erkennen.

2) Neben generell auftretenden Pehlerquellen (s. Tab.
9.6.) gibt es auch spezifische bei den Untersuchungs-
gruppen. Das konnte ein Hinweils flir eine Zusammenarbeit
der Probanden wdhrend der Untersuchung sein.

9.2 3Niederholungen der Indikatoren

Die SIL A - Frageprogramme enthalten bewuBt bzw. zu-
fdllig einige &hnliche oder sogar identische Indika-
toren. Mitunter wurde das von Studenten in den Sitzun-
gen reklamiert. AuBerhalb von methodigchen Studien
ist des_haldb von derartigen Wiederholungen Abstand
zu nehmen, da der Fragebogen dadurch lang und fir den
Probanden langweilig wird.

Trotzdem kann mit der Anaslyse dieser Wiederholungen
eine wichtige Erkenntnis gewonnen werden:

Das der errechnete DV-Wert nicht liberbewertet und
sorgfiltig gepriift werden muB. Oder wie STARKE
(Quelle 18) erklért: "Die einzelne Zahl, die uns der
Rechner auswirft, ist gewiB eine heilige Grofe.
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Aber sie het ihre unheiligen Tiicken, und sie darf
nicht angebetet werden." Kommentar: Also ist die

Zahl doch nicht (!!) heilig ..

Im fol_genden mdchte ich ein kleines unversffentlich-
tes Manugkript, etwas geklirzt, widergeben. Die wvon
STARKE hierin gewonnenen Erkenntnis sind durchaus ver=-

allgemeinerungswiirdig.

"Kleineg Notat iliber die Zuverlégsigkeit unserer Indika-
toren (von STARKE): '

e.. Zuniichst ein giinstiges Beispiel aus dem Bereich
der objektiven Daten. Die Frage nach dem Bildungsweg
igt im Hauptbogen enthalten und genauso im Zugangs-
Bogen, der kurz darauf (einige Stunden bis Tage spi-
ter) eingesetzt wurde. Die Daten sind in Tabelle
sichtbar. Zwar ist kein hundertprozentiges Ergebnis
zu verzeichnen, aber ein 99prozentiges wenigstens in
den ersten beiden und wichtigsten Antwortpositionen.
Lediglich in der Regstantwortposition "auf einem anderen
Weg" entscheiden sich beim zweiten Male 10 % (= 10
Studenten) fir eine andere Antwortposition.

Die relativ geringen Wechsel sind gicher zum einen
Tiederlichkeit/Oberfléchlichkeit und zum anderen mehr
oder weniger bewuBtes falsches Ausgfilillen, wie wir es
im Falle der "Geschlechtswechsler" drastisch aus In-
tervallstudien kennen.

Tabe 968610t Kbrrelation von identischen Indikatoren (FB 140 / 383)

FB 140 Auf welchem Bildungsweg haben Sie die Hochschulreife
' erworben?
1 EOS (FB 383: Brweiterte Oberschule)
2 Berufsausbildung mit Abitur
3 Kurzlehrgang an einer Volkshochschule
4 Vorkurs fir junge Facharbeiter oder zur Vorberei-
tung auf ein studium
5 auf einem anderen Weg
FB 383 dito
% ~ TB 383
1 2 3 4 5 n
FB 140 1 99 0 0 0 0 2439
2 1 99 - - 0 752
3 - 3 97 - - 79
4 - - - 96 - 143
5 9 - 1 - 90 100
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Das zweite Beigpiel ist beunruhigender.

Es handelt sich um zweli Indikatoren, die die Sicherheit der Stu-
dienanfiénger megsen sollen, den fachlichen Anforderungen des
Studiums gewachsen zu sein (Fragetext Tabelle 2). Das Indikatum
igt v6llig identisch. Vergleicht man (in der identischen Popula-
tion) die Antwortverteilung, so f81lt noch nichts auf:

A 1 2 3 4 5 6
FB 290 Hauptbogen 6 33 37 14 7 3

FB 409 Zugangsbogen3 36 45 11 3 2

Die leichte Tendenz zur Mitte konnte man mit Orientierungsproble-
men in den ersten Tagen des Studiums erkléren. Aber die Unter-
schiede sind unwesentlich.

Die Korrelation bringt dagegen ein ganz anderes Bild iiber die
Antwortstabilitdt (“abelle 2)! In Antwortposition 5 sind = um
den drastischen Wert zu nennen = 83 % der Studienanfinger nicht
bei dieser von ihnen zuerst gewdéhlten Position geblieben. Von
Antwortposition 1 wandern 19 % auf 3, 3 % gar auf 4 und 1 % auf
5e

Leider sind die Intervallkoeffizienten noch nicht berechnet, die
diese Binnenwanderungen zahlenméfig geanu ausweisen wiirden. Aber
auch so ist das Bild eindeutig.

Vodurch sind die Verschiebungen zu erklédren? Sicher nicht da-
durch, dafl es sich das erste Mal um eine Frage und das zweite
fal um einen Aussagesatz im Indikator handelt. Sicher auch nicht
aug den unterschiedlichen verbalen Bezeichnungen der Eckpunkte
des Antwortmodells. Wodurch dann? Das 1lé&Bt gich nicht so ohne
weilteres sagen.

Eine mdgliche Erklirung konnte darin liegen, dafl der Indikator
wenig reliabl (und damit fiir eine Intervallstudie kaum geeignet)
ist bzw. daBl das Indikatum selbst in Bewegung ist: Zu Studien-
beginn konnen die Studienanfénger einfach nicht einschétzen, ob
sie den fachlichen Anforderungen gewachsen gind. Allerdings:
Danach wurde gar nicht gefragt. Vielmehr ging es um die Finschit-
zung der diesbezliglichen Sicherheit. Man h#tte also Antwortposi-
tion 5 oder 6 wihlen miissen, wenn man sich nicht sicher ist.
Aber diese "Kleinigkeit" wurde vielleicht nicht bemerkt?
Jedenfalls scheint die Unkenntnis der fachlichen Anforderungen
durchzuschlagen. '

Welche Erklirungen gibt es noch?

Fine Brklérung kann ausgeschlossen werden, némlich die, dafl bei
unseren Indikatoren in keinem Fall die Korrelation hther ist,
als in diesem Beispiel. Vielmehr finden sich sehr viele Indikator-
paare, die (durchaus nicht zufdllig) hoch korrelieren.

Dag trifft zum Beispiel auf den Bereich der idelogischen Grund-
einstellungen zu, wo wir bei SIL A r-Werte von 0,7 und 0,8 ha-
ben (im Beispiel dagegen nur 0,56). Und das bei scheinbar ver-
schiedenen Indikatea.

Ein Argument fir die Unterschiede im gewihlten Beispiel kidnnte
darin bestehen, dafl zwischen Ergt- und Zweitsitzung eben doch
eine Zeitspanne lag, auch wenn sgie sehr klein war, und daf demit
andere Bedingungen gegeben waren.
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Tab, 9.8.2.: Korrelation TB 290 / 409 SIT A

¥B 290 Ich bin sicher, den fachlichen Anforderungen des
Studiums gerecht zu werden.,

Dag trifft zu

1 vollkommen
2
3
4
5
6 iberhaupt nicht
FB 409 Sind Sie sicher, den fachlichen Anforderungen des
Studiums gewachgsen zu sgein?
1 sehr gicher
2
3
;
6 ilberheupt nicht sicher
% FB 409
1 2 _..3....4 . .5 ._6 n
FB 290 1 30 47 19 3 1 - 208
2 4 60 31 3 1 0 1142
3 1 29 60 9 1 o 1313
4 1 13 53 24 1 2 496
5 - 8 34 35 17 6 243
6 - 5 25 22 15 33 100

Cc 0.67 K = 0,35 n = 0,56

Dieses Argument entf&llt, wenn sich die beiden fraglichen Indi-
katoren im_selben Fragebogen befinden. Das ist im dritten Bei-
spiel der Fall (Tabelle 3). Es handelt sich um die” bisherige
Aktivitdt bei der Beschdftigung mit inhaltlichen Fragen des
Studienfaches. Wiederum ist das Indikatum gleich. Wiederum wverrit
der einfache Vergleich der Antwort¥erteilungen (Redaktion: die
zway verbal verschieden formuliert, aber beide 6-stufig sind)
nichts von den tatsichlichen Bewegungen:

% 1 2 3 4 5 6
FB 81 Hauptbogen 12 36 29 12 8
B 294 Hauptbogen 14 27 25 14 12 8

N
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Wiederum finden sich betrichtliche Bimnenwanderungen (Tabelle 3).
Diese Bewegungen beschrédnken sich durchaus nicht auf die (be-
kanntlich weniger stabilen) mittleren Antwortpositionen. Nur 44 %
derjenigen, die bei FB 81 Antwortposition 1 gewshlt haben, blei-
ben auch bei FB 294 dabei.

Auch hier kann nicht angenommen werden, daB der unterschiedliche
Text im Antwortmodell oder die geringen Unterschiede im Frage-
text schuld sind. Wenn dem so wHre, konnte man die TForschung fast
eingtellen, Diege kleinen Unterschiede sind semantisch unwesent-
lich, und beide lMale ist das Antwortmodell 6-stufig. :
Vielmehr scheint auch hier mitzuspielen, daBl die geforderte Bin-
schétzung filir die Studienbewerber schwierig ist. Was heiflt das
eigentlich: sich bisher sehr mit Fragen des Studienfaches be-
gchéaftigt zu haben? B ..
Dag vierte Beigpiel ist kurios. In der “atterie des Zugangs-
bogens "Ich habe das Studienfach gewdhlt, weil ..."™ war der
Indikator enthalten "... dieser Beruf interessant ist". Dann
folgte eine Neuformulierung in "... mein kiinftiger Beruf interes-
sant ist", ohne die alte durchzustreichen, so daB beide Indika-
toren hintereinander (allerdings der eine als letzter in der
Spalte unten und der andere als erster in der Spalte oben der-
selben Seite) im Fragebogen erschienen. Der einfache Vergleich
der Antwortverteilungen zeigt wiederum nichts:

Y/ - 1 2 3 4 5 6
FB 463 Zugangs-
bogen 37 35 17 6 2 2
TB 464 Zugangs-
bogen 39 35 17 6 2 1

Die Kontingenztafel beweist allerdings, daf selbst in dieséem
Falle Verschiebungen stettgefunden haben, wenngleich nicht so
groBe (r = 0,83). Immerhin aber sind in der (offenbar besonders
anfélligen) Antwortposition 5 66 % nicht bei ihrer gewihlten
Pogition geblieben. Relativ stabil ist hier die Antworitposition
1 90 % bleiben in Antwortposition 1, 9 % wandern auf 2,

Wodurch sind die Unterschiede im Antwortverhalten zu erkl&ren?
Darauf eine Antwort zu finden, ist wiederum schwer.

Ich will diese (und einige #hnliche) Befunde nicht dramatisie-
ren. Aber es ist klawx:

1 Ein bedingungsloses, ungepriiftes Vertrauen in die einzelne
Zahl, in ein bestimmtes Ergebnis ist nicht am Platze.

2. Unsere Ergebnisse kOnnen nicht genauer und zuverlidssiger
sein alg die eingesetzten Methoden, auch wenn wir noch so feine
Zahlenunterschiede berechnen konnen.
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Tabe 9.8.3.,: Xorrelation FB 81 / 294
FB 81 Wie aktiv waren Sie bisher in den unter a) bis k)
genannten Bereichen?
Ich war
1 sgehr aktiv
2
3
:
6 iberhaupt nicht aktiv
k) in der Beschdftigung mit Fragen aus meinem jetzt
gewdhlten Studienfach
FB 294 Ich habe mich schon vor dem Studium mit inhaltlichen
Fragen meines Studienfaches beschdftigt.
Das trifft zu
‘1 vollkommen
2
3
4
5
6 iiberhaupt nicht
% FB 294
1 2 3 4 5 6 n
FB 81 1 44 35 14 3 2 2 515
2 17 38 27 10 5 3 1515
3 6 23 32 20 14 5 1215
4 2 14 28 23 23 11 504
5 1 10 16 18 32 23 336
6 3 4 T 10 20 55 162
CC = 0055 K = 0029 n = 0054
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Tabe 9.8.4.: SIL A Zugengsbogen Korrelation IB 463 / 464
FB 463 Ich habe das Studienfach gewidhlt, weil ...
mein kiinftiger Beruf interessant ist.
FB 464 Ich habe des Studienfach gewdhlt, weil ..
dieser Beruf interessant ist.
Dag trifft zu
1 vollkommen
2
3
4
5
6 Uberhaupt nicht
% FB 464
1 2 3 4 5 6 n
FB 463 1 90 9 1 0 - 0 1307
2 13 17 9 1 0 0 1234
3 3 24 67 6 0 1 587
4 2 6 30 53 7 2 219
5 1 9 16 32 34 8 76
6 3 6 15 14 14 48 66

; Heslly
4/ 1. Ausf,

3. Die Arbeit am Indikator ist von einer herausragenden Bedeu-
tung. Dazu gehdrt viel methodisches ¥erstidndnis. Dazu gehdrt
theoretischeg Denken. Dazu gehSrt Kenntnis vom Indiketum, wvom
Forgchungsobjekt, wvon der zu untersuchten Population.™
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9.3, Kritik an der Form

DRUCKTECHNIK

DRUCKFEHLER

Ubersichtlichkeit des Fragebogens muB such durch
die Form, durch die Gestaltung gewBhrleistet sein.
Bei den SIL A-Frageprogrammen, die nach dem be=-
wihrten ZIJ-Standard entstanden, wird diese Forde-
rung weitgehend erfiillt,

litunter wurden aber sehr lange Indiketorbatterien
verarbeitets. Auch waren der Hauvtfragebogen und das
Fragekompendium an sich auBergewihnlich umfangreich.
Deshalb hétten den Fragebogen drucktechnische Her-
vorhebungen (z. B. Verinderungen des Schrifttyps,
starker und schwicherer Druck u. d.) bei bestimmten
Textstellen (z. B. Filterfragen, Text zur Verbin-
dung verschiedener aufeinanderfolgender Themen) fiir
mehr Anschaulichkeit und Interessantheit gesorgt.
Hinzuweigsen widre an dieser Stelle auf Xorrektur-
bzw. Druckfehler, die mehr oder weniger groBe Fol-
gen fiir das Bearbeiten geitens der Studenten hatten.
Allerdings kann diesgse Vermutung nicht nachgewiesen
werden. Sie beruht auf Reaktionen wihrend der Unter-
suchunge

Hier seien die Fehler genannt:

1) "Halten Sie eg fiir moglich, daB Sie einmal Mit~
glied der SED werden?" (FB 71)

Fehler: Bel den Antwortpositionen fehlt die Posi-

tion "Ja, wvielleicht"
zwecks Vergleichbarkeit mit gnderen Studien.

2) Frage 62 (FB 216):

"Haben Sie schon Geschlechtsverkehr gehébt?

Wer eben mit 2 geantwortet hat, geht bitte gleich

zur Frage T4 iUber!®

Fehler: Nicht zur Frage 74 muB der Verneiner wech-
gseln, sondern zur Frage 65.
Bei den Fragebogen der meisten Einrichtungen
wurde dieser Fehler manuell vor der Befra-
gung korrigiert. In wenigen Einrichtungen
berichtete der Untersuchungsleiter den Fehler
bel der Einweisung diesger Feldbezeichungen.
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Der KA-Anteil der folgenden Fragen 65 bis 73 h#lt
sich in Grenzen (bei 20 %). Somit hat der zumeist
korrigierte Fehler keine groflen Folgen.

3) Frage 86 (FB 285): "Ich bin gern Student."

Am rechten Rand dieses Indikators wurde dgs Késtchen
fiir die Antwortposition "vergessen". An den meisten
Einrichtungen wurde es manuell eingezeichnet, an den
restlichen wurde in der Einweisung darauf hingewie~
sen. Trotzdem haben nicht alle Studenten diese Be-
richtigung aufgenommen, Der KA-Anteil (von 215 Studen~
ten = 5 %) ist im Vergleich zu anderen Indikatoren die-
ser Batterie relativ hoch (z. B. haben die folgenden
Indikatoren nur einen KA-Anteil von 2 %).

4) Wiederholung von jeweils zwei identischen Indika~
toren o_hne einen methodischen Zweck zu verfolgen
(8. Abschnitt 8.2.3.). '

9.4, Kritik an der Untersuchungsdurchfiithrung

In den speziellen Abschnitten zur Untersuchungsdurch-
filhrung wurde bereits viel Kritisches vermerkt. In
Kiirze mdchte ich einige Aspekte zusammenfassen und
hervorheben, die von den Befragten als negativ empfun-
den wurdens Ich verweise an dieser Stelle wieder auf
die letzte Frage am SchluB des Hauptbogens ("Welche
Hinweise haben Sie fiir die n#chsten Untersuchungen?").

Hier die Zusammenfassung:
1) Kritik an der Untersuchungszeit:
- nicht unter Zeitdruck erbeiten,
~ zu gpét nach anstrengendem Unterrichit oder
vor Heimfahrtwochenende die Sitzung angesetzt
2) Kritik am Raum:
- nicht storungsfrei
- zu kleine R8ume brachten beengtes Sitzen mit sich
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-~ in den Horg#dlen konnte das Untersuchungspersonal
auf Grund der Sitzreihen nicht ohne zu stéren an
fragende Studenten herentreten

3)Vorbereitung und Nachbereitung

~ rechtzeitig informieren

~ Termine wurden iiberraschend bekanntgegeben

'~ keine Springstunden entgtehen lagsen

- iiber die Auswertung informieren.,

Soweit in Stichworten einige Vorschlége und Bemer-
kungen der Studenten zur Untersuchungsdurchfiihrunge.
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11e Abkiirzungen

11e1o Methodische Abkilirzungen

SIL A Studenten-Intervallstudie Leistung, 1. Etappe
SIs O Studenten-Intervallstudie, 1. Etappe
Pose. Antwortposition
FB Feldbezeichnung
MW Merkmalswert
Tab. Tabelle
s. Tab, giehe Tabelle
n Anzahl
ménnlich
w weiblich
KA Keine Antwort
X Mittelwert
Abb, Abbildung
Se Se giehe Seite
g 1 gsiehe Quelle 1 im Literaturverzeichnis usw.

11020 Binrichtungen

MHF Ministerium fiir Hoch- und Fachschulwesen

ZHB Zentralinstitut fiir Hochschulbildung

KMU Karl-Marx-Universitédt, Leipzig

MLU Martin-Iuther~Univergitdt, Halle-Wittenberg

WPU Wilhelm-Pieck-Univergitédt, Rostock

HUB Humboldt-Universitédt, Berlin

Hf0 Hochschule fiir Okonomie, "Bruno Leuschner" Berlin

FSU Friedrich-Schiller-Universitét, Jena

PH PH Potsdam

TU TU Dresden (Technische Universitét)

HIV Hochschule fiir Verkehrswesen, "Friedrich List",
Dresden

TH Technische Hochschule

IHS Ingenieurhochschule

Fachrichtungsabkiirzungen sind dem DV-Standard im Tabellen~ und
Organisationsmaterial, SIL A (s. Anhang) zu entnehmen
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Im Anhang wurden Drucksachen und Kurzdokumentationen aufge-

nommen, die die Ausfilhrungen im Text erginzen und illustrieren
sollen.

12070 SIL A Kbnzeptiogwwuumn

12.26 Denksporttest-Konzeption

12430 Instruktiont fir 1, Sitzung

1244 Instruktion 2 fiir 2. Sitzung

12454 Untersuchungsprotokoll

12464 SIL A/Hauptfragebogen

1267 SIL A/Zugangsbogen

2480 Tabellenmaterial iiber die Erhebung

12490 Organisations- und Methodenmaterial

1210, AbschluBbericht iliber die Durchfiihrung der SIL A
an der Humboldt-Universitédt Berlin

12110 Beschreibung der Teilpopulationen an der TU Dregden

12.124 Auswertung der offenen Frage:
"Welche Hinweise haben Sie fiir die n&chsten Unter-~
suchungen?" (XMU)

12613 Auswertung der offenen Frage

"Welche Hinweise haben Sie fiir die n8chsten Unter-
suchungen?" (ausgewdhlte Einrichtungen)
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ZENTRALINSTITUT FUR JUGENDFORSCHUNG
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BEIM MINISTERRAT DER DEUTSCHEN DEMOKRATISCHEN REPUBLIK

Konzeption der SIL (Studenten-Intervallstudie Leistung)
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1. Gesellschaftlicher Ausgangspunkt

Wissenschaft und Bildung sind erstrangige Faktoren der weiteren
Entwicklung in allun Bereichen unserer Gesellschaft1 und tragen
damit zu unseren Erfolgen in den Klassenauseinandersetzungen un-
gserer Zeit und im Kampf um die produktive {iberlegenheit des So-
zialismus beie. Daher besteht die Aufgabe, Bildung und Erziehung
weiter zu profilieren und dafiir zu sorgen, daB sie sich in Lei-
stung fiir den Sozialismus niederschlagen und daB wissenschaft-
liche Spitzenleistungen erzielt und massenhaft produktions- und
gesellschaftswirksam werden. Die studentische Jugend bildet ak-
tuell und zukinftig einen wichtigen Teil des wissenschaftlich-
geistigen Potentials unseres Landes und besitzt als werdende In-
telligenz grofle Bedeutung fiir den gesellschaftlichen, wissen-~
schaftlich~technigchen und wirtschaftlichen Fortschritte.

Mit dem BeschluB des Politbiliros des ZK der SED vom 18. Midrz 1980,
der V. Hochschulkonferenz, dem X. Parteitag der SED und dem XI.
Parlament der FDJ werden die Universitdten und Hochschulen aufge-
fordert, den Prozessen der gesellschaftlichen und Wissenschafts-
entwicklung Rechnung zu tragen und alle Krifte fiir die Ldsung
ihrer wichtigsten Aufgabe einzusetzen, "hochqualifizierte Fach-
leute vorzubereiten, die fdhig und bereit sind, ihr Wissen und
Konnen fir die Stdrkung des Sozialismus nutzbar zu machen",2 und
"die sich selbsténdig wissenschaftlich orientieren und verantwor-
tungsbewult wissenschaftliche Erkenntnisse in die Praxis umsetzen
kb'nnen".3 Angesichts der Schlilsselrolle der Wissenschaft verlangt
ein Studium tiefes Eindringen eines aktiven und selbstdndigen Stu-
denten in die Wissenschaft und das Fachgebiet.

Um eine Ausbildung und Erziehung auf hochstem wigsenschaftlichen
Niveau zu sichern, ist die Kenntnis der differenzierten Determi-
nanten von Studienerfolg und Perstnlichkeitsentwicklung, die Be-
ricksichtigung der Situation innerhalb der Studentenschaft uhd
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letztlich die stdrkere Hinwendung zu dem einzelnen Studenten auf
der Basis eines konstruktiven Verhdltnisses zwischen Lehrenden
und Lernenden vonndten. In dem MaBe, wie die "Dialektik von Ein-
heitlichkeit und Differenziertheit im StudienprozeB"4 funktio-
niert, wird sich ein Leistungsanstieg im Studium einstellen. Das
Studium wird umso effektiver sein, je besser es gelingt, die in-
dividuellen Voraussetzungen der Studenten zu niitzen, die Forde-
rungen differenziert und systematisch steigend zu stellen und
jeden Studenten an die Grenzen seines Leistungsvermdgens zu fih-
ren. Das bedeutet, die persdnlichen Stédrken der einzelnen Studen-
ten zu finden und zu fordern, spezielle Interessen zu fordern,
die Talente aller zu entwickeln, die flir eine bestimmte Aufgabe
jeweils Befdhigtsten zu entdecken und gezielt voranzubringen und
als Ziel von Ausbildung und Erziehung nicht einen guten Durch-
schnitt, sondern individuelle profilierte Absolventen, die Aus-~
schopfung des Leistungsvermtgens jedes Studenten, zu betrachten.
Dazu gehort die Entwicklung einer ideologisch determinierten Lei-
stungsbereitschaft zum Wohle unserer Gesellschaft, die Herausbil-
dung schopferischer Lern- und Leistungsfé&higkeiten, eine grofle
Eigenaktivitdt im Studium, das Training beruflicher Fertigkeiten
und von Problemldsungsstrategien, die Befdhigung zur selbstdndi-
gen wissenschaftlichen Arbeit und insgesamt ein hohes Niveau der
Personlichkeitsentwicklung der zukiinftigen Intelligenz.

In diese Prozesse ordnet sich die SIL, unsere zweite Studenten-
Intervallstudie, ein. Sie dient der Realisierung des Politbiiro-
beschlusses vom 18 Mirz 1980 und der Linie der V. Hochschulkon-
ferenz und erkundet Bedingungen und Faktoren eines effektiven Stu-
diums, wie es durch den X. Parteitag der SED und das XI. Parla-
ment der FDJ gefordert wird.

2o Ziel und Hauptfragestellungen der SIL

Die SIL ist eine komplexe Intervallstudie zur Erforschung habitu-
ellen Verhaltens. Sie untersucht die Entwicklung des Leistungsver-
haltens von Studenten verschiedener Fachrichtungen in ihrer ge-
sellschaftlichen Bedingtheit und individuellen Variation. Jugend-
und hochschulpolitisch ist die SIL auf die Effektivitdt des Stu-
diums und speziell der neuen Ausbildungsdokumente im Hinblick auf
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den beruflichen Einsatz der Absolventen und deren Wirksamkeit fir
die sozialistische Gesellschaft gerichtet. Entsprechend dem Zen-
tralen Forschungsplan der Gesellschaftswissenschaften (Projekt
Nre 07.05) und dem Perspektivplan der Jugendforschung soll die
neue Intervallstudie dazu beitragen, Bedingungen und Prozesse der
Entwicklung und Erziehung der studentischen Jugend zu kommunisti-
schen Denk- und Verhaltensweisen zu erforschen. Dem entspricht
das theoretische Ziel der SIL, zu Aussagen iiber die Perstnlich-
keitsentwicklung der studentischen Jugend im StudienprozeB und
iiber die Herausbildung einer aktiven Lebens— und Leistungsposi-
tion zu kommen. Die SIL will mit ihren Mitteln zur Antwort auf
die Frage beitragen, wie das Studium heute gemeistert werden mulf,
damit die junge Intelligenz morgen ihrer gesellschaftlichen Funk-
tion gerecht werden kann und welche sozialwissenschaftlichen und
personlichkeitstheoretischen Grundprozesse und GesetzmdBigkeiten
dabei wirken.

Das Generalthema der SIL lautet:
DIE ENTWICKLUNG DES LEISTUNGSVERHALTENS IM VERLAUFE UND NACH AB-
SCHLUSS DES STUDIUMS.

Die Hauptfragestellungen sind:

le Was sind die kritischen Determinanten der Leistungs- und Per-
gbnlichkeitsentwicklung der Studenten?

2. Wie entwickelt sich eine aktive Lebens- und Leistungsposi-
tion?

3. Wie entstehen maximale (Hochst-) Leistungen im Studium und in
der Praxis, und zwar der Leistungsspitze wie der Masse der
Studenten?

In Beantwortung dieser Fragen wird der fundamentale Zusammenhang
zwischen Leistungsverhalten und Persdnlichkeitsentwicklung be~
ricksichtigt, die konkrete Studientdtigkeit erforscht und der
Student als aktives und selbstdndiges Subjekt des Studiums be-
trachtet. Demzufolge gehtren zu den Themen der SIL das Verhiltnis
von Kognition/Motivation, Eigenaktivitit und Leistung, von Lei-
stung und Leistungsbewertung, von Studiendisziplin und Selbstidn-
digkeit/Entscheidungsfreiheit, von Speziélisierung und Allseitig-
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keit, von Studienleistung und beruflicher Leistunge. Untersucht
werden sollen die Wirkungen der Herkunfts~ und Entwicklungsbe-~
dingungen auf das Leistungsverhalten der Studenten, die Bedeutung
der konkreten Studien- und Lebensbedingungen fiir maximale Stu-
dienleistungen, die Herausbildung der Einstellung zur Wissen-
gchaft und eines hochschuladdquaten Arbeitsstils, der Effekt der
personalen Faktoren des Studiums (insbesondere der Lehrkrifte,
der FDJ-Gruppe) und psychophysische Faktoren des Studiums.

3, Anlage und Methoden der SIL

Die SIL beginnt - abgesehen von einer kleineren Voruntersuchung
anldBlich der Jenaer Informationstage ~ im September 1982 in der
ersten Studienwoche, um die noch unverfélschten Studienerwartun-
gen und -voraussetzungen zu erfassen und den Ubergang zum Studium
zu analysieren. Die zweite Etappe folgt 1983 am Ende des 1. Se-
mesters, da ~ wie insbesondere unsere erste Studenten-Intervall-
studie gezeigt hat - die ersten Wochen und Monate des Studiums
~wichtig fiir den Gesamterfolg sind. Danach folgen Untersuchungs-
etappen in jédhrlichen Abstdnden sowie unmittelbar nach Studienab-
schluB. Die SIL wird dann in zwei- bis dreijédhrigen Intervallen
unter Absolventen fortgesetzt, um die Bewihrung der Absolventen
in der Praxis und Entwicklungstendenzen der jungen Intelligenz

zu erfassen. |

Das komplexe Forschungsthema verlangt eine anspruchsvolle und
vielfédltige Methodik, die iiber das bisherige Niveau hinausgeht
und auch die Speziellen Belange von Teilpopulationen (insbeson-
dere Fachrichtungen) sowie die Wiinsche von Kooperationspértnern
gut beriicksichtigen muB. Neben der bewdhrten schriftlichen anony-
men Befragung im Gruppenverband werden andere Verfahren, insbe-
gsondere auch Nichtbefragungsmethoden geniitzt. Fiir die SIL sollen
Gruppendiskussionen, Expertengesprédche, Dokumentenanalyse, Inter-
views, soziale Portrdts von Teilpopulationen, Wochenprotokoll,
Leistungspriifverfahren und Produktenanalyse genutzt werden. Eine
besondere Bedeutung wird die biografische Methode haben, mit der
fallstudienartig Leistungshcdingungen und -entwicklungen ausge=-
wdhlter Studenten erforsch. werden.
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4. Untersuchungspbbulation

Die SIL erfaBt 3000 Studienanfénger des Matrikels 1982 (Hoch-
schuldirektstudenten). Diese AnfangsgroBe ist erforderlich, um
differenzierte Aussagen auch iiber die Teilpopulationen (insbe-
sondere die Fachrichtungen) zu ermdglichen und eine gewisse Re-
serve fiir Ausfélle im Laufe des langen Untersuchungszeitraums

zu haben.

Folgende Universitdten und Hochschulen, an denen auch interes-
sierte und leistungsfédhige Kooperationspartner vorhanden sind,
sollen mit ausgewdhlten Sektionen einbezogen werden:
Karl-Marx-Universitdt Leipzig
Priedrich-Schiller-Universitdt Jena —
Humboldt-Universitdt zu Berlin -

~

Technische Universitdt Dresden
Hochschule fiir Verkehrswesen Dresden ' -
Martin-Luther-Universitit Halle ~ 7+, 177 D et

» Wilhelm-Pieck-Universitdt Rostock

TH Merseburg

TH NMagdeburg

TH Karl-Marx-Stadt

* Hochschule fiir Okonomie Berlin 420

TH Ilmenau (wegen Elektrotechnik/Elektronik) noch offen

~. PH Potsdam 3¢

PH Dresden evtl. PH Zwickau

Mit Ausnahme wahrschelnllch der IHS Berlln-Wartenberg sollen

keine IHS vertreten sein. T e

A ¢

Die Methodik der SIL wird filir Hochschulstudenten ausgearbeitet.

Vom Institut fiir Fachschulwesen Karl-Marx-Stadt wird die Methodik

in Zusammenarbeit mit dem ZIJ fiir Fachschulstudenten adaptierte.
Damit werden Fachschulstudenten (insbesondere Ingenieurschiiler)
mit in die SIL einbezogen.



5, Kooperation

Die SIL ist das Hauptprojekt der Studentenforschung in diesem

und ze Te auch dem ndchsten Perspektivplanzeitraum. Eine zer-
splitterte Forschung vermeidend, gruppieren sich um die SIL alle
verfiigbaren Kriéfte, Eine sinnvolle, vertraglich gebundene Koopé-
ration rechtfertigt dieses groBSe Unternehmen und macht es auch
schaffbare

Das bezieht sich zundchst auf die Kooperation innerhalb des Z1lde.
Unter Federfiihrung der Abteilung Studentenforschung‘sind andere
Abteilungen des ZI1J an der SIL beteiligt und werden andere ZIJ=-
Untersuchungen unter verschiedenen Schichten der Jugend fiir die
Aussagen der’ SIL erschlossen. "

Zum anderen baut die SIL auf den bisherigen guten Kooperationser-
fahrungen der Studentenforschung in der DDR auf. Eine enge Zusam=-
menarbeit erfolgt mit dem Zentralinstitut fiir Hochschulbildung
insbesondere bei der Realisierung dessen Z-Projektes Aktivitét,
Selbstdndigkeit und Eigenverantwortung der Studenten sowie bei
der Erforschung des Ubergangs zum Studium und vom Studium zum Ab-
solventeneinsatz und der kommunistischen Erziehung der Studenten.
Kontakte bestehen zum Institut fiir Fachschulwesen, zur Akademie
der Pddagogischen Wissenschaften (AG Abiturstufe) und zu verschie-
denen Leitungen, Einrichtungen und Vertretern von Wissenschafts~
disziplinen, von denen die SIL fir die Erfillung zentraler For-
schungsaufgaben genutzt wirde. Insbesondere sind die fiihrenden
Hochschulp@idagogen der DDR an der SIL beteiligte.

Kooperativer Mittrédger der SIL sind das Laboratorium fiir Studen-
tenforschung an der Sektion Wissenschaftlicher Kommunismus der
KMU, das Laboratorium fiir Studentenforschung an der Sektion Mar-
xismus~-Leninismus der HfV Dresden (in Zusammenarbeit mit der For=-
schungsgruppe Studentenforschung der TU Dresden) und die noch zu
festigende Gruppe Studentenforschung an der FSU Jena.

6o Berichterstattung und Ergebnisse

| Wie schon bei der SIS erfolgt auch bei der SIL eine untersuchungs-
begleitende Berichterstattung in schriftlicher und miindlicher

Form (Verteidigung vor Leitungen, evtl. Vortrdge vor Lehrkrédften,

Arbeitsberatungen). Die Krgebnisse der Studie sollen fiir die po-
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litische Filhrungsarbeit genutzt werden und zu theoretischen Aus-
sagen fithren, die auf Ursachen hinweisen und eine Prognose stu-
dentischen Verhaltens ermdglichen.

Die SIL soll in Form von Berichten und Expertisen Aussagen zu fol-
genden Themen erbringen (Auswahl):

Lebenswerte und Leistungsmotivation von studierenden Jugendli-
chen

Das Wechselverhdltnis von ideologischer Position und gesell-
schaftlicher und fachlicher Aktivitdt im Studium

Die aktive Tdtigkeit der Studenten im Jugendverband und die Be-
deutung der FDJ-Gruppen filir die Leistungs-~ und Personlichkeits-
entwicklung der Studierenden

Die Herausbildung des Studienwunsches von Studienanféngern
Vorstellungen zukiinftiger Studenten von Studium und Beruf

Die Leistungsentwicklung von Studienanfé@dngern der verschiedenen
Studienwege unter besonderer Beriicksichtigung von Vorkursen und
Vorpraktikum

Die Gestaltung eines effektiven Ubergangs zum Studium
Leistungsreserven in den ersten Wochen und Monaten des Studiums

Politisch-moralische Aspekte der Leistungsmotivation (im Zusam-
menhang mit dem Symposium "Sozialistische Moral und Student"
an der KMU 1983)

Die Wirksamkeit der ilberarbeiteten Studienplédne in den Grund-
studienrichtungen Physik, Chemie, Wirtschaftswissenschaften,
Philosophie und einiger technischer und anderer Fachrichtungen

Die Auswirkungen des neuen Studienjahresablaufes auf die Selb-
stédndigkeit der Studenten

Moglichkeiten der Intensivierung des Selbststudiums

Das partnerschaftliche Verhdltnis von Lehrkrédften und Studen-
ten als Faktor eines Leistungsanstiegs

Die Ckonomie der Zeit in der Tages- und Lebensgestaltung von
Studenten
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- Reserven einer leistungsorientierten Studienorganisation und
Wege zu einem effektiven individuellen Arbeitsstil der Studen=-

ten

- Perstnlichkeits- und Leistungsentwicklung von (Rangfolge)
o Technikstudenten ' '
o Medizinstudenten
o MLG-Lehrerstudenten (u. a. fiir KMU-Symposium 1984)
o Okonomiestudenten
o Landwirtschaftsstudenten
. Lehrerstudenten und (bei Bedarf) Mathematik-, Naturwissen-
schafts- und Kunsterziehungsstudenten
sowie Unterstiitzung der wissenschaftlich-methodischen Konfe-
renzen Medizin 1984, Verfahrens- und Verarbeitungstechnik 1985,
Mathematik 1985

- Die Perstnlichkeits- und Leistungsentwicklung von Fachschul-
studenten. Spezielle Probleme des Fachschulstudiums

- Spezielle Entwicklungsprobleme

« von hochleistungsfdhigen Studenten (Leistungsbiografien be-
sonders befdhigter Studenten) ,

o von zukiinftigen Leitern

« des wissenschaftlichen Nachwuéhses (u. a. fiir die zentrale
Arbeitstagung "wissenschaftlicher Nachwuchs" 1984)

. von weiblichen Studierenden
« von Studentenehepaaren und Studenten mit Kind
- Von leistungsschwachen Studenten und vorzeitigen Studienab-
gangern

-~ Die Einstellung der Studenten zu Wissenschaft und wissenschaft-
lich~technischem Fortschritt und die Bef&higung der Studenten
zur selbstédndigen wissenschaftlichen Arbeit (u. a. fiir HU-Sym-
posium 1985)

- Die Entwicklung von geistigen Fdhigkeiten der Studenten und
das Erlernen von Problemldsungsstrategien

~ Der EinfluB ausgewdhlter Studienbedingungen auf das Leistungs-
verhalten (Lehre, Lehrformen, Studienorganisation, Wohnheim)

- Die Bedeutung der Praktika (insbesondere des Ingenieurprakti-
kumsg) fiir Studienerfolg und Berufsidentifikation)
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- Léistungsaspekte des Kultur- und.Freizeitverhaltens von Studen=-
ten und Absolventen (u. ae. filr zentrale wissenschaftliche Stu-
dentenkonferenz 1985)

~ Der ausbildungs- und qualifikationsgerechte Einsatz von Absol-
venten ' ‘

-~ Die Praxisbewdhrung von Hochschulabsolventen insbesondere
o« in der Industrie
e in der Landwirtechaft
« im Gesundheitswesen

Die erste SIlL-Konferenz findet nach den ersten beiden Etappen zur
Leistungsentwicklung von Studienanféngern statt.

To Auftraggeber

Neben dem Amt fiir Jugendfragen sind der Zentralrat der FDJ und
das Ministerium fiir Hoch- und Fachschulwesen der DDR Auftraggeber
der SILe. Zu ihnen ist in Fortsetzung der bisherigen guten Zusam-
menarbeit ein enger Kontakt zu sichern.

Leipzig, den 20. 11. 1981
Prof. Sta/Wg

AR BARBPRIN K. Feczo

Prof. Dr. habil. Walter Friedrich Prof. Dr. sc. Kurt Starke

Direktor Abt.~-Leiter Studentenfor-
schung und Forschungslei-
ter der SIL
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Zentralinstifus fUr Jugendforachung | iug. 1982

Instruktion «im Zusatzbogen D3T

Der Zusatsbogen DST enthélt eine sprschilich gelinderte Fassung
dea Denksportvests (DAT) vonr Lienert und einige Zugatafragen,
die zlch auf diesen Test bezichen,

Dieser DEP ziekt zuf dsg Problemlisungsverhalten der Studenten
ab und ist relativ unsbhiingig von Schulleistungen, Vielmeby
gollen bel diesenm Test kouwplexe Denkvollstige erfalit werden,

in denen logische Bezishungserfassung. Einfallsweichitum, schiuf-
folgernden unrd abgirahlerendes Dsplken einsz Rolle spielen.

Fir die Duvchfiihrung Jdee Tests ist deshaldb folgendes zu be-
echifen:

0,.) Naeh MBglickkeit mshrere Aulesichizpersonen slusetzen.

1. Aus dem wvorliegenden Fragebogen gehen glle Parzwefer
der Testdurchfilnrung flr den Stuvdenien hervor, so dab
ge eigentlich keine Fregen sux Beantworiung der Tesi-
sufgaben geben dilrfie,

2. Die CruppengriBe je Bsfragung sollie nieht grifer als
30 Vp sein, da grifere Grupper nur gchwerer Uberachau~
bay gind.

Je nach riumiichen MUglichkeiten sollten die Studenten
Pauf Licke"” geseizst werden, um abgucken gu vermeidean.

3. Un apn#berxnd gite und gleiche Tesivedingungen zu sichern,
sollte die Befregung yermiticgs sitatifinden, m¥glichst
nichs uamititelbar nach anstrsungenden Lehrveransialiungen
(die Studenten spllien %geistig frisch™ geint).

Pir die Gesamibefragung ist ruvnd 1 Stund Zeit einzuplanen.
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50

Zuy Durchilthrung der Befragung selibst:

8}’

e)

a)

Die Studenten lesen sich ca. 5 Min&ten\lang aur

dog Dackblagt des Pragebegens durch., Bs ist darauf

zti achten, dai die Immenblitier noch nicht dureh-
galaesn werden, ~

Nach dem Durchissen des Deckblaties gibt der Uniere
guchungnieiter dle Startzolt des Teste hekanni und
notiert sie mbglichet fir alle sichitbar (Pafel).
Die Stundenten beginnen gleichzeitig mit der Bear~
beitung der Tesgtaufgaben.

Zur Beavrbeitung der Testaufgsben baben die Studentexn
45 Minnten Zelt. Wihrend der Bsarbeltung der Testauf-
gahen gibi der Teatleiter keine Mrlluterunzen. XFach
diesen 45 Minuten weist der Untarsuchumgsleiter darauf
hin, dal dls Studenten avtomatisch zur Beantwortung
der Zusaizfregen iUbergehen und nicht wehr an den Tegi-
aufgaben arbeiten ddrgen.
Plir die Bazantwortung der Zusatzfragen aind gerau % min
Zeit. Hach insgesamt 50 Minuten (Test und Zusstzfragen)
180+ der Untersuchungsleiter sligig die Pragebigen den
Wicdererkennungsmeppen suordnen, Es ist éawauf zu achten,
ées nach 50 Mlnuten nlemand mehr Notiszen o0.&. iz den
Fragebogen macht,

Wer nmit der Peantwortung dexr Testaufgeben veor 45 min
fertig 1%, geht automatisech zu den Zusatzfragen Uber
und gibt den Fragebogen nach vollstdndiger Bearvelilung
reim Untexsuchungsleiter ab,

ird der Test in mehreren Gruppen der gleichen Sertion ein-
gesetest, dann den Test miglichst xzur glelchen Zeit durche
Tihvren, um nimdliches Weiterirageu dar Aufgaben gu verhin-
dexa. '
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INSTRUKTIONW 1
zur Studenten-Intervallstudie Leigtung
1. Etappe (SIL A)
1. Sitzung (Havptiragebogen)

ACHTUNG !
Die Uutersuchungsméterialien noch nicht ausgeben!

Der Verireter der Sektion bzw. Hochschule stellt den Untersu-
chungsleiter vor. Es wird betont das Einversténdnis der Universi-
tdtg~ bzw. Hochschulleitung hervorgehoben.

Der Untersuchungsleiter erhdlt das Wori.

Liebe Studentinnen und Studenten!

Heute erwartet Sie etwas Besonderes. Ab sofort sind Sie Teilneh-
mer einer grofangelegten Foréchung des Zentralinstitutes fiir Ju~
gendforschung. In den ndchsten 1 1/2 Stunden gestalten Sie die
1. Etappe einer mehrjdhrigen Intervallstudie, die im Auftrag des
Hinisteriums fiir Hoch- und Fachschulwesen durchgefiihrt wird.
Ganz kurz ein paar Sdtze zu Sinn und Zweck solcher wissenschaft-
lichen Untersuchungen.

Heute kann keine zentrale Leitung ohne exakte, wissenschaftlich
gesicherte Angaben auskommen. Will man die Ansichten der Jugend-
lichen, ihre Interessen und Wiinsche beriicksichtigen, mufl man sie
ernathaft erforachen; eventuelle Verﬁutungen oder einzelne Ge-
sprdche geniigen da nicht. ‘

Sozialwissenschaftliche Forschungen miissen heute moderne Formen
der statistischen Aufbereitung und Auswertung ermdglichen. Sie
werden selbst gleich merken, daB8 das Erhebungspapier straff durch-
organisiert ist und eine schnelle Datenverarbeitung garantiert.
Die von Ihnen ausgefiillten Bogen gehen sofort in die Lochkarten-
stelle. Von den Lochkarten werden die Angaben auf Magnetband
iibertragen und auf einer EDV-Anlage berechnet.

Zur_ Sache selbst:

Die folgende Studie erforscht das Leistungsverhalten von Studen=-
ten. Sie heiBt "Studenten~Intervallstudie Leistung" - kurz ge-
nannt "SIL" (an die Tafel schreiben). Die Untersuchung soll Aus-




sagen liber viele Lebensbereiche der heutigen Studenten ermsgli-
chen: tlber den bisherigen Bildungsweg, iiber das Wohnen, liber Frei-
zeit und Hcbbys, iiber eventuelle Berufstdtigkeit, iber fachliche
Interessen und natiirlich iiber das Studium selbst,. Es geht darum,
die Bedingungen zu achaffen. daB jeder Student seine wirk-
liche lLeistung bringen kann.
Der Begriff "Intervallstudie" ldft sich schnell erkléren:
- Wir wollen Sie iiber einen lédngeren Zeitraum ~ widhrend Ihres ge-
samten Studiuma - in mehreren Etappen bzw. Intervallen zu dieser
Thematik befragen. In der Regel wird dar in jedem Studienjahr ein-
mal sein, ailerdings werden wir im erstsn Studienjshr noch zwei--
mal koumen:
- Das ndchste Mal sehen wir uns bereits in der Vorbereitungszeit
am .

(Nur aagen, wenn eine 2., SIL-A-Sitzung durchgefiihrt wird.)

- Ein weitéres Mal werden wir eine Untersuchung Ends des Studien-
Jjahres durchfiihren.

Wer sich liber die Organisation, den Verlauf uund die Ergehnisse
einer derartigen Untersuchung niher informieren mochte, dem emp-
fehle ich das Buch "Jugend im Studium" von Kurt Starke (viel-
leicht ein Exemplar zeigen). ‘

In die heute beginnende Intervallstudie werden viele hundert Stu-
denten von 16 Universitédten und Hochschulen von Rostock bis
Zwickau einbezogen. Es handelt sich also um 2in grofies Unterneh-
men, das nur durch Ihre verstdndnigvolle Mitarbeit realisiert
werden kanne.

Einige Hinweise zur Untersuchung:

Bitte beantworten Sie alle Fragen des Bogens, den Sie gleich er-
halten, offen und ehrlich. Ihren Namen geben Sie bitte nicht an.

Bei der Art der Auswertung niitzt ein Name nichts. Niemand anderes -

erhtilt Einblick in die ausgefiillten Fragebogen.
Alle Angaben werden streng vertraulich behandelt. s konnen Ihnen
- daher auch keinerlei Nachteile erwachsen.

'Das Ausfiillen ist einfach. Folgendes Beispisl vorher an die Tafel
schreiben und erldutern:
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Begitzen Sie ein Xofferradio?

1 i=a .
2 nein L:Z

¥enn Sie ein Kofferradio besgitzen, dann tragen Sie eine "1i" in

dieses Kidstchen ein, wenn Sie keins besitzen eine "2".

Natiirlich sind nicht «ile Fragen so leicht zu beantwortien.

Folgendes Beispiel vorher an die Tafel schreiben und erlévtern:
Ich interegsiere wich fiir Volksmusik '

sehr giark

~ .,

CHAUNE W N -

iiberhaupt nicht
MAPJFEN mit Fragebogen ausgeben.

Bitte lassen S5ie die Mapren noch geschlossen und lesen Sie bitte
den Text auf der Mappe. Wenn Sie den Text gelesen haben, so tra-
gen Sie bitte I HR Zeichen in das vorgesehene Kédstchen. Das
Zeichen kann eip Symbol oder ein kleines Bild sein. Die Wahl
tleibt Threr Fhantasle liberlassen. Die Hauptsache ist, daB Sie
dicee Mappe wiedererkennen; demndchst (nur wenn zweite Sitzung
vorgesehen ist) und in den weiteren‘Etappen, Intervallen - also
auch etwa am Ende des Studienjabres. Wer vergefilich ist, kann
sich das Zeichen noch gesondert - fir sich - aufzeichnen.

(etwa 2 big 3 Minuten Fause)

Haten Sie Fragen? _ _ _ _ _

Bitte ©ffnen Sie die Mappe und beginnen Sie jetzt mit dem Ausfiil-
len. Schreiben Sie bitte deutlich, sonst haben es unsere Loche~-
rirnen zu schwer. Arbeiten Sie bitte konzentriert, alsv nicht
oberfldchlich, aber dennoch ziigig. Beantworten Sie einc Frage
nach der anderen. Arbeiten Sie bitte gelbstériig,

Gibt es noch Unklarheiten, die alle interessieren?

Sollten beim Ausfiillen der BOgen nouch Fragen auftreten, sc heben
Sie bitte die Hand! Wir kommen dann zu Ihnen.

Um _ _ _ _ _ Uhr muB jeder den Fragebogen ausgefiillt haben (Zeit
angchreiben). Wer fertig ist verldfit still den Raum und legt den
Bogen auf dem Tisch am Ausgang nach Seminargruppen geordnet abe.
Wir ordnen deshalb nach Séminargruppen, damit Sie die Mappe beim
ndchsten Mal schnell wiederfinden.




Bereits Jjetzt vielen Dank. Ich wiirde mich freuen, wenn Sic am

wieder an der SIL teilnehmen.

o Swve e S

Hinweise an den Untersuchungsleiter:

B 1 *

-

3.

4.

6o

Diesen Text bitte mcglichst frei, aber nahezu wdrtlich und in
der angegebenen Reihenfolge wiedergeben.

Hiufig wird die Anonymitdt angezweifelt. Anonymitét heifit, dai
der Name nicht verlangt wird und auch nach dem Namen nicht ge-
forscht wird. . -

Wir verwenden die Antworten ausschliefilich fiir unsere wissen-~
schaftliche Arbeit.

Ausldndische Siudenten werden in die Untersuchung nicht einbe-
zogen.

Studenten, die offen eine Teilnshme verweigern, verlassen den
Raume

Der Raum gollte mdglichet nur einen geoffneten Ausgang besit-
20N .

Studenten, die fertig sind, geben ihre Mappe persbnlich ab und
verlassen unbedingt den Raum.

Unauffédllig kontrollieren, ob Fragebdgen in Mappe sind.

Als giinstig erweist sich, wenn der Student seine Mappe mit dem-
Bogen auf einen Tisch neben dem Eingang selbst ablegt. Der Un-
tersuchungsleiter tiberwacht nur, dafl abgelegt wird.
ACHTUNG ! '

Bitte die'Untersuchungsmaterialien nach Seminargruppen abgeben
lagsen!!! Das ist besonders bei dieser 1. Etappe wichtig. Bei
der niéchgten Befragung findet der Student seine Mappe schnel-
ler (sie werden dann seminargruppenweise angeboten),

Bitte fiillen Sie als Untersuchungsleiter das Untersuchungspro-
tokoll und die Formulare der Honorarforderungen fiir sich und
Ihre Mitarbeiter aus. Sollten die Spalten des Untersuchungs-
protokolls fiir Mingel des Frageprogramms, Stdrungen usw. nicht
ausreichen, so legen Sie bitte ein Blatt bei.

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit!
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INSTRUKTION 2 August 1982

zur Studenten-Intervallstudie Lelistung

1. Etappe (SIL A)
2. Sitzung (Teilbogen)

ACHTUNG! Die Untersuchungsmaterialien noch nicht ausgeben!
Sie liegen seminargruppenweise auf einem Tisch ge-
ordnet.

Der Vertreter der Sektion bzw. Hochschule stellt den Unter-
suchungsleiter vor. Es wird erneut betont das Einversténdnis der
Universitiits~ bzw, Hochschulleituné hervorgehoben, Der Unter-

" suchungsleiter erhdlt das Wort,

Liebe Studentinnen und Studenten!

Vor kurzem haben Sie bereits an elner Befragung - an einer sehr
umfangreichen - vom Zentralinstitut flir Jugendfcrschung teilge-
nommen, Dafiir nochmals vielen Dank!

Bedanken méchte ich mich auch im Namen des Direktors und der Mit-
arbeiter dieses Forschungsinstituts, dal Sie erneut bereit sind,
an diesem groBen und wissenschaftlich wichtigen Vorhaben mitzu-
wirken,

Heute bitten wir Sie also, an der 2, Sitzung der Siudenten~
Intervallstudie Leistung (SIL) teilzunehmen, ich sage gleich -
heute wird es nicht so lange dauern, wie das letzte Mal und die
Fragen sind nicht so anstrengend,

Auf dem TPTisch liegen die Untersuchungsmaterialien in den Mappun,

die Sie das letzte Mal @m cseesevecee Selbut it elnewm zild oucr
symbol jekennzeichnet hatten, Brinnern Sie sizh oitte wieder de-
ran und suchen Sie Thre Mappen heraus, Wir haben die Mappen wic-
der nach Gruppen ausgelegt,

(Mappen heraussuchen lassen)



Hinweig: Studenten, die Ibre Mappea nicht wiederfinden, -=rhalten
eine neue lappe (Studenten, die an der ersten Sitzung
nicht teilgenommen haten, TUllen den Hauptbogen nach-

trdglich aus),

Den Studenten zum Heraussuchen (etwa & Minnten) Zeit
lassen, Dann bitte mit den Erliduternngen fortfahren.

Bitte schlagen S5ie Ihre liappe auf!

3ie finden einen Fragebogen, der in dinlicher Veiec viie beim

letzten Kal zu beantworten igt: Thre Antwortvariante tragen Sie

bitte wieder in das Kédstehen am rechten Rand ein,

Bitte entscheciden Sie sich bei jeder Antwort nur fiir e i ne
"

Variante! Also bitte nur e ine Zalil eintragen!
&

Weiterhin werden Sie einige Fragen finden, die Sie vitte mit Wor-
ten oder mit mehreren Sdtzen, mitunter in einer Art "Mini-Aufsatz"

beantwerten mochten,

Auch diese Unterauchung ist wizder anonym und freiwillig. Vir

hoffen aber ermneut auf Ihre litarbeit zum Nutzen der VWissen-

schaft, zum Hutzen klinfitiger Studenten.

—

itte arbeiten Sie wieder selbstiAndig, Tliller Sie den Bogen ehr-
lich und mdglichst vollstdndig aus.

Haben Sie noch Fragen? ...

Ich bin gern bereit, beim Ausfiillen auftretende Fragen zu beant-~
worten.,

Bitte beantworten Sie die Bogen der Reihe nach von vorn nach hin-
ten,

Bitte beginnen Sie jetzt, Sie haben bis seees Uhr Zeit (an die
Tafel schreihen).

Wer eher fertig ist, legl geinse Manpe wieder anf den Tigch,

Ich mochte mich nochmalg flir ihre [litarbeit bhedackaon,
Den genauen Termin fir die nichste Sitzung erfabreu 1o gegen Inde

deg Studienjiahres,

Viel Spaf beim Ausfilllen!
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- UNTFRIUCHUNGSTHOTOKOLL

Name des Untersuchungsleiters

[o)N
-

3

SIL-Gtappe A/ B *)......
1. Sitzung / 2. Sitzung *)......

einpegctzte Prapgebdpen: "Zugang" / "Fachbogen" / "Verbal" /
"Temp" / "f.‘ijI't" /.)oaoooo

Zeitpunkt der Untersuchung:
Datum: 008080000 c0es ey VON sseseee Ui8 seeeses Uhr
Ort der Untersuchung: 0300883000000 004606000000000nce00BCROOSE

Sektion/Fachrichtung der befragten Studenten: se.ececescscsecse

0% 0 €0 6043084008000 006000600806000060000000800000006060006000006e8n0se

Anzahl der Studenten, die an der Untersuchung teilnahmen

Solle gesamt [ ] Ist~ gesamt [ ] ]
mannlich [T 1] minnlich [ 1]
weiblich [1_1] weiblich [T 1]

Verweigerungen: - gesamt [ ]
minnlich [T ]
weiblich [ ]

wriinde: 000000008 0000000 0000000000 CC0008060005006006000006083206050

$ 08 80P AOCHOSL PN PP 0005000000008 0600 030G OCOROIOIIISISLISLISPAROSOOGEOIESOICE

Storungen, vesondere Vorkommnisse widhrend der Silzung: coeoe

€00 8009990600620 0600000P 920600 0CO000 0000002000000 °0 0060606, 000000000

#) Nichzutreffendes bitte streichen!



9., Allgemeine Stimmung / die Untersuchung beeinflusgenda Fak-
toren en der Pildungseinrichtung:

96...00!&.!OQI‘!00..0ﬁ....f."';..‘.......‘....C....O....OQ

25 0 CEOIPBOCE B O EPICONED S u0000DEEOIDOGOLOOCSISINNODIANANSLEOLOEPrss O

10, Wie schitzen Sie die Bereitachaft der Stuc: aten zur itar-
beit ein?

1 naehr put 4 genligend
2 gut 5 ungenigend

3 pefriedigend 6 v0llige Ablehnung (0

11. Wie schiitzen Sie die Unterstltzung des lehrkdirpers ein?

1 zehr gut 4 genligend
S gul 5 ungeniigend
2 pefrisd cend € villige Ablehinung I

12. Wieviele Aufsichtspersonen nahmen eilnschl. Ihnen an
Aer Untersuchung teil? ]

Lehrender
> Student
techi. Miterveiter (]

13, THti-keit dieser Personen:

A ) —-

14, Yeltere Bemerkungen zum Untersuchungsverlauf:
FEE L N SENEEE I RN RN B BF B BFSN. S BF B N B BN BN NG R B BE R I AU B N BE R O BB BE N NN BE B B R AN BN B RO A BP-NE SRR Y B B
O S DY EIEDNETOIODPOOOPNIOOI OO DNOEOODOO6 P EEOEDESOEGOGS SS00489 ¢SSP OIOSNDS

OB G E SRR OO0 EPER ISP COPOOD OGS EIOEIEEPVPES SISO IS0

1%« Welche Bemerkungen, wslche Fragen wurden von den Studenten
zum Frageprogramm und zur Forschungsmethodik geduliert?

- Welche ¥Frager wurden nicht verstandenN?sccecceccscossascsee

G ¢ 00O 00 CEPRPSEPOGOOEP OSSP GO OGO QAOOPEIOEPONOOSOESrYPsOsOOOsReS

-~ Welche Begriffe wurden nicht verstandenl.ecescecsccecancs

@D BEC OO P 6GECOO NP RS O84080P0 08 00EPSGO00CO1E " 0000000086382 000e

(a4
~ SoNBt1geE: cesevsesscaccccvesscestessusnnassoenccsssovans

r -e
16, Songtige Hinwelse: cscevecrvossossecocessescssncanssansncnee
005 LECEPOE0 00000000003 Ic00600 00000000000 CS 0000055090028 ¢ 008

8O0 B 000 IO WIPEPSOAOOT 0000 C OO OOICEEIDIINNITOOOOIOEDIOPIORE

s30.00000

Unterschrift

sOoPREeSVOOEDNOOIESE
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SIL A

ZENTRALINSTITUT FUR JUGENDFORSCHUNG li y

Genshmigungsvermerk

Registriert ale jdhrliche fechliche Bericht~
erstattung unter der Reg.-Nr, 5370/5/022 am
20, 08, 1982

2 3 2 Befristet bis zus 31, 08, 1987

Stestliche Zentrelverwaltung fOr Statistik

Sie sind Teilnehmer an einer wissen- Vorab eine Frege zur Obung:
schaftlichen Forechung, Mit lhrer
Mitarbeit Obernehmen Sie eine hohe

Besitzen Sie eine Schreibmaechine?

Verantwortung,
1 ja
2 nein

Zuvor noch einige Hinweise:

Falls Sie k e 1 n e Schreibmaschine
Der wissenschaftliche Wert der besitzen, so tregen Sie bitte eine 2

Untersuchung hdngt von Ihrer in des Késtchen eini

Gewissenhaftigkeit und Ehrlich~

keit bei der Beantwortung ab. Nicht alle Sachverhalte lassen eich
so einfach mit "je" oder "nein™ be-
Arbeiten Sie bitte selbstdéindig ont:orten. Wir haben deehalb mehrere
Stufen far eine Antwort geschaffen.
und wenden Sie sich bei Unklar- Mit jeder dieser Stufen kdnnen Sie
heiten nur an den Untersuchunge~ mehr oder weniger stark z, B, lhre
leit Zustimmung oder Ihre Ablehnung aus-
eiter. dracken,
Diese Antwortmdglichkeiten sollen
Ihren Nemen brauchen Sie nicht h8ufig fGr mehrere Aussagen engewen-~
zu nennen, Die Untersuchung ist det werden,
anonym. Oazu ein Beispiel:

Ihre Angaben werden streng

vertraulich behandelt, In welchem MaBe interessieren Sie sich
fdr folgendes?

Oas Ausflllen des Bogens ist einfach: Je nach dem Grad Ihres Interesses ent=

echeiden Sie sich fGr einen Wert von
Jede Frage hat numerierte Ant~ 1 bis 6,

wortmdglichkeiten, Die Nummer
der von Ihnen gewdhlten Antwort

Ich interessiere mich

1 eehr stark
tragen Sie bitte in das jeweils 2
vorgesehene Kistchen ein, i
5
Viel Freude beim Ausfiillen und im 6 Gaberhaupt nicht

0
voraus herzlichen Dank! a) fir Natur

ZENTRALINSTITUT FOR JUGENDFORSCHUNG .

2:} '?‘f" . ' b) far Kunst

Prof, Dr, habil, W, Friedrich
Direktor c) far Sport

Wenn alle Fragen besntwortet sind,
muB in jedem Kdstchen eine Zahl ste-
hen, kein Buchstabe, kein Wort!

Viel Freude bei der Beantwortung der
weiteren Frageni




Die ersten Fragen bezishen sich suf

Ihre Vorstellungen vom Leben.

3, Inwieweit iet Thr Lebensgllick von
den nachstehenden Bedingungen a) bis
p) abhingig?

Die Antwortadglichkeiten:

AARWNN

a)

b)

c)

d)

.)

f)

8)

h)

1)

k)

1)

n)

n)

o)

p)

Mein Lebensglick ist
devon abhiéingig

sehr stark
aberhaupt nicht
de8 ich studieren kenn

daB ich gerade dieses Fach stu-
dieren kann

daB 1ch mein Studium erfolgreich
sbschlieBe

de8 ich schdpferisch sein, Neues
entdecken, etwess erfinden kenn

da8 ich Freunde habe
def ich gesund bin

daB ich den richtigen Liebes~
partner habe bzw, finde

da8 ich Kinder habe

da8 ich gesellschaftlich sktiv -
sein kenn

de8 ich spliter im Beruf ein
guter Fechmann bin

daB ich spiiter viel verdiene

deB ich spliter eine interessante
Arbeit habe

deB es ait dem Sozislisaus
vorsngeht

daB ich msich in meiner (kanftigen)
Familie wohlfihle

daB ich kulturell sktiv sein kann

15

20

25

interessiert.

4, Wie sterk sind Sie an folgendem
Antworten Sie bei a) bis w) jeweils
mitse

Das interessiert aich
ashr sterk

b 4
K
3
a
5
6 Oberhsupt nicht

a) Sporttreiben
b) Reisen/Touristik
c) Musik hdren

d) sit einem anderegeschlechtlichen
Partner zuasamensein

e) mit Freunden gesellig zussaaensein
f) Theater, Konzerte besuchen

¢g) sit Malerei, Grafik, bildender
Kunst beaschiftigen, Ausstellungen
besuchen

h) kulturell~kiinstlerisch schipferiech
sein

i) gestalterisch titig sein
?Kloidung. Wohnung. Arbeiteplatz)

k) ia Jugendklub tatig sein

1) Handerbeiten enfertigen (stricken,
hikeln, schneidern)

a) fernsehen

n) Kinos besuchen

6)mnmomdm

p) Tenzen gehen, Diskotheken besuchen

q) Gaststiitten, Bars, Cafés besuchen

r) beeteln, handwerkliche Arbeiten
verrichten

(Fortsetzung nichste Seitel)

28

30

35

40
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s) zus8tzliche Arbeiten Gbernehmen,
um nebenbei Geld zu verdienen

t) mich mit fachlichen Fragen wisaen-
echaftlich beschdftigen

u) schdngeistige Bicher lesen

v) politisch-kulturells Zeitschrif-
ten lesen

w) Hobbyzeitschriften lesen

Im Weiteren geht es um einige gesell-
scheftepolitische Fragestellungen.

Oberlegen Sie bitte bei den folgendon
Fragen und tragen Sie die jeweiliige
Anzahl direkt in das Doppelkéstchen
einl]

Beispiel: 3 Blcher = 03

5. Wieviel sachdngeistige Blcher heben
Sie im letzten vierteljehr gelesan?

6., Wieviel Spielfilme haben Sie im
letzten Viertsljahr im Kino gesehen?

7. Wieviel Spielfilme haben Sie im
letzten Vierteljeshr im Fernsehen ge-
sehen?

8, Schreiben Sie gern?

1 je
2 nein

a) Aufsitze

b) Artikel

c) Gedichte

d) Briefe

9, Wie oft haben Sie bisher (im Durch
schnitt des letzten Jshres) in 1hrer
Freizeit in den unter a) bis c) ge-
nennten Formen Sport getrieben?

1 wmehrmals wdchentlich

2 einmal wéchentlich

3 ein- bis zweimal monetlich
4 seltener bzw. gar nicht

a) orgenisiert im Rahmen einer Sport-
gemeinschaft (auBerhalb des Unter-
richts)

b) euBerhalb einer festen Ubungsgrup~
pe. also mit Freunden, Bekannten

¢) allein (nicht gemeint sind Formen
der aktiven Erholung, wie z, B,
Spazierengehen) :

UIIU‘I
rlo

56

60

10, wie stark fhhlen Sie eich fdr das
folgende mitverantwortlich?

Ich fihle mich persdnlich
mitverantwortlich

1 sehr stark
2
3
4
5
6 Oberhaupt nicht
e) fir die Sicherung des Friedens in
der Welt

b) fOr die Entwicklung der soziali-
stischen Gesellschaft in der ODR

c) fiir den wissenschaftlich~techni-
schen Fortschritt

d) fOr den Erfolg meines Studiums

e) fir die Arbeit in meiner FDJ-
Gruppe

f) fGr den Gtudienerfolg meiner
Koammilitonen

11, Und wie stark fiihlen Sie sich mit
den folgenden verbunden?

Ich fihle mich
damit verbunden

1 sehr sterk

2

3

4

5

6 (Oberheupt nicht

a) ODR

b) Sowjetunion

c) sozialistische Staatengemeinschaft

d) SED

e) FDJ

12, Wéren Sie bereit, fir die Vertei-
digung der DOR Ihr Leben einzusetzen?

Ja, unter allen Umsténden

Ja. aber nur unter bestimmten
Unsténden

Das kann ich jetzt noch nicht
mit Bestimmtheit sagen, '
nein, keinesfalls

a i e

65

70
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Wie stehen Sie zu folgendem? Antwor-
ten Sie bitte jeweils mit:

Dee trifft zu
vBllig

1

2

3

4 -
5

6 (berhaupt nicht

13, In der DDR wird die Mecht in mei-

nem Sinne suegelbt,

14, Der Sozielismue 1st demr Kapitalis-
sus moreliech Gberlegen.

15, Charskterieieren Sie Ihre GSrund~
haltung!

Dae trifft zu
vollkommen

1
2
3
4
5

6 Oberhsupt nicht
Ich bin .,.

a) ssrxietiech-leninistisch,

b) ethetetisch,

c) reiigibs.

d) in dieser Frage noch unentschieden,

o) hier Oberfragt, hesbe dariiber noch
nicht nachgedacht,

16, Helten Sie ee fiir mdglich, da$
Sie einmal Mitglied der SED werden?

Ich bin bereits Mitglied
oder Kandidat der SED,
.Ich bin bereite Mitglied
einer enderen Blockpartet,
Ja, das wird bestimmt dar
Fall aein,

Das ksnn ich mir kaum
vorstellen,

Nein, das wird nicht der
Fall sein,

N h WM e

15

20

Die n8chsten Fragen beziehen sich auf
die Zeit vor Aufnahme des Studiums,
Bitte erinnern Sie sich:

17, Wie sktiv weren Sie bisher in den
unter a) bis k) genannten Bereichen?

Ich wer sehr aktiv
1 sehr aktiv
2
3
4
5
6 Qberhaupt nicht aktiv
a) in der gesellschaftlich-politischen
Tétigkeit

b) in der Erfilllung der Lernverpflich-
tungen

c) beim Sporttreiben in der Freizeit

d) suf kulturell-kinstlerischem
Gebist

e) in handwerklich-praktischen
Arbeiten

f) in naturwissenschaftlich orien-
tierten Freizeitbeschadftigungen

g) in Diskussionen/Streitgespréchen
um kulturelle, politrische, wissen~
schaftliche Fragen

h) in organisatorischen Dingen
i) bei hduslichen Arbeiten

k} in der Beschéftigung mit Fregen
eus meinem jetzt gewdhlten Stu-
dienfach

18, Haben Sie bisher eine Funktion in
der FDJ suegelibt? Falls Sie mehrere
innehatten, geben Sie die wichtigste
Funktion anl

1 Mitglied einer (bergeordneten

Leitung
2 FDJ-Gruppenleiter
3 6ruppenleitungsmitglied
4 sonstige
5 keine Funktion

19, Haben Sie in anderen Massenorga-
nisationen bisher eine Funktion sus-
gelbt? Wenn es mehrere waren. geben

Sie bitte die hSchste Funktion ean!

1 eine hohe Funktion

2 eine mittlere Funktion
3 eine kleine Funktion
4 nein

25

30




VD/fZIJ44] 24
Blatt 201/ 1. Ausl,

20. Haben Sie eich an folgendes be-
teiligt?

1 sehr inteneiv
2
3
4

5
6 (berhaupt nicht

a) sm fekultativen Unterricht oder
an Arbeitagemeinechaften nach
Rahmenprogrean

b) an enderen Arbeitsgemeinschaften,
Zirkeln, suBerschulischen Lernfor-
men

c) an einer Schilerskademie oder
wissenschaftlichen SchGlerge-
sellschaft

d) em» organisierten esuBerschulischen
Sport

21, Haben Sie an den unter a) bis f)
gonnnnton Leistungsvergleichen (min-
estens auf Kreissebene) teilgenommen?

1 je, war Preistriiger/

Medeillengewinner
2 Jea, sber ohne Preis/Medaille
3 nein

a) Msthematikolyapiade
b) Phyeikolympiod-

c) Spracholynmpiade

d)} Sportspertakiede

o) MM

) euf mueisch-kulturelles Gebiet

22, Hatten Sie in der Schule ein
Lieblingsfach?

1 ja, eins
2 ja, sshrere
3 nein

Wenn ja, bitte die Fécher nennenl

*POPFILITIOIIIIPLIICICes s sr v

PP U v ss st rrssesrstsrviareren

PO ev P s v reees e e s s s rervere0evene

33

23. Gab ee euch Fiécher, die Sie nicht
mochten?

1 Jja, eins
2 je, mehrere

3 nein

Wenn ja, bitte die Ficher nennenl

Peossvrvrrsrtrrecssrssrssarroe s

400 eeervsrersocss s vt s

35

24, Geb es bestimmte Lieblingsbeachsf~
tigungen, Hobbys, euf die Sie asuch
heute keinesfalls verzichten mdchten?

1 Js
2 nein

Wenn ja, welche sind dae?

LR R E R E R IR I N I R A N ]

#P 00 vsssssseesererov P et ev s en

25, Wie stark haben Sie sich mit fach-
lichen Problemen der Gebiete a) bis h)
dber den normalen Schulatoff hinaus
beschéftigt?

Demit habe ich mich
dar(ber hinaus

1 aeehr stark beschéftigt
2
3
4
5

6 Oberhsupt nicht beschiftigt

a) Mathematik

b) Medizin

c) Gesellschaftswissenschaften/
Geschichte

d) Kunst

e) Technik

f) Sprechen

g) Landwirtechaft

h) andere Gebiete

50
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26, Denken Sie jetzt an solche Ficher,

in denen Sie in der Schule besonders
gut waren.

Worin sehen Sie die Bedingungen fir
Ihre Erfolge?

Des war fOGr meinen
Erfolg

1 sehr bedeutsam

2

3

4

5

6 (@berhaupt nicht bedeutsam

a) meine gute Auff.aaungagobo

b) meine aktive Mitarbeit im Unter=
richt

¢) mein Intereees am Stoff
d) meine Zielstrebigkeit
e) mein gutes Gedichtnie

f) meine {iber den Unterrichtsstoff
hinsusgehenden Kenntnisse

g) mein FleiB

h) meine starke gesellschaftliche
Aktivitdt

1) meine guten Arbeitsmdglichkeiten
zu Hause

k) Unterstdtzung z, B, durch Eltern,
Bekannte, Geschwister, Freunde

1) Glack bei Leistungskontrollen/
Prifungen

m) ein hohes Unterrichtenivesu der
Lehrer

n) spezielle Fdrderung durch die
Lehrer

o) hohe Anforderungen der Eltern en
mich

p) die gute Leilstungsetmosphldre in
der Klasse

q) geringe Anforderungen bei Lei-
stungskontrollen/Prifungen

r) meine Freundschaft/Liebe zu einem
sndersgeechlechtlichen Partner

54

60

65

70

27. Denken Sie jetzt an solche Ficher,
in
gut waren, sich evtl, euch einmel ein
MiBerfolg einstellte. Worin sehen Sie
die Bedirn::ngen fOr Ihre MiBerfolge?

a)

b)

c)

d)

o)

f)

g)

h)

1)

k)

1)

n)

n)

o)

P)

q)

r)

s)

denen Sie in der Schule nicht so

Des war fOr meinen
MiBerfolg

1 seehr bedeutsesm
2
3
4
5

6 (berhaupt nicht bedeutsam

aeine schlechte Auffassungsgabe

meine schlechte Mitarbeit im Unter-
richt

sein geringes Interesse am Stoff

meine mangelnde Zielstrebigkeit

mein schlechtes Gedichtnis

meine Faulhetit

aeine geringe gesellschaftliche
Aktivitat

meine schlechten Arbeitemdglich~
keiten zu Hause

fehlende Unterstldtzung z, B, durch
Eltern, Bekennte, Geschwister,

Freunde

Pech bei Leistungskontrollen/
Prgfungen

ein niedriges Unterrichteniveeu
des Lehrers

Meinungsverschiedenheiten mit den
Lehrern

Sfteres Fehlen im Unterricht

keine Anforderungen seitens der
Eltern

der mir h#ufig sinnlos erscheinendd
Lehrstoff

die schlechte Leistungsetmosphire
in der Klesee

hohe Anforderungen bei Leistunge-
kontrollen/Prifungen :

meine Freundschaft/Liebe zu einenm
sndersgeschlechtlichen Partner

15

20

25

30
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28, Notieren Sie bitte die Facher, in
denen Sie Erfolge hatten!

v e v er s ssrr st o ePscsasroresa

seovessvsvevsorervrssveeRsss0

P I I R R R N I I IR I A A

Notieren Sie bitte die Facher, in
denen Sie MiBerfolge hatten|
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29, Auf welcheam Bildungsweg heben Sie
die Hochschulreife erworben?

EOQS

Berufsausbildung mit Abitur
Abiturlehrgang an einer
voelkshochschule

Vorkurs far junge Facharbeiter
~oder zur Vorbereitung auf ein
Lehrerstudium

5 euf einem anderen Weg

h O LINR

30. lhr AbschluBpradiket im Abitur
bzw. zur Hochschulreife?

@it Auszeichnung
sehr gut

gut

befriedigend
bestanden

NPUWNR

31

31, Zu welchem Orittel Ihrer Abitur~

klasse bzw, der Klasse, in der Sie

die Hochschulreife erworben haben,

gehérten Sie hinsichtlich Ihrer schue
ischen Leistungen?

1 zum ersten Drittel
2 zur ersten Hilfte

des mittleren Orittels
3 zur zweiten Halfte

des mittleren Drittels
4 zum letzten Orittel

32, Zu welchem Orittel hétten Sie
gern gehdrt?

1. zum ersten Drittel
2 zur ersten Hélfte

des mittleren Drittels
3 zur zweiten Hilfte

des mittleren Orittele
4 zum letzten Orittel

33. War Ihre Abiturklasse bzw, die
Klasse,in der Sie die Hochschulreife
erworben haben, leistungsstark oder
~-schwach?

1 besonders loiatungsatark
2 durchechnittlich
3 leistungsschwach

34, Was trifft auf Sie zu?

1 Jea
2 nein

a) FacharbeitersbschluB

b) FachschulabschluB

c) Abitur an einer Spezialoberechule
d) Vorpraktikum

e) Soldat auf Zeit

f) Grundwehrdienst (18 Monate)

g) Arbeitetdtigkeit vor Studienbeginn

(unter einem Jehr)

h) Arbeitetétigkeit vor Studienbeginn
{ein Jahr und lénger)

1) direkt nach Hochschulreife zum
Studium

Mit den nidchsten Fragen won&en wir uns

Ihrem bisherigen femilidren Bereich
zu,

35. Wo eind Sie Gberwiegend aufge~
wachsen?

in Berlin

in einer Bezirksstadt
in einer Kreisstadt

in einem anderen Ort
Gber 10 000 Einwohner
in einem Ort von 2 Q00
bis 10 000 Einwohnern
in einem Ort

unter 2 000 Einwohnern

A U AUNR

36, Bei wem sind Sie dberwiegend
sufgewachsen?

bei beiden Eltern

bei einem Elternteil und
Stiefvater/Stiefanutter
nur bei dem Vater

nur bei der Mutter
anderswo

VBhd N

35




Die folgenden Fragen zuam Elternhaus
beantworten alle, auch diejenigen
(einngensB), die bei Frage 36 mit
2, 3, 4 oder 5 geantwortet haben!

Traf das folgende zu, als Sie etwa
8 bis 16 Jshre alt waren?

Das traf zu
vollkommen

1
2
3
4
5
6 0Oberhaupt nicht

37. Ich wurde zu Hause zu Selbstiindig-

keit und Eigenaktivitéit erzogen.

38, Ich hatte zu Hause einen ungestdr-
ten Arbeitsplatz,

39, Meine Meinung galt zu Hause wenig.

40, Bei famililiren Entscheidungen
durfte ich mitreden,

41, Meine Eltern haben zu meinen Gun-
sten oftmals auf etwas verzichtet/
zuridckgesteckt,

42, Meine Eltern waren liebevoll und
zdrtlich miteinander,

43, Wie stark wurden Sie in Ihrem El-
ternhaus zu den folgenden Arbeiten a)
bis d) herangezogen?

Dezu wurde ich
herangezogen

sehr stark

1
2
3
4

wn

6 (Qberhaupt nicht
a) Heusarbeit {Kochen, Reinigungear-
beiten, N&hen usw,)

b) Einkaufen

c¢) technische Repasraturen, handwerk-
liche Renovierungs- und Pflegear-
beiten

d) Geschwisterbetreuung

47

50

55

44, Inwieweit trafen in Ihrer Kind-
heit und Jugend folgende Sachverhal-
te zu? .
Das traf zu

sehr héufig

BhWNE

6 0QOberhaupt nicht

Meine Eltern (bzw., ein Eltern-
teil) ...

8) erklérten mir die Natur, wander-~
ten mit mir,

b) musizierten, sangen, zeichneten,
malten mit mir,

c) diskutierten mit mir gesehene
Fernsehsendungen,

d) bastelten, experimentierten, repa-~
rierten Gegenstéinde mit mir,

e) setzten sich mit mir in geselliger
Runde zusammen.

f) berichteten mir Ober ihre Arbeit.

g) besuchten mit mir Museen, Ausetel-
lungen, Theater, Konzerte.

h) schenkten mir Blicher.

i) kiimmerten sich um die Erf0llung
meiner Hesusaufgaben,

k) gaben mir Geld fGr gute Zensuren,

1) diskutierten mit mir Gber kultu-
relle Fragen,

m) sprachen mit mir Qber politische
Ereignisees.

n) diskutierten mit mir Gher meine
Jetzige Studienrichtung.

45, Wieviel Geschwister hsban Sie?

Tragen Sie deren Anzahl bitre direkt
in das Késtchen eint :

57

60

65
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46, Als was sind bzw, waren in.der
Gberwiegenden Zeit die folgenden Per~
sonen tadtig?

Die Antwortmsglichkeiten:

Arbesiter
Angestellter
L.PG-Mitglied/Bauver
- anderes Genossenschaftsmitglied
‘freitberuflich Tatiger ,
Selbstédndiger
mithelfendes Familienmitglied
Hausfrau

AP BGNR

a) Vater

b) GroBvater viaterlicherseits

¢) Mutter

d) GroBvater siitterlicherseits

47, Welche h3chste berufliche Quali~
fikstion haben bzw, hatten die nach~
folgenden Personen?

Die Antwortmdglichkeiten:

ohne erlernten Beruf
Teilfacharbeiter

Facharbeiter

Meister

Fachschulabschlug
Hochsachul-/Universit&tssbschluB
Fromotion

NOUAIWN-

a) Vater

b) GroBvater viterlicherseaits

c) Mutter

d) GroBvater mitterlicherseits

71

49, In welchem Arbeitsbsreich sind
bzw, weren Ihre Eltern {berwiegend
titig?

Die Antwortmdglichkeiten:

O Produktionsbetrieb in der
Industrie

Dienstleistung, Hendel,
Gastronomie

Volksbildung

Landwirtschaft
Handwerksbetrieb
freischaffend

Hoch- und Fachschulwesen,
Forschungseinrichtung, Akade~
mie

kulturelle Einrichtung
Gesundheits~ und Sozialwesen
stgatliche Verwaltung, gesell-
scheftliche Organigstion

OUVARWLN

oo~

s) Vater

b) Mutter

50, Wie alt sind (bzw. wiren) Ihre
Eltern?

Tragen Sie des Alter direkt in dio
Doppelkéistchen einl

a) Vater

b) Mutter

o ool b o

51, Haben Sie noch Vater und Mutter?

1 beide

2 nur Mutter

3 nur Vater

4 keine Eltern mehr

48, Nur wenn Vater oder Mutter Fach~
oder Hochschulbildung haben (elle an-
deren gehen gleich zur Frage 49 {ber):

Auf welchem Gebiet liegt dieser Ab-
schlu?

Mathematik/Naturwissenschaft
Technik

Medizin

Kunst

Padagougik
Gesgllschaftswissenschaft
Militérwesen

Landwirtschaft

sonstiges Gebiet

VANV B WL

a) Vater

b) Mutter

80

52, Sind Ihre Eltern geschieden?
1 Ja
2 nein

53. Wohnen Ihre Eltern (bzw, ein
Elternteil) am Hochschulort?

1 ja
2 nein

54, Sind Ihre Eltern Mitglied einer
Partei?

1 parteilos

2 OSED mit Funktion

3 SED ohne Funktion
4 andere Blockpartei

a) Vater

b) Mutter

15
16

20




55, wWie wirden Sie die Grundhaltung
_Ihrer Eltern charskterisieren?

Das trifft zu
vollkonmen

VN

6 0Oberhaupt nicht
Vater ist ...

8) marxistisch-~leninistisch.

b) athaistisch,

c) religids.

d) in dieser Frage unentschieden,
Mutter ist ...

a) marxistisch-leninistisch,

b) atheistisch,

c) religids,

d) in dieser Frage unentschieden,

56, Wieviel BlOcher gibt es in Ihrem
Elternhaus?

1 bis 50 Blcher
2 bis 100 Bicher
3 bis 200 Blicher
4 bis 400 Blcher
5 bis 1 000 BGcher
6 mehr als 1 000 B(icher

57, Wieviel Blicher besitzen Sie
schitzungsweise selbst?

Anzahl bitte direkt in das Dreifach~
k8stchen eintragent

Schiétzen Sie weiter: Davon sind

8) Lehr- und FachbGcher

b) belletristische/schingeistige
Blcher

58, Gleicht Ihr Studienfach dem Beruf
oder der Tétigkeit Ihrer Eltern?
Mein Studienfach gleicht
1 vollkcmmen
2 teilweise
3 {berhaupt nicht
a) dem Beruf/der Tdtigkeit des Vaters
b) dem Beruf/der Tdtigkeit der Mutter
24
Wir wechseln jetzt das Thems und wen-
den uns einigen Fragen der eigenen
familiséren Lebensgestaltung und der
Partnerbeziehungen zu,
59, Wie wiirden Sie am liebsten Ihre
persénliche Zukunft gestalten?
Ich wGrde am liebsten
1 heiraten
2 wunverheiratet mit sinem
Partner zusammenleben
{Lebensgemeinschaft)
3 ledig, mit einem Partner
leben (kein gemeinsamer
Haushalt)
4 ledig, fGr mich allein
bleiben
30
60, Wenn sollte Ihrer Meinung nach
eine Frau ihr erstes Kind bekommen?
1 vor Beginn des Studiunms
2 widhrend des Studiums
3 kurz nach AbachluB des Studiums
4 einige Zeit nach dem Studium
5 der Zeitpunkt ist gleichglltig
6 wmdglichst gar nicht
61, Méchten Sie selbst Kinder haben?
1 ja, ein Kind
2 ja., zwei Kinder
3 je, drei Kinder
4 Jjs, vier Kinder
5 Ja, fOnf und mehr Kinder
O nein
L
| I |
62. Haben Sie schon Geschlechtsver-
] kehr gehabt?
i 1 Jja
2 nein
T
Wer eben mit 2 geantwortet hat., geht
| bitte gleich zur Frage 74 Gber}
9 / 41
63, Wie alt waren Sie beim ersten
Geschlechtsverkehr?
Alter bitte direkt eintrageni
€64, Mit wievielen Partnern hstten Sie
schon Geschlechtsverkehr?
Anzshl bitte direkt in das Doppel-
k#stchen eintragen! (3 = 03)

42

10
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65. Haben Sie gegenwiéirtig eine feste
Lisbesbeziehung?

1 ja, zu einem Partner
2 ja, zu mehreren Partnern
3 nein

Wer eben mit 3 geantwortet hat, geht
bitte gleich zur Frage 70 Ober!

Falle Sie mehrere feste Partner haben,
denken Sie jetzt an den Partner, dem
Sie sich em meisten verbunden f(hlen.

66. Wohnt Ihr Partner am Hochschulort?]

1 Jje
2 nein

67. Ist Ihr Partner Student?

1 Jjs
2 nein

68, Sind Sie (bzw. fOr Rénner: Ihre
Psrtnerin) schwanger?

1 Je
2 nein
3 bin mir nicht sicher

69. Sind Sie in Ihrer gegenwdrtigen
Liebesbeziehung gllicklich?

1 vollkommen

2

3

4

5

6 (Oberhsupt nicht

70. Halten Sie eine feste Partnerbe-
ziehung wihrend des Studiums far
sinnvoll? :

1 vollkouuon
2

3
4
5
6 Oberhesupt nicht

Wir wenden uns jetzt Fragen Ihres
gerade begonnenen Studiums zu,

52

71. Wenn Sie nochmels vor der Wehl
stiinden, wie wlrden Sie sich hinsichta
lich a) bis d) entscheiden?

Antworten Sie jeweils mit:

1 ja, unbedingt
2

(SR N7

6 nein, keinesfalls
Ich wirde ...

a) wieder die Hochschulreife/
das Abitur machen,

b) wieder auf demselben Wege die
Hochschulreife erwarben.

©) wieder ein Studium aufnehmen,

d) wieder dasselbe Fach studieren.

55

72, Haben Sie sich bei Ihrer Studien~
bewerbung fiir des Fach entschieden,
das Sie am liebsten studieren wolla
ten?

1  je, unbedingt

2

3

4

5

[

nein, @Gberhaupt nicht

73, Sind Sie mit Ihrer ersten Stu-
dienbewerbung angekommen?

1 ja

2 Nein, ich hsbe mich nochmals
in demselben Fach beworben
und auch eine Zulassung er~
halten.

3 Nein, ich wurde in ein mich
auch interessierendes Stu-
dienfach umgelenkt,

4 Nein, ich wurde in ein mich
wonig interecssierendes Stu-
dienfach umgelenkt.

74, Falls Sie die Wahl hétten:
Wo wiirden Sie am liebsten wihrend
des Studiums wohnen?

zu Hsuse bei den Eltern

im eigenen Wohnbereich als
Hauptmieter

im Wohnheim
gemeinschaftlich in
Neubauwohnungen -

zZur Untermiete

ande rewo

[ 3 I Y UIFSY

58

60

11
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75, Wie fOhlen Sie sich (ber die
nachstehenden Sachverhalte a) bis a)
informiert?

Dertaber fOhle ich mich
vollkommen informiert

1
2
3
4 .
5

6 GOberhsupt nicht informiert

a) Gber das Studiun‘ollgonoin
b) Ober des gewlhlte Studienfach
c) Gber meinen kinftigen Beruf
d) Ober internationale politische

Ereignisse

e) Ober Fragen unserer gesellachaft-
lichen Entwicklung

k) mich wissenschaftlich mit Fachfre~
gen auseinandersetzen zu k&nnen

1) epéter ein Wissenschaftler/
Forscher zu werden

m) an wissenschaftlicher Forschung
beteiligt zu sein

76, Geben Sie unter a) bis m) an,
welche Bedeutung eine Hochschulbil=-
dung fOr Sie persdnlich hat,

Oie Antwortmdglichkeiten:

An der Hochschulbildung
ist fGr mich

"sehr bedeutsam

1
2
3
4

wn

6 Gberhaupt nicht bedeutsan
a) meine Persbdnlichkeit allseitig
zu bilden

b) meine speziellen Féhigkeiten
zu entfalten

c) den gewinschten Beruf auszuliben

d) meinen Interessen und Neigungen
nechzugehen

8) einen bestimmten Freundes~ bzw,
Bekenntenkreis zu haben

f) spAter einen hohen sozislen
Status zu haben

@) spiter viel zu verdienen
h) spater eine leitende Funktion
auszuiiben

1) mich politisch zu engagieren

(Fortsetzung niichete Spaltel)

65

70

75

77. Inwieweit halten Sie des unter a)
bis s) Genannte fdr wichtig, um selbst
hohe Studienleistungen zu erreichen?

Das ist unter deam Ziel hoher
persdnlicher Studienleistungen
for mich

sehr wichtig

6 @aberhsupt nicht wichtig

(LR SRV

8) fachliche Spezialkenntnisse

b) Phantesie

c¢) Interesse am Fach

d) Beherrschen wissenschsftlicher

Arbeitsmethoden

e) Kenntnis des neuesten Entwicklungs-
standes im Fach ’

f) logisches Denken

g) Kenntnis der Praxis

h) geistig-kulturelle Allgemeinbildung

1) Kooperstionsfahigkeit

k) Verstdndnis fGr die Probleme ande-
rer Fachrichtungen

1) Beharrlichkeit

m) FleiB

n) Orgenisationstalent

©) Fihigkeit zur selbstkritischen

Leistungseinschiitzung

p) Flhigkeit zum selbstdndigen Planen
der Arbeit

&
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Die nachstehenden Aussegen enthalten
vorstellungen (ber das studentiseche

Leben,

Wie esicher sind Sie, daf sich diese

Vorstellungen k G n f t 1 g erfol-
len?

Antworten Sie jeweils mit:

Dessen bin ich mir
sehr sicher

(RS ST ROR Y

ﬁberhahpt nicht sicher

78, Ich besché&ftige mich gern mit
Problemen des Studienfaches (ber das
verlangte Pensum hineus,

79, Zwischen dem Lehrkdrper und den
Studenten herrscht eine vertrauens~
volle Atmosphare,

80. Meine Studienleistungen werden
an der Sektion im allgemeinen
gerecht beurteilt,

81, Ich werde individuell vom Lehr-
kdrper gefdrdert,

82, In den Lehrveranstaltungen werden
Fregen des Fachgebietes offen disku~
tiert,

83, Studenten und Lehrkréfte arbeiten
gemeinsem an Forschungsprojekten,

84, wéhrend des Studiums kenn ich mir
meine Zeit selbstdndig einteilen,

85, Wie sterk haben Sie sich fOr das
Studium folgendes vorgenommen?

Des habe ich mir
sehr stark vorgenommen

1
2
3
4

[} ]

6 Oberhesupt nicht vorgenommen
a) in fachlicher Hinsicht Oberdurch=-
schnittliches zu leisten

b) in der Gruppe wegen meiner fechli~
chen Leistung anerkannt zu werden

€) zur Leistungsspitze meiner Gruppe
zu gehdren

d) mein Leiétungsvermdgen voll suezu~
schbépfen

e) Leistungsstipendium zu erhslten

f) Fachzeitschriften zu lesen

g) in Bibliotheken zu arbeiten

_ (Fortsetzung néichste Spaltel)

3

Des hehe ich air

1 sehr stark vorgenommen
2
3

(LR 3

6 GOberhaupt nicht vorgenommen

h) mich an wissenscheftlichen For~
schungen zu beteiligen

45

1) Vorlesungen enderer Fachrichtungen
zu ‘besuchen

k) schnell Kontakt zu wissenschaft~
lich anerkennten Lehrkriéften her-

zustellen

1) regelmdfig in der Freizeit Sport

zu betreiben

m) in der FDI-Gruppe aktiv zu sein

n) sktiv kulturell tAtig zu sein

50

o) die kulturellen M8glichkeiten des
Hochschulortes zu nutzen

35

40

Wie stehen Sie zu folgenden Aussagen
Gber das Studium?

Antworten Sie jeweils mit:

Das trifft zu
vollkommen

1
2
3
4
5
6 @Gberhaupt nicht

86. Ich bin gern Student,

87. .In meinem Studium mdchte ich
immer des Beste geben,

88, Wie ich mein Studium asbsolviere,
ist mir egal, Heuptsache. ich bestehe

die Prifung.

89, Das Studium darf nicht auf Kosten
der Freizeit gehen.

90, Ich bin sicher, mein Studium
erfolgreich abzuschlieBeén.

55

91, Ich bin sicher, den fachlichen
Anfarderungen des Studiums gerscht

2u werden,

92, Wenn mich ein fachliches Problem
beschdaftigt, gebe ich nicht eher

Ruhe. als bis ich es geldst habe,

93, Ich gehe in Gedanken hBufig Fach-
problemen nach., auch wenn ich mit
anderen Dingen beschaftigt bin,

94, Das L8sen einer Studienaufgabe
ascht mir erst denn richtig Freude,

wenn ich mich dabei voll ausgeben

kann,

13
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Die Antwortmdglichkeiten lsuten auch
weiterhin:

Das trifft zu
vollkommen )

1
2
3
4
S
6 (berhaupt nicht

95, Ich habe mich schon vor dem Stu-
dium mit inhaltlichen Fragen meines
Studienfaches beschaftigt,

96, Mich interessieren auch Probleme
anderer Fachgebiete,

97, Ich atudiere das flr mich ideale
Studienfach.‘

98, Meine Fachrichtung ist in dar
Gesellschaft hoch angesehen,

99, Mit meinem Studienfach f@hle ich
mich fest verbunden,

100, Mit meinems kGnftigen Beruf fOhle
ich mich bereits fest verbunden.

60

1) Hemmungen gegenlber dem anderen
Geschlecht

k) Hemmungen gegenlber Gleichsltrigen

1) Hemmungen gegentiber Lehrkriften

m) Angst, nicht alles zu schaffen

n) Angst, dffentlich aufzutreten

102. Rauchen Sie?

1 js, thglich oder fast thglich
2 je, aber nur gelegentlich
3 nein

Wer eben mit 3 gesntwortet hat, geht
gleich zur Frage 104 {iber!

Mit den ndchsten Fragen kommen wir
zZu einigen Bereichen Ihres Leistungs~
vermbgens.

101, Wie stark leiden Sie unter den
von a) bis n) gensnnten Beschwerden?

1 seehr stark
2
3
4
L]
6 GOberhaupt nicht
a) Schlsflosigketit
b) Kopfachmerzen
¢) Megenschmerzen
d) Herz~Kreisleuf-Stdrungen
®) Konzentrationsschwiche
f) MinderwertigkeitsgefGhl/
Depression
g) Prafungsangst

h) Nicht-abachalten~kdnnen

{(Fortsetzung ndchate Spaltei)

65

103, Wieviel Zigaretten rauchen Sie
durchechnittlich pro Tag?

Anzahl bitte direkt in das Uoppel-
kédstchen eintrageni! (6 Stlck = 06)

Wie atehen Sie zu den folgenden Aus-
sagen?

Antworten Sie mit:

Das trifft zu
vollkommen

1
2
3
4
5
6 dberhaupt nicht

104, Ich lasse mich in meiner Ailieit

leicht ablenken,

105, €Es f8llt mir achwer, langere Zeit
hintereinander zu arbeiten, weil meine
Gedanken aich hdufig mit enderen Din~
gen beschiaftigen,

106. Sport macht mir erst SpaB, wenn
ich wich dabei richtig anstrenge.

70

74

15
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107. Schitzen Sie eich unter &) bis g)
bitte selbat ein!

Antworten Sie jeweils:
1 sehr
2
3
4
-]
6 Gberhaupt nicht
Ich fahle mich 1n letzter Zeit ...

a) kdrperlich leistungsféhig.
b) geistig leistungsféhig.

c) kréanklich,

d) einsan.

o) optimistisch.

f) sexuell zufrieden,

g) rundherum glGcklich,

18

20

Wenn Sie an Ihre ehemaligen Mitschi-
ler. Kollegen denken: Kénnen Sie dann
folgendes von sich sagen?

Antworten Sie jeweils:

Des trifft zu
vollkommen

1
2
3
4
5
6 Gberhaupt nicht

108, Ich wurde h#iufig um Rat gefragt,
109. Ich war beliebt,

110. Ich war fachlich snerksnnt,

111, Ich hatte immer schnell Kontakt,

112, Wenn es im Kollektiv etwas zu
organisieren gab, ergriff ich gern
die Initiative,

113, Ich war schon immer ein Einzel-
génger,

25

30

114, Wenn Sie sich einmal selbst be-
urteilen, inwieweit liegt Ihnen das
unter a) bis v) Genannte?

Das liegt mir
sehr

1
2
3
4
S
6 Oberhsupt nicht

a) andere Menschen anleiten

b) in Diskussionen eine eigene Mei-
nung vertreten ’

c) mich in oin‘Kolloktiv einordnen
d) origin;llo Gedanken entwickeln
e) (bertragene Aufg.bonAplonon

f) kollektive Arbeit organisieren

g) Argumente anhdren und berfiickeich-
tigen

h) mit snderen Menschen umgehen

i) bei Arbeit und Lernen selbstadndig
denken und handeln

k) Wissen an den Mann bringen

1) Stérken anderer entdecken und
fordern

m) echnell Entecheidungen treffen
n) ein Kollektiv leiten

o) andere Menschen fachlich Gberzeu~
gen

p) andere Menschen politisch Gberzeu~
gen

q) mich in endere hineinversetzen

r) mich Gber Leistungen anderer
freuen

8) Kulturveranstaltungen oder
Gruppenreisen organisieren

(Forteetzung néchste Seitel)

31

45
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Antworten Sie weiter mit:

Dee liegt sir
eehr

BN =

S
6 Qaberhsupt nicht

_t) wieeen selbetidndig annignon (z. B,
weil eine Aufgabe erflllt werden
suB) .

u) immer einige Zige vorauedenken

v) andere fiir eine Aufgebe begeistern

B8ei den nichsten Fragen geht ee um Ih-
re Erwartungen an den kGnftigen Beruf,

115, BeechAftigen Sie sich echon heute
gedanklich sit Ihrer beruflichen Ta-
tigkmit nach AbschluB des Studiums?

1 eaehr stark

2

3

4

5

6 Gberhaupt nicht

116, Wie gern mdchten Sie nach Ihrem
Studium die unter @) bis e) genannten
Aufgeben Gbernehmen?

Das mdchte ich
sehr gern

1
2
3
4
5
6 (Qberhaupt nicht

a) in Forschung/Entwicklung tétig sein

b) mehr praktisch arbeiten

c) eine Leitungstiitigkeit Gbernehmen

d) organisatorisch-~technische Aufga-
ben Obernehmen

e) eine Lohrt!tigkoit.cuoabon

49

50

55

117. Denken Sie an Ihren beruflichen
Einsatz nach AbschluB des Studiumsi

wie wichtig sind die nachstehenden
Faktoren .? bis g) flr Ihre spAtere
Berufstédtigkeit?

Das ist fOr mich

1 sehr wichtig
2
3

Ut b

6 Oberhaupt nicht wichtig
a) dad meine ThAtigkeit der studier-
ten Fachrichtung entspricht

b) da8 meine Tétigkeit interessant
ist

¢c) daB der Betrieb effektiv arbeitet

d) daB ich gute berufliche Entwick=-
lungsméglichkeiten habe '

e) daB ich mich weiterbilden kann

f) daB mir eine Leitungsfunktion
Gibertragen wird

g) daB meine Leistungen bszi den Kol-
legen Anerkennung finden

h) deB 1ich selbstindig arbeiten und
entscheiden kann

i) daB ich an betrieblichen Entschei=-
dungsprozessen mitwirke

k) da8 ich mit moderner Technik ar- "’
beiten kann

1) deB ich mit meinen Kollegen gut
zurecht komme

m) daB ich mit meiner Arbeit anderen
Menschen niitzlich bin, ihnen hel-
fen kann

n) da8 Voraussetzungen zur schdpferi-
och;n Ldsung von Aufgaben gegeben
sin

o) daB Mingel im Betrieb offen ausge~
sprochen werden k&nnen

p) deB meine Th&tigkeit nicht das
Familienleben belastet

q) da8 ich in einer Gegend mit saube-
rer Umwelt leben kann

58

60

65

70

16
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Die latztan inheltlichen Fragen be=-
treffen Ihre Perason. )

118, Wie alt sind Sie?
Bitte das Alter direkt eintragenl!

119, Ihr Geschlecht?
1 wménnlich
2 weiblich
120. Ibr Familionsiand?
1 ledig
2 verheiratet
3 geschieden
4 verwitwet
5 wieder verheiratet

121, Wieviel Kinder haben Sie?
Anzshl bitte direkt eintrageni

Abschlieflend bitten wir Sie noch,
einige Fragen zur Untersuchung sslbet
zu beantworten,

Nehmen Sie zu den folgenden Aussasgen
Stellungl

Die Antwortmdglichkeiten:

Das stimnt
vollkommen

1
2
3
4
5
6 QOberhaupt nicht

122, Die gestellten Fragen waren fUr
mich interessant.

123, Ich -bin davon {iberzeugt, da8 bei
der Auswertung dar Antworten meine
volle Anonymitéit gesichert bleibt.

124, Ich helte es fir notwendig, de8
solche Untersuchungen durchgefihrt
werden,

125. Die gestellten Fragen waren fir
mich versténdlich, :

126. Ich verspreche mir von der Be-
-antwortung der Fragen eins Verbesse-
rung der Ausbildung.

80

Welche Hinweise haben Sie fir die
néchsten Untersuchungen?
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Far Ihre Miterbeit unseren herzlichen
Dank | :

_Wir winschen Ihnen ein erfolgreiches

Studium, Auf Wiedersehen bis zum
nicheten Mal| -

SESTALTUNG UND DRUCK.: ZIJ LG 134/82
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Dieser Teil der Untersuchung ist Ih- 8, Haben Sie vor dem Studium erwogen,
ren bisherigen Tatigkeiten und der nicht zu studieren?

Studienfachwahl gewidmet,
1 eehr stark
2

1. Auf welchem Bildungsweg heben Sie
die Hochschulreife erworben?

bW

6 {(berhaupt nicht

1 Erweiterte Oberschule
2 Berufsausbildung mit Abitur
3 Vorkurs fiir junge Facharbeiter
oder zur Vorbereitung auf ein 9, Hatten Sie sich lieber fOr ein an~
- Lehrerstudium deres Studienfach beworben?
4 Abiturlehrgang sn einer Volks-
hochschule 1 Jje
auf einem anderen Weg 2 nein
Jetzt geht ee um eben diesen Bildunge- 10. Sind Sie eicher, Ihre Entscheidung
weg: fdr Ihr Studienfech ait Sachkenntnis

Antworten Sie jeweils mit getraffen zu haben?

1 3a ; sehr sicher

2 nein

2. Ich wurde fOr diesen Bildungsweg

3
4
von der Schule vorgeschlagen, g

Oberhaupt nicht sicher

3, Meine Eltern wollten, daB ich die-

aen Weg gehe. 15 '11. Hsben Ihnen Ihre Eltern zu einem

anderen Studienfach geraten? .

4, Ich selbst wollte diesen Weg gehen 1 ja
2 nein

5, Bei der Entscheidung fGr den Bil-
dungsweg habe ich mich davon leiten
iessen, deB ich suf jaden Fall stu~
dieren wollte,

12, Waren fOr Sie die M3glichkeiten
ausreichend, sich Ober das Studium
und die Hochschulberufe zu tnformie~

6. Bei der Entscheidung fiir den Bil- ren?
dungsweg hebe ich mich davon leiten
leagssen, ein bestimmtes Fach zu stu-
dieren. :

vollkommen ausreichend

1
2
3
4
5
6

7. Heben Sie eine resle Mdglichkeit Gberhsupt nicht susreichend

gesehen, (ber einen snderen Weg die
Hochschulreife zu erwerben?

1 Ja
2 nein




13, Bei Ihrer Entscheidung far des
Studienfachi Wie fahlten Sie sich
iber das Folgende informiert?

1 wvallkommaen informiert

areN

6 Gberhaupt nicht informiert

a) Ober das Angebot an Studienrichw
tungen in der OOR :

b) Gber den prozentualen Anteil der
Studienrichtungen an dar Gesamt
zshl der Studienpliitze .

c) Ober die Zulessungschancen in den
Studienrichtungen

d) dber besondere Vorleistungen und
Voraussetzungen, die man fr die
Zulessung zu einzelnen Studienfé-
chern erbringen muB

o) Gber den Inhalt der Ausbildung in
einzelnen Studienrichtungen

f) ober die Anforderungen in einzel-
nen Studienrichtungen

25

.16, Falls Sie einen Fecharbeiterab-
schluB habent Gleicht er Ihrem Stu-
dienfach?

vollkommen

LR PR NS

6 (berhaupt nicht

0 1Ich habe keinen Fecharbeiter-
abschluB

17. Sind Sie sicher, den fachlichen
Anforderungen des Studiums gewachsen
‘zu eein? .

> 4 sehr sicher

NAGIN

6 0Oberhaupt nicht sicher

Und nun speziell zu Ihrem Studienfach:

14, Wie fahlten &ie sich bei Ihrer
Entscheidung flr dieses Fach Gber deas
folgende informiert?

Ich fghlte mich
vollkommen informiert

1
2
3
4
5 :
6 GOberheupt nicht informiert
a) Gber die inheltlichen Anforderungen
dee Studiums

b) Ober Methoden und Techniken des
" Studierens

c) Ober die Einsatzmdglichkeiten nach
AbaschluB des Studiums

d) Ober die Anforderungen und Aufga-
v bengebiete im kinftigen Beruf

) Ober die betrieblichen Arbeitsbe~
dingungen im kiinftigen Beruf

f) Ober Entwicklungsmdglichkeiten im
kGinftigen Beruf

35

15, Wurden Sie von einem Betrieb zum
Studium delegiert?

1 ‘je, und es bestehen feste
Beziehungen ‘
2 ja, sber ee bestehen keine
esten Beziehungen
3 nein

18, Halten Sie sich fQr des Studium
far geeignet?

sehr gut gesignet

1
2
3
4

(L]

6 0Oberhaupt nicht geeignet
a) fOr des gewShlte Studienfech

b) flr ein anderes Studienfach

19, Wenn entstand der Wunsch, Gber=
heupt zu studieren?

bis zum Ende der 4. Klasse
bis zum Ende der 8. Klasee
bis zua Ende der 10. Klesse
nach der 10, Klasse -

SN -

20, Wann entstend der Wunsch. Ihr
Jetziges Studienfach zu studieren?

bis zum Ende der 4., Klasse
bie zum Ende der 8. Klesse
bis zum Ende der 10, Klasse
nach der 10. Klasse

kurz vor der Studienbewerbung
nach der Studienbewerbung durch
Umlenkung -

OMAUN~

21, Bitte versetzen Sie eich in die
Rolle eines Studienbersters! WorQber
wiirden Sie die Studienbswerber vor
allem informieren?
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22, Welchen Einflu8 hetten die Fakto~ t) Literatur C
ren a) bis v) auf die Entecheidung fir
Ihr Studienfech? ‘ ) 62
Antworten Sie jeweile mit: u) Pesuch an Hochschulen .
1 sehr starken Einflus ,
2
i v) Berufsberatungszentrus
p .
6 0Oberhaupt keinen Einflul - —
23, Wie stark haben Sie bei Ihrer
8) tehrer Entscheidung fir Ihr Studienfach das
44 ] folgende zu Rate gezogen?
b) bestimmte Unterrichteflcher ; “sehr stark
3
2
: 5
c) Hochechullehrer 6 Oberhaupt nicht
s) die Schriftenreihe "Hochschul-
d) meine TAtigkeit in der FDJ berufe 65
b) Informationeechriften der Univer=-
e) meine fachlichen Intsressen sitdten und Hochschulen
c) Fnchzoitichrifkon
) Mutter
d) die Sendung "Berufe im Bild" des
9) Vater Fernsehens Qor DDR
50
24, Es gibt viele Griinde, sich fOr
h) Geschwister ein Studienfach zu entscheiden.
‘ Wie war des bei Ihnen?
1) berufliche Vorbilder Das trifft zu
. 1 vollkommen
2
3
k) Bekannte, die etudieren oder 4
atudiert haben 5
6 QOberhaupt nicht
1) mein Liebespartner Ich habe das Studienfach
gewdhlt, weil ...
a) es meinen Neigungen entspricht,
) Klassenkareraden
> 55 )
b) ich mich defdr besonders befShigt
n) Arbeitsgemeinschaften oder Zirkel ‘helte,
in der Schule 70
3 .c) mir verschiedene Personen dezu
0) suBerschulische Freizeitbetéitigung geraten haben.
. d) ich hier groRe Chancen ssh, ange~
p) Meister, Lehrausbilder nosmen zu werden.
o) mich diases Fach besunders inter=
q) berufepraktische TAtigkeit essiert,
f) 1ch glaube, ait diesem Studium
r) nein Hobby seine Krifte voll eusschépfen zu
kdnnen,
60
der Studienort fdr mich glneti
s) Presse, Funk, Ferneehen 9) ist, 9 9 75
h) ich femilisir an den Studienort
(Forteetzung nilichete Spaltel) gebunden bin, 2




232

Antworten Sie weiterhin wit: 'A). dieser Beruf interessant ist,

Dee trifft zu |
1 vollkommen , B) mir dieses Studium eine snspruche- -

30

§ volle geistige Tétigkeit sichert.

4 :

2 tberhaupt nicht i Q) ;t:.::f sozisle Sfutuc des Berufes

Ich habe das Studienfach . 4 ’ '

gondhlt, weil ... ' : D) ich Freude sn der entspreche: i« k[~
berufspraktischen T&tigkeit lis%e.

'1) ich unbedingt studieren wollte.

| § E) ich spiter gute berufliche Entwicl

k) ich einer Femilientradition fol- lungeadglichkeiten hebe,
gen qill.

F) ich in meinem zukGnftigen Beruf

1) ich hier Méglichkeiten sehs, der gute Verdienetmdglichkaiten sehe. 15
Gesellschaft besondere zu nOtzen. 5
’ - G) ich snderen Menschen helfen mdch-
n) diesea Studium fOr mich neue gei- te.
stige Horizonte erbtffnet.
: , - H) ich eplter anderen Wiseen weiter-
n) ich gern mit meinem Lisbespartner veraitteln aschte,
zusammen studieren will, 4
. . I) 4ch gern mit Menschen arbeite.
o) ich durch die Eltern sn diesaen )
Beruf/dieses Fach herengefOhrt .
wurde. ) | K) ich im Beruf gern selbstlindig
p) ich sus gesundheitlichen Granden arbeiten abchte,
far ein anderes Fach nicht geeignet
bin. L) ich apliter eine Leitungsfunktion
q) ich aus LeistungsgrOnden fOr ein Gbernehmen aBchte, 40
anderes Fech nicht in Frage komme. 20 -

Bitte geben Sie weitere Griinde kurz
anl '

r) ich keine klar fosfgologton Inter-
essen hatte.

.)_ich Uﬂgel‘nkt wurde . esseesreseesesssosnenrserronron

t) ich Erkenntnisse gerade auf diesem sosersosratisrevrbarstvcnreres
Gebiet gewinnen will. _ o

u) ich hier Chancen sshes, meine Per~ : seresrsersescetacverostsacere
stnlichkeit zu Qntntqkoln.

v) dieses Fach meiner Persdnlichkeit cevoesresoserrrseene e sorntean
entspricht, '
w) ich dedurch mei tansch 25. Nennen Sie aus Geschichte und
) 13..{: v:$ﬁ1:=1::h::1k:n:? sulichen . Gegenwairt bedeutende Vertreter Ihres |
RN . Fachgebietes!

x) ich praktische Erfahrungen suf
diesea Gebiet habe.

@ GG SVELrPISIOIVTIIIOISIOIOGOICIOIPOETILTS

y) ich Einblick in diesen Beruf hebe.

PSOOIEOPOIPLIILIIIEIsr st v s er e

z) wmein kiinftiger Beruf interessent
ist,
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(Fortsetzung in der Nebenspalte!)
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26, Wie stehen Sie zu folgenden Aus-
eegen?
Antworten Sie jeweils mit:

Des trifft zu
1 vollkommen

VhUN

6 Gberheupt nicht

Mein zukfinftiger Beruf ist
hoch engesehen ...

a) im Betrieb,

b) bei meinen Eltern.

c) bed meinem Liebespartner,

d) bei meinen Freunden und Bekannten,

e) in unserer Gesellschaft,

27, Haben Sie bereits vor Beginn do;
Studiums/bisher folgende Informetione-
quellen verfolgt? :

1 Ja,'regolnlﬁig
2 .je, aber nicht regelmsBig
3 nein

a) populﬁrwioaen#ch.ftliche Zeitw
schriften oder Blcher

b) Fuchzoitgchrifton oder FachblGcher

c) populdrwissenschaftliche Veransteld
tungen, wie Sonntagsvorlesungen

oder URANIA-Foren

d) Literatur Ober Wissenschsftsge~
schichte oder Wissenschaftler-

persdnlichkeiten

28, Wie intensiv haben Sie sich durch
die unter a) bis @) gensnnten Formen
gezielt auf das Studium vorbereitet?

1 sehr intsnsiv
2
3
4

5
6 Oberhaupt nicht
@) durch Lesen von Studienfihrern,
Materialien der Studienberatung,
© Literatur der Hochschule zur Stu~
dienvorbereitung

b) durch Lesen von Fachliteratur

c) durch den Besuch von Lehrglingen
an ‘der Volkshochschule

(Fortsetzung in der Nebenspaltei)

- d) durch Gespriche mit Freundan, Be-

" kannten, Experten (ber das Stu-
dium .

o) durch das Studium vorhandener
schulischer Aufzeichnungen

Zum SchluB noch ein psar Fragen sn
diejenigen, die ein Vorprektikum ab-

‘solviert haben. Alle snderen schlie~

Ben abt

41

29, Wie haben Sie Ihr Vorpraktikum
sbsoviert? e

1 als einjéhriges
2 eals fGnfmonatiges
3 als zweimonatiges

45

30. Haben Sie im Vorpraktikum eine
Qualifizierung abgesthlossen?

1 je, Fachearbeitersbschlu8 .

2 Je, Feacherbeiter-Teilsbachlu8

3 Jja, eine andere berufliche
Qualifizierung, die durch
Zeugnis, Berechtigungaschein
oder Shnliches belegt ist

4 nein

-

Wie beurteilen Sie die folgenden
Aussagen?
Das trifft zu

1 wvollkommen

2

3

a

5

6 Oberhaupt nicht

31. Mein Vorpraktikum hat mein
Selbstvertrauen fGr ein Studium
gefirdert. -

32, Purch mein Vorpraktikum habe ich
kinftige berufliche Anforderungen
besser kennengelernt.

33. In meinem Vorprektikum war ich
gesellschaftlich aktiv,

34. Mein Vorpraktikum hat mir den
Blick fOr mein Studium geweitet,

35, Durch mein Vorpraktikum wurde
meine Absicht gefestigt, gersde die-
ses Fech zu studieren.

e

0000

50

36, Welche Vorschlége heben Sie far
die Gestaltung des Vorpraktikums?

LR N I R R ]
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Wir denken Ihnen fGr Ihre Mitarbeit!

53

55

60

61
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TABELLENMATERIAL UBER ERHEBUNG UND POPULATION
(2.Uberarbeitete  Auflage)

Zentralinstitut fiir Jugendforschung
Abteilung Studentenforschung
Harald SCHMIDT

Leipzig, Dezember 1983
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Zentéalinéittut tir Jugendforschung pegember 1907
Abteilung Studentenforschung ‘

Harald SCHMIDT

. Tabelle 1
SIL Einrichtungen, Kurzbezeichrungen, Signierung, lPopulation
Projekt-Nr. 232
EQZEEQZiEAE 7 Eﬁ; ;i:.—h;EEQZhSIZ 7 Sektion / Fachrichtung Signiernummer/ weib-~
________________________________ Merkmalswert _ _ _ _ _ lich
Langbezeichnung e e —w . _ Kurcbezeichnung = pp 901 FB 905 _ _n . _ _ .
Karl-Marx-Universitiit Leipzig KMy 1 790 57
- Medizin KMU MEDIZIN 10 - 19 250 66
~ Physik ' KMU PHYSIK 51 - 52 70
+« Diplonm KMU FHYSIK DIPL 51 38 21
. Lehrer {Mathe/Physik) KMU FHYSIK LEHR 52 32 47
=~ Chemie
. Diplom KMU CHEMIE 61 59 64
- MLG {gesamt) KMU MLG 71~ 74 36 38
. Philosophie (ML) KMU PHILOS 71 33 42
« Wiss., Kommunismus (MLG) KMU WK T2 24 54
. Geschichtawissenschaft (MLG) KMU GESCHICHTE 13 24 29
. ﬁirtschaftswissenschaft{ﬁgé; Ok KMU POL OEK 74 15 21
- Tierproduktion KMU TIERPROD 44 ~ 45 235 58
. Diplom " KMU TIERPROD DIFL 44 164 63
« Veterindirmedizin KMU VETMED 45 71 46
~ Rechtawissenschaft KMU RECHT 1 80 ¢4
Martin-Luther-Universitéit Halle MLY 2 427 66
~ Wirtechaftswissenschaft ¥LU WIWI 31 - 35 221 80
« Volkswirtschaft MLU VOWI 3 136 82
« S0z, Bstriebswirtschaft/Lawi MLU BWL 33 44 80
» mathe. Methoden MLU MATHE METHOD 34 20 75
» Soziologie MLU SOZIOLOGIE 35 21 76
=~ Pflanzenproduktion MLU PFLANZENPR 41 - 43 206 50
. Diplom MLU PPLANZ DIPL 41 122 %6
- e Agrochemie MLU AGROCHEMIE 42 38 41
« Pflanzenziichtung MLU FFPLANZ-ZUCHT 43 46 42
Wilhelm-Pieck-Universitit Rostock Wru 3 153 63
' - Melioration und Pflanzenproduktion WPU PPLANZENPROD 41 72 44
. Pflanzenproduktibn
- Soz. Betriebswirtschaft . WFU BWL 32 81 79
+ Soz. Betriebswirtschaft
Humboldt-Universitit Berlin HUB 4 483 58
- Medizin HUB MEDIZIR 10 - 19 262 . 53
+ Humanmedizin
- Wirtschaftswigsenschaft HUB WIWI 37 163 17
« PinanzBkonomie '
- Physik HUB PHYSIK 51 32 3
« Diplom
~ Tierproduktion HUB TIERPROD 44 26 65



Friedrich~Schiller~Universitdt Jena
- Medizin
. Humanmedizin
-~ Physik
« Diplom
. Lehrer (Thysik/Astro)
- Sprachwissenschaft
« Russisch/Englisch (Lehrer)
- Mathematik
+ Mathe/Phyasik (Lehrer)

Hochschule fiir Okonomie "Bruno Leuschner®
Berlin .

~ AuBlenwirtschaft

Tddagogische Hochschule "Karl Lieb-~
knecht™ Potsdam

- Deutsch/Geschichte

- Gecschichte/Sport

-~ Geographie/Mathematik
- Chemie/Biologie

- Polytechnik

- Deutsch/Musik

- Mathematik/Physik

- Slawistik/Anglistik

- Sport/Geographie

- the e e o e e e me we wm . M e M R me em Em e S M S e e e i mk me e e e

piidagogische Hochschule "K. F, W, Wander"
Dregden

- Russisch/Geographie
~ Mathematik/Geographie

Hochachule fur Musik ®"Franz Liszt"
Weimar

1 Schulmusik

2 Streicher

3 Bltser

4 Akkordeon/Gitarre

5 Tanz- und Unterhaltungsmusik
6

7

8

Musiktheater
Dirigieren
Tasteninpgtrumente
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Technische Universitiit Dresden

- Fertigungstechnik und Werkzeug-
maschinen

~ Informationstechnik/Elektrotechnik
- Verarbeitungs- und Verfahrenstechnik

—_—e— e Eme G e e Gn G A aw R R e e e Ee G e wm

FSU 5
FSU MEDIZIN

FSU PHYSIK
FSU PHYSIK DIPL
FSU PHYSIK LEHR

FSU SPRACHLEHRER
F3SU MATHE LEHRER

FH POTSDAM 7

PHP DE/GESCH
PHF GESCH/SPORT
PHP GEO/MATHE
PHP CHEMIE/RIO
PHP POLYTECHNIK
PHP DEU/MUSIK
PHP MATHE/PHYSIK
PHP SLAW/ANGLI
PHP SPORT/GEO

PH DRESDEN 8

PHD RU/GEO
PHD MATHE/GEO

MUSIKHS WEIMAR 9

TU DRESDEN 10
TUDRESD MASCHIN

TUDRESD ELEKTRO
TUDRESD TECHNOL

VD/Zl44/ 24
Blott 214/ 4. Ausf,

311 57
10 - 19 159. 54

51 - 52 83 22

51 53 15
52 30 33
28 87 95
27 42 60
145 51
36
285 78
21 22 A4S
22 1 26 73
23 24 100
24 30 73
25 27 63
26 19 89
27 36 61
28 76 97
22 2 25 T2
201 90
29 104 95
23 97 84
113 63
363 40
81 110 ot
82 125 14
83 128° 79
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Hochschule fiir Verkehrswesen Ty

mFriedrich List" Dresden HFV DRESDEN 11 284 26
- Maschinenbau/Ingenieurmaschinenwesen HFV MASCHIN 81 96 8
- Elektrote_chnik/Elektronik HFV BELEKTRC 82 88 13
- Teochnologie HEFV TECHNOL 83 100 50
Technische Hochschule "Carl Schorlemmer® 12 127 64
Leuna-Mergeburg ’
' = Chemie ' TH MERSE CHEMIE 88

Technigche Hochschule Karl-Marx-Stadt =  TH K-M~STAD?T 13 188 39
~ FertigungsprozeB und Fertigunga- "
mitte%u?PPM) THK FFRTIGUNG 84 1M 33
« Fertipungsprozesse

- Brziehungswissenschaften

.« Polytechnik THK POLYTECHNIK 25 17 48
Technieche Hochschule leipzig TH LEIPZI1G 14 158 26
~ Technologie der Bauproduktion THLEIPZ MASCHIN 89 110 32
=~ Automatisierungsanlagen THLEIFZ AUTOMAT 8h 48 12
Technische Hochechule "Otto v. Guericke" 15

Magdeburg

- Magchinenbau THMAGDE MASCHIN 81 113 10
Ingenieurhochgchule %wickau IHS ZWICKAU 16 166 11
~ Kfz=Technik IHSZWICK KFZ 87 78 1
- Technologie THSZWICK TECHNO 83 88 19
Technikwigsenschaften TECHNIK 81 - 83 1 324 3%
Lehrer LEHRER 21-29,52 756 76
Medizin MEDIZIN 10 - 19 672 58
Wirtschaftewissenschaften - WIWI 30 - 37 616 72
Agrarwigsenschaften LANDWIRT 41 - 45 539 54
Physik/Chemie PHYSIK/CHEMIE 51, 61 182 30
MLG/Rechtswissernschaft MLG/RECHT 0: - 02. 176 50

: T - 7

Musik MUSIK 9 113 63
gesant : ' 4 380 53
- ® RE 2 & T 2 & B 8 8 F S X 2 S B I B S S N ® E & 2 B 828 X F B 6 2 Dom O8 T B G 8 B 8 © %8

1 Diese Population wurde datentechnisch gespeichert.
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Tabelle 4
Vergleich der Population mit Immatrikulationen
13062 ___ (Stand per 30, 11, 1982)
SIL A / Objekt: 232
""""""""""" S1T-E-FopuTa¥ion  ~ ~ DbR-Weuzulassungen ~ ~ ~ ~  —~ —~~—~—°7
Teilpopulation 0 % daxon % ﬂa%on
A~
____________________ weiblich _ _ _ _ _ . _weiblich _ _ _ o .o o -
Technik 1 324 31 3 31,6 31
Lehrer 56 17 76 22,5 76
Medizin 672 15 58 8,7 53
Wiwi 616 14 12 12,1 19
Landwirtschaft 539 12 54 9,9 51
mc? 96 2 38
Recht 80 2 64 1,6 43
Physik 123 3 14 1,4 26
Chemi~ 59 1 64 2,3 66
Mroik! : 113 3 63
gesaamt 4 380 100 53 54,45
1 Hinsichtlich der DDR-Neuzulaasungen handelt es sich um eine
sehr kleine Fopulation. Wird deshalb nicht beriickeichtigt.
Tabe 3.2.: Chavrakteristik der Einrichtungen SIL A
Stand per 30, 11, 82 Herkmale der Univergititen und lochgchulen
Universitit/ Studenten Neuzulasgungeu vorzeitiger Abgané Rang nach GrdB8e SIL A
Hochschule 1981 1982 1982 davon W von Nov, 81 bis Ist S1L ¥ in%k
Kurzbezeichnung in % Nov, 82 in %
KMU 10 237 10.163 2 192 64,3 5,2 3. Te 57
MLU 6 1362 6 914 1 672 67,6 4,8 4. 3. 66
WPU 5 523 5 478 1 276 51,9 6,0 5. 12, 63
HUB 12 514 12 615 2 946 60,3 4,4 1. 2e 58
FsU 4 503 4 495 1 003 57,4 4,9 Te 4. 57
HEO 2 126 2 087 547 64,9 5,3 11. 13. 51
FH Potsdam 2 028 2 058 560 75,7 4,0 12. 6. 18
PH Dresden 1 777 1.823 497 84,1 5,3 14, a. 90
Musikhs. Weimar 518 522 134 65,7 3,9 16, 16, 63
TU Dresden 10 286 10 589 2 561 42,2 3,8 2. S5e 40
HEV 2 907 2 91 729 35,4 748 9. 6. 26
TH Merse Chemie 1 901 1 900 535 66,1 5,3 13. 14. 64
TH K-WM-Stadt 1 833 4 959 1 242 44,8 4.4 6. 9. 39
TH Leipzig 2 144 2 292 556 38,1 6,5 10. 11. 26
TH Megde 3 353 3 447 898 31,6 4,8 8. 15, 10
IHS Zwickau 1 370 1 288 308 34,0 £,3 15. 10, "
DDR 107 004 107 828 26 623 54,5 4,9 - - 53

T Boziehl sich auf alle Studienjahre

|
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’ Tabelle 2

Auggewiihlte Merkmale der Population
SIL A / Objekt: 232

e e A s mm v G M mm e S e e e e e G Sua A e Gwe Gy Gme s b e awe hem M S ee e G te e Mm@ e e w e S e e

Teilpopulation Durchschn.~ % erstes % Vor~ % direkt % Ua- % Abitur-

(Xurzbezeichnung) n % Alter Drittel prak- zZum lenkung prédikat
w der Abi- tikum Studium "Augge-

e e e e e i e e - e e e e e _.KlaBBEe __ _ _ o L o e e e zeichnet” _
___________ L S S 2 - A AU - R
gesgant 4 380 %3 19,9 46 40 <8 14 17
winnlich - 1975 - 20,9 40 30 12 12 13
weiblich 2 324 - 19,1 50 48 42 16 21
KMU Medizin 250 b6 20,1 80 89 5 2 49
KMU MLG 96 38 21,9 43 47 6 24 9
KMU Physik 70 33 19,3 ¢ 56 3 49 16 24
KMU Chemie 59 64 19,4 58 2 61 1 21
KMU Tierprod 164 €3 19,8 40 62 19 14 6
KMU Vetwed 71 46 20,3 79 70 8 (4] 39
KMU. Recht 80 64 19,6 58 6 56 4 30
MLU Wiwi 221 80 19,6 30 61 18 32 8
MILU Pflanzenprod 206 50 20,1 38 48 20 19 12
WPU Wiwi. 81 79 19,8 33 57 16 29 6
WPU Pflanzenprod 72 44 20,3 30 39 27 8 T
HUB Medizin 262 53 20,3 80 83 [ 0 50
HUB Wiwi 163 77 19,7 32 T 9 T 13
HUB Physik 32 3 20,5 84 3 31 3. 56
HUB Tierprod 26 65 20,2 27 12 4 19 8
PSU Medizin 159 54 20,2 82 85 3 Q 38
PSU Physik 83 22 19,9 ! 64 1 28 g 26
FSU Sprachlehrer 87 95 18,6 ' 35 1 80 30 6
PSU Mathe-lLehrer 42 60 17,9 !t 38 5 15 8 9
HfO Berlin 145 51 20,6 - 64 50 13 4 25
PH Potsdam 285 178 18,8 ! 37 3 13 17 13
PH Dresden 201 90 18,6 406 3 85 3 16
Mugik-HS Weimar 113 63 "18,6 11 38 1A 67 7 9
TU Dresd Maschin 110 21 20,2 29 43 12 40 6
TU Dresd Elektro 125 14 20,8 60 20 7 3 25
TU Dresd Technol 128 179 19,7 33 62 1 35 8
HfV Msschin 96 8 20,6 24 39 10 27 2
HEV Elektro 88 19 20,6 40 3Q 9 8 6
HfV Technol 100 50 20,3 29 44 19 26 9
TH Merseb Chemie 127 64 19,6 41 2 62 12 1
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D M e - S S ST : AR
THK Fertigung 11 23 20,2 25 36 18 24 4

THK Iolytechnik 17 48 18,4 1 16 1 70 23 3

TH Leipz Technol 11¢ 32 20,5 22 60 10 8 8

TH Leipz Automat 43 12 21,7 51 13 30 19 [

TH Magdeb Maschin 113 10 20,9 35 23 7 15 7

1HS Zwick KFZ T4 1 21,5 32 3 11 10 1

IHS5 Zwick Technol 88 19 21,4 24 6 25 22

Technik 1 324 31 20,4 34 31 18 19 8
Lehrer 756 76 18,7 ! 37 3 76 14 12
Medizin 672 58 20,2 80 86 5 1 46

Wiwi 616 72 19,9 39 62 15 18 13
Landwirtschaft 539 54 20,1 42 55 18 14 13
Physil/Ciiemie 182 30 20 12 1 317 10 32

MLG / Recht 176 50 20,8 50 28 29 14 18
Mugik 113 63 18,6 38 11 67 T 9

i s e e mm e w e e e Em G e e wm e e e e e e mm e e e e W e G e M e S e e e G e e e e e e e G e

! = In dieser Teilpopulation sind Studenten unter 18 Jahren (z. B. Vorkursteilnehmer)
vertreten.

2 = %~Anteil weiblich

3 = Durchschnittsalter

4 = %-Anteil der Studenten, die zum ersten Leistungsdrittel ihrer Abiturklasse gehtrten
5 = %~-Anteil der Studenten mit Vorpraktikum

6 = %-Anteil der Studenten, die direkt nach AbschluB8 der Hochschulreife ihr Studium
aufnahmen

7 = %~Anteil der Studenten, die umgelenkt wurden

8 = %-Anteil der Studenten, die ihr Abitur mit dem Priddikat "Ausgezeichnet" abgeschlosaen
hatten



Zabe 5¢2.: Belastung und Reaktion der Studenten

SIL A/ Objleit 232 : tige Bed en
Einrichtung n % Tageszeit Situation Lehrkérper/
W Organisation
1 2 3 4 2
KMU Medizin 250 66 o« B vor Heimfahrt o. B,
KMU 96 38 Oe Be tellweiae Heim- Sektion Ge-
fahrt gchichte wenig
Unterstilitzung
KNMU Diple-Physik -
Physiklehrer 70 33 spht oe Be 0« B.
KMU Chemie 59 64 o. B. vor Heimfahrt 0. Be
KMU Tierprod 164 63 -0e B. nach Heimfahrt oe B.
KMU Vetmed 71 46 0e Be3 vor Heimfabrt o. B.
KNMU Recht 80 64 0. B. vor Heimfahrt o. B.
WLU Wiwi 221 80 spit schiner Herbet-  ©. B.
abend .
MLU Pflanzenprod. 206 50 spit nach Heimfahrt 0. B.
WEU Wiwi 81 79 0e Be Doppelbe~ 0. B.
fragung
WFPU Pflanzenprod, 72 44 0. B. Samstag! 0. B.
HUB Medizin 262 53 mittags teilwelse Doppel-
(einige) befragung o. B.
HUB wiwi 163 77 mnittags Oe Be Oe He
(einige)
HUB rhysik 32 3 o. B. unter 10 Fersonen o. B.
(Anonymitét!)
FSU hedizin 159 54 oe B. o. B. mangelnde In-
PSU Dipl.-Physik 53 15 0s B» 0. B. fermation
Fhysiklehrer 30 33 Oe DBe 0. B. Betonung der
FSU Sprachlehrar 37 95 0. B. nach feierlicher Freiwillig-
Immatrikulastion
FSU iLathelehrer 42 o0 apat 0. B.



Reaktionen

gewdhlte vor 100 Verweigeruag Beteiligung Disziplin
Gruppen- Fragen 1. Sit=- 2, 8it~ 1. : 2.
grtie vel bis 5 mehr als Tung zung  Sitzung o
511 KA in 5 K4 in
7 %

6 7 3 10
mittel 18 2 1 6 83 winus
klein 21 3 1 91 0« B.

11 0 2 88 winug
klein 13 3 84 Oe DB
klein/mittel 29 131 g5 O« Be
klein 19 1 2 91 Os B
klein 18 1 93 Oe Be
slein 23 1 99 O+ S.
gsenr grob 17 1 84 zinus
genr grofi 22 ¢ 1 30 e Be
mittel 11 0 iCC ainus
mittel 22 0 97 Oa Da
klein 20 2 83 minus
kiein 13 2 20 Os Be
klein 23 6 1 100 0. 3.
sehr gro8 23 g 7 49 5. B,
mittel 17 2 81 Os Eo
klein 23 13 De De
grod 156 2 73 O« B
klein 21 2 T1 minus



HEQ Berlin 145
FH Potsdam 2GS
YR bresden 201

Nusik-HS Weimar 113

TU Dresd kaschin 110
T Dresd Elebtro 125

TU Dresd Techrol 128
HfV Meachin 96
HfV Elektro &8
HfV Technol 100
TH fierseb Chemie 127
- THK Fertigung 111
THK Polytechnik 1

TH Leipz Technol 110

TH Leipz Automat 48

TH kagdeb Masachin 113
THS Zwick Kfz T8
IHS Zwick Technol 88

Legende zu den Spalten:

51
78

SC

21
14

79

13
50

o4
33
48
32
12

1G

19

In den Spalten "unginstige

% weiblich

~N gw N

der KA berechnet

Grofe der Teilpopulation

Ce Be

o« B.

alle Zeiten kleine

eirige
mittags
spdt

O B.
einige
spdat

oe. B.

Oe Be

0. B
os B.

0. B.

0. B.
Ce Be
Oe Be

o. B.
Qe Ba

Oe B
0s Be

Gruppen
0e B.

0. Be

0. Be

nach der Sefrs-
gung zum Ernte-
einsatz

O« B

Qe o

Oe Ba
Os DBe

Sitzung muBt man~

gels an Zeteili-
sung verschoben

nach Heimfahrt
(2. Sitzung)

teilweise Doppei-~

befragung, nach

anstrengender Vor-
lesung oder Frei-

stunden
O« Ba
O« Be

Heimfahrt
(2. Sitzung)

genr gute
Motivierung

sehr gute
sotivierung

sehr gute
hotivierung

wenly Unter-~
stiit zung

0. B

o. B.

”»

Oe B
Oe Be

mangeinde
Inrormation

o. Be
Qs Be

0e¢ Be

grol
klein
klein
grof

«lein

P o34

wisgel
rmityel
wleia/
pittel
senr grof
grol

grod
mittel
mittel

klein « grof3

grot
wittel
mittel

vedingungen" werden negative Erscheinungen aufgefinrt.

o. B. = ohne Befurd, mittege = 12.00 Uhr bis 13.00 Uhr, spdt = nach 17.00 Uhr
zelein = bis 40 Studenten, mittel = 40 bis 80 sizdenten, groB = 80 bis 120 Studenten, sehr groB8 = iiber 120 Studenten
100 wichtige Fragen zu allen wichtigen Themen und aus allen Teilen des Hauptfragebogens wurden ausgewdhlt und der prozentuale Anteil

8 Anzahl der offenen Ablehnung (Verweigerung) bzw, Nichtabgabe der Pragebogen
10 minus = in Protokollen wurde mangelnde Aufmerksamkeit, Konzentration, Desinteresme oder Disziplinlogigkeit einiger Studenten varmerwt

11
15

&b

19
6
23

15
19

15
18

o

L2 W)

7

D -

-

1€

O =

[¢a)

1 Gruppe

NG

t
[Ny

ninua

oinus

¥ 77 worg

8155 012/ QA



H:Y kaschin 4 33 4 P 5 3 2
Elektro C 26 4 2 5 3 2
Technol ) 23 4 2 5 3 2

TH Chemie Merseburg 13 6 2 3 2

TH R=k=St. Fertigunrg 23 24 2 2 2 3 1 5

Polytechnik 14 1 5 5 5 P

Y Leipzig Autcmat. 39 27 1 4 4 2 4 5 =

Technol. 11 49 1 4 3 5 5
TH tagdeburg liaschine. 12 2 1 1 2 2
IHS Zwickau Kfz. 14 1

Technol. 3 1

o

e L

1 Die vorgegebenen Griinde fiir die Nichtbeteiligung sind dem Text in diesem Abschnitt zu entnehmen.

2 Es handelt sich hicrbei um Nichtheteiligung insgesamt. Dabei ist zu berlicksichtigen, dald es sich bei einigen Teilpopulatioren um ’
Fopulationen" handelt (s. Tab. Ye

3 Keine Angaben 2zu den Griinden der Nichtbeteiligung.

4 In der 1. Spalte werden jeweils die Bewertungen zur 1. Sitzung, in der 2. Spalte die Bemerkurgen zur 2. Sitzurg eingetragen,
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Tabelle 3
topulation und Fragebogen
SIL A / Ubjekt: 232 -
FRAGEDOGEH ® .
o
F-(‘J('\QU\\D“:
& PR T B B o
CF L PR EE s g8 3EEodododos
n [ 3 -4 ® [ @ .3’ S 2] s 3 3 ﬁ ﬁ 3 3 3 g
U2 T SN SV I - B Vi | H 0 i = s B > B> B o
Kurzbezeichnung — — — — = = — = = = == = = = = = = w0 — = = = == e e Sl il - -
der Einrichtung 1 2 3 4 5 6 1 38 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 2
GESAMT 4350 53 34975 522 700 894 484 108 492 109 444 505 598 233 168 131 109 153 238 408
KMU Medizin 250 b6 207 - - - 207 -~ - - - 101 106 16 31 24 112 - 18 6
KMU MLG 96 38 87 - - - - - - - ~ 76 = 12 10 9 7 15 23 14
KMU Physik 70 33 66 =~ 27 -~ = 34 - - -~ 34 27 34 -~ -~ e - e .
WU Chemie 5964 50 = = = - =~ = =~ = 45 = = =~ = = = 45 =
sMU Tierprod 164 63 150 - - - = - 147 - ~ 147 - - - - - - - 14
“KMU Vetmed 71 46 66 =~ « - ~ = 64 - - 64 = = = o = = « -
KMU Recht 8064 79 -~ - ~ - - = =« - 38 37 38 ~ = =~ = 37 -
MLU Wiwi 221 80 186 184 - - - - = = 155 <« - 49 - - - 456 48 -~
MLU Pflanzenprod 206 50 185 - =~ - « <« 184 - 169 - - &« - « e . - =
WPU BWL 81 719 81 &1 - -~ - - - - - - 81 - - - - - - -
WPU Pflanzenprod 7244 70 = - = = - T = - = T0 = =« =« =« =« « =
HUB Medizin 202 53 217 -~ - - 216 -~ - - - - - - - - - - - - .
HUB Wiwi 163 77 147 145 - - ~ - -
HUB Physik 32 3 32 - - - - 2 - - - - - - - - - - - -
HUB T:ierprod1 26 65 =~ = -« - . . O - e e e e e - .
FSU Medizin 159 54 63 - - - 61 - - - - - = = 26 14 4 - - -
FSU Physik 8322 67 - 24 - = 42 - - - = 24 42 & ~ = = - 139
FSl Sprachlehrer 8795 6% « 63 ~ = = =« « <« « 3 e = = = = - =
FSU Mathe~Lehrer 42 60 30 - 30 - - - - - - - - - - - - - - -
HED Berlin 145 51 116 111 = - ~« - - - ~« - - 40 = = ~ 36 38 20
FH Potsdam 285 718 280 -~ 280 - - - - - - - - - 49 - - - - 126
PH Dresden 201 90 196 ~ 194 - =~ + =~ - - -~ 137 2 52 3 - =~ 1 -

igik-HS Weimar' 11363 - - - = - - <= 19 = - - - - =« - - - 73
TU Dresgd lMaschin 110 21 103 = - 103 =~ - - - 46 = - - - - - 46 - -
TU Dresd Elektro 125 15 104 = - 102 =~ = = = 57 = =~ = = A7 = « = =
TU Dresd Technol 128679 71 = = 72 = <= = « 17 = 43 = « =« 29 = =« =

HfV Magchin 9% B 64 = = 8] ~ = @« = . = = = =« 34 - = 28 16
HfV Elektro 8819 65 = =« 1 = = = = = = = « = <« 41 - - 2

HEV Technol 10050 77 - - 8 - - - - - - 36 - - - - - - 20

TH Merseb Ghemie 127 64 119 - - - - - - - - - - - - - - - -

THK Fertigung 11133 84 = =« 8B4 =~ = o = <« = a4 e e e - e e .

THK Polytechnik 1748 76 = T6 = <« = o = = o = e m e e e e oA

TH Leipz Technol 110 32 56 = = 53 =~ - - - - - - - e e e = -

TH Leipz Automat 48 12 35 - - 35 - - - - - - - - - e e e e o=

TH Magdeb Maschin 13 10 111 - - 111 - - - - - - - - - - - - - 68

IHS Zwick KF2 8 1 7 - - 60 =~ - - - - - - - - - - - - -

IHS Zwick Technol 88 19 87 -~ - 37 - - - - - - - - - - - - - - N

12 P
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Kurzbezelchnung = = = = = = w0 o o o o e e e e e e e -
der Einrichtung T 2 3 4 5 6 7T 8 9 10 11 12 13 14 15 16 7 18 19 20
Technik 1324 31 1053 - - 894 = - - - 120 - 79 - =~ 81 76 46 28 116
Lehrer 756 76 705 = 700 = - - = ~ = - 225 2101 3 - = - 1 126
Medizin 672 58 487 « =~ -~ 484 ~ ~ <~ ~ 101106 16 57 38 26 18 .- 6
Wiwi 616 72 530 522 - « - - ~« < 155 - 81 83 =~ -~ - 92 86 20
Landwirtschaft 539 54 471 = = = ~ - 492 - 169211 0 - - - =~ = = 14
MLG 9638 B8] = =~ = = - = = = 76 - 12 10 9 7 15 23 14
Recht 8064 79 ~ = = o« o = « = 38 37 38 « = = « 31 -
Musik 113 63 - - - - - - - 109 - - - - - - - - - 3
Physik 12314 110 = ~ - - 108 -~ -~ = 34 - 76 - = = = = 39
Chemie 5964 50 = = = - = =« = = 45 « « « o <« = 45 =

Es wurde i(ein Zugangsbogen eingesetzt

13
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Tabelle 5

Neuzulae ' §1L-Population

SIL A / Objekt: 232

T f‘—‘ —————— o7 Neuzulaasung-v ~SIL—A-Population Neuzui@saahg/ Beteiligung
Teilpopulation/Sektion per 30. 1;;v;382 davon Sil~Fopulation 1. : 2., Sitzung
(Kurzbezeichnungl n % n % 9, %

e _ ¥wejiblich_ _ _ _ _ 1 weiblich | o o o o e e e e e e e -

_____ Ut St aiutntabe: wintuiul Subatettubed- Suladebubeputs 2afutube
KMU Medizin' (250) (471) 57 250 66 (100 (53) 83
KMU MLG 97 34 96 38 99 9
KMU Physik 89 37 70 33 79 94
KMU Chemie 64 61 59 64 92 85
KMU Tierprod 261 54 235 58 92 91
KMU Recht ' 87 62 . 80 64 92 99

. MLU Wiwi 237 82 221 80 93 84
MLU Pflanzenprod 212 52 206 50 97 90
‘WPU Wiwi ‘ 92 79 81 79 88 100
WPU Pflanzenprod _ 84 44 72 44 86 97
HUB Medizin' 300 (394) 54 262 53 87 (66) 83
HUB Wiwit 180 (258) = 69 163 77 91 (63) 90
HUB Physik® 37 (68) 18 32 3 86 (47) 100
HUB Tierprod> 60 (211) 50 26 65 43 (12) -
FSU Medizin' 170 (211) 56 159 54 94 (75) 40 1
PSU Physik a3 22 83 22 100 81
FSU Sprachlehrer 86 95 87 95 100 79
FSU Mathe-Lehrer 41 54 42 60 100 71
HED Berlin 167 48 145 51 87 . 80
PH Potsdam® 285  (559) 75 285 78 100 (51) 98
FH Dresden? 201 (363) 75 "~ 201 90 100 (55) 98
Musik~HS Weimar’ 134 63 13 63 84 -
TU Dresd Maschin® 110 540 17 110 21 100 (20) 94
TY Dresd Elektro 125 394 14 125 14 100 (32) 83
TU -Dresd Technol 128 225 60 128 79 100 (57) 55
HEV Maschin® 100  (159) 4 96 8 96 (60) 67
HtV Elektro 112 (112) 11 80 19 (71) 74
HfV Technol 100 (157) 38 100 50 100 (&4) 77
TH Merseb Chemie 155 66 127 64 g2 94
THK Fertigung 145 28 111 33 77 76
THK Polytechnik 90 44 77 48 86 99
TH Leipz Technol 123 29 110 32 89 v 51 1
TH Leipz Automat 79 14 48 12 61 1 73

14
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N S XS D - A
TH Magdeb Maschin 129 10 113 10 88 98
THS Zwick KFZ 31 R .18 1 86 99
INS Zwick Technol 91 19 a8 19 97 99

(6.759) -~ 4 38O 53 91,5 (64,8) 82

4.785

Achtung! Durch Verwenduip verschiedener Datenprogramme konnen geringfiigige Abweichungen (+ 1)
auftreten.

1 FEs war nicht besbsichtigt, die komplette Medizin-Population zu untersuchen., 7uwu Beispiel
wirde suf die Stomatologen verzichtet. +)

2 Bei HUB wurden nur kiinftige Diplom-Phyeiker (keine Lehrerstudenten) befragt.

3 Bei HUB Tierproduktion waren nur 2 Seminargruppen (= 52 Studenten; davon 69 % weiblich)
fiir die SIL A vorgesehen.

Es wvile keine zweite Sitrung angesetzt,

Es war nicht beabsichtigt, alle Seminargruppen in die SIL einzubeziehen.

> Es wurde keine zweite Sitzung angesetzt.

Es war nicht beabsichtigt, alle Seminargruppen in die SIL einzubeziehen.

( )} reale nicht reduzierte Population

+) Auch Studenten, dle planméiBig nach dem Physikum cine Universitdt verlassen,
um an einer Med. Akademie zu studieren, wurden nicht in die Population auf=-
gencmmen,

15
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Anmerkung : burch datentechniamche Aufbereltung treten mitunter gering-

flgige Differenzen bei Teilpopulationen und gebildeten Teil-
summen auf, :

ggellen} -~ Statistik vom Ministerium fUr Hooh- und Fachschulwesen,
Abteilung Planung und Profilierung

- Datenmaterial von Abteilung Datenverarbeitung des 2IJ

Forschungsleiter: " Prof, Dr. mc, Kurt Starke
Teilforschungsleiter SIL A: Harald Schmidt

Redaktion und inhaltliche

Bearbeitung: Harald Schmidt
Herastellung: I. Wegner / M. Opitz

ZI3 LG 135/84

(1, Auflage: Mirz 1983) .
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’ngLUEENTEN -INTERVALLSTUDIE -LEISTUNG

ORGANISATIONS - UND METHODENMATERIAL

Zentralinstitut fir Jugendforschung
Abteilung Studentenforschung
Harald MIDT

Leipzig, August 1983
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Blatt 224/ 1. Ausf,

Hoohsohule fUr Musik “Franz Liszt” Veimar MUSIKHS VEIMAR :
Technische Universitét Dresden TU DRESDEN
Fertigungstechnik und Werkmeugmaschinen ’ TU MASCHIN
Informationstechnik/Elektrotechnik TU ELEKTRO
Verarbeitungs- und Verfahrenstechnik TU TECHNOL
Hochschule filir Verkehrswesen "Friedrich List" Dresden HFV DRESDEN
Maschinenbau/Ingenieurmaschinenwesen HFV MASCHIN
Elek.trotechnik/Eloktronik HFV ELEKTRO
Technologie HFY TECHNOL
Technische Hochschule "Carl Soborleammer® Leuna-Merseburg
Chemie TH MERSE CHEMIE
Technische Hochscbule Karl-Marx-Stadt TH K-M-STADT
Fertigungsprozes und Fertigungsmittel (FPM) THK FERTIGUNG

. Fartigungsprozesase
Erziehungswviassenschaften

. Polytechnik THK POLYTECHNIX
Teohuiscohe Hoohschulse leipzig T™H LERIPZIG
Technologie der Bauproduktion TH LEIPZ MASCHIN
Automatisierungsanlagen TH LEIPZ AUTOMAT
Technische Hochschule "0Otto v, Guerioke" Hagdeburg
Haschinenbau TH MAGDE MASCHIN
ingenieurhochschule Zwickau XHS ZVICKAVU
Kf z-Technik . IHS ZVICKAU KFZ
Technologie IHS ZWICKAU TECHNO
Technikwissenschaf ten TECHNIK
Lehrer LEHRER
Hedizin MEDXIZIN
Virtschaftsvissenschaf ten VIVl
Agrarwissensohaf ten LAVWI
Physik/Chemie PHYSIK/CHEMIE
MLG/Rechtswissenschaf ten MLG/RECHT

Mus ik MUSIK
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VD/ZU44 /%4 |

Blatt 2257 A- Ausk,
Zusammenfassungen, Spexialbersohnungen
733 ﬂauptbo;on/uohr-tolloi/cruppiorungvvon FB 42 s, zZusammengefaBte FB‘ind
(Buohrezeption) Typen, Punkt 3.
734 Hauptbogen/Mehrsteller/Gruppierung von FB 43 s. Punkt 3,
: (Kinobesuoh)
735 Hauptbogen/Mehrsteller/Grupplierung von FB 43 s, Punkt 3,
(Film und Fsrnsehen)
736 Hauptbogsn/Mehrsteller/Grupplierung ven FB 192 s, Punkt 1.k,
(Alter des Vaters) ’
37 Hauptbogen/Menrsteller/Gruppierung von FB 193 s. Punkt 1.k,
(Alter der Mutter)
738 Hauptbogen/Mehrsteller/Gruppierung von FB 208 s, Punkt &,
(Bicherbesitz)
799 ' Hauptbogen/Mehrsteller/Gruppisrung von FB 209 s. Punkt, &,
(Fachbiioherbesits)
740 ) Hauptbogen/Mehratoller/Gruppierung von FB 210 s, Punkt b,
(Belletristik-Besitz)
741 Hauptbogon/“ehrltoller/?ruppi;rung von FB 217 s, Punkt 3%,
1. GV
h2 Hauptbogen/Mehrsteller/Gruppierung von FB 218 s, Pankt X%,
{GV~Partner)
743 Hauptbogen/Mehrsteller/Gruppierung von FB 3tk s. Punkt 6,
(Zigarettenkonsum)
ik Hauptbogen/Mshrsteller/Gruppierung von FB 37k s, Punkt 7.
(Alter)
748 ~ 738 Sport-Bogen 9013 neugebildete Typen (s.
Spesialauaverter)
759 - 778 Viwi-Bogen 9009 FB 608 ~ 610 wurden
umsortiert
779 Hauptbogen/Zusammenfassung: Qualifikation der s. vusammengefabte FB und
Eltern Typen Punkt 1.1,
780 Hauptbogen/Zusammenfassung: Polit, Organisiert- s, Pumkt 1,2,
heit der Eltern
781 Hauptbogen/Zusammenfassung !
782 Hauptbogen/Zusammenfassung :\ Weltanschauung der s, Punkt 1,3.
Eltern
'
7689 Hauptbogen/Zusaumenfassung
784 Hauptbogen/Zusammenfassung: Bildungsweg s, Punkt 2,
78% Hauptbogen/Zusammenfassung: Bildungsweg s, Punkt 2,
786 Hauptbogen/Zusammenfassung: andere Bildungswege s, Punkt 2,
787 Hauptbogen/Zusasmenfassung: Bildungsweg (Yer- s, Punkt 2,
praktik, )
788 Hauptbogen/Zusammenfassung: Ideologische Ein- s, Punkt 8,
stellung
789 Zugangsbogen/Fachliteraturrezeption (FB 480, s, Punkt 9.
481, k83)
790 Hauptbogen/Zusammenfassung Sporttypen aus FB 49, s, Punkt 3.
50, 51
791 Hauptbogen/Zusamnmsnfassung: Qualifikation der s, Punkt 1.1,
Eltexrn
792 Faktor Neurotizismus (mus Faktorsnalyse) 6 MV (1z=Neuretizismus gering
6z=Neurotizismus sehr
stark)
793 Faktor Extraversion 1: interpersonelle Aktivitkt MW 1 = passiv
MY 2 = aktiv
79k Faktor Extraversion 2: interpersonelle Irritier~- MV { z Irritierbarkeit heob
barkeit MW 2 c Irritierbarkeit niedrig
795 s, Auftrag Nr, 1376 (ZIJ-DV-Abteilung)
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901

903
90k
903
906
907
908
909
910
931
932
933

- 930

Signierung: Universitét/Hechschul
(MV Ot bis 16) :

Signierung; Studienrichtung
Signierung: Fach

Signierung: jeweilige Seminargruppe
FB 902 + 903 = 905

FB 902 bis 90F = 906

FB 901 bis 905 = 907

= 901

mit Spezialberechnungen belegt
= FB 905

a FB 798 (e, DV-Auftrag 1376)
= FB 799 (e. DV-Auftrag 1376)

VD/ZU44/5L
Blatt £/ ds Ausk
Signierung (s. Tmb. 1)
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Zentralinstitut flr Jugendf orschung
Abteilung Studentenfersohung

UBERSICHT

3

STUDENTEN - INTERVALLSTUDIE - LEISTUNG
SIL A - Objext 232

Zusammengefalte PFeldbandbeseiohnungen
und Typen

partei

ursprindliche FB langer verbaler Auasdruck kurser verbaler neue FB
) Ausdruck
1 2 3 §
1, Herkunft
1,1, Qualifikation der Eltern
FB 18h NV 3 + FB 186 MV 12 und nur ein Elternteil hat eine
t- 184 MV 1-2¢ FB 186 NV 3 Qualifikation bis FPacharbeiter ET BIS FACHARB ?791.1
FB 18k MV 3 + FB 186 MV ) beide Elternteile haben eine
Facharbeiterqualifikation BEIDE FACHARB 2
D 188 NW A &+ 7D 186 NV 1-h und mindestens ein Rlternteil hat
D 186 MW b 4+ FDB 18k MV t-h eins Meisterqualifikation NINDEST BT MEI 3
FD 184 MW 5 + FB 186 MV 1-5 und mindestens ein Elternteil hat
B 186 MWW 5 + FD 184 MV 13 einen Fachschulmabschluf MINDEST ET FSA [
FB 184 MW 647 + FB 186 NV 1-7 und mindestene ein Eltermteil hat
FR 186 MV 647 « FB 184 MV 1.7 einen Hochsohulabschlu$ buw.
Promotion MINDEST BT HRSA s
B 184 MV 1-3 + FB 186 MV 1-) beide Elternteile Qualifi-
kation bis Facharbeiter BEIDE BIS FACHA 779.1
‘B 188 MW 5 o+ FB 186 NW 5 beide Elternteile Fachachul-
absohlus BEIDE FSA 2
FB 188 NV 6=7 + FB 186 NV 6-7 beide Elternteile Hochsohul-
abschlul bsw, Promotien BEIDE HSA 3
1.8, Politisohe Oxganisiertheit dexr Eltern
FB197 MV 2 3 + FB 198 MW 2 3 beide Eltern Mitglied der SED BEIDE GEN 780.1
B 197 MV 2 3 + FD 198 MV 1 nur der Vater - Mutter
parteilos NUR VATER GEN 2
B 197 WV + FB 198 MW 2 )3 nur die Mutter - Vater
parteilos NUR MUTTER GEN 3
B 197 WV & + ¥B 198 W & beide Mitglied einer Block-
BEIDE BLOCK &



VDJZ\s4] fx

Blott _._Z,.,('I (s Ausf.

FB 197 MV 2 3 + FB 198 MV & beide in verschiedenen PFarteien _
FB 197 MV & « FB198 MV 2 3 organisiert GEMISCH GE-BLO [
'n 197 MV 1 + FB 198 MV 1 beide parteilos BEIDE F-LOS 6
1.2, Veltanschauung der Eitern
FB 199 MV 1-2 + FB 203 1-2 Grundhaltung der Eltern ,
marxistisch-leninietiech BPEIDE ML 781
FB 200 MV 1-2 + FB 204 1-2 Grundhal tung der Eltern
atheistiech ATH 782
B 201 MV 1-3 + FB 206 MW 1-3 Grundhal tung dexr Elterm
religids BEIDE RE - 703
1,4, Alter der Eltern
FB 192 Alter des Vaters (Jahre) bis eimschl. 40 736.1
k1 vie b3 R
M6 bie %0 y
51 bis 3% »
. %6 bis €O [ I
_ aber 60 6
¥B 19) Alter der Mutter (Jahre) bie einschl, kO 757.1
bt bie ks 2
46 bie 350 3
St bis 3% h
56 bie 60 S
aber 60 é
2, Bildungeweg
PBINO MY 1 e+ FB 375 MV 1 Hechschulreife: E0S 20S MARNNLICH 7881
FB 140 MV « FB 375 NV 2 " X0S VEIBLICH : 2
7B 180 NV 2 + FB 375 N¥ 1 Hochschulreife: Berufsaus- BANA MARNNLICH ,.7_05‘.‘1
D 140 MV 2 + FB 3 MV R bildung mit Abitur BAMA VEIBLICH RN |
FD 140 NV 3-5 <+ FB 375 MV 1 Hochschulreife wurde micht ANDERE B-VEGE M 786,1
B 1O NV 3-5 ¢+ pp 373 MV 3 auf R0S eder BBS erwerbenm v 2
FB 148 MY 1 + FB 373 MV 1 Vorpraktikum absolviert MIT VP MAENNLICH ‘78_-7.1
FB 148 NV + FB 375 MV 2 MIT VP VEIBLICH 2
3, Freiseit und Sport
B M2 Reseption sohingeistiger Bidcher O 733.1
1 .2
2 -4 3
5-7 ok
8 « 10 'y
11 - 20 . =
21 und dartiber 7



"¥B. M3 Kinobesuch (o] 7348
: 1 2
2 - 4 3
5 - 7 b
8 -~ 10 5
11 und dariiber 6
rB kb Spielfiime im Fernsehen 0+ 1 735.1
2 - b 2
$ - 7 3
8 - 10 1
111- 20 5
21 - 3 [
. 31 und dardber 7
) 4] 59, 50, 51 Spart FB 790
FB k1.1 wnd 50,1~% und treiben mehrmals wichent-
51.1-4 iich organialert Spert evtl,
gusitslich nichtorganisiert/
allein SPORT IMMER ORG I
FB 49.2 und 50.1-4 und treiben einmal wSchentlich
st.1-4 organisiert Sport evtl. mu-~
sliztlichh acch mehrmals niocht-
organisiert/allein TYP OFF ORG IX
FB 89.3-4 und 50.1 und 51.1-b treiben selten/nicbt organi-
eder 50.1-8 und 51.1 siert Sport, aber mehrmals
wichentlich mit Freunden und/
cder allein IMMER UNORG IIIX
FB 49.3-4 und 50.2 und 51.2-h treiben selten/mnicht organi-
oder %0,.2-h und %1.2 siert Sport, aber einmal
wiichentlich nit Freunden und/
oder allein ‘OFT UNORG IIIX
rB 49.3-4 und 50.9-& und 51.3-4 treihen hiohstens | bis 2 x
qon‘tlioh Sport WENIG NICAT V
A, Bicherbesits
B 208 Biicherbesits/gesamt 0 - %0 738.1
%1 -« 100 2
101 - 200 3
201 und dariiber )
*B 209 Fachblicher 0 - 10 739.1
11 - 28 ’ 2
26 - 50 3
51 - 100 &
101 und dariber s
FB 210 Belletristik o - 10 740. 1
11 - 2% 2
26 - 50 3
51 - 100 b
101 - 200 s
201 und dardber [

10




VD/ZV44 144

Blot 2%/ 1. Aust.
5. Partnerverhalten s
B 217 1. Geschlechtsverkehr - Alter 10 bie 1h YRLE
15 ) 13
16 T |
17 g T
18 SR 18
19 e
20 und dariber - 20
FB 218 .Geschlechtsverkehr - Anzahl . ’ . -
der Partner ] et
2 : 2
> .3
'S [
5 s
6 bis 10 6
. 11 und dariiber 7

6, Zigarettenkonsum

B 314 Zigaretten ' ° : 743.0
1- 3 ' '

6 - 10 2

11 - 1% 3

b

16 und dartiber

Z: Alter
B 374 Jahre ‘ 17 788,17
18 18
19 . - 9 -
20 20
21 o : 21
28 : 28
23 - % : 23
8, Ideelegische Einstellung
rB 38, 39, 60, 61, . )
58,1, 59.1, 60.1, 61,1 ~ eshr stark (Peasition 1) Typ X 788
verbunden bei allen Indi-
kateren
- mindestens einmal Positien 2,
auber Typ IXII, IV, V, VI Typ II
- sindestens einmal Pesition
Poaition 3, auler Typ IV, V,
vi, Typ 11I

- nindestens einmal
Position &, aufler Typ V, VI Typ IV

11



- mindestens einmal

Position 5, auBer Typ VI Typ V
- mindestens einmal
Position 6 Typ VI .
Fachliteraturreneptien
B ABo, 481, A8)
mindeatens bLei einem der FB wurde der Student hat popull;-
. wissensohaftliche oder,
MV 1 gewihlt und Fuchliterstur oder/ ;igniIT-REz 789.1
und Literatur iber Wissen- °
sohaf tageschichte regelmiifiy
: gelesen
senstige (MW 2 + MV 3) Rest Typ II 2
pur MV 3 die Literatur wurde nicht
geolasen Typ III NIE 3
190, Denksporttest ;
8 802 Punktsumme dexr richtigen Antworten
' sue FB 711 - 725 (Auanshse 9019)
des Denkspert-Tests (MW 1 .., 15)
rs 809 Zusammenfassung aus FB 802 bis 3 6
4 - 5 5
6 -~ 7 L
84 -9 3 .
10 - 11 H 3
12 -~ 1% 1
rs 819 Zusasmenfsassung aus FB 726 QQ —- 20 810.1 810.1
k1 - 2% 2
26 - 0 3
3t - 38 &
36 - ko 5
ht - &y 6
Zeit fiir die L¥sung des
Denkaspert-Teat {
B 811 Problemls seffoktivitit 00 - 0k = 7
{Anzahl der richtigen LUsungen pro bis 06 = 6
Zeiteinheit)
bis 06 = %
MV t h¥ohate Problemlisungseffekt bis 10 = &
eoffektivitiit
. bis 1% = I
. bis 20 = 2
MY 7 geringate Problemllsungs- liber 20 = 1
offektivitkt
Normseit - DST
Quotient: X t:z.hl der richtigen
Reale Beerb,-smeit DST sungen
bs
X FB 6802 = FB 811
FB 726

12
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VD/ZU41/€4
Blatt 209/ 4, Ausf,
Zentralinstitut fijr Jugendforschung
Abt, Studentenforsochung

UBERSICHT &4 Schlilssel flir codierts "offene” Fragen

1, Wiwi-Bogen

Frage: Unter welohen Bedingungen wiiren Sis bereit, nach dem Studium eine Leitungafunktion
su dbernebmen?

Beatellung: Ausnahme 9009, FB 759 - 778

Klassifizierung (MVW): 00 Ioh weiB nioht

01 Fachliche Eignung: Wenn 1ok dezu ausreiohand Wiseen und Kinuen habe,
wenn diese Tétigkeit meiner Qualifikstion entspricht,

02 Venn ioh das Studium orfol‘r.ich‘ .I_nchlgolo.

03 Psychische und physieche Eignung: Wemn es weine Gesundheit sullidt.
Ok Venn nooh Zeit fir die Familie, fir die Freimeit bleibt. o

0% VWenn ich Hilfe und Berat von exfahrenen Kollegon (Leiter) erhalte.

06 Exet nach einer Einarbeitungezeit, wenn ich in der Praxis Erfehrumgen
gesammelt habe, :

07 Venn ioh Vergiinstigungen erhalte: Gshaltesteigerung, Vohnung, Exippen-

platz u.s,

08 Venn diese Titigkeit Perspektive hat.

09 VYenn es sioh um eine abwechslungsreiohe und ﬁton-mto ‘l‘lt!ﬂtt

handelt,
10 Venn es sich um eine verantwertungsvolle Arbeit handelt,
11 - Venn es sich um eine praxisverbundene Arbeit handelt,
12 Venn ioh dadurch selbstindix arbeiten kann und lroth.ttﬁ habe,

13 Hingt von Arbeitsort/Betrieb ab (x.B, in -&lomn Industriebetsrioben,
nicht im delegierenden Betrieb, n ur im delegierendem Betried).

14 Hikngt vom Arbeitskollektiv ab: Die Kollegen miissen Yertrauen habem. -
Es wuf ein "gutes” Kollektiv sein,

15 Unter ellen Bedingungen, Venn es die Gesellschaft wverlangt:
(gesellechaftliche Notwendigkeit), '

16 Venn ioh wmioh weiterhildem kann,

17 1In einem kleinem Kollektiv,

18 Venn es ein gutes lLeitungskollektiv gibt.

19 Venn ich gefordert werde und etwas leisten kamn,

20 Kein Interesse an Leitungstétigkeit. Ioh wichte miglichst kein Leiter
werden, (Ablehner)

13
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L. S8
2, leohnik-Hogen

Frage! Velohe entscheidenden wissenschaftlioh~-technischen Probleme mitssen Ihrer Meinung nach
bis sum Beginn des n¥chsten Jahrhunderts geltst werden?
Nennen Sie bitte die Ihrer Meinung nach wichtigeten und vsrsuchen Sis, Ihren Aussagen

duroh nachtriéigliches Numerieren sine Rangfolge zu gsbsni
Beatellung: Ausnahms 9012, FB 615, 616, 659, 660

Klassifixzxierung (MW): 00 Energie
01 Erpné&hrung
02 Ukologie
03 Rohstoffe
0% Automatisierung / Mikroelektromik
06 Skonomische Fragen
07 medizinieche Fragen
08 Vorkehr / Komsunikatien
09 andere

3. Physik-Beogen

FPrage!: Auf welobes Teilgebiet dor Physik miichten Sis sioh aventuell spewisiisimrest

Bestellung: Auenabme 9016, FB 61k

Klaseifisierung (M¥): 00 KA
0t Kernphysik / Quantsaphysik
02 Astrophysik / Astroohemie
03 HBiophysik / Physih in mediziniecher Richtung
O4 theovretische Fbystik
0% Optik / Laser
06 Elektrenik / Mikreeloktrenik / Elokérotsobnik (Halbleiter)
07 Geophysik
08 eonstiges
09 keine Vorstellungen

k, Medisin-Bogen

Frage: Welche Faohausbildung miohten Sis nach Ihrsm Studium em liebeten wilhlen (k. )?
Velche PFacharztausbildung liegt Ihnen am wenigsten (5.)?

Bestellung!t Ausnahme 9015, FB 611 baw, 612

Klassifisierung (MW): 01 Neurologie / Psyohiatrie
‘ 02 Allgemeinmedizin

03 Chirugie
Ok Arbeitshygiens
0% Pldiatrie
06 Ankistesie
07 Dermatologie
08 Intermist
09 Sozialhygiene / Hygiene allgemein

10 BHNO

11  Augen

12 Pathologie
13 Sport

14



1h
13
16
17
18
19
20
21
22
23
24
23
26
27
28
29
30
n
32
33
34
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Gyn#ékologie

Militérwmedizin

Biomedizin / Humangenetik / Mikrobiologie

Gerichtswedizin

Traunatologie

Rintgen

Orthopidie

Kinderneuropsychiatrie

Urologie

Onkologie

theoretische FHoher allgemein

Immunologie

Kinderohirugie

Anatomie

Physiotherapie

Neuroohirurgie

Phoniatrie (Stimmforschung)

Kardiologie

Pharmakologie

praktische Medizin

Intensivmedizin

KA = 39
noch offen = Lo

Anmerkung: Die Liste stimmt nicht mit der in der Facharsterdmung emt-

haltenen Facharstmglichkeiten Uberein, Sie wurde se fsrwmu-
liert, das dis Antworten der Studenten verlustarm ange-
ordnet werdem ki¥nnen, '

3. Neurese-Bogen ! Nsu-Bogen !

Frage: Vor welchen Problemen, die in absehbarer Zeit suf Sie sukommen, haben Sie besendere

Anget?

Bestellung: Ausnahse 901k, FB 708 - 710

Klassifisterung (MW): 00
()]
02
03
ok

03
06
07
08
09

keine

niocht ROA werdem, politisch-idevclogische Probleme

Trennung Partner, Familie

Probleme Eltern

Migliohkeit, nicoht das riohtige Studienfach su haben, nicht das
Faoch wechseln su k¥nnen, ’

Anforderungen Studium

Priifungen

thergang Beruf, Absolventenlenkung

keine Freunde finden, Kontaktprobleme, Komsunikstion

sonstiges

Anmerkung: Spalte 63 = 1., Nennung

Spalte 6k 2, Nennung
Spalte 6% = 3. Nennung

Die Koordinierung ist jeweils identisoh. Die Klassifisierung
ist niocht optimal, weil den Code nur wenige BUgen W
lagen (# 1st kaum besetst, 5 dagegen sshr steark). Miglicher-
weise wird eine Naochkedierung Hber die Fragebegennuammers er-
forderlich, '

15
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GESTALTUNG DER FRAGEPROGRAMME

SIL A _/ Objekt 232

1fd. frggohogcn- Kurzbezeiohnung n Zahl der Zahl der verantwortlioh Ausnahme bei
’ offenen fir Kowposi- DV-Besteliunge
Nr. Indikatoren Fragen tion und Aus- lungen
wertung
1. Hauptfragebogen _— 4,380 188 6 Prof. Starke/ -
Ha, Sohmidt
2. Zugangsbogen Zugang 3.57% 113 4 zup*) -
Fachspexifische Bigen
3. Wirtschaftswissen~
schaf ten-Bogen Wiwi 522 42 L Ha, Schmidt 9009
4, Agrarwisseusobaf-
ten~Bogen Land 492 98 1 Dr. Sohmidt 9017
5. Lehrer-Bogen Lehrer 700 87 1 Dr. Bathke 9010
6. Technikwissen~
schaften~Bogen Teehnik 894 66 5 Prof. Rochlitz/ 9012
G. Lange
7. Nedizin-Bogen Medizin 484 17 [ Dr. Kasek 9015
8. Physik-Bogen Physik 108 18 3 Dr, Dr. Vichter 9016
9., Musik-Bogen Musik 109 19 1 Prof,Starke/ 9020
Spesialbogen Malaraki
10, Bogen sum Er-
b ¢ der
o;::::io;:n Spert Mk 36 9 spgitvtaa.’*)/ 9013
Leistung und eller
Vissenstest
11, Neurose-Bogen Neu 598 50 9 Dr. Kasek 9014
12, Koslow-Bogen KO 508 19 3 Dx. U, Starke 9021
13. Denksport-Test Denksport 22 - G. Lange 9019
14, Kurzaufsatz und
Asseziationstest Verbal 1 233 8 8 Prof. Starke -
(Ha. Schmidt)
Verbal 2 168 8 8 " -
Verbal 3§ 131 8 8 " -
Verbal & 109 8 8 - -
Vexrbal % 153 8 8 - -
Verbal 6 238 8 8 " -
+)  Zentralinstitut fir Hochschulbildung

++) Spertwissenschaften der TU Dreadem und Martin-Luther-Universitét Halle-Vittenberg

16
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Abschlulbericht
iiber die Durchfﬁhrung der SIL A an der HUB

Die Organisierung und Durchfuhrung der SII-Etappe A wurde durch
eine Reihe objektiver Schwierigkeiten kompliziert.
Einige dieser Schwierigkeiten bestanden in folgendem:

17¢ Bel den Humanmedizinern waren die Genossen Studenten zur Zeit

2e

3o

4

der technischen Immatrikulation am 1. 9. nicht anwesend. Sie
wurden am 30, 8. "technisch" immatrikuliert und hatten bis
zum 3. 9. gesonderte Veranstaltungen. Sie wurden am 30, 8.
gesondert zur 1. Sitzung (so wie die Einschreibung stattfand)

in kleinen Gruppen, die Unterweisung mehrmals durchfiihrend,
befragte.

Die anderen Studenten wurden am Tage der "technischen" Imma-
trikulation (1. 9.) seminargruppenweise in einem Horsaal der
Charité zur 1. Sitzung zusammengefaBt. (Doch auch hier gab es
Rachziigler und die Mitarbeiter des ZHB muBten die Unterwei-
sung wiederholen)

Die 1. Sitzung fiir Studenten der Fachrichtung Finanzkonomie
konnte erst in der Woche vom 6. bis 10, 9. durchgefiihrt wer-
den, da die Genossen Studenten vorher Sonderveranstaltungen
hatten und nicht gesondert erreichbar waren., (Mit dem Direk-
tor fiir Erziehung und Ausbildung konnte erst am 30. 8. iiber
die Durchfiihrung der Untersuchung beraten werden, da er {iber
den August im Urlaub war und sein Stellvertreter Termine
nicht festlegen wollte,)

In den Wochen vom 6. 9. bis 10. 9. und vom 13. 9. bis 17. 9.
waren die Studenten aller 3 Grundstudienrichtungen in einem
Sprachintensivkurs praktisch in 3 Gruppen aufgeteilt (Lei-
stungsgruppen, Reaktivierungsgruppen und Reste von Seminar-
gruppen).
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In den Leistungs- und Reaktivierungsgruppen waren dement~-
sprechend Studenten unterschiedlicher Fachrichiungen (zs B,
Physiker, Meteorologen und Kristallographen) zusammenge fasts
Von den Leistungs- bzw. Reaktivierungsgruppen der Sektion
Physik zum Beilspiel blieben nach Weggang der Meteorologen

Ue 8¢ In einigen FéEllen nur 1 - 4 "reine™ Physikstudenten
iibrige Sie konnten jedoch mit anderen Physikern nicht in
groeren Gruppen vereint werden, da die Unterrichtszeiten
unterschiedlich warens

Genossen Studenten z% B, der Humanmedizin waren zur 2, Sit-
zung nicht immer in ihren Seminargruppen, sondern teilweise
in den unterschiedlichen Sprachgruppen, was die Ausgabe der
Mappen erschwerte,

Die Leitungen der Sektionen konnten uns in den Wochen der
Durchfiihrung der 1. und 2. Sitzung (z. B. Physik und Finanz-
Skonomie) wenig bzwe. gar nicht unterstiitzen. Bei den Human-
medizinern hatten wir am 12, 8, eine Anleitung der Seminar-
gruppenberater, die sehr interessiert FPragen stellten, doch
keiner war bereit, uns bei der Durchfiihrung der 1. Sitzung
zu unterstiitzen,

Gute Unterstiitzung fiir die Durchfiilhrung der 1. Sitzung der
Humanmedizin gab es durch den Direktor fiir Erziehung und
Augbildung und seine Mitarbeiter,

Teilweise waren aber Gruppen von Studenten nicht in den vorge-
gebenen R#umen anzutreffen, so daB erneut Recherchen iiber das
Ende der Unterrichtszeit und die Organisierung erneuter
Raumbenutzung notwendig wurden.

Die Sektion Physik teilte uns mit, daB die Studenten in zwei
Seminargruppen aufgeteilt am 13. 9. und 16. 9, zur 1, und

2+ Sitzung befragt werden kdnnten. Die Studenten e rfuhren
dies durch Aushang (oder nicht) und am 137 9. waren zur

1o Sitzung nur 9 Studenten erschienen.

Da auch hier die Studenten real in 5 Sprachgruppen verteilt
waren (und Fachrichtungen durcheinander), muBSten adb 14, 9.
neue Termine und Ré&umlichkeiten organisiert werden, damit
die 1, und 2. Sitzung bis 17 9. abgeschlossen werden konn-
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ten, (Studenten sollten evtl. schon am 20, 9. frithzeiti-
ger als vorgesehen in die Ernte gehen.)

In der genannten Woche (14¢ 9. - 17. 9.) muBten wir teil-
weise die Physikstudenten gleichzeitig in einer 1. und 2.
Sitzung befragen. (Zugleich wurden in dieser Zeit Studen-
ten der Wirtschaftswissenschaften in der 2. Sitzung befragt,
jedoch stenden nur 5 Mitarbeiter des ZHB zur Verfiigung)

Einige wenige Studenten, die zur 1., Sitzung nicht anwesend
waren, wollten zur 2, Sitzung den Hauptfragebogen nicht aus~
fiillen, da die Zeit zu lang sei (Zusatzbogen wurden deher
auch nicht beantwortet; z. T. handelt es sich um "nachimma-
trikulierte" Studenten der Humanmedizin (nach dem 1., 9.).
Finige Studen_ten der Humanmedizin fehlten zur 2, Sitzung, da
sie "Heimdienst" hatten.

Studenten der Physik fehlten zur 2, Sitzung wegen "lehrgang"
( zo Te FDJ-Lager).

Lehrkrédfte der Sektion Sprachwissenschaften, die nur schrift-
lich iiber die 1. bzwe 2. Sitzung nach ihrem Unterricht in-
formiert hatten (nach Absprache mit dem stellv. Sektions-
direktor) "vergaBen" diese Termine ihren Studenten mitzu-
teilen. Das Dbedeutete erneut Organisationsarbeit.

Bei den 1. Sitzungen war es notwendig, daB die Studenten auf
den Mappen jeweils die Seminar- oder Sprachgruppe angaben,
damit zur 2, Sitzung die Mappen in den entsprechenden Grup-
pen an unterschiedlichen Tagen ausgegeben werden konnten.
Bel einigen Studenten, die ihre Sprachgruppe nicht angeben
konnten, muBten wir einen Teil der Mappen von Gruppe zu
Gruppe bringen.
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S0ll- und Ist-Stédrke der Fachrichtungen zum Zeitpunkt der
Durchfﬁhrung der Befragung:

S«Gre Anzehl der 1. Sitzung 2. Sitzung nachb,
Studenten befragt befragt NVA
_____ (80l)) o o o o o e e e e e e m -

1. Humenmedizin

1 23 21 15 2
2 24 20 18 | -
3 23 22 18 1
4 24 21 14 1
5 24 21 19 1
6 23 20 20 3
T 21 20 19 1
8 24 23 17 1
9 24 22 21 -

10 24 21 19 1

11 24 21 16 3

12 24 21 15 1

282 253 211 15

2., Wirtschaftswissenschaften/Finanzokonomie
1 20 18 17
2 25 24 23
3 28 25 22
4 29 24 24
5 24 24 20
6 17 17 17
7 19 18 16 ca, 10

162 150 139 cas 10

3, Physik

2 Seminargruppen mit einer Soll-Stédrke von 38
davon 21 in 1. und 2, Sitzung befragt '
17 sind noch Angehdrige der NVA

gez. Br, Stegmeier
Berlin, September 1982 Zentralingtitut fiir Hochschulbildung
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Pechnische Univergitdt Dresden November 19 82

Forschungsgruppe Prof. Dr. Volprich

Beschreibungﬁder Teilpopulationen an der TU Dresden

1) Sektion Fertigungstechnik und Werkzeugmeschinen (Maschinen-
bau) ' l

Die Sektion bildet Studenten im Rahmen der Grundstudienrichtung
Maschineningenieurwesen in folgenden 4 Fachrichtungen aus:

-~ Betriebsgestaltung (Betriebsingenileurwesen)
Fertigungsprozefgestaltung
Fertigungsmittelentwicklung
- Qualitatssicherung und FertigungsmeStechnik

Nach dem Grundstudienplan des Maschineningenieurwesens erwerben
die Studenten die gesellschaftswissenschaftlichen, mathemati-
schen, naturwissenschaftlichen und technischen Grundlagen fiir

das Studium in den Fachrichtungens

Dag Studium in den Fachrichitungen gliedert sich in zwei Abschnit-
te., Zum ersten Teil gehdren fiir alle Studenten der Sektion die
gemeingame Ausgbildung auf dem Gebiet der Fertigungsverfahren,

der Fertigungsmittelkonstruktion, Automatisierung wvon Maschinen,
0lhydraulik und Pneumatik, Fertigungstechnik, FertigungsprozeBge=-
staltung, Betriebsprojektierung, Standardisierung und Instand-
haltunge Ein Berufspraktikum in der sozialistischen Industrie ist
zu abgolvieren,

Im zweiten Teil wird die Ausbildung in den 4 Fachrichtungen ver-
tiefend entsprechend den spezifischen Arbeitsgebieten durchge-
filhrte Durch die breite Grundlagenausbildung und die Vertiefung
in den wichtigsten Wissenszweigen des Fachgebietes ist der Ab-
solvent dieser Sektion befdhigt, sowohl in der Forschung als

auch in allen Bereichen vorwiegend der metallverarbeitenden Indu-
gtrie eingesetzt zu werden. Charakteristisch fiir den Studienjahr-
gang 1982 ist, daB8 38 % der Studenten sich fiir eine der 4 Fach-
richtungen der Sektion beworben haben; 17 % HuBerten den Wunschy
eine allgemeine Ingenieurausbildung zu absolvieren, 29 % hatten
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die Absicht, eine andere technische Fachrichtung z. Be Kraft-
fahrzeug-Technik zu studieren und 16 % sind "Umlenker™,

Big auf 2 Studenten sind alle Mitglieder der FDJ. 16,8 % sind
weibliche Studenten. Der Anteil der Mitglieder der SED betriégt
20,4 %. Von den méinnlichen Studenten leigteten den Ehrendienst
in der Nationalen Volksarmee 75 %, davon 21 % als SAZ%

Die soziale Zusammensetzung umfaBt 66 % Arbeiter- und Bauern-
Kader, 27 % Intelligenz und 7 % Sonstiges

!

2) Sektion Verarbeitungs- und Verfahrenstechnik (Technologle)

Die Sektion Verarveilitung- und Verfahrenstechnik ist innerhalbd

der Technischen Universitiét Dresden ein bedeutendes Ingenieur-
wigssengschaftliches Ausbildungs-~ und Porschungspotential. Sie
verantwortet die Erziehung und Ausbildung von etwa 1000 Studenten
und wissenschaftlichen Nachwuchskréften in technologischen und
konstruktiven Disziplinen und die Bearbeitung von anspruchsvollen
Aufgeben der Grundlagenforschung und der angewandten Forschung?d
Dabei erbeitet sie eng mit namhaften Kombinaten und Betrieben
zZusammen.

An der Sektion Verarbeitungs- und Verfahrenstechnik der TU Dresden
werden in den Fachrichtungen

- Verabeitungsmaschinen,
Verfahrenstechnik,

- Lebensmitteltechnik,
Textiltechnologie,
Papiertechnik und

- Holz- und Fagerwerkstofftechnik

Diplomingenieure ausgebildets \

Die Hochschullehrer, Mitarbeiter und FDJ-Studenten gestalten die
Ausbildung so, daBl die Absolventen liber fundierte fachwissen-
gschaftliche Kenntnisse und hohes politisches Wissen verfiigen, eng
mit der Arbeiterklasse und ihrer Partei verbunden, bereit und
fehig sind, das beim Studium erworbene Wissen in der beruflichen
TEtigkeit anzuwenden und Verantwortung zu ilibernehmeni
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Flir den Jahrgeng 1982 standen etwa 1,2 Bewerber einen Studienplatz
gegenilber, Zu Beginn des Studienjahres wurden 225 Studenten imma-
trikuliert (Planauflage 235). Statistische Angaben zu den Studen-
ten der gesamten Sektion und den befragten Seminargruppen enthélt
die folgende Aufstellung.

-

3) Sektion Informationstechnik (Elektrotechnik-Elektronik)

Die Ausbildung im Grundstudium erfolgt in der Grundstudienrich-

tung Elektroingenieurwesen. _

Im Fachstudium wird an der Sektion in den Fachrichtungen
Technische Kybernetik und Automatisierung sowie
Informationstechnik

auggebildet.

Dag Grundstudium dient der Aneignung von soliden, anwendungsbe-
reiten Kenntnissen und der Beherrschung grundlegender GesetzméBig-
keiten der gesellschaftlichen Entwicklung, der Natur und Technik’
Das Fachstudium dient der Vermittlung von Kenntnissen, Féhigkeiten
und Fertigkeiten auf dem Gebiet der Forschung, Entwicklung, Pro-
jektierung, Konstruktion und Fertigung von Ger&ten und Anlagen

der technischen Kybernetik, der Automatiglerungstechnik sowie der
Nechrichten- und Rechentechnik?

Entgprechend der beiden Fachrichtungen gind die Absolventen in den
Indus triezweigen der Elektronik, Chemieindustrie, Energiewirt-
schaft, der Leichtindustrie u. a. Zweigen der Volkswirtschaft ein-
setzbar., Ihr Einsatz erfolgt in der Praxis dort, wo Ger#te, Anla-
gen und Systeme der automatisierten Informationsverarbeitung, der
elektronischen MeBtechnik, der Nachrichtentechnik, der Halbleiter-
technik sowie die Steuerungs-~ und Regelungstechnik projektiert,
entwickelt, produziert oder genutzt werden.

Entsprechend der hohen gesellschaftlichen Wertung der Ausbildung
als Elektroingenieur in einer der o. g+ Fachrichtungen betrégt
das Verh&ltnis von Studienbewerber zu Studienplédtzen 5 : 1. An
dieser Sektion gibt es keine "Umlenker".

Der Studienjehrgang 1982 ist 100prozentig in der FDJ organisiert
und 31,4 Prozent der Studenten sind Mitglieder der SED. Von den
Studenten dienten 84 Prozent in der NVA, der groBte Teil dieser
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Studenten als SAZ/UA%. 16 Prozent der weiblichen und m#nnlichen
Studenten sgind Fiihrimgskader in der ZV. Der Anteil weiblicher
Studenten im Studienjahrgeng 1982 betrigt 10,4 Prozents

Im Studienjahrgang 1982 sind 64 % Arbeiter- und Bauernkader,
26,8 % Intelligenz und 9,2 % Sonstige.
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Sektion Wissenschaftlicher Kommunismus

- Laboratorium Studentenforschung-
Dr. G. Baum

Leipzig, Novembexr 1982

Zusammenfassende Augwertung der offenen Frage
"Welche Hinweise haben Sie fiir die néchsten
Untersuchungen?"
(SIL A / Hauptbogen / letzte Frage)

Vorbemerkung: Die meisten Antworten sind weniger Hinweise Cfiir
spdtere Untersuchungen, vielmehr nehmen die Be-
frag ten hier die Moglichkeit wahr, spontane Mei-
nungen zu¥ Untersuchung selbst, kritische Einwénde
oder persbtnliche Wiinsche anzugebeni

T¢ Von 740 auswertbaren Fragebdgen der KMU geben 84 Studenten

(= 11,3 %) auf diese offene Frage AntwortT Die Ergiebigkeit ist
gsehr mager, auf andere offene Fragen wird weitaus hdufiger geant-
wortete

2¢ Die Inhalte der Antworten streuen sehr breit, es lassen sich
keine konzentrierten Verallgemeinerungen vornehmen oder gar iiber-
einstimmende Hinweise fiir die Untersuchungsgestaltung ableiten.

3. Es gibt keinen Zusammenhang zwischen Studienfach und bestimmten
Hinweisen, also keine fachrichtungsspezifischen Konzentrationens

4. Frauen wie Mdnner antworten gleich hdufig (40 zu 44), wobeil
Frauen in der Regel mehr ausfiihren/schreiben, Ménner dafiir knap-
per antworten,

S5e¢ Die Mehrzehl der Antwortenden gibt einfache Antworten, etwa
ein Viertel gibt Mehrfachantworten. "Vielschreibexr" gibt es bei
dieser Frage nichte.

6e Folgende Problemkreise zeichcnen sich ab:

a) Hinweise zur organisatorisch-technischen Gestaltung dexr
Untersuchung und zur Methodik/Methode (46 x).
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b) Hinweise/Forderungen zur konkreteren, tiefgriindigeren
Erforschung bestimmter Sachverhalte (28 x)%

c) Meinungen zur Erkundung von Partnerbeziehungen
und familidiren Verh&linissen (10 x).

d) Wumsch nach Meinungsaustausch, weiterfiihrenden
Gespréchen im AnschluB an die Befragung (7 x).

e) %efa%lensbekundungen zur Befragung/Teilnehme
5 x)e

£) %nony?itatszweifel und Ablehnung der Befragung
3 x)e

Details zu 6,

zu a) organisatorbch-technische Hinweilge
e rechtzeitig informieren/nicht ilberraschen

o Tageszeit, nicht zu friith nicht zu spédt - zum Teil
ab 17,00 Uhr befragt

e nicht im HS-Neubau befragen, wo man an den Befragten
bei Riickfragen nicht/schlecht heran kanng vorzeitige
Abgabe fiihrt zu Storungen anderer oder zu unndtigen
Wartezeiten (Riicksichtnahme)

zu &) methodische Hinweilse
o Antwortmodell Skala 1 = 6 verbal vorgeben (8 x)

o mehr Antwortvarianten bei vielen Fragen anbieten (wel-
che Fragen, wurden nicht genannt)

¢ Antwortvarianten einschrénken, nicht 1 - 6
o Weniger Alternativfragen

o weniger Entscheidungsfragen, mehr Beurteilungen und
Einschdtzungen abfordern (nicht n&her ausgefiihrt)

o zu viele Wiederholungen (nicht n#her ausgefiihrt)
« Vviele Fragen zu abstrakt (nicht n#her ausgefiihrt)

« mehr Zeit zur Verfilgung lassen, nicht im Gruppenver-
band befragen (offenbar ist psychischer Druck auf zu-
letzt Abgebende gemeint, denn von uns wurde kein Zeit-
druck ausgeiibt)

o« Untersuchung erst nach einem Monat und spdter wegen
fehelnden Urteilsverm&gen durchfiihren

zu b) Forderungen nach tiefgriindigerer Erforschung werden zur
Hdlfte ganz allgemein erhoben (14 x)o
Genauer zu erforschen wiren:
o Einstellung zum Staat, zur Arbeiterklasse
o persdnliches Engagement zur Friedenssicherung
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Problem Zukunft der Menschheit/Krieg -~ Frieden
Marxistisch-leninistische Grundfragen gezielter stellen
Rolle des Kollektivs im Wohnheim und im Studium

Rolle von Alkohol im Studium

Rolle von Geselligkeit im Studium

psychologische Aspekte des Studiums

Wohnheim-/Wohnraumprobleme/ Arbeits- und ILebensbe-
dingungen von Studenten

Werdegang von Studenten vor dem Studium

politische und soziale Hindernigse beim Studien-
zugang

Es wird sich gegen die Erfragung von intimen Partner-
beziehungen und von famili#dren Verhdltnissen verwahrt
(4 x). Genauer zu erforschen wiren:

EinfluB des Partners auf Berufs- und Studienfachwahl
Tdtigkeit des Partners

Partnerbeziehungen umfassend genauer erforschen

familiére Verh#ltnisse, ideologische Einfliisse der
Herkunftsfamilie, durch die Herkunftsfamilie beein-
fluBte Entwicklungswege

Im AnschluBl an die Befragung mchte man ins Gesgpréch
kommen zu:

‘o« Nutzen der Erhebung

zu e)

o Realigierung der Ergebnisse - wie und durch wen
o« unmittelbare Hilfe fiir das eigene Studium erhalten

o iiber Pragen, die man sich selbst noch gar nicht gestellt
hat, weiter beraten und in Meinungsaustausch kommen

« mehr Begriindungen fiir gegebene Antworten mitteilen,
liber das 6-er Modell hinaus, differenziertere verbale
Aussagen zu bestimmten Fragen treffen ‘

. Weiteg go!
« Gute ache!

o Mir hat gefallen, daB8 Fragen dabel waren, die ich mir
selbst noch nie gestellt habej ich freue mich liber die-
se Anregungen

o Mehr davon und dffentlich auswerten. Danke, daB ich teil-
nehmen durfte!
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Anmerkungen zu einzelnen gestellten Fragen:

Frage 34 - fehlt Berufssoldat
Frage 44 - verwischt Unterschiede zwischen Kindheit und Jugend

Frage 46 - Eltern/GroBeltern nicht bekannt - "Ich weiB es nicht/
bin mir nicht sicher™ als Antwortvariante einbauen

Prage 47 - Schulabschliisse der GroBeltern nach heutiger Eintei-
lung nicht eingtufbar

Frage 73 = ungenau

Frage 16 - zwischen der Antwortvariante 3 und 4 ist schwer zu
entscheiden, dazwischen miilte "das wdre denkber"
(bei der Mehrzahl der Befragungen wurde in den Unter-
suchungsprotokollen auf dieses Problem hingewiesen -
in einer der néchsten Etappen miiBte diese Frage neu
und differenzierter vorgegeben werden - G, Baum)?
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ZI1J-Studentenforschung
Harald SCHMIDT Dezember 1983

Augwertung der offenen Frage |
"Welche Hinweise haben Sie fiir die n#chsten Untersuchungen?"
(SIL A / Hauptbogen / letzte Frage)

1. Pepulation:

423 Studenten von ausgewdhlten Teilpopulationen der

Hf0, THS Zwickau, WPU, HUB, TH Karl-Marx-Stadt, TH Leipzig,
PH Potsdam

2+ Grundtendenzen in den Aussagen:

Es gab 57 Reaktionen = ca, 14 % dieger Befragten. Das ist
durchaus beachtlich nach dexr Bearbeitung des umfangreichen
SIL A - Hauptfragebogens. Die Angaben sind mitunter sehr
unterschiedlichi Folgende Verdichtungen ergeben sich:

a) auf inhaltlichem Gebiet:
Herkunft (vor allem GroBvater)

- Def, mit einem andersgeschlechtlichen Partner zusammen-
sein (Frage 4d.)

Zahlenangaben (bei Biichern)

ideologische Einstellung - zu unkonkret formuliert

bei Arbeitstétigkeit (Weg zum Studium) differenzierter fragen
- Weltanschauung

- keine Fremdworte!

b) auf methodigchem Gebiet:
- Antwortskala 1l&8t ungenaue Antworten zu

-~ Der verbale Ausdruck sollte bei allen Pogitionen hinter dem
numerischen stehen,

- zu lange Batterien
- warum kein S5-gtufiges Modell
~ keine Wiederholungen der Fragen!

- mehr offene Fragenl die vorgegebene Antwortskala schrénkt
MeinungstuBerung einf
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¢) auf teéhnisch—organisatoriéchem’Gebiet:

- Untersuchungszeit (nicht unter Zeitdruck, nicht vor Heim-
fahrtwé chehende, nicht zu spHt nach Lehrveranstaltungen)

- Raum - Wir gafBen zu dicht!

Im folgenden werden von ausgewihlten Einrichftungen die
AuBerungen dargestellt:

HfO: 66 Fragebogen / 5 Reaktionen
(davon m = 4, we= 1, {iiber 21 Jahre = 5)
- Frage 44) mit einem ahdersgeschlechtlichen Partner zu-
sammengein ... Wie?

~ Wirken der NVA auf die Perstnlichkeitsentwicklung sollte
erfaft werden!

- Abgtinde zwischen den Probanden

- prédziser Ausdruck / mehr verschiedene und nicht &hnliche
Méglichkeiten ‘

- bei Antwortskala nicht nur die Extreme verbal asusdriicken.
"Vielleicht erhdht das die Aussagekraft bzw. das Ergebnis.
Viel Erfolg!"

IHS Zwickau: 62 Fragebogen / 3 Reaktionen .
(davon m = 2, w = 1, unter 21 Jahre = 1
liber 21 Jahre = 2) *
- nicht so héufige Wiederholung der gleichen Fragen
- Antwortskala verbal ausdriicken / nicht nur Extreme
Antwortmtglichkeiten konkretisieren
keine Premdworte verwenden (w/19)

WPU: 62 Fragebogen / 15 Reaktionen
(davgn m= 6, w= 9, unter 21 aghre = 10; ilber 21 Yahre
=5 <

- "Die Bereiche, was Arbeitsplatz der Eltern und berufliche
Qualifizierung betrifft, miisgen erweitert werden, denn
meine Mutter war damels Ténzerin und somit auf dem Gebiet
Kultur tatig."

- Konkretisierung der Antwortmiglichkeiten-

4] "

- Zahlenangaben (Biicher z. B,) waren schwer zu beurteilen
- Sozialstruktur/GroBeltern

- Platz filr zweili Antwortmglichkeiten
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- n icht unter Zeitdruck (Bedings)

~"Vielleicht ist es auch mal ganz gut, doch mehr in Gespréchen
Moglichkeiten zur Verbesserung zu suchen, nicht daB unsere
Gruppen lauter Formulare ausfiillen, sondern daf wir in diesen
1 ¥2 h lieber zusammnen sprechen. In Formularen ergibt sich
sicherlich oft ein falsches Bild, Gesprédche wiren meiner
Meinung nach giinstigers" (w/19)
0341306

~"Die Fragen miiBten konkreter gestellt werden, Bei meinem

Fragebogen kénnte der Eindruck entstehen, daB ich nur aus

Langerweile Zahlen eingesetzt habe! , \

Aber zu vielen Fragen haben die Antwortpunkte nicht ausge-

f;}ch?; um sich von meiner Person ein genaues Bild zu macheni™
22

0341105

~-"Mehr Fragen zum Warum der Grundhaltunge® (w/21)
0341110

="Fragen zu Grundhaltung Sozialismus sind sehr unkonkret und
miissen beantwortet werden ohne eine MOglichkeit der Begriin-
dung.” (m/21)
0341111
(hat sehr gewissenhaft und durchwachsen ausgefiillt)

~nicht am Wochenende ausfiillen lassen

-Raum fiir Griinde der Meinungen

~gtarke Diff, vorteilhafter

-Entgcheidungsfragen an manchen Stellen sehr unangebracht
~keine Meinung

-"Manche Frage konnte ich nicht eindeutig mit einer Zahl
beantwogten, manchmal h&tte ich leiber mehr dazu gesagt,
um die “ache richtiger zu beantworteni" (w/19)

0341421

TH Leipzig: 30 Fragebogen / 4 Reaktionen

(davon m 5 3, w= 1, iber 21 Jahre = 3
unter 21 “ahre = 1)

Fragen: ausreichend
(nevenbei Geld verdienen?)
¢ Bekanntschaft mit ausléndischen Studenten
e« Wer motivierte fiir urspr. Studienfach?

Antwortschema 1ld8%t nicht immer genaue Beantwortung zu

Zeitfaktor Sfter berlicksichtigen, da vielmals entscheidene
Rolle

Hinweis (bzw. Erwartung) an Auswertung: die Ergebnisse, die
Magsencharakter tragen sind nicht immexr moralisch positiv
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PH Potsdam: 67 Fragebogen / 11 Reaktionen.
(davon m = 1, w = 10, unter 21 shre = 11)

- Fragen miissen konkreter
(z. Be 34 : Arbeitstéitigkeit unter 1 Jahr?)

- Wohnbeding. (Internat) und Vorstellungen der Studenten
dazu erfragen ’ '

- Frage wichtig: inwieﬁeit gibt Studienbeginn Sicherheit, Selbst-
vertrauen und Hilfe beim Einleben?

-1 =6 zu lang kiirzer bzw. weniger
- Fr. 46 Elternteil kann auch Renther sein

-~ Fragen nicht immer eindeutig zu beantworten
begser auch Spalte fiir Bemerkungen zu jeder Fr.

- Wiederholungen

- Antwortmdglichke. nicht immer ausreichend

- oft nur in Extremen mehr Mittelpositionen
- Fragen nach GroBvater nicht zu beantworten

- Auggagen iliber gelesene Biicher in kurzem Zeitraum

HUB: 49 Fragebogen'/ 8 Reaktionen
- (d?von m" 2, wa= 6§ unter 21 Jahre = 5, iiber 21 Jehre =
3

- Interesse: wie die gewonnenen Informationen ausgewertet
und in Prexig EinfluB finden
- Fragen konkreter (sind z. Te. unversténdlich)

-~ Interesse fiir Sinn dieser Porschung (konkreter)
Vorschlédge: '« Einbezug der Studenjen (freiwillig) in Forschung
o Anstelle Symbol im “#Hstchen Pa8bild

- vorgegebene Antworten schriinken eigene Meinung ein (nicht
immer das vorgegeben, was ich antworten mSchte)

- mehr zum Thema Freizeitbeschéftigung (auch Ferientdtigkeit),
da hier Tatigkeit sté@rker nach wahrem Interesse

-~ Bragen zu Bedinge. in Internaten und Vorstellungen der Stu-
enten dazu fehlen

- konkretere Informationen ilber die Untersuchung

- weitsre Bereiche ansprechen (Unterbringung im Studentenwohn-
heim '

TH Karl-Marx-Stadt: 87 Fragebogen / 10 Reaktionen
(davon m = 8, w = 2, unter 21 Jahre = 3
iiber 21 “ahre = 7)

- Fragen zu: Ileistungswillen
(2x) Alkoholkonsum
Niveaulosgigkeit von Discos
Um welteinfliisse untersuchen
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Fragen inhaltlich nieht gut  keine gefiihlsméiBigen Aussagen

méglich
Antworten z. To& zweldeutig (je nach Standpunkt)

- 6 muB konkretigiert werden
(2 x) Ze Be 1) begonders gut 2) sehr gut 3) gu
4) nicht sehr 5) nicht 6§uﬁberhaupt nicht

Wiederholungen vermeiden 6
Fregen zu Charektereigenschaften und Motivationen
Fragen zu allgemein spezieller fragen

mehr Zeit

Fragen zu Gkologlischen Faektoren



