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DEFASCIZAREA UNIVERSITATII ,REGELE FERDINAND I”
DIN CLUJ (1944-1946). EPURARILE
SI COMPRIMARILE CORPULUI DIDACTIC

MIHAI TEODOR NICOARA

Vom insista asupra demascarii ideologice si
practicilor fascismului, convinsi ca nu a existat un
dusman mai mare al culturii si tineretului decdt
fascismul. (Programul F.D.U., 3 martie 1946)

Regimurile totalitare din secolul XX, comunismul stalinist, fascismul si
nazismul au fost inversunate rivale ideologice si militare, care s-au condamnat
reciproc, fiecare in parte creindu-si strategii pentru distrugerea fara
menajamente a adversarilor. De altfel, in ultimii ani ai celui de-al Doilea Razboi
Mondial, din ratiuni ideologice, diferite pentru fiecare dintre aliatii Uniunii
Sovietice, diabolizarea fascismului s-a intensificat, de aceea antifascismul a
devenit un punct central in doctrinele de razboi ,,apocaliptic” ale acestora.
Lupta decisivd Tmpotriva fascismului a fost inscrisda si in Conventia de
Armistifiu semnata cu Romania, de aceea, din 1944 comunistii romani (unii se
considerau antifascisti din timpul razboiului) au monopolizat discursul
antifascist ca pe o forma de a se situa in frontul victorios sovietic, care a dus
greul” rizboiului'. Sfarsitul celui de-al Doilea Rizboi Mondial in mai 1945,
respectiv in septembrie 1945, a fost multd vreme perceput mai degraba ca o
victorie finald asupra nazismului §i fascismului, decit una a democratiei
politice. lata, de ce, din 1944, nu numai in Romania, ci si in Occident s-a
desfagurat o ofensivd agresivd impotriva intelectualilor colaborationisti, desi
epurdrile au creat numeroase controverse. Vocea razbunatoare a unui Albert
Camus exprima o stare de spirit violenta la adresa colaborationistilor, ,,0 minoritate
de oameni care i-au adus ieri (tirii — n.n.) nenorocirea si care i-o vor aduce in
continuare. Sunt oamenii tradarii si ai injustitiei”, Impotriva cdrora se cerea, 2prin
octombrie 1944, ,.0 justitie promta si limitatd in timp, represiunea imediata™.

Tema antifascismului nu era noud in societatea romaneasca, fiind folosita,
atat de catre forfele democratice, cat si de catre comunistii aflati la consemnele

1 . . . . ~ oy . - . . o . .
Discursul antifascist si ,,vanarea” fascistilor a fost favorizata si de continuarea razboiului

impotriva celorlalte membre din Axa: Germania nazista si Japonia fascista.
2 M. WINOCK, Secolul intelectualilor, trad. G. Chirita, Ed. Cartier, Chisinau, 2001, p- 384.
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Cominternului. Redescoperit dupa atacul impotriva Uniunii Sovietice din iunie
1941, antifascismul si-a dobandit o semnificatie distrugdtoare In perioada de
dupa 1944, devenind o justificare a elimindrii din viata publica, din institutii,
inclusiv din universitati, a celor care au slujit, au simpatizat sau au fost suspectati ca
au impartasit idei fasciste®. Fascismul si antifascismul ,,revolutionar” au impartit
scena politica roméneasca, in doud tabere, una a Binelui, cealaltd a Raului.
Reconstructia tarii nu se putea face decat cu oameni ,,noi”, cei compromisi in
regimurile trecute, indiferent de intensitatea vinovatiei lor, trebuiau eliminati de
pe scena publica. Educatia ,,revolutionard” a societatii nu lasa loc de confuzii,
wantifascistul” fiind ,,democratul” angajat in ,,frontul comun antifascist”, pentru
curdtirea societatii de elementele tradatoare. Participantii la ,,actul eliberator”
din 23 august 1944 au fost denumiti antifascisti, luptatori impotriva fiarei
fasciste si constructori ai edificiului noii Romanii. Antifascismul era atunci, in
plin razboi, o atitudine legitimantd a fortei politice comuniste, sprijinitd de
uriasul angrenaj militar-comunist al U.R.S.S. Astfel, orice critica la adersa
Uniunii Sovietice echivala cu dusmania fatd de comunism si ,,deghizarea” in
haina fascismului. La toate cuvantarile sale intre 1944-1948 Gheorghe
Gheorghiu-Dej tinea sa se refere la prietenia cu U.R.S.S., la ,,unirea tuturor
popoarelor iubitoare de pace si de libertate, impotriva celui mai mare dusman al
civlizatiei si al progresului omenirii: fascismul cotropitor’™.

Intre septembrie-decembrie 1944 democratii, care ficeau parte din randul
liberalilor si national-taranistilor, au dorit si ei o curatire a tarii de pro-fascisti
sau pro-nazisti, dar comunistii au inteles prin fascisti pe toti cei care slujisera
vechiul regim burghezo-mosieresc, mai ales cel antonescian. Pericolul ca
Romania sa devind un ,pasalic rusesc” (G. Duca) crea perspectiva
ingrijoritoare c¢a viitorul roménilor era pecetluit pentru multd vreme®. Chiar
din septembrie 1944, dar mai ales dupa 6 martie 1945, sovietizarea Romaniei a
devenit evidentd in viata politica, institutionala si culturald. ,,Noua societate”,
de care se vorbea in mesajele ideologice ale comunistilor avea nevoie de alta
structurd sociald, iar intelectualii urmau sa fie instrumentele de convertire
ale societatii romanesti spre modelul omului nou. Investirea guvernului

2 0. BURUIANA, , Antifascism si nationalism, pretexte in strategia de comunizare a

Romaniei, 1944-1948”, in Xenopoliana (Buletinul Fundatiei Academice ,,A. D. Xenopol” — Iasi),
VII, 1-2, 1999, p. 4.

Acribia cu care propaganda distrugea orice discurs concurent (fenomen intim legat de
natura comunismului) se justifica prin nevoia de legimitimate si de credibilitate in randul
societatii romanesti. Adevarul oficial nu coincidea cu realitétile, propaganda comunistd cautand sa
seduca orizontul de asteptare al membrilor societatii, dar si sa se asigure de obedienta acestora
prin frica si teroare. GH. GHEORGHIU-DEJ, O politica romdneasca de realizari democratice,
Bucuresti, 1946, p. 10.

®  Vezi GH. ONISORU, Aliange i confiuntdri intre partidele politice din Romdnia, 1944-1947,
Fundatia Academica Civica, Bucuresti, 1996, p. 57; de acelasi autor, Romdnia in anii 1944-1948.
Transformari economice si sociale, Fundatia Academica Civica, Bucuresti, 1998.
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dr. Petru Groza (6 martie 1945) a precipitat evenimentele si a spulberat
speranta revenirii la o normalitate democratica. Separarea netd, impusa spatiului
public, in adversari ai comunistilor si ai U.R.S.S., respectiv aliati ai acestora si
implicit ai tarii, ai socialismului, a dus la desfiintarea de pe scena politica a
partidelor traditionale®.

»,Democratii” comunisti au raspuns in toamna anului 1944 unei cerinte
leniniste a propagandei prin fapte, care marturisea o vointd fara echivoc a
demascarii dusmanilor poporului. Pe aceasta propagandd s-au intensificat
demascarile politice, urmate de epurdri demonstrative, care au marcat toate
institutiile statului, inclusiv universitatile, intre 1945-1948. Tot din propaganda
prin fapte facea parte si actiunea acelor echipe de ordine, cu scopuri ,,juste”,
formate din muncitori, care se deplasau acolo unde era nevoie (ca in cazul
reprimarii miscarilor antiguvernamentale si anticomuniste studentesti din 1946).
Nu lipseau nici voluntarii tineri, mai ales, cei care organizau conferinte sau
»luptau” pentru a pune capat saraciei si foametei, in vreme ce organizatiile
comuniste din fabrici §i uzine dideau exemplul muncii stahanoviste. Daca
epurarea din 1944 a Tmbracat aspectul eliminarii elementelor ,,fasciste” si
,haziste”, intre 1945-1948 a avut loc eliminarea elementelor ,anti-
democratice”, pentru ca la inceputul anilor ’50, noua elitd comunista sa treaca la
indepartareca de pe firmament a elementelor ,carieriste”, ,,oportuniste”,
»~exploatatoare si dusmanoase”. Aceste epurdri au fost motivate de ,,grija
Partidului Comunist fata de clasa muncitoare”, pentru ca dusmanul de clasa sa

nu profite de ignoranta ,,partii inapoiate” a acesteia™”’.

*

Incd din septembrie 1944 P.C.R. a lansat o campanie de epurare a
institutiilor publice si particulare de ,legionari, hitleristi, colaborationisti,
antonescieni sau profascisti”, categorii in care oricine putea intra. Miza reala a
epurarilor era demontarea institutiilor vechiului regim in toate domeniile:
justitie, Biserica, presa, administratie, armata si invatamant.

Chiar dupa 23 august 1944 s-a declansat campania de epurare din
universitati a cadrelor didactice cu vederi democrat-burgheze sau anticomuniste
ori a celor care au refuzat colaborarea cu noua putere. indepartarile profesorilor

®  GH. GHEORGHIU-DEJ, op. cit., p. 251. O. BURUIANA, op.cit., p. 2. Gh. Buzatu (ed.),
Romdnii in arhivele Americii. Comunismul trece Nistrul, 1944-1947, Ed. Moldova, lasi, 1992,
pp. XI-XVIII. K. HITCHINS, Romdnia, 1866-1947, trad. G. Potra, D. Rézdolescu, Ed. Humanitas,
Bucuresti, 1996, pp. 533-534.

" D. DOBOS, ,Ingerinte politice in viata universitari romaneasca, 1944-1964”, in Arhivele
Totalitarismului, 11, 4, 1994, pp. 28-32. |. ZAINEA, Politica si administratie in Romdnia
(6 martie 1945-1 martie 1946). Epurarea, Ed. Universitatii din Oradea, 2004, p. 9. D. C. MATA,
,,Limitele , fericirii proletare™: obligatiile fundamentale ale cetiteanului iIn Roméania democrat-populara”,
in Analele Stiintifice ale Universitatii ,, AL I Cuza din Iasi, serie noua, Istorie, LI, 2005, pp. 326-327.
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universitari in toamna anului 1944 erau impuse de prevederile Conventiei de
Armistitiu, asa cum cele din 1947 au fost operate ca 0 masura de comprimare si
rationalizare administrativa si tehnica a invatamantului superior. Platforma-
program propusa de C.C. al P.C.R. tuturor fortelor democratice in septembrie
1944 prevedea explicit: ,,dreapta urd a poporului Tmpotriva acelora care au dus
la pieire floarea natiunii in razboiul nelegiuit hitlerist”. Se cerea ca armata si
intregul aparat de stat si administrativ sa fie curatate de elementele fasciste si
profasciste si sd se treaca la democratizarea tarii, cici ,,libertatile democratice
nu trebuie sd serveascd dusmanilor democratiei (...) Organizatiile fasciste si
profasciste sa fie cu desdvarsire lichidate™®. In privinta atitudinii fata de razboiul
de partea Axei, inca din aprilie 1944 o parte din teritoriul Statului roman era sub
ocupatia Armatei Rosii, sovieticii impunand in institutiile publice persoane
dispuse sd colaboreze cu ei. Universitatile romanesti se declarau in serviciul
politicii nationale, de aceea unii profesori universitari ar fi dorit convocarea
Marelui Colegiu Universitar (permisa de legea Invatamantului universitar),
obligatorie odatd pe an, dar guvernul a refuzat aceasta convocare.

Universitatea ,,Regele Ferdinand I” isi lega speranta de revenirea la Cluj,
ea fiind stramutatd in conditii dramatice la Sibiu si Timisoara ca urmare a
Dictatului de la Viena. Revenirea Universitatii la Cluj a fost legata, de catre
majoritatea profesorilor, de reluarea traditiei universitare de dupa 1919. Dupa
Marea Unire din 1918 se resimtise nevoia unor reforme juridice, administrative,
sociale, politice, culturale, de aceea promotorii innoirilor au fost personalitati,
mai ales oameni de cultura si profesori universitari. Intr-un proiect de lege din
1927 privind cultura publicd se preciza cd, in toatd diversitatea ei, cultura
romana trebuia sa fie nationald, cea mai naltd expresie a specificului etnic, in
vreme ce instructia, trebuia si insemne stiintd si educatie’. Acea conceptie se
regisea si in memoriul profesorilor, adresat in aprilie 1944 maresalului Ion
Antonescu si semnat, din partea Universitatatii ,,Regele Ferdinand I” din Clu;,
de catre profesorii Constantin Daicoviciu, Emil Petrovici, Dumitru Popovici,
Tiberiu Mosoiu, Gheorghe Popovici si altii. Numai cd memoriul a fost
confiscat, intrucat cerea scoaterea din Axa si orientarea politicii nationale 1n
sens traditional, conform intereselor poporului'®.

Din august 1944 atitudinile politice ale profesorilor din universitati,
inclusiv cea de la Cluj-Sibiu, au suferit sensibile modificéri, in sensul unei

8 Vezi, spre exemplu, GH. GHEORGHIU-DEJ, op. cit., p. 10; S. NEAGOE, Istoria politica
a Romdniei intre anii 1944-1947. Crestomatia tranzifiei dintre doud dictaturi, Ed. Noua
Alternativi, Bucuresti, 1996, pp. 55, 83; O. BURUIANA, op. cit., pp. 5-6; M. MOMANU, , Universitatea
»Alexandru 1. Cuza” in anii sovietizarii invatdmantului romanesc”, in Gh. lacob (coord.),
Universitatea din lagi. De la modelul francez la sistemul Bologna, Ed. Univ. ,,Al. I. Cuza”, lasi, 2007,
p. 250; 1. ZAINEA, op. cit., p. 9; D. C. GIURESCU, Uzurpatorii. Romdnia, 6 mart. 1945-7 ian. 1946,
Ed. Vremea XXI, Bucuresti, 2004, p. 112.

° L OPRIS, Al Lapedatu in cultura romdneasca, Ed. Stiintifica, Bucuresti, 1996, pp. 72, 123, 125.

0 Romdnia Noud, XII, 3, 9 sept. 1944, p. 3; 8, 15 sept. 1944, p. 1. 1. OPRIS, op. cit., pp. 72, 123, 125.
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regimul antonescian. in acest sens profesorul Florian Stefinescu-Goangi a
prezentat in 7 septembrie 1944 un Memoriu, perceput ca un imdemn la
inceperea procesului politic in Universitatea ,,Regele Ferdinand I”. Demersul
profesorului  Stefinescu-Goangd era intocmit in termeni neobignuiti in
rapoartele academice si cerea Inceperea curatirii Universitatii clujene de
elementele compromise, chiar schimbarea Senatului universitar, ceea ce a dus la
o grava ruptura a solidaritatii dintre profesori, total inoportuna in acele momente
tulburi, precare si in conditiile provizoratului de la Sibiu. Acest Memoriu
(redactat aproape in spiritul presei de stanga) a prilejuit inceputul unui sir de
dezbateri, dispute si intrigi in Senatul Universitatii, in privinta politizarii
acesteia si a epurdrii unor membrii ,,compromisi” ai corpului profesoral™.

De altfel, in lunile septembrie-octombrie 1944 a inceput un val de
amenintari cu epurarea in toate universitatile din tara, completate de atacuri 1n
presa favorabila comunistilor. Pe fondul unei campanii de presa, care pretindea
ca face elogiul ,,poporului cu constiintd democrata”, s-au lansat articole de
sustinere a ,,migcarii rusesti”’, comuniste, care se indrepta ,,spre o noua agezare a
lumii (...), spre care ar trebui sd se indrepte si democratia romaneasca”. Se
cerea o epurare in toatd tara, nu numai in institutiile bancare, armatd si
administratie, ci si in universitati, 1n astfel de termeni: ,,fiecare cadere de regim
isi are tapii sai ispagitori si e firesc sa fie asa, din spirit de dreptate. Vinovatii de
incompetentd, de rea vointd manifestd trebuiau sd-si ia pedeapsa meritata.
Lucrul acesta il cere neaparat psihologia oricirei revolutii sociale (...) In
numele dreptatii sociale orice actiune de regenerare si e(puratie), oricat de
radicald este legitima”. Epurarea nu trebuia ,,s& cadd In mana pasiunilor
anonime”, nu trebuia sa semene cu o razbunare politica, ci cu o dreptate sociala.

Un atac virulent, sub semnatura XYZ, punea la zid in ziarul Curierul din
Bucuresti pe Rectorului Universitatii ,,Regele Ferdinand I”, profesorul de la
Medicina, Iuliu Hatieganu, acuzat de tradare si dezonoare, de grave ,,pacate”
nationaliste Tmpotriva maghiarilor §i de obstructionarea unui protest antifascist
al unor studenti clujeni. Ofensat de acuzatiiile aduse, profesorul Hatieganu a dat
o replica, denuntand ,,fenomenul morbid care ameninta elitele romanesti” si
aratand ca, in realitate, el ,,si-a facut datoria”, ,,nu s-a pus in serviciul strdinilor,
ci al neamului”. Rectorul clujean nu contesta libertatea presei, dar nu era de
acord cu lipsa respectului fatd de onoarea personala si mai ales cu lipsa de
argumente serioase in acuzarea sa. I. Hatieganu sustinea cd preocuparea sa
prioritard, in ceea ce privea Universitatea din Cluj-Sibiu, aflatd in ,.,cea mai
criticd perioadd” a existentei sale, era doar pe taram stiintific, cultural si
administrativ: ,,mainile mele, buzunarele mele sunt curate si, astfel, nu pot primi
de la nimeni, oricare ar fi el, lectii de patriotism. (...) Singura lege este salvarea

" Directia Judeteand a Arhivelor Nationale (in continuare DJAS), Fondul Universitatea
,~Regele Ferdinand I Rectorat (in continuare URFR), dos. 1362/1944 (nepaginat). Vezi si D. DOBOS,
op.cit., pp. 225, 227.
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natiunii. Singura politica, cea nationald”*?, Profesorul Hatieganu nu s-a sfiit sa
sugereze profetic ,,confuza anarhie” care bantuia tara si institutiile sale in acele
vremuri, care anuntau o rasturnare totala a valorilor.

In apdrarea Rectorului Hatieganu a venit studentimea ardeleani
democrata, in numele careia s-a publicat, in Romdnia Noua din 20 septembrie
1944, 0 Motiune prin care erau dezmintite afirmatiile gazetarului anonim de la
Curierul. Se preciza ca Rectorul nu a impiedicat adunarea studenteasca
impotriva rdzboiului de partea Axei din primavara anului 1944, nu a fost sluga a
nazistilor, ci a avut totdeauna ,,sentimente vadit democratice”. Acea decoratie
primitd din partea statului german era doar pentru merite stiintifice, pentru
faima sa de medic internist. In replicd la Motiune, Cuierul a publicat
Comunicatul Blocului National-Democrat studentesc care dezaproba ,,initiativa
nelamuritd” a studentimii ardelene de a-1 apara pe Rectorul Hatieganu, cel care
a ,tdmaiat” vechiul regim.

O parte a studentimii clujene, desi nu se afla pe aceleasi pozitii ideologice
cu comunistii, incurajau epurarea in Univeritatea din Cluj, In speranta revenirii
la o democratie de inspiratie occidentala. Asa se face ca, Apelul tineretului
universitar national-taranesc din Ardeal, semnat, printre altii, de Horatiu
Ciurtin si Gheorghe Porutiu, era pus sub lozinca ,,Luptdm pentru reorganizarea
vietii studentesti pe baze democratice. Luptim pentru Inldturarea elementelor
fasciste si naziste din Universitate, care trebuie sa devina ceea ce a fost: tribuna
libera de exprimare a parerilor. Luptam pentru stranse legaturi de prietenie cu
tineretul Uniunii Sovietice, Marii Britanii, S.U.A. si al irilor democratice din lume™**.

In ceea ce priveste atitudinile antifasciste, antilegionare ale tineretului
comunist universitar, acestea s-au manifestat altfel si intr-un alt cadru si anume
o adunare a Uniunii Tineretului Comunst (U.T.C), in care s-a facut un
rechizitoriu extrem cde hotarat nazismului si anexei sale legionarismului si s-a
subliniat ,,sensul progresist in care evolueaza societatea (romaneasca — n.n.)
datorita marilor prefaceri”. ,,Tovarasii” au propus ,sarcini concrete” ale
comunistilor in Universitate clujeand si anume crearea de ,,unitati” Tmpotriva
fascismului si a celor care ii slujeau™.

12 Romdnia Noua, X, 13, 21 sept. 1944, pp. 1,3. Vezi si Romdnia Noud, XIl, 24, 4 oct. 1944,
p. 1; 25, 5 oct. 1944, p. 1, 26, 6 oct. 1944, p. 2; 30, 21 oct 1944, pp. 1, 2; 33, 14 oct. 1944, p. 2;
37,19 oct. 1944, p. 2.

¥ bid., 19 oct. 1944, p. 2.

¥ bid., X1, 12, 20 sept. 1944, p. 2. Eliminarea ,fascistilor” a devenit si mai posibild prin
patrunderea comunistilor in Ministerul de Interne. De asemenea, garzile sau formatiunile de lupta
patrioticd, formate din muncitori inarmati erau deja supravegheate de Serviciul de Securitate Sovietic,
NKGB. D. DELETANT, Romdnia sub regimul comunist, in romaneste de D. Razdolescu,
Fundatia Academia Civica, Bucuresti, 1997, pp. 55-56. Visinski era nemultumit de ,.toleranta
exagerata”, care era ,,daunatoare interesului public”, si preciza era necesar ca ,,guvernul roman sa
nu se arate prea tolerant, el trebuie sa faca pasi decisivi, chiar cu riscul de a face uneori greseli”.
Sovieticii sugerau mobilizarea societatii, nu numai in directia sustinerii continudrii ,,infratite” a
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Deoarece Guvernul de dupa august 1944 a avut ezitari in privinta
epurarilor, aceasta sarcina si-au asumat-o sovieticii si protejatii lor locali, care
au profitat de atmosfera de ,,cruciada antifascista”, care era in toi, pentru a se
dezlantui impotriva ,fascistilor” din toate institutiile tarii. Conventia de
Armistitiu, incheiata la 12 septembrie 1944, a reprezentat inceputul conturarii
contextului legislativ al purificarii politice a administratiei publice, fiind vizate
toate categoriile de functionari, numiti in perioada 1938-1944, care au colaborat
cu regimul carlist si cu cel antonescian. Doar la o sdptamana, pe 19 septembrie a
fost publicatd in Monitorul Oficial Legea nr. 461, care se referea explicit la
infiintarea unor comisii de epurare, care aveau rolul ,de a face cercetari
inlauntrul departamentului sau institutiei (universitatile, de pildd) prin toate
mijloacele ce le stau la dispozitie” (art.4) si de a face ,,propuneri motivate”
privind noii membrii ai conducerii, propuneri care ,,nu vor putea fi atacate sau
contestate pe nici o cale” (art.5). Pentru a da legitimitate comisiilor de epurare
urmau si fie alese, in toate universitatile din tard personalitati de prestigiu si
autoritate stiintifica, chiar fortate sa colaboreze, in ciuda convingerilor lor ca
societatea romaneasca trdia atunci momente ,,cumplite”, ,,vremuri de groaza“l”15

In universitati, profesorii care activasera in guvernele anterioare sau care
erau membrii ai partidelor democratice erau deja 1n vizorul epurarilor.
Condamnarea de catre comunisti a opozitiei, ,,prietenoasa” la inceput, s-a facut
de pe pozitii etice, fiind invocate impotriva tradatorilor national-liberal si
national-taranisti toate greselile trecutului istoric. Mai mult, partidele si
guvernele interbelice ar fi condus din umbra ,operatia de fascizare a tarii”.
,Luptele” de la Grivita au fost desemnate drept semnalul dat de comunisti
contra fascismului, impotriva guvernului fascizant national-taranist, care ducea
o politica ,antidemocraticd”, dizolvand sindicatele unitare, comuniste,
»progonind” pe tarani etc. Vina majora, in special a manistilor, era aceea ca
»distrusesera” tara prin angajarea ei in razboiul alaturi de Germania nazista. Mai

razboiului just, antifascist dus de URSS, dar si 1n interior prin ,,lichidarea”, ,,zdrobirea” frontului
intern” fascisto-hitlerist, ca o ,,conditie a independentei si libertatii poporului roman”. Comunistii
isi asumasera in totalitate rasturnarea regimului ,,fascist” antonescian, considerand ca nu putea
ramane nepedepsitd ,clica reactionara” fascistd sustinuta de liderii partidelor ,,istorice”.
Participarea delegatiilor acestor partide ,,istorice” la semnarea Armistitiului cu Natiunile Unite se
facuse cu o ,,indelungata rezistentd” din partea comunistilor, care pretindeau ca guvernul si aceste
partide sabotau executarea solicitarilor din Armistitiu. Comunistii din Frontul National Democrat
cereau aplicarea urgentd a prevederilor Acordul de Armistitiu, care sustinea ,.desfiintarea
organizatiilor de tip fascist”, dar, aceastd prevedere, conceputa in sens larg, iInsemna lichidarea
tuturor colaboratorilor regimurilor trecute. La aceasta atitudine oficialii romani au replicat faptul
ca administratia Romaniei nu mai putea sa functioneze, daca se faceau epurari pe scard larga, asa
cum erau cerute de catre sovietici. Hartuielile si inscendrile comunistilor, articolele de presa, mai
ales ale Scanteii, pretindeau ca rusii considerau intoleranta ,,sabotarea” Armistitiului, de vina fiind
liderii partidelor national-liberal si national-taranist. Practica antifascismului trebuia s ia forme
variate: manifestatii, proteste, acuzatii, procese, uneori insotite de un aer teatral, pentru a sublinia
importanta lor in acel moment. O. BURUIANA, op.cit., pp. 7, 14.
% M. MOMANU, op.cit., pp. 245-246.
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ales taranistii au fost declarati dusmani fascisti, datoritd refuzului lor de a se
constitui un front democratic de luptd antifascist, dupa modelul fronturilor
populare initiate de Comintern in anii ’30. Comunistii au invocat faptul ca
Antonescu a avut sprijinul ,,cercurilor reactionare politice si militare conduse de
Maniu si Bratianu, ce refuzau orice colaborare cu fortele democratice si
patriotice si cu partidul” (comunist — n.n.)".

Vigilenta fatd de fascism a fost subliniata, de pildd, de Lucretiu
Patragcanu, care pretindea ca exista ,aceastd tendintd evidentd din partea
ramasitelor legionare, din partea elementelor reactionare national-tiraniste de a
se camufla, pentru a-si duce mai departe activitatea lor — o activitate ale carei
obiective le cunoastem”. Patragcanu sutinea ca epurarea nu se referea doar la
arestarea si pedepsirea criminalilor de razboi, sanctionarea celor ,,raspunzatori
de situatia dezastroasa a Romaniei”, ci era o conditie preliminara de regenerare
morala a tarii, ce ,,va atinge pe toti cei care au Inteles sa sprijine sau sa se
identifice cu masurile, atitudinile, faptele regimurilor dictatoriale trecute™"’. La
aceste amenintari nu au lipsit nici atitudinile profesorilor care au insistat fata de
menirea prioritar stiintifica si intelectuala invatamantului universitar roméanesc.
In Universitatea Ardealului, prof. univ Gheorghe Popovici a fost printre cei care
au sustinut cd progresul spiritului democratic era o necesitate, dar pentru
institutia universitard era importantd revenirea la normalitate, la activitatea
pedagogica si stiintifica. Prof. univ Predescu-Rion avertiza despre consecintele
grave ale politizarii Universitatii, in care cluburile politice, tirania exercitatd de
vreun puternic al zilei, combinatiile de culise din facultati au impus la catedre
oameni cu totul nepotriviti. Acest ,,dezastru moral” nu inceta decat daca
Guvernul facea o curatire ,,fara slabiciune” a universitatilor.

in octombrie 1944 Rectoratul si Senatul Universitatatii ,,Regele Ferdinand I”,
(elogiata de presa ca ,,vatrd de culturd si de stiintd romaneasca”) sarbatorea
eliberarea Clujului, pregdtindu-se pentru revenirea in acest oras, de care se
despartise in urma ,exilului” de dupda 1940. Desi prioritatea conducerii
Universitatii  Cluj-Sibiu era revenirea la Cluj, In toamna anului 1944
»~democratizarea” sa se facea tot mai remarcatd prin Gruparea Universitara
Democrata. Scopul acesteia era, 1n linii generale, combaterea spiritului fascist si
nazist, promovarea spiritului democratic, apararea drepturilor corpului
profesoral si alte asemenea revendicari. Gruparea avea un Comitet coordonator,
format din profesorii universitari ca Fl. Stefanescu-Goangd, E. Petrovici, D.

6 0. BURUIANA, op.cit., pp. 6-7.

" bid., p. 8. in septembrie 1944 a inceput un val de epurdri in universitati, precum cazul
Mihail Ralea, acuzat de participare la guvernarea carlista, ca ,,stdlp” al acestei guvernari, dar era
etichetat si “aviator stiintific”, care s-a numit pe 3-4 catedre diferite ca specialitate, fapt pentru
care ,.epuratia tebuie sd-1 vanture”. Se sublinia ca ,,vinovatia lui Ralea nu putea fi motivata”. Tot
in aceastd perioada era arestat P.P. Panaitescu. Vezi Romdnia Noud, X, 24, 4 oct. 1944, p. 1; 60,
10 nov. 1944, p. 1 si L. PATRASCANU, Scrieri, articole, cuvantari, 1944-1947, Ed. Politica,
Bucuresti, 1984, p. 97.
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Popovici, Al. Rosca, C. Daicoviciu, L. Rusu, lectorul N. Lascu (casierul
Grupadrii), care se ardtasera receptivi la mersul vremurilor. Printre activitatile
indezirabile in Universitatea Cluj-Sibiu urmau sa fie: activitatea politica la
catedre si introducerea criteriilor politice de partid in judecarea meritelor
universitare’®. De altfel, in toate universitatile roméanesti se cereau ,,revizuiri
necesare”, ,.epuratie”, ,,in randul profesorilor hitleristi”, eliminarea tuturor
acelor care au intrat in corpul universitar de la Constitutia fascista a lui
Carol al ll-lea incoace si numirea unor noi rectori, decani si directori, care sa
prezinte toate garantiile ca vor lucra in spiritual vremii”. La Cluj, inca de la
inceputul lunii octombrie 1944 se produsese schimbarea Senatului universitar,
se alesese un nou Rector, in persoana profesorului Alexandru Borza, actiune
cu caracter politic, fara respectarea Legii invatdmantului superior, iar in
noiembrie 1944 Ministerul Educatiei Nationale pregatea un proiect de lege
pentru dizolvarea Senatelor universitare, in vederea epurarii cadrelor didactice
din invatimantului superior™.

Tonul agresiv al epurdrilor era Intretinut mai ales de catre presa. Ziarul
Romdnia Liberda a initiat, incad din septembrie 1944 rubrica Tribunal al
Poporului sau Figuri de tradatori, un fel de ,,zid al rusinii”, iar profesorii
universitari denuntati erau considerati cu cariera incheiata. Scdnteia $i Romdnia
Libera erau deja experte in septembrie-noiembrie 1944 in ,,vinarea” profesorilor
in salile de curs, seminarii, aule sau biblioteci, in toate centrele universitare din
Roménia. In acest fel a fost ,,demascat” Ton Lupas (1880-1967), ,,otravitor” de
suflete neprihanite de tineri studenti, care I-ar fi ,,omagiat” pe Antonescu sau pe
Hitler. Ca urmare, scria Romdnia Libera din 17 noiembrie 1944, in articolul
Istoria d-lui Lupas, ,cerem imediata confiscare a volumului (Istoria
Romdnilor-n.n.) si judecarea autorului ,,pentru incercarea de a continua
otravirea sufletelor elevilor si de a compromite politica externda a tarii”.
Universitatea trebuia ,,purificatd de toti cei care au transformat-o intr-o oficina
hitlerista”, scria Scanteia, din 22 decembrie 1944%°.

Tot in noiembrie 1944 profesorul Onisifor Ghibu, de la Universitatea
Cluj-Sibiu, se numara printre cei pe care presa 1i numea epurabili, fiind acuzat
de ,,simpatii fasciste”. Dezmintirea sa nu s-a publicat, ceea ce reprezenta
semnalul arbitrariului care functiona 1n cadrul acuzatiilor si ulterior a proceselor
politice21. Profesorul Ghibu era etichetat drept ,legionar” ,tradator de tara”,
“sovin”, care ar fi indrdznit sd vorbeascd despre ,,nemernicia ruseasca” si sa

8 Romdnia Noud, X11, 35, 17 oct. 1944, p. 3; 44, 27 oct. 1944, p. 2; 46, 29 oct. 1944, p. 3; 67,
24 nov. 1944, p. 3.

* DJAN, Fondul URFR, dos. 1362 / 1944 (nepaginat). Vezi si D. DOBOS, , Ingerinte
politice in viata universitara clujeand”, in Anuarul Institutului de Istorie A. D. Xenopol, Iasi,
XXIII, 1996, p.227. Vezi si Romdnia Noud, X1, 67, 24 nov. 1944, p. 1; 70, 28 nov. 1944, p.1.

2 M. BUCUR, ,,Demolarea Universitatii”, in Memoria. Revista Gandirii Arestate, 8, pp. 25-33.
2L Romdnia Noud, XII, 61,17 nov. 1944, p.3.
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sprijine razboiul hitelerist sau, cel putin a dat un inteles favorabil razboiului
mimperialist”. ,,Un grup de studenti” de la Facultatea de Litere Cluj-Sibiu au
facut si ei ,,constatatrea dureroasa” profesorul Ghibu ,trateazd problemele
pedagogice cu cele mai rudimentare criterii stiintifice”, ca foloseste bibliografie
din ,,manuale depasite”, din ,,cartulii ocazionale”, iar limbajul utilizat la cursuri
ar fi inadecvat pentru o disciplina stiintifica. Acuzatiile mergeau pana acolo ca
folosea expresii de exaltare rasista: ,,pedagogia predatd de dl. profesor Ghibu e
sovind si militanta”, universitarii §i studentii stiiind ,,cd adevarata pedagogie
consacratd presupune corectarea obiectiva si neutrald a problemelor de formare
umana”. Memoriul studentilor de la Litere il acuza pe profesorul Ghibu de a fi
»apologetul razboiului sfant”, exegetul imperialismului romanesc. Sa strigam
adevarul cu toata taria, era Indemnul acestui denunt, lansat in numele
studentilor, hotarati sa ,,climine definitiv mentalitatea sovinﬁ”zz.

In vizorul criticii de presa au intrat in noiembrie-decembrie 1944, nu
numai fascistii, ci si cei cu pozitii politice incerte din cadrul Universitatii
»Regele Ferdinand 17, precum ,falsul democrat” sau ,falsul nationalist”,
profesorul universitar Constantin Daicoviciu, ,,un oportunist, care nu intelege
noile timpuri”. Dar nici la Cluj, nici la Bucuresti si lasi epurarea ,.slugilor
dictaturii” nu decurgea in ritmul cerut de centrala moscovita de la sediul
Partidului Comunist®,

in luna ianuarie 1945 epuririle de la Universitatea Cluj-Sibiu vizau din
nou pe fostul Rector, Iuliu Hatieganu, aparat insd de unii medici evrei, care
evidentiau meritele sale in dezvoltarea invatamantului medical. De partea lui
Hatieganu se aflau si multi studenti medicinisti, din fosta Societate de Studii,
drept pentru care au fost etichetati drept ,legionari”, ,huligani”, ,elemente
fasciste”, ,,provocatoare”, un pericol pentru democratie. Mai mult, din
perspectiva studentimii ,,democrate, constiente”, acestia trebuiau dezavuati sau
dusi la puscarie. Noul val de acuze din presa la adresa profesorului Hatieganu,
insemna, de fapt reluare unor mai vechi acuze la adresa trecutului acestuia.
Profesorul Hatieganu era etichetat din nou drept ,,sustinator si slujitor al fostelor
regimuri de dictaturda”, care ,,s-a asezat in fruntea miscarii huliganice de la Cluj
din 19227, a fost rector sub dictatura maresalului Antonescu, a primit favoruri
banesti, a facut trafic de influenta, a atras studentii la fascism, a facut doctor
honoris causa pe un italian fascist, Giudice (Subsecretar de Stat la Cultura
nationala fascistd), a participat la banchete in onoarea nemtilor, a fost decorat de
acestia cu ,,Vulturul german”, dovedind ,,sevilism fatd de hitleristi”, a sustinut
evacuarea Universititii maghiare la 1 septembrie 1944, pentru a asigura
revenirea din refugiu a Universitdtii romanesti. Lovitura de la 23 August l-a
gasit in ,,confuzie”, adicd nu a demisionat din functia de Rector, mai mult, a

22 Romdnia Viitoare, 1, 7, 22 dec. 1944, p. 3; 8, 23 dec. 1944, p. 3.
2z »Epuratia de la Universitatea din Bucuresti”, in Romdnia Liberd, 115, 11 dec. 1944, p. 3;
Romdania Viitoare, |, 10, 29 dec. 1944, p. 3; I, 14, 5ian. 1945, p. 1.
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interzis la 30 august 1944 adunarea studentimii democrate impotriva Dictatului
de la Viena. ,,Faptele sunt concludente... Ramane sa se vada hotararea comisiei
de epuratie”. Din nou Iuliu Hatieganu a dat o replicd in care preciza ca
afirmatiile anonimului Argus din ,,Epurabili” nu sunt adevarate, mai mult ,,sunt
lipsite de buna credinta si improprii sa promoveze cauza mare a democratiei”.
Dar, Argus a insistat, repetdnd sau introducand noi acuze, cum ca Hatieganu ar
fi dat burse studentilor ,,dupa bunul plac”, ca ar fi cedat fara nici un act, o
cladire a Universitatii, aflata la Curtea de Arges, ca sd nu mai vorbim de faptul
ca a introdus in dicutie si faptele fratilor sai, Simion, Emil, si Eugen Hatieganu,
,vedete” in ,scandaloasa afacere de la ORAP”%, Campania de presd dusa
impotriva lui Tuliu Hatieganu nu era o simpla critica, ci un impuls pentru ca
profesorul sa fie ,,judecat de opinia publica”. Iatd de ce a continuat si in lunile
februarie-aprilie 1945, pretinzandu-se noi dovezi, ca, de pilda arhivele grupului
etnic german, din care reiesea ca profesorul ,,a fost considerat tot timpul om de
incredere” al regimului antonescian. Virulenta atacurilor l-a facut pe Iuliu
Hatieganu sa afirme, 1n apararea sa ca a fost constrans sa facad acte contrare
convingerilor sale, dar nu a insistat pe faptul ca a slujit consecvent interesele
Universitatii ,,Regele Ferdinand I”.

Tot de la Facultatea de Medicina Cluj-Sibiu era vizat spre discreditare si
profesorul Gheorghe Buzoianu, acuzat de ,,viziune imperialista”, iar ca argument
se prezenta o cuvantare a sa (tinutd in fata absolventilor de la Medicina in
30 aprilie 1942), cand ar fi vorbit despre ,,devenirea imperiald naturald a
Romaniei”.Tot de la Medicina, profesorul Gheorghe Popovici era acuzat ca ar
fi fost ,,un admirator al Capitanului”. A fost demascat ca a avut legaturi ,,cu cei
mai buni” din Garda de Fier, fiind ,,favorabil” aliantei cu Germania®.

In fruntea listei damnatilor de la Universitatea ,,Regele Ferdinand I” s-a
aflat si prof. Alexandru Borza, ,,agent” sau ,,unealtd a clubului manist”, ,,maniac”,
»trepadus electoral”, ,,dusman al miscarii de democratizare” in randul studentimii
si profesorimii, ,,spirit sectar, strAmt si reactionar”. Profesorul botanist Borza,
Rectorul Universitatii la acea data, mai era acuzat ca ,,apara pe to{i vinovatii de
dezastrul moral si politic al tarii” si, mai grav, era ,,ostil” F.N.D.-ului®.

La 7 martie 1945 dr. P. Groza a anuntat cd va avea loc epurarea
»fascistilor” din viata publica, iar la 2 aprilie, ziarul Partidului Comunist,
Scdnteia, anunta cd urmau sa fie pedepsiti sute de ,,vinovati de dezastrul care se
abdtuse asupra tarii” (element din jargoul comunist, care desemna alianta cu
Germania)®’. In realitate, Guvernul ficuse un alt pas in crearea contextului

2 Romdnia Viitoare, 11, 14, 5 ian. 1945, p.5; 24, 18 ian. 1945, p. 1; 30, 25 ian. 1945, p. 3.

% |bid., 36, 1 febr. 1945, p. 3; 57, 25 febr. 1945, p.5; 86, 31 mart. 1945, p. 1; 90, 5 apr. 1945, p. 1.

% c, TURLIUC, M.N. TURLIUC, ,,Universitatea AlI. Cuza in anii comunismului”, in
Analele Stiintifice ale Universitatii Al. I. Cuza din lasi, serie noud, Istorie, LI, 2005, p. 271. M.
MOMANU, op.cit., p. 247.

2 D, DELETANT, op.cit., p. 62.
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legislativ al ,,purificdrii” pe criterii politice a invatdmantului superior. Era vorba
de Legea 217 din 30 martie 1945, care, potrivit art. 9, stabilea ca toate comisiile
de epurare (exista si o Comisie centrala de epurare) puteau, ,,pe orice cale” sa
adune informatii, chiar si ,,fara ascultarea functionarului cercetat”. Aceasta era
de fapt, o noud lege a epurdrii, pentru ,,curdtarea” administratiilor publice.
»Fascistii si instrumentele lor”, trebuiau sa fie indepartati din viata publica,
strategia folosita fiind delatiunea: ,fiecare cetitean trebuie si devina, deci, un
focar al epuratiei, cici fiecare stie ceva despre fascisti. S& termindm cat mai
repede epuratia pentru a nu fi stanjeniti in opera reconstructiei”. ,Inaltati
spanzuritorile pentru criminalii de rizboi!” era lozinca noului val al epuririlor®.

La 9 mai 1945 ministrul Educatiei Nationale, Stefan Voitec, a dizolvat
toate organismele epurdrii existente atunci si a instituit o Comisie de epuratie
pentru functionarii administrativi ai acestui minister, iar la 12 mai 1945 prin
decizia ministeriala nr. 112/1948 a fost infiintatd Comisia informativa pentru
purificarea personalului didactic si administrativ al Universitatii din Bucuresti,
impreuna cu toate institutiile anexe ale acesteia. Tot la 12 mai 1945 s-a instituit
Comisia informativa pentru purificarea personalului didactic si administrativ al
Universitatii din Cluj, impreund cu toate institutiile anexe ale acestei Universitati,
in conformitate cu dispozitiile art. 9 din Legea 217/1945. Conform acestui act
normativ, din 30 martie 1945 cadrele didactice universitare din toatd tara
erau obligate sa-si intocmeasca memorii de activitate pentru perioada 1938-1944,
dar si declaratii justificative. In strategia schimbarii ordinii sociale, dupa
6 martie 1945 a fost evidentd punerea In aplicare a unui plan de actiune, care
semina cu destructuririle/restructuririle de tip stalinist™.

Si in Ardealul de Nord epurarea a vizat aparatul administrativ pentru
inlaturarea ,.elementelor compromise si nedemne din serviciile publice, dar
campania a capatat amploare in Universitatea ,,Regele Ferdinand 17, atat de
afectatd de greutatile revenirii in sediul de la Cluj*’. La ,,Regele Ferdinand I”
propunerile de scoatere din serviciu s-au facut, de cele mai multe ori, cu
majoritate, iar nu cu unanimitate de voturi, ca la Bucuresti si Iasi. Atitudinea
Rectorului Alexandru Borza a determinat acutizarea disensiunilor dintre acesta
si profesorul Emil Petrovici, ultimul fiind liderul de opinie al curentului care
milita pentru radicalizarea procentului epurarii corpului profesoral universitar
cluyjean Din cauza atitudinii sale conciliante, Rectorul Borza a fost sanctionat
de catre Guvern cu demiterea sa, in martie 1945, din functia de conducere a
Universitatii ,,Regele Ferdinand I, dar si din cea de presedinte al Comisiei de
epurare. Locul sau a fost luat de profesorul Emil Petrovici, care-i avea drept
colaboratori in Comisia de epurare pe C. Daicoviciu, de la Facultatea de Litere

2 Romdnia Viitoare, 11, 89 si 90, 4 apr. 1945, p. 2, resp. 5 apr. 1945, p. 1. Vezi si Adevirul
Ardealului, 1, 5, 5 apr. 1945, p. 5.

% €. TURLIUC, M.N. TURLIUC, op.cit., p. 271.

% Romdnia Noud, XIII, 38, 20 febr. 1945, p. 1.
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si Filosofie, respectiv pe Coriolan Dragulescu, sef de lucrari, de la Facultatea de
Stiinte®. Schimbarea din fruntea Rectoratului Universitatii din Cluj avea sa
accelereze epurdrilor, mai ales pentru ca Emil Petrovici era 1n gratiile
autoritatilor comuniste locale si centrale. Acesta se dovedise receptiv la mersul
vremurilor, la tendintele formulate de conducerea Partidului Comunist.
Anticipand schimbadrile structurale in spirit comunist, pe care urma sa le sufere
invatamantul superior, Rectorul Emil Petrovici si Prorectorul Liviu Rusu, au
actionat Tn asa fel Incat, dupa aprilie 1945, conflictului cu vechea elita
universitara s-a radicalizat®. Spre deosebire de celelalte doua universitati (de la
Bucuresti si de la Iasi) unde s-a manifestat o solidaritate cu universitarii scosi de
la catedrd, la Cluj au prevalat disputele universitare.Vechi conflicte de natura
academica sau politica au fost reiterate, contribuind la alimentarea membrilor
Comisiei de epurare cu tot felul de informatii care au oferit suport pentru
concedieri politice in anul 1945. Au existat §i alti factori de presiune pentru
membrii Comisiei de epurare, care aveau sa directioneze propunerile de
licentiere, intre care se detaseaza activitatea ziarului comunist Romdnia
Viitoare, condus de Decanul Facultitii de Medicina, M. Kernbach®.

Pozitia de aparare a Universitatii din Cluj si a corpului profesoral a
devenit critica in momentul in care guvernul dr. Petru Groza a ignorat
autonomia universitara, ceea ce a starnit reactii printre ,,elementele reactionare”.
Replici de tipul Universitatea nu este a partidelor (...) ea nu se schimbd dupd
partide §i dupa vremuri, dar si atitudini de nemulfumire la adresa abuzurilor
politiei si a reactiilor muncitorimii nu au lipsit, punand in pericol activitatea si
chiar viata cadrelor didactice®. Pentru ca, in privinta Universitatilor,
activitatea Comisiilor informative s-a resimtit foarte repede, procesele verbale
intocmite de aceasta au dus la masuri imediate. Ministerul Educatiei
Nationale, prin Aurel Potop, a hotérat, pe baza rapoartelor intocmite de Emil
Petrovici, Liviu Rusu si Tr. Borza, in conformitate cu dispozitiile art. 2 din
Legea nr. 217/1945, concedierea urmatorilor profesori: Traian Herseni, titular
la Facultatea de Drept, Onisifor Ghibu, titular la Facultatea de Litere si
Filosofie si Al. Olteanu, asistent definitiv la Facultatea de Drept. Licentierea
din serviciu a fost realizatd pe baza studierii raportului ministrului secretar de
stat la Departamentul Educatiei Nationale cu nr. 192.140 din 1945, fiind pusa
in executare din 23 iulie 1945%.

31 Monitorul Oficial, 1945, 105, p. 45; 109, p. 20; 118, p. 13. I. ZAINEA, op.cit., p. 41. D. DOBOS,
,Ingerinte politice in viata universitara clujeana”, p. 225.

¥ L. NITU, ,Distrugerea elitelor politice istorice intre 1950-1955, in Analele Stiinifice ale
Universitatii AL I. Cuza din lagi, serie noua, Istorie, LI, 2005, pp. 333-334. O. GHIBU, Chemarea
la judecata istoriei, I, Bucuresti, 1992, p. 25. D. DOBOS, ,.Ingerinte politice in viata universitara
clujeana”, p. 226.

% Romdnia Viitoare, 11, 104, 21 apr. 1945, p. 1.

¥ C. TURLIUC, M.N. TURLIUC, op. cit., p. 271. M. MOMANU, op.cit., p. 247.

% Romdnia Viitoare, |1, 99, 15 apr. 1945, p. 3. Monitorul Oficial, 169, 28 iul. 1945, p. 1. D. DOBOS,
LIngerinte politice in viata universitara clujeand”, pp. 225-239. I. ZAINEA, op. cit., pp. 284-285.
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Un alt Decret regal, datat in iulie 1945, stabilea ca ,,se indeparteaza (...)
pe timp limitat” urmatorii profesori universitari clujeni: Titu Vasiliu, titular la
Facultatea de Medicind (6 luni), Iuliu Hatieganu, titular tot la Facultatea de
Medicina din Cluj-Sibiu (3 luni) si Grigore Popa, asistent definitiv la Facultatea
de Litere si Filosofie (2 ani).

Referitor la Universitatea ,,Regele Ferdinand I”’, ministrul secretar de stat
la Departamentul Educatiei, A. Potop constata cd exista o bazd solida in
colaborarea intre nationalitatea maghiara si romana, o colaborare ,,sincera, fara
sovinism”. In acest scop se infiintase un comitet de colaborare al studentilor de
la ,,Regele Ferdinand I” cu cei de la Universitatea de Stat cu limba de predare
maghiara, pentru ca sa ,,duca impreuna lupta darza impotriva fascismului, sa
strarpeasca din radacini sovinismul, sd colaboreze pe principii democratice”.
Comitetul Interimar Studentesc, constituit din comunisti, social-democrati,
national-taranisti si liberali, la initiativa lui dr. Petru Groza se implica activ in
Migcarea antifascista, dar, cu toate ,,eforturile” depuse, la 7 iunie 1945 a avut loc
la Sibiu o manifestatie studenteasca ,,cu caracter sovin si antidemocratic” a unor
»elemente turbulente, sub conducerea unui stat major complotist al lui Maniu”.
Aceste ,.elemente” sau ,,naparci reactionare” se faceau vinovate de ,spargerea
unitatii studentesti”, de aceea trebuiau ,,strivite” de catre patriotii adevarati. Intr-un
discurs al lui Radu Stoichita, Presedintele Comitetului Interimar Studentesc,
erau acuzati si unii studentii sovini, care au fluierat un film maghiar, ce rula la
cinematograful Corso din Sibiu®.

Cuvantul de ordine al Guvernului Groza, preluat de presa din iunie
1945 era defascizarea si democratizarea scolii romanesti, ,,dusid cu toatd
hotararea, fara intarzaiere, dar fara o perturbare vatimatoare a invatamantului”.
Trebuia curatita tara de ,,otravitorii sufletelor, elementele fasciste, o ,,obligatie”
impusi de Conventia de Armistitiu®’. Pretextele actiunii in fortd impotriva
acestora era ,,reformarea” imediatd a mentalitatii actualei generatii de elevi si
studenti, defascizarea si democratizarea programelor analitice, reforma legilor
scolare, 1n asa fel incat portile scolilor sa fie larg deschise in fata intregului
tineret, nu numai al acelora cu situatie favorabild. La baza democratiei populare
trebuia sa stea ,,iubirea si buna Intelegere Intre oamenii muncii si intre popoarele
pasnice si doritoare de progres”. La Inceputul lui iunie 1945 Rectorul Universitatii
»Regele Ferdinand I, profesorul Petrovici, le-a mulfumit armatelor sovietice si
romane, maresalului Stalin si primului ministru al Romaniei, pentru ca au dat
posibilitatea ca aceasta, izgonitd la Sibiu si Timisoara prin arbitrajul din 1940,
sd se intoarcd la Cluj. In data de 5 iunie 1945, intr-o marti, pe la orele 12,00,
erau preluate cladirile Universitatii din Cluj®.

% Romdnia Viitoare, |1, 105, 24 apr. 1945, p. 1; 142, 10 iun. 1945, p.1; 144, 13 iun. 1945,
pp. 1, 4; 185, 2 aug. 1945, p. 4.

8" Féclia Democratiei Romdne Ardelene, |, 67, 3 iun. 1945, p. 1.

8 Romdnia Viitoare, |1, 141, 9 iun. 1945, p. 2. Faclia Democratiei Romdne Ardelene, 70,

X9

7 iun. 1945, p. 4. D. DOBOS, ,,Ingerinte politice in viata universitara clujeana”, pp. 226-227.
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*

In vara anului 1945 Guvernul dr. Petru Groza sublinia optimismul
vremurilor, orientarea precisa, aceea de a ,,se face dreptate”. Trebuiau lichidate
si ultimele ramasite ale trecutului Intunecat. ,,Lumea cea noud starpeste
buruienile veninoase ale fascismului”. Universitatea din Cluj era atasatd acestei
directii, nu numai prin licentieri, ci §i prin faptul ca Rectorul Universitati si
Comisia culturala locald au inaugurat la 1 august 1945 Universitatea Libera
Muncitoareasca de la Sibiu, pentru clasa muncitoare ,,dornicad de culturd”. in
cuvantul inaugural, Rectorul Emil Petrovici afirma ca ,fiecare centru
muncitoresc (trebuie-n.n.) si-si aiba universitatea sa”. In acelasi timp, avea loc
arestarea profesorului Emil Hatieganu, etichetat drept ,.fascist”, instigator si
autor moral al asasinatelor de la manifestatia muncitoreasca (2 muncitori au
murlt) organizate de ,,bestiile fasciste”°.

In Romania anului 1946 cuvéantul de ordine al Secretarului general al
Partidului Comunist, Gheorghiu-Dej a fost ,fascismul trebuie distrus”,
sugerandu-se guvernului desfiintarea ,,ramasitelor” acestuia de felul Garzii de
Fier, dar si pedepsirea manifestatiilor fasciste sau profasciste. Discursul
comunist a alimentat o psihologie a urii fatd de regimul democratic anterior,
fiind justificatd urgenta terorii fard iertare si a bataliei finale prin reformarea
societé‘;iim. Conceptul de ,,fascism” a fost asociat celui de ,,reactionarism”, ca o
prelungire a ,sabotajului”’, nu numai politic, ci si economic la adresa
mostenirilor din vechiul regim, ca o atitudine dusmanoasa fata de realizarea
»deplind” a socialismului. ,,Clicile reactionare in descompunere” trebuiau
separate de societate, de corpul sdnatos al muncitorimii, aliatd cu tiranimea
muncitoare, precum si cu ,,intelectualitatea inaintatda”*. in universitati, la fel ca
in celelalte institutii, demascarea ideologiei si practicii fasciste trebuia sa fie
,stiintifica”. De aceea, trebuia atent cercetat ce se ascundea in spatele
formulelor de ,,nationalism” si ,,revolutionarism™. Patriotismul, crestinismul si
nationalismul erau considerate ,,ideologii retrograde si barbare, de aceea t01;1
profesorii care practicau asemenea profesiuni de creddintd trebuiau epurati®’.
acest scop, la inceputul anului 1946 insusi ministrul Stefan Voitec a dlspus
alcétuirea unei Comisii de informare cu privire la epurarea membrilor corpului
didactic al Universitatii din Bucuresti. Directia Invatimantului Superior din
Ministerul Educatiei avea sarcina sa facd propuneri pentru alcatuirea de comisii
de informare similare la toate universitatile si politehnicile din tara. Pentru a

3 Faclia Democratiei Romdne Ardelene, 62, 29 mai 1945, p. 3. Romdnia Viitoare, 188,
3aug. 1945, p. 3; 194, 13 aug. 1945, p. 8; 195 14 aug. 1945, p. 1.

“ 0. BURUIANA, , Antifascism si nationalism ca pretexte in strategia de comunizare a
Romaniei, 1944-1948”, p. 14.

' GH. GHEORGHIU-DEJ, op. cit, p. 134. O. BURUIANA, ,,Modernizarea in discursul
comunist, 1944-1949”, in Xenopoliana, VI, 1-2, 1998, p. 130.

42 studentul Roman. Revista Studentimii Democrate, 1, 1, 15 mai 1946, pp. 4, 6.
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restabili ,,ordinea” in universitatile din tara Consiliul Interuniversitar trebuia sa
elimine agitatiile studentesti.

Sub pretextul instaurarii ,,democratiei” in Universitati si pentru a aduce
pe cei ,rataciti” (profesori si studenti), pe calea cea bund, in mai 1946 s-a
declansat un nou val de epurdri. Fascismul, ,,cu tot cortegiului de calamitati”,
trebuia ,,distrus, prin lamurirea spiritelor si demonstrarea erorilor din trecut™®.
Numai ca, la sfarsitul lunii mai 1946 se produceau in tard mai multe
»~manifestari huliganice”, puse pe seama semnalului de baghetd a unui dirijor
din umbra. ,,Studentii fascisti romani, adapostiti Tn partidele istorice (...) au
transformat Universitatea clujeana intr-un cadmp de lupta al urilor soviniste si
rasiale”. Reactiunea manista a lovit si Universitatea din Bucuresti: ,,studentimea
democrata a dezavuat actiunea... La Timigoara incercarea de greva a ratat, ca si
la Tasi”®. Studentii ,,provocatori”, care au tulburat pasnica convietuire intre
cele doud popoare, in ajunul Conferintei de pace (iulie 1946) trebuiau inlaturati
si pedepsiti, pentru a se realiza ,triumful patriotismului studentimii”, spunea
intr-un discurs tinut la Cluj, ministrul de Justitie, Lucretiu Patragcanu, in sala
Colegiului Academic. Ministrul facea apel la ,,studentii constienti (...), sa nu
dea ascultare agentilor provocatori, care cautd sa-i determine la nefrecventarea
cursurilor”. Agitatorii din universitati urmau si fie ,,definitiv exmatriculati”. In
3 iunie 1946 Ministerul Educatiei Nationale a dat ordin de exmatriculare a
studentilor grevisti. Chiar, a doua zi, pe 4 iunie 1946, Rectoratul Universitatii
din Cluj a decis sa exmatriculeze demonstrativ, pe motivul de a fi instigat la
greva, pe cativa studenti, precum Nicolae Suciu (Litere, anul I), Nicolae Cotarja
(Litere, anul IT) sau pe Valeriu Ananie (Medicina, anul I).

In vara lui 1946 atmosfera care domnea in universitati era tot tensionata,
studentimea fiind majoritar angajatd politic in directia tiranistd si liberala.
Adevarul Ardealului, organul comitetului regional pentru Nordul Ardealului al
comunigtilor, facea apel la ,studentimea cinstitd”, care si-a dat seama de
provocarea ,.fascistilor”, trasandu-i sarcina ,,sa descopere, si demagste §i sa
scoata din randurile ei pe acesti provocatori dusmani (...), care incearcd sa sape
o prapastie Intre muncitori §i tineretul studios. Pentru a evita nsa repetarea unor
asemenea cazuri, pentru a nu mai da prilej reactiunii, fie maghiare, fie
romanesti, s se manifeste este necesara actiunea de curdtire exemplara a
randurilor de elemente sovine, huliganice provocatoare. Studentimea trebuia sa
urmeze exemplul muncitorimii constiente (exemplul Dermatei, unde 72 de
ramagsite horthyste si szalasiste au fost dati afard in ziua de 25 mai) care-si
curdta randurile. Acei huligani provocatori, ramasite legionare trebuiesc dati

* Ibid., p.1. Tribuna Noud, 1, 125, 3 apr. 1946, p. 3; 191, 21 iun. 1946, p. 3. D. DELETANT,
Teroarea comunistd in Romadnia. Gheorghe Gheorghiu-Dej si statul politienesc, 1948-1965, p. 70.
* Adevirul Ardealului, 8 (serie noud), 14 mai 1946, pp.1, 5; 11, 17 mai 1946 pp. 1, 5.
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afara”®. Un alt jurnal din epoca, Studentul roman, dadea vina pentru ,,migcarea
studentilor din Cluj” pe ,,valva cercurilor de opozitie, interesate din umbra de
dezordini”. ,,Elemente legionaroide” din Universitatea din Cluj s-au pus ,,in
slujba vremurilor de rusine ale neamului, (...) pescuind 1n ape tulburi”.
Apelurile Ministerului Educatiei Nationale, de oprire a actiunilor huliganice
studentesti, au dus la masuri severe: 700 de studenti au fost exmatriculati si vreo
900 au fost decalarati repetenti. Era clar, dupa masurile luate, ca acei 1 600 de
grevisti clujeni trebuiau sa fie lasati in afara vietii universitare. Profesorii si
studentii, alaturi de muncitori si trani trebuiau sa formeze unitatea de neinvins,
bastionul democratiei in lupta contra reactiunii, a trecutului (subl.n.).
Reprezentantii tuturor universitatilor din tard s-au intrunit la Bucuresti si au
,infierat cu hotarare incercirile reactiunii de a sparge aceasta unitate™*®,

Pozitia studenteasca antifascistd se regasea in Rezolufia Congresului
National al Studentilor Democragi din 9-11 iunie 1946, care avea loc intr-un
moment cand ,,dusmanii pacii intre popoare, dusmanii independentei natiunilor,
dusmanii culturii incearca sa foloseasca Universitatea pentru interesele lor”. in
acest context, studentimea ,,democrata” 1i evoca pe ,,martirii”’ din batélia contra
fascismului facand si un legdmant: ,,vom lupta cu darzenie si perseverentd
pentru democratizarea Universitatii, pentru inaltarea materiald si spirituala a
poporului, pentru colaborarea frateascd intre nationalititile conlocuitoare,
pentru dezvoltarea culturii noastre nationale si pentru inflorirea scumpei
noastre Patrii”. Tot atunci s-a produs ,,comprimarea” profesorului doctor
Gheorghe Buzoianu, de la Clinica Nas-Gat-Urechi, pentru atitudinea sa
»reactionara”, ,,antimuncitoreascd”, dusmanoasa fatd de popor si pentru ca
»intoxica studentii cu teorii fasciste”. Daca pana atunci profesorul Buzoianu nu
fusese trecut pe lista de comprimari, sustinea colegul sau doctorul T. Muresan,
»€ 0 greseald, care trebuia reparata fara intarzaiere”. In realitate, comisiile de
comprimare trebuiau sa tina seama de criteriul politic, si nu de rationalizarea ori
asa-zisa eficientizare a invatimantului superior®’.

In primivara anului 1947 Rectorul Emil Petrovici insista pentru o
matitudine darza a elementelor inaintate din sanul personalului didactic si al
studentilor Universitatii ,,Regele Ferdinand I”, spre a opune ,,0 rezistenta
hotarata curentelor obscurantiste, cele care au tirit tara spre pierzanie”*®. in
realitate Universitatea din Cluj a fost Tmpanzitd de agenti, care nu ezitau sa

S Tribuna Noua, 179, 7 iun. 1946, p. 3. Adevarul Ardealului, 27 mai 1946 pp. 1, 5; 17,
17 iun. 1946 p. 4,5.

6 gdevirul Ardealului, 11, 17 iun. 1946, pp. 4, 5; 12, 24 iun. 1946 p. 1; Studentul roman, |, 1,
15 mai 1946, pp. 4., 6; 4, 11 iul. 1946, pp. 3,5,7. STELA RUSU, ,,Studenti inainte si dupa
alegerile din 19467, in Analele Sighet. Anul 1946. Inceputul sfirsitului, 3, Fundatia Academia
Civica, 1996, p. 342.

4 Tribuna Noud, 111, 509, 25 iul. 1947, p. 1. M. MOMANU, op. cit., p. 250. C. TURLIUC,
M.N. TURLIUC, op.cit., p. 276.

8 Studentul Romdn, 10, 25 mai 1947, p. 1.
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speculeze orice fel de slabiciuni si care intocmeau dosare de epurare pentru
profesorii universitari. Organele de Siguranta, aflate deja In complicitate cu
comunistii, aveau obligatia sd Intocmeasca listele de ,,reactionari”, care purtau
titlul, ,,Reactiunea de la Facultatea de Litere si Filosofie, respectiv Facultatea
de Medicina si Facultatea de Stiinte ale Universitatii din Cluj”. Cele datate
la 7 si 8 iulie 1947, erau semnate cu numele Condor (sau Condor), probabil un
nume conspirativ. Astfel, nota din 8 iulie 1947, facea referire la cativa profesori
consacrati, precum Yves Auger, Alexandru Borza, loan Breazu, Romulus
Candea, loachim Craciun, Silviu Dragomir, Mihail Dumitru, Gheorghe Giuglea,
Dumitru lonescu, loan Moga, Tiberiu Morariu, Victor Papilian, Emil Panaitescu,
Radu Titeica, Romulus Vuia si altii*® (a se vedea anexa atasata acestui articol).

Pe fondul acestei campanii comuniste, Indreptatd mai ales Tmpotriva
national-taranistilor lui Iuliu Maniu, in august-septembrie 1947 a intrat in
ascutisul criticii Emil Hatieganu, fost profesor si fost ministru, ,,complice al lui
Maniu”, demascat ca tradator, afacerist, demagog, de o ,,Jacomie proverbiala”,
care ,,n-a scris nici o lucrare”, ,a lipsit de la cursuri”, ,,a Incasat taxe de
examene” etc. Tot printre manisti se numara si un profesor de la Catedra de
Drept Constitutional, Erdély, caruia i se reprosa ca a fost numit chiar de catre
,sunchiul Maniu”. Listele de ,reactionari” nu tineau cont decat de criteriul
politic, si nu de rationalizarea sau asa-zisa eficientizare a Invatamantului
superior, care era invocat in propaganda presei comuniste™.

*

Indepartarile de cadre didactice din 1947 au fost epurari politice,
autoritatile universitare, inclusiv Rectorul Universitatii ,,Regele Ferdinand I”,
Emil Petrovici, fiind colaboratoare fidele ale Securitatii si ale Paridului
Comunist. Toti cei consemnati in dosare aveau sa fie eliminati treptat de la
catedrd, mai ales, prin reforma invatdmantului din august 1948. Cei mai multi
dintre profesorii universitari vizati au fost trimisi in puscarie, fiind scosi
definitiv din activitatea stiintificd si culturald. In locul celor epurati sau
comprimati trebuiau recrutate de cadre noi, ,favorabile noilor vremuri”,
caracterizate prin ,,seriozitate si control”.

Comprimdrile din Tnvataimantul superior au creat, insa, mari dificultati in
universitati, punandu-se problema suplinirii catedrelor vacante. Pentru a nu se
afecta mersul ,,normal” al cursurilor se preconiza, la Inceputul anului 1948,
chemarea provizorie de avocati sau magistrati pentru Drept, medici pentru

# DJAS, filiala Cluj, Fond Inspectoratului de Jandarmi Cluj, dos. 54, ff. 1-7. Apud I. DRAGAN,
,,Reactiunea universitard la 1947”, in Tribuna, V, 14 aprilie 1993, p. 8. Vezi si DJAS, Fond URFR,
dos. 26/1944-1948. ff. 29, 76. Tribuna Noua, |11, 562, 26 sept. 1947, p.1; 563, 27 sept. 1947, p. 2; 567,
2 oct. 1947, p. 1. D. DOBOS, op. cit., p. 229.

% Tyibuna Noud, 111, 526, 19 sept. 1947, p. 1. M. MOMANU, op.cit., p. 250. C. TURLIUC,
M. N. TURLIUC, op.cit., p. 276.
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Medicina, considerati elemente de valoare stiintifica, finute pana ieri departe de
cadrele invatamantului superior.

Furia epurarilor de toate elementele ,,incapabile si nedemne” a devenit o
sarcind permenenta a revolutiei culturale din 1948, care a cuprins Universitatea
din Cluj, devenita in cadrul Republicii Populare Romane, Universitatea ,,Victor
Babeg”. Chiar si in anii 1958-1959, cand Universitatea a devenit ,,Babes-Bolyai”,
cu ocazia bilanfului evolutiilor culturale, economice si politice de la 23 august 1944,
se mai pomenea de nevoia de curatire a Invatamantului universitar de ,,zgura”
fascista, mistica si idealista.

ANEXA

Reactiunea de la Facultatea de Litere si Filosofie, respectiv Facultatea de Medicina si
Facultatea de Stiinte ale Universititii din Cluj (Notele din 7 si 8 iulie 1947)51

Facultatea de Litere i Filosofie:

,»Yves Auger, angajat ca profesor universitar cu contract la Catedra de Limba si Literatura
Franceza, (este — n.n.) profesor foarte bun, insd, in manifestirile sale reactionare a fost vazut
numai in cercurile acestora si, in special, freventeazd Cercul Roméano-American din localitate.
Avea legaturi cu personalitati reactionare de frunte din localitate.”;

»Romulus Candea, titular la Catedra de Istorie Universala, a fost liberal Bratienist; dupa
august 1944 nu s-a incadrat in nici o organizatic democraticd; se pare cd a ramas credincios
Partidului Liberal Bratienist, cdci in manifestarile sale este un reactionar, neparticipand, refuzand,
chiar, de a participa la demonstratiile organizatiilor progresiste si democratice. Este un simpatizant
al cercurilor romano-americane.”;

,»Silviu Dragomir, profesor titular la Istoria Sud-Est Europeana, fost ministru Gogo-Cuzist,
a ramas si astdzi un varf al reactiunii in Universitate.”;

»loan Moga, titular la Catedra de Istoria Transilvaniei si Europei Centrale; a fost chemat
in fata Comisiei de epurare dupa 23 august, pentru a explica rostul célatoriei sale in Germania in
timpul lui Antonescu. S-a inscris imediat la social-democrati, pentru a scapa de epurare, insa in
fond si astazi este un reactionar convins.”;

,.Gheorghe Giuglea, titular la Catedra de Filologie Romanica, reactionar convins, neluand
parte si refuzand sa dea concurs organizatiilor democratice, progresiste”;

,Emil Panaitescu, titular la catedra de Istorie antica si Epigrafie, liberal Dinist (P.N.L.-C.I.C.
(Dinu Bratianu); nu s-a incadrat dupa 23 august si In prezent nu colaboreaza cu organizatiile
democratice; a ramas un credincios al dinistilor. Vom reveni cu o alta serie de la Facultatea de
Litere Cluj.”;

,Dumitru Rosca, titular la Catedra de Filosofie generala, foarte bun profesor, insa un fost
decan sub dictatura antonesciand; om de incredere al lui loan Petrovici, sprijinind atunci entuziast
conducerea din timpul acela a Universitatii. Dupa 23 august ia apararea lui Iuliu Hatieganu, care a
fost epurat timp de 6 luni, a colaborat la A.R.L.U.S., insa neloial ataca pe profesorii democrati,
incd are inclinatii spre reactionarism.”;

51 DJAS, filiala Cluj, Fond Inspectoratului de Jandarmi Cluj, dos. 54, ff. 1-7. Apud I. DRAGAN,
,,Reactiunea universitara la 1947, p. 8.
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,,Liviu Rusu, titular la Catedra de Estetica si Critica Literara, a fost exclus insa de la Sibiu
din P.C.R. pentru idei sovine, in prezent fiind dugsman al P.C.R.”;

»~Romulus Vuia, titular la Catedra de Folclor si neincadrat in nici un partid politic, insd se
invarte in cercurile reactionare.”;

»loachim Craciun, titular la Catedra de Bibliografie, incadrat in P.S.D.-L.R. (Lothar
Radaceanu — n.n.), insd activeaza in aripa dreapta a acestui partid.”;

,loan Breazu, conferentiar la Catedra de Istoria Literaturii Roméane Moderne, fost
simpatizant legionar, cunoscut dupa 23 august 1944 ca se manifesta ca reactionar manist.”;

,Nicolae Margineanu, conferentiar la Psihologia Aplicati, manist. inainte de 23 august
lucreaza cu marile industrii, speculand cercetarile de psiho-tehnica. Dupa 23 august 1944 se deda
la manevre oportuniste, sustinut de cercurile romano-americane din localitate si se pare ca el este
acela care face legatura intre Cluj si Bucuresti cu Ambasada Americand. Membru in Comisia de
conducere a Asociatiei Romano-Americane din Cluj. Prieten cu Agentul consular Chappuis (...).
Nu colaboreaza cu organele B.P.D.”

Facultatea de Medicina:

,Marius Hanganusiu, titular la Clinica Balneo si Dietetice, reactionar manist, iar inainte
de 23 august 1944 era membru activ al Societitii Romano-Germane si lua parte la sedintele
grupului etnic german, iar dupa 23 august a camuflat la Clinicd reactionarii urmariti de cétre
politie si pe sasii care trebuiau sa fie dusi la munca. Boicoteaza orice manifestare progresista
democrata §i persecutd pe cei care au semnat apelul catre intelectuali, efectuat inainte de alegeri
de catre democrati si intelectuali.”;

,loan Manta, fost simpatizant legionar, fost cuzist, facind parte din Comitetul de
conducere de la Cluj, sub guvernul Goga-Cuza, fiind seful Plasei Aghires. A fost delegat al
Universitatilor din tard pentru achzitionarea de materiale din Germania, profitind materialiceste
de pe urma aceasta. Venind 23 august nu a vrut sd ia parte la nici o manifestare democratica,
ramanand adeptul ideilor vechi, trecand in tabara manistilor. Pe studentii care-i afla cd se Inscriu
in gruparile democratice {i persecuta la examen.”;

,Mihail Dumitru, titular la Clinica oftalmologica, a fost epurat de catre Antonescu pentru
nereguli administrative §i reabilitat de catre fostul ministru al Educatiei Nationale, lon Petrovici,
membru vechi al Partidului Iui Dinu Bratianu. Dupa 23 august a refuzat categoric de a activa in
randul partidelor democratice, criticdnd pe cei care s-au inrolat in randurile luptétorilor democrati,
refuzand categoric colaborarea in special cu cei din Partidul Comunist, ceea ce denotd ca este
indarjit reactionar. Critica in prezent masurile ce se iau de catre guvern.”;

,~Dumitru Negru, liberal dinist, insa nu a depus nici o activitate; nu vrea si participle la
migcarile progresiste, dar este un speculant extraordinar, taxdnd bolnavii, care sunt complet lipsiti
de mijloace, cu sume enorme, preocupat de starea castigului.”;

,»Victor Papilian, titular la Anatomie umana si Embriologie a fost decan sub legionari si
Antonescu; a fost membru al (partidului) lui Dinu Bratianu, simpatizant manist, iar dupa
23 august se inscrie la social-democrati, ca inainte de alegeri sa mearga alaturi de Titel Petrescu,
fiind cap de lista la Cluj. Oportunist, anticomunist §i antisovietic.”;

»Alexandru Pop, cumnat cu Viorel Tilea, are relatii intense cu cercurile vaidiste si
maniste, iar dupa 23 august ia o atitudine neta contra miscarilor progresiste, neezitdnd a colabora
cu acestea. Reprezinta unul dintre varfurile reactiunii in Universitate si in prezent cauta sa critice
actiunile duse de cétre guvern §i, in special, masurile (pe) care le iau ministrii comunisti din
Guvern. Spera, in prezent, intr-o eventuala schimbare.”

Facultatea de Stiinte:

»Alexandru Borza, titular la Catedra de Botanica Statistica si Fitogeografie, manist infocat,
care a colaborat si cu Armand Calinescu, gasindu-se in prezent in fruntea reactiunii din
Universitatea ,,Regele Ferdinand I” din Cluj, organizand si conducénd cuiburi reactionare foarte
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sistematic. Astfel de cuiburi le-a organizat la Societatea Roméno-American si, in ultimul timp,
cautd s infiinteze IMKA, dar pana in present nu s-a reusit inca nimic. Este unul dintre acei care
instiga sistenatic studentii contra regimului democrat si contra conducerii comuniste din Universitate.”;

,Dumitru Ionescu, titular la catedra de Calcul, eminent profesor, insa in timpul
legionarilor si a lui Antonescu a fost Decan, fiind in acelasi timp un germanofil. Dupa 23 august a
fost absent la toate manifestarile organizatiilor progresiste, fiind un reactionar convins.”;

,»Tiberiu Morariu, titular la Catedra de Geografie Fizica si Geografia Romana, foarte bun
profesor, a fost legionar, fara convingeri, mai mult din oportunism mistic, ficut profesor din
timpul lui Antonescu, a demisionat apoi din Legiune. Dupd 23 august s-a inscris in Partidul
Social-Democrat Lothar Radaceanu din localitate si apoi la Frontul Plugarilor. Are insa inclinatii
spre reactionarism. Nu colaboreaza cu organizatiile democratice.”;

»Sabin Opreanu, titular la Geografie Umana, in prezent este apolitic, nu participa la
manifestarile organizatiilor democratice, insa a fost vicepresedintele Partidului National Crestin,
organizatia de Cluj, in timpul lui Goga-Cuza. Tinea discursuri prin care ataca pe evrei. Astfel, in
anul 1938 dl. Sabin Opreanu, la un Congres al Partidului National Crestin in judetul Cluj, vorbea
taranilor intr-un ton compromititor: ,,in Tara asta nu furau decat jidanii, peste tot locul unde te vei
duce nu vei da numai peste jidani, in toate partile nu vei gasi numai jidani”. Si incheie, spunand
,,am fost, fratilor, in Palestina, am vézut ca in Palestina e destul loc pentru jidani, acolo sa mearga
s lucreze”. In prezent afirma ca este apolitic, insa, In fond a ramas acelasi reactionar fascist.”;

»~Radu Titeica titular la Catedra de Fizicd Moleculara, a fost legionar si in prezent e
reactionar; nu participa la manifestarile organizatiilor progresiste.”;

,.Vasile Alexa, idem.”;

»loan Armeanca se manifestd ca reactionar, nu vrea sd participle la manifestarile
democratice. Nu i se cunoaste trecutul. Se spune ca a fost legionar.”;

.Stefan Manciulea, reactionar in toate manifestarile sale. Nu i se cunoaste trecutul. Refuza
sd ia parte la demonstratiile organizatiilor democratice.”;

,Marian Victor, conferentiar la Fizicd Generald, reactionar in toate manifestarile politice,
refuza sa ia parte la manifestarile organizatiilor democratice.”;

,.Gheorghe Ostrogovici, conferentiar la Chimia Alimentara, reactionar, absent la toate
manifestarile democratice, critica organizatiile progresiste si democratice”.

THE PROCESS OF ERADICATING FASCISM FROM WITHIN THE UNIVERSITY
“FERDINAND I” FROM CLUJ (1944-1946). THE DISMISSALS
AND CONTRACTIONS OF THE TEACHING STAFF

Summary

The last years of World War Il have brought, per ensemble, complex problems for the
“Regele Ferdinand I” University, which, after the Vienna Treaty of 1940, has been functioning in
exile from Sibiu and Timisoara. From 1944 the model of the modern University of Cluj was
brutally converted to an instrument of propaganda for a communist ideology, far fetched from its
original nationalistic vocation. The period of transition from democracy to totalitarianism, 1944-1947,
was marked by a series of events such as: the beginning of the process of politicization within the
University of Cluj, the problems related to the foundation of “Bolyai” University, the return in
1945 of the University to its original sight from Cluj, the students strikes in January-June 1946,
the university repression generally speaking, and particularly the repressions of students, and, last
but not least, the debates of the University Senate concerning the politicization of the academic
environment and the dismissal of some “compromised” members of the teaching staff.
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After 1944, the communists were interested in eliminating all political rivals, therefore the
dismissal threats, followed by the contractions within the Departments of the University of Cluj,
became a cruel reality between 1944-1948. Like all the other Romanian universities, the Cluj
University began compiling “expurgation” dossiers for the so called “fascist” university
professors, and substituting the old rectors and deans with new ones from amongst those who had
adapted to the “new age”. The public stand of the academics has gradually declined after 1944,
when their life and activity has been brought to challenge, the changing values after March 1945
favouring the devotion towards the new regime, and praising less and less the academic
fulfilment. On the background of “democratic” reforms, the new regime authorities have
intensified the brutal isolation, especially of scholars among which a great number of university
professors, by means of massive arrests. The most invoked reasons were: denigration of the
power of the state, opposition to the construction of socialism, or the need to re-educate the
“hostile” elements from within the Popular Republic of Romania.

Keywords: communism, fascism, repression, propaganda, purges, University of Cluj.



