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Sven Felix Kellerhoff, Hitlers Berlin. Geschichte einer Hasslie-
be, Berlin 2005 (be.bra verlag), 223 S.

Der Publizist Sven Felix Kellerhoff (Leitender Redakteur
' fiir Zeit- und Kulturgeschichte bei der Tageszeitung ,,Die
Welt”) schildert den Aufstieg, Sieg und Untergang des Na-
tionalsozialismus in Berlin. Er protokolliert weder die Ge-
schichte Berlins zwischen dem Ende des Ersten Weltkrie-
‘ ges und der Beseitigung des Nationalsozialismus in

“ ﬁ Deutschland, noch portriitiert er den Geist dieser Stadt
‘ M oder des deutschen Diktators - obwohl seine Darstellung
eben diesen Zeitraum umfasst. Seine erkldrte Absicht ist
es nicht, mit wissenschaftlichen Untersuchungen zu Berlin im Nationalsozialis-
mus zu konkurrieren. Somit erwartet den Leser keine Analyse von Herrschafts-
strukturen oder des Transformationsprozesses von Elementen der nationalso-
zialistischen Ideologie in der Gesellschaft. Kellerhoff geht es vielmehr darum,
zentrale Aspekte im Verhéltnis Hitlers zur Hauptstadt des Deutschen Reiches
zu beschreiben und sich der Vielschichtigkeit einer wechselseitigen Beziehung
zu ndhern, die er als ambivalent ansieht und die bei weitem enger und intensiver
gewesen war, als oft angenommen. Der Diktator hatte Miinchen als die wichtig-
ste Stadt seiner Bewegung angeschen, aber sehr genau gewusst, dass er die
Herrschaft {iber Deutschland nur in Berlin erringen konnte. Kellerhoff méchte
Legenden nachgehen und sie mit den Quellen konfrontieren wie auch danach
fragen, auf welche Weise der Aufstieg der nationalsozialistischen Bewegung in
der Stadt und ihre Verankerung in der Bevélkerung vor sich ging. Gemessen an
diesem Anspruch hat er ein Buch vorgelegt, das auf einer breiten Basis gedruck-
ter Quellen, insbesondere der zeitgendssischen Presse, und in sehr lesenswerter
Weise den langjdhrigen und keineswegs zwangslaufig erfolgreichen ,,Marsch auf
Berlin“ (S. 32) der Nationalsozialisten nachzeichnet, und den Weg verfolgt, auf
dem sie die Stadt so griindlich zerstérten, dass die Narben des Krieges und der
Teilung noch lange sichtbar sind.

Berlin war die Hauptstadt von zwei Diktaturen. Die Bedeutung der Metropo-
le liegt auf der Hand: Die wichtigsten staatlichen Behdrden sind dort angesie-
delt, von den Machtzentralen geht die Regierungsgewalt aus. Doch neben der
Funktion als Verwaltungszentrum besitzt die Stadt einen erheblichen Symbol-
wert. Was den flihrenden Kommunisten im SED-Politbiiro nicht gelang, ndm-
lich Berlin trotz jahrelanger Anstrengungen unter ihre Kontrolle zu bringen,
weswegen sie schlieBlich die Mauer errichten lieBen, erreichten die Nationalso-
zialisten 1933 scheinbar {iber Nacht.

Am 30. Januar griff der Fiihrer der NSDAP in Berlin nach der Macht. Auf Fo-
tos und Filmen tiber den ber{ihmt-ber{ichtigten Fackelzug durch das Branden-
burger Tor sicht es aus, als beherrschte er die Stadt. Die Szenen waren aller-
dings Produkte des Propagandaapparates und anldsslich zweier spéterer
Nachstellungen des Ereignisses entstanden. An dem stundenlangen Spektakel
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nahm unmdglich eine Million Berliner teil, wie Goebbels behauptete. Gleich-
wohl sdumten Zuschauer die Strallen, um den Aufmarsch einiger Tausend uni-
formierter Anhénger des Nazifithrers nicht zu verpassen. Der von Kellerhoff zi-
tierte Harry Graf Kessler hatte in sein Tagebuch notiert: ,,Berlin ist heute Nacht
in einer reinen Faschingsstimmung® (S. 90). Kesslers Beobachtung bezog sich
auf das pompdse AuRere der Inszenierung. Der zugleich mit einer Représenta-
tion der Macht verbundene Zweck blieb ihm wie der Mehrheit der Zeitzeugen
verborgen: Mitglieder und Sympathisanten der KPD fiihlten sich wie so oft von
den Schldgertrupps der SA provoziert und lieBen sich noch in derselben Nacht
mit ihnen auf eine StraBenschlacht in Charlottenburg ein. Bei den gewaltsamen
Ausschreitungen erschossen sie einen SA-Fiihrer und einen Oberwachtmeister
der Berliner Polizei. Die beiden Toten gaben der neuen Regierung den Anlass,
die drohende Gefahr eines bevorstehenden kommunistischen Aufstandes zu be-
schworen und sogleich am Beginn ihrer Herrschaft den unvorstellbaren Terror
gegen alle Kontrahenten zu eréffnen. Die Spirale der Gewalt, die alles und alle
in den Untergang riss, begann sich von diesem Tag an auf einer héheren Ebene
zu drehen.

»Hitlers Berlin® ist ibersichtlich in sechs Kapitel gegliedert, folgt der Chrono-
logie der Ereignisse und setzt ein mit dem ersten kurzen Aufenthalt Hitlers in
der deutschen Hauptstadt: Der Rekonvaleszent, der 1916 in einem nahe gelege-
nen Lazarett eine Verwundung auskurierte, weilte zu einem kurzen Besuch in
der Stadt. In den Jahren nach dem Krieg reiste Hitler dann nicht als Tourist,
sondern vorrangig als Bittsteller nach Berlin, um in vélkisch-nationalistischen
Kreisen Spenden fiir die NSDAP zu sammeln. Allerdings konnte die nationalso-
zialistische Bewegung auch nach seinem ersten politischen Auftritt 1922 im
»Nationalen Klub“ vor Offizieren, Beamten und Unternehmern keine Populari-
tdt gewinnen. Die ,,Eroberung” (Uberschrift Kapitel 2) bliecb vorerst lediglich
ein fernes Ziel. Bereits vor dem reichsweiten Verbot der NSDAP im Anschluss
an den Putschversuch im November 1923 hatte sie der preuBische Innenmini-
ster auf der Grundlage des Republikschutzgesetzes in PreuBen Ende 1922 ver-
boten.

Im zweiten Kapitel befasst sich Kellerhoff mit dem schwierigen Aufstieg der
NSDAP in Berlin bis Anfang 1933. Nach der Neugriindung 1925 traten ihre An-
hinger wiederum mit aggressiven Aktivitdten in Erscheinung. Das Gewaltpoten-
tial der SA sollte in Offentlichkeit und Presse Aufmerksamkeit erregen, €s ver-
stirkte zudem Fliigelkdmpfe in der Partei, die auch der 1926 zum Gauleiter
ernannte Joseph Goebbels nicht schlichten konnte und wollte. Er selbst bevor-
zugte diese Strategie, die 1927 zu einem neuerlichen kurzzeitigen Verbot im
Stadtgebiet von Berlin fiihrte. Hitler hingegen hatte offiziell einen legalen Kurs
angeordnet - in diesem Widerspruch bewegte sich der besonders in Fragen der
Propaganda geschickt agierende Goebbels. Kellerhoff widerlegt im {ibrigen die
Legende, Berlin sei eine Hochburg des anti-nationalsozialistischen Widerstan-
des gewesen. Das Wahlverhalten der Einwohner unterschied sich nur geringfii-
gig vom Reichsdurchschnitt. Nachdem die NSDAP bei den Reichstagswahlen im
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Sommer 1932 zwar stirkste Partei, Hitler jedoch trotz des Wahlsieges wieder
nicht Kanzler geworden war, fiel er in der Gunst der Berliner zuriick.

Die Errichtung einer zentralistischen Parteidiktatur erfordert die Eliminie-
rung alternativer Politikentwiirfe. Kapitel 3 zeichnet unter der Uberschrift
»Macht” das Szenarium des innenpolitischen Schreckens der Jahre 1933 und
1934 nach. Gestiitzt auf Notverordnungen, eroberten die zu preufischen Hilfs-
polizisten gekiirten gewaltbereiten SA-Horden die Stralien Berlins: Sie spreng-
ten Wahlversammlungen der anderen Parteien, mit Vorliebe der KPD, ver-
schleppten deren Mitglieder und Anfiihrer, folterten und mordeten. Offiziell
waren ,,die Urheber der Gewalt [...] zu Organen der Staatsmacht” (S. 92) er-
nannt worden, ehe im Sommer 1934 der Enthauptungsschlag gegen die SA-Fiith-
rung und andere unbotmiBige Gegenspieler auch die anhaltenden Spannungen
zwischen SA und NSDAP brutal beendete. Nachdem die politische Konkurrenz
und die innerparteiliche Gegnerschaft gewaltsam beseitigt waren, herrschten
Ruhe und Ordnung, wie sie die Nationalsozialisten verstanden. Diesem Um-
stand und der Dynamik der Propaganda konnte sich kaum jemand entzichen,
der den Versprechungen Glauben schenkte und gesicherte politische Verhéltnis-
se anstrebte. Statistische Daten verhelfen nicht zu zuverldssigen Aussagen {iber
die Zahl der Anhédnger Hitlers in der Reichshauptstadt. Die Zustimmung stieg
von Jahr zu Jahr und die meisten Berliner ,arrangierten sich reibungslos mit
dem System* (S. 115). Kellerhoff informiert dar{iber wie iiber die geplanten und
begonnenen Neubauten in der Stadt: Der Diktator beabsichtigte, Berlin in eine
gigantische Kulisse fiir seine Politik umzuformen. Neben der Verfolgung und
Vernichtung politischer und rassischer Gegner diente das Terrorsystem der
Konzentrationslager unter anderem der Baustoffproduktion, so auch das als Au-
Benlager von Sachsenhausen errichtete ,,Klinkerwerk®. Hitlers architektonische
Ideen wurden nicht realisiert, er steuerte auf den Krieg zu, die Vorbereitungen
dazu banden die Ressourcen, und das Kriegsgeschehen verdnderte die Stadt
grundlegender, als es durch die Verwirklichung der Bauplidne méglich gewesen
wire.

Die beiden abschlieBenden Kapitel des Buches tragen folglich die Titel ,,Hei-
matfront” und ,,Schlachtfeld”. Der Krieg wurde in Berlin geplant und befohlen,
ging von Berlin aus und kehrte nach Berlin zuriick. Die ménnlichen Einwohner
zogen an die Fronten, bis sich die Frontlinien durch Berlin zogen. Die deutsche
Hauptstadt war seit Sommer 1940 eines der vorrangigen Ziele britischer Bom-
benflugzeuge. Aus diesem Grund befanden sich die Berliner friihzeitiger im
Krieg als die Bewohner anderer Regionen. Das wirkte sich allerdings wenig auf
ihre Einstellung zum Nationalsozialismus aus. Anfinglich bildeten zerstorte
Hiuser neue Schenswiirdigkeiten, und die Ergebnisse der Bombardierungen
blieben weit hinter den Erwartungen zuriick. Auch die schweren Zerstérungen
und erheblichen Todesopfer der 1943 erdffneten ,Luftschlacht um Berlin® (S.
164) beeinflussten die Bevdlkerung nicht in dem Ausmal, dass sie sich vom Re-
gime abwandte. Der Zweite Weltkrieg endete erst mit dem Einmarsch der Roten
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Armee: StraBe fiir StraBe, Haus um Haus, jeden Stein von Berlin mussten so-
wijetische Soldaten erobern.

Kellerhoffs Riickblick auf die Vergangenheit Berlins sensibilisiert fiir die Spu-
ren der Geschichte in der heutigen Hauptstadt der Bundesrepublik Deutsch-
land. Davon profitiert der aufmerksame Leser, der Anregungen fiir einen Be-
such erhilt, und die Forschung. Es ist in der Tat skandalds, dass die politische
Unterstiitzung fiir ein fundiertes umfassendes Forschungsprojekt ,,Berlin im Na-
tionalsozialismus® bislang fehlt, gerade weil die ,deutsche Teilung die [...] jiing-
ste Vergangenheit Berlins zu einem geschichtspolitisch umkédmpften Feld mach-
te” (S. &) und Berlin mit der Gedenkstitte Deutscher Widerstand und der
Erinnerungsstétte fiir die Opfer des Holocaust, um nur zwei zu nennen, zu ei-
nem zentralen Ort der Reflektion der Geschichte wurde. Sicherlich ist die syste-
matische Neuordnung und ErschlieBung der hinterlassenen Akten der geteilten
Stadt im Landesarchiv Berlin noch ldngst nicht abgeschlossen, dennoch ist das
kein Argument, das gegen eine dringend erforderliche und die Einzelaspekte
miteinander verbindende Gesamtschau spricht. Detailstudien zum nationalso-
zialistischen Terror, zur Judenverfolgung und zur Stadtplanung, zu Bomben-
krieg und Kriegsende gibt es. Dabei bleiben Fragen offen, die untersucht, ande-
re, die zueinander in Bezichung gesetzt werden miissen, und eventuell wird
auch die beantwortet, weshalb Kellerhoff sich fiir den Untertitel ,,Geschichte ei-
ner Hassliebe” entschied. Fiir eine solche Beurteilung liegen noch nicht ausrei-
chend faktische Anhaltspunkte vor: Die Ansichten Hitlers {iber Berlin scheinen
mehr von Verachtung als von Hass geprégt gewesen zu sein, und die Betliner
liebten oder hassten den Diktator offensichtlich nicht mehr und nicht weniger
als andere Deutsche. Diese Anmerkung schrinkt keineswegs die Bedeutung von
»Hitlers Berlin® ein, sondern unterstreicht sie: Das Buch présentiert in kompak-
ter Form den derzeitigen Kenntnisstand und die offenen Forschungsprobleme
iiber den Nationalsozialismus und die Nationalsozialisten in Berlin,

Dr. Thomas Widera, Hannah-Arendt-Instituts fiir Totalitarismusforschung e. V. an
der Technischen Universitit Dresden, D-01062 Dresden.



