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Konnen Praktiken freier Selbstorganisation in der biirgerlichen Ge-
sellschaft, so wie Hegel sie verstanden hat: als Wirtschaftsgesell-
schaft, politischsein? Kann Arbeit, wenn sie nur aus freien Stiicken
von denen, die sonst Lohnarbeit verrichten miissen, selbst organi-
siert wird, welterhaltende Technik in weltverdndernde Praxis ver-
wandeln? Gegen die prominente Skepsis, die von Marx bis Arendt
reicht, zeigt Peter Tamm, dass dem so ist. Wie die sorgsame Analy-
se von zahlreichen Gesprichsprotokollen und Tiefeninterviews er-
kennen lésst, stofit die Politik der Selbsthilfe im Schatten der Globa-
lisierung zwar auf strukturelle Schranken. Das aber konnte sich mit
dem immer rasanteren Wachstum des informellen Sektors bald
dramatisch dndern.
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I.  Ruckkehr des Politischen? — Die Fragestellung

ALEXIS DE TOCQUEVILLE' bewunderte 1833 in den USA eine Gesellschaft,rdere
Freiheitsqualitat durch ein kommunitdres und demtdches Selbstverstandnis
zahlloser lokaler und nationaler Vereinigungen bstegllt wurde. Diese bewahrten
das Land, wie er meinte, wesentlich vor den Auswénhvon politischer Zentrali-
sierung und Individualismus, schufen sozusagenddimmokratische Substanz der
amerikanischen Gesellschaft. Es gab in den US/Aetaleslokale Gruppen, die sich
seit Beginn des 19. Jahrhundérzsi groRen iiberregionalen Netzwerken mit zu-
meist nationaler Reichweite zusammenschlosserbilsieten in ihrer Struktur das
amerikanische Regierungssystem oft genau nachmBisten von ihnen widmeten
sich der gegenseitigen Hilfeleistung, religidseemndoralischer Erweckung und
suchten darin zumeist die direkte politische Esdheahme. Sie bildeten als freiwil-
lige Assoziationen den Kern der amerikanischen &igresellschatt.

Tocqueville nimmt mit ,,... einer Art religiésen Saiders [beim] Anblick dieser
unwiderstehlichen Revolution...,* wahr, welche Kriaf der Selbstorganisation des
—europdischen— Individuums liege. Aus der ungehgue8en sozialen Differenz
im Ancien Régime mit seiner Ignoranz gegen das hebeiner* Menschen werde
die Macht einer fortschreitenden GleichAdiervortreten und sich unaufhaltsam
durchsetzen.

,Am Ende dieser Entwicklung denke ich mir eine Gleshaft, in der alle

das Gesetz als ihr Werk betrachten, (...) in derldébe zum Staatsober-
haupt nicht eine Leidenschaft, sondern ein bes@mend ruhiges Gefiihl
ist. Da jedermann Rechte hat und sicher ist, sRehte auch durchzuset-
zen, wirde sich dann zwischen allen Klassen einrgkes Vertrauen und
eine gewisse Nachgiebigkeit einstellen, die vomhtaat soweit entfernt ist
wie von der Erniedrigung’

1 TocqueviLLE, ALExis 1985: Uber die Demokratie in Amerika (1835/40)t&fart (Rec-

lam).

Unter den grof3ten Assoziationen z.B die Anciert Aocepted Free Masons (1733), die

American Temperance Society (1826), die Americati-8tavery Society 1833 u.v.a.m.

Vgl. Skocpol, THEDA, 2001: Das birgerschaftliche Amerika — gestern hadte. In

PuTNAM, ROBERT 2001: Gesellschaft und Gemeinsinn, Giitersloh, SEE1.

3 vgl. SocpoL, TH. 2001.
Einige wenige der hier gewéhlten Formulierungenegeauf ein Arbeitspapier des Ver-
fassers zuriuick, das als Vorstudie mit gleichem| Eieer Leserschaft der Universitéat
Flensburg zur Diskussion vorgelegt wurdeswvin, P. 2003: Selbsthilfe als Politik? In:
Arbeitstexte Sozialwissenschaften, Institut fir iSlugie der Universitat Flensburg,
Flensburg.

4 Zum Gleichheitsbegriff bei Tocqueville Vgl. z.B. & Ulrich 1997: Véter der Freiheit.
In: BECK, U. (Hg.): Kinder der Freiheit, Frankfurt (Suhrkamf)333-381.

5  TOCQUEVILLE, A. 1985, S.20.



2 Ruckkehr des Politischen

Beeindruckt von der utilitaristischen Lehre des hhwerstandenen Eigeninter-
esses" betont Tocqueville die erfolgreiche Praxés dmerikanischen Birger, in
freiwilliger Assoziation ihr je eigenes Wohlergehmit dem der Mitburger zu ver-
einigert :

».. da einer so schwach ist wie der andere, vadef in gleichem Mal3e auf
die Hilfe seiner Mitblrger angewiesen sein; uncedaveil3, dass er sich auf
diese nur verlassen kann, wenn er auch ihnen &#iterstiitzung gewahrt,
wird er mihelos zu der Einsicht gelangen, dal3 s&jenes Interesse mit
dem der Allgemeinheit zusammenfalft.

Hier bereits erhélt eine emphatische Sicht auf keme Verséhnungsleistun-
gen einer burgerschaftlichen Gesellschaft die Ktatian eines pragmatischen
Aufgeklartseins:

.Im ganzen glaube ich nicht, dass wir [Franzosef .JP egoistischer sind
als die Amerikaner; der einzige Unterschied bestkdnin, dass der Egois-
mus dort aufgeklart ist, bei uns dagegen niéht."

Der Auszug in eine Moderne der intellektuellen pigitischen Entfesselung
wird zum Thema dieses diagnostischen und progebstis Blicks Tocquevilles in
der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts. Aufkl&rkeisEmphase, gespeist aus dem
Erlebnis zweier Welten in ihrer kritischen Funktioach ,innen® mag die Gefah-
ren einer heraufkommenden Massen- und Marktgehkaliszu Recht ausblenden:
bei Tocqueville ist dies bereits 1835 nicht mehr Hall, wenn er ein Bild einer
Lunubersehbaren Menge" von Menschen entwirft, dié srastlos um sich selbst
drehen, um sich kleine und gewd6hnliche Freudenerachaffen.” (343) Im Blick
dieses Skeptikers mdgen noch wir uns in unsereef@egrt ertappt wissen: ,Die
ersten geben die Freiheit auf, weil sie sie fuabgich, die zweiten, weil sie sie fur
unmaglich halten®

Vor diesem Blick erscheint sie schon, die dezirsievte dezimierende Welt des
Notwendigen, die BINNAH ARENDT mehr als einhundert Jahre spéater einen Welt-
verlust nennen wird. Neben die verdinglichende &mbterung und die Entgrenzun-
gen der neuzeitlichen Welt stellt sie den Verlwest gErscheinungsraums” des poli-
tisch handelnden Biirgers in einer ausgreifendenrktMaGesellschaft. Ganz im
Geist Tocquevilles stellt sie klar:

Vgl. TOCQUEVILLE, A. 1985, S.254.

TOCQUEVILLE, A. 1985, S.24.

TOCQUEVILLE, A. 1985, S.257.

Zu denken ist hier z.B. an die Wirkung dettres Persanellontesquieus.
10 TocquEviLLE, A. 1985, S.3509.

© o N o



Rickkehr des Politischen 3

s[Politische] Macht aber besitzt eigentlich niemarsie entsteht zwischen
Menschen, wenn sie zusammen handeln, und sie versidt, sobald sie
sich wieder zerstreuer™

Kommunikative Macht wird von Hannah Arendt an déferitlichen Raum, den
Raum des offentlich wirksamen Auftretens und Speeshgebunden. Die seit etwa
1880 dynamisierte Entwicklung zur Weltgesellsclsédht sie als einen Prozess des
Niedergangs des Nationalstaates, das katastrophdieeten totalitdrer Systeme
nennt sie eine substanzielle Entstaatlichung vditilRovor allem aber, so wird
man sie verstehen missen, erodiert die politisareit@t in einer Welt distanzloser
Praxis der Bewaltigung sozio6konomischer Zwéngestddiz zu einer als privat zu
begreifenden — 6konomischen— Notwendigkeit macht-Héinnah Arendt eine der
Voraussetzungen politischer Kommunikation aus. BErstder Unterscheidbarkeit
der politischen Subjekte im Akt des Miteinander&jrens, in der o6ffentlichen
Anwesenheit des Anderen entsteht die Welt als gesaei geteilte Welt. Di&i-
nebnungerder modernen Massengesellschaft sind deshalb darsdfierBerau-
bungen ,Weltentfremdung” ist allseitig. Das Private, dler Knechtschaft so sehr
verwandte Notwendigkeit, obsiegt tber die Freikait Politik, Gber das kommuni-
kative Handeln als stete Erneuerung der Freiheit.

Die gleichermal3en reduzierte wie reduzierende Raligierungsdynamik einer
entwickelten — meint: entfesselten — kapitaliststhModerne wird scheinbar
unausweichlich als Kultur des Marktes und seineik@in globalisiert. Vor diesem
Hintergrund erscheint der Politikbegriff Hannah Adés mit seiner Trennung vom
Gesellschaftlichen, verstanden als Sphare multidgio@aler Tatigkeiten, vollends
anachronistisch. Die — idealtypisch zu begreifeade@ennung des Politischen vom
Oikos ist historisch spéatestens aufgehoben mittéstehung eines gesellschatftli-
chen Handlungsraums der (Wirtschafts-) Subjek&n aiit einer Vorstellung von
Wirtschaft, die das System arbeitsteilig verbundedgbjekte auf das Territorium
des entstehenden Modernen Staat der Neuzeit ausd€rar Physiokratismus hatte
noch eine Vorstellung eines landesweiten groRera@sgius (Haushalts), schuf
aber mit seinem systemischen Denken die Voraussgerumodernen volkswirt-
schaftlichen und damit auch gesellschaftlichen tetmsl Die Ausbildung syste-
misch autonomer Sphéren 6konomischen Handelns gendden allgemeinen
Differenzierungsgewinnen der modernen Gesellschafiarer operationalen Kon-
zentration entfalten diese Systeme mit ihren hdek&een Kopplungen eine
scheinbar grenzenlose Dynamik effizienter Okonomik.

Man wird nicht ernsthaft Hannah Arendt eine histchi unzulassige Ubertra-
gung eines normativen Politikbegriffes attischeschnitts in die Moderne anlasten
kénnen. In ihrer Archaologie des Politischen, iasgir ,Denkiibund? indes wird

11 ARENDT, H. 1981: Vita activa. Miinchen, S.252.

12 BenHABIB, SEYLA 1992: Selbst im Kontext, Frankfurt, S.99. Man winddiesem von
Agonalitat gekennzeichneten Begriff des politiscitandelns eine Nahe zum sozialen
Spiel entdecken kénnen: ,Alles Spiel ist zunéchsies Handeln. ... [Es] steht auf3erhalb
des Prozesses der unmittelbaren Befriedigung vowéNatigkeiten und Begierden, ja es
unterbricht diesen Prozess.b@RN HuizINGA, 1987: Homo Ludens, Reinbek, S.16f).
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der Freiheitsverlust erkennbar, den eine der Eirdsionalitat einer Marktgesell-
schaft verhaftete Politik beklagen muss. Arendtden spéteren Schriften stattfin-
dende Auseinandersetzung mit dem 6ffentlichen Atdtr assoziativer Subjekte, in
denen das —revolutiondre— freiheitliche Setzen pwlitischen Impulsen, das ,An-
fangen®, seine modernen Akteure findet, ist deshalbkonsequent.

Die Problemstellung der aktuellen Suche nach Foreiear zukunftsfahigen
politischen Verfassung in einer Welt globaler Imtggpns- und Ausdifferenzie-
rungsdynamik sei damit hier zunéchst angedeutetgdgenwartigen Fortgang zu
einer ,postnationalen Konstellation“ (Habermas) inien Legitimitats- und Steue-
rungsdefiziten gerat neben den Verfassungsrech&sirauch eine zivilgesellschaft-
lich verstandene, dezentralisiert auftretende komikative Macht wieder in den
Fokus politischer Diskurse. Nicht soziale Bewegungds Subjekte landesweit
operierender Gegenmacht, sondern das soziale Metz,gekoppelt mit weiteren
Netzen freiwillig assoziierter Burger wird zum Hofingstrager von Repolitisie-
rungs- und Reintegrationsstrategien. Darin entsieBt ein —notwendigerweise
unscharfes— Bild eines ,Modus der Belagerung“ defitipchen Systents durch
freiwillige Assoziationen, aggregiert zu einer Sgghdebensweltlich verankerter
,autonomer Offentlichkeiter*, einer ... Vielzahl von tiberlappenden internagion
len, nationalen, regionalen, kommunalen subkulkemeArenen.*

In diesem Bild tritt gleichsam noch das sich auBerpPublikum® hervor, zu
unterscheiden von den ,vermachteten Akteuren (lHabs) eines Verbéandeplura-
lismus. Als eine ,weltweit zivilisierende Gestalgsmacht*® thematisiert hier
selbstorganisierte Solidaritdt autonom die allf@h Zumutungen systemischer
Funktionslogiken.

Diese prozedurale ,Ruckbindung* zentralisierter ktaan ,periphere* Ver-
standigungsprozesse wird flRIGEN HABERMAS zu einer elementaren Legitimati-
onsquelle nationaler wie transnationaler Politik.

Mit einer solchen Vorstellung peripher umlagerter@systeme entsteht die
Frage, ob eben diese kommunikative Kraft dem Pgnaaigenuin politischen En-
gagements gehorchen muss, um sozusagen ins Bifthssen. Jirgen Habermas
spricht von

-+ jenen nicht-staatlichen und nicht-6konomisch2asammenschliissen
und Assoziationen auf freiwilliger Basis, [die] problemlésende Diskurse
zu Fragen allgemeinen Interesses im Rahmen velatstaOffentlichkeiten
institutionalisier(en).

Mit seiner Betonung des diskursiven Designs didsssoziationen bleibt Ha-
bermas in eben jener demokratietheoretischen Sper agonalen politischen Kul-

13 Vgl. HABERMAS, JURGEN1998: Faktizitat und Geltung, Frankfurt, S.626.

14 HaBerMmas, J. 1998, S.622.

15 Haermas, J. 1998, S.452.

16 Hasermas, J. 2001: Rede zur Verleihung des Friedenspreisesielesschen Buchhan-
dels in Frankfurt.

17 vgl. HABERMAS, J. 1998, S.443f.
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tur, deren ,unverzerrte" (Habermas) Kommunikationgpsse angesichts bekann-
ter marktgesellschaftlicher Imperative permanentaine nachhaltige programma-
tische Kraft ringen miisséfl.

Die mit dieser Untersuchung aufgenommene Frageagegen unterlegt von
der Hypothese, dass angesichts veranderter MusterEdgagemeritsrelevante
politische Gestaltungspotentiale auch jenen Astomen entwachsen, deren Ta-
tigkeit — in unserem Sinne — dem Bereich des Rivauzuordnen sind. Empirische
Befunde sagen bisher kaum etwas Uber die Berecigtigines solchermafen erwei-
terten demokratietheoretischen Blicks, zeigen waiiér Tendenzen einer Privati-
sierung der Tatigkeitsmuster jenseits von StaatEmeerbswirtschaft an. Die Fra-
gestellung der Studie schlief3t hier an, u.a. betgiim Hinweisen aus Forschungs-
befunden zum aktuellen Wandel eben dieser Engagsmskiuren®® Individuali-
sierung und Temporalisierung des Engagements, B&tenung von Entfaltungs-
werten gegenuber traditionellen birgerlichen Pféchund nicht selten auch die
Bewadltigung je eigener Problemlagen kennzeichnesediDynamik in den sich
aktuell deutlich ausdifferenzierenden Sphéaren fithger Assoziationen und ,bir-
gerschaftlicher* Tatigkeiten.

.Das Engagement wird dabei zu einem Ort, bei defbs8eezug und Ge-
meinwohlorientierung eine Verbindung eingehen, stieohl fir die indivi-

duelle Lebensfihrung und Sinnkonstruktion als afichdie gesellschaftli-
che Entwicklung und den Zusammenhalt von zentiéeteutung sind*

SAMUEL BARBER beschreibt — ganz im Sinne der Kritik Hannah Atsrédeinen
gegenwartigen ,angstlichen Riickzug ins Private.fieEsolche Verfallsdiagnose
bedarf der Relativierung. Hochdifferenzierte Gesiaften bieten in ihrer Komp-
lexitat nicht nur eine steigende Zahl véAmlassenzur informellen Kooperation,
sondern sie schaffen auch eine zunehmende Offeftinedin hochselektiveasso-

18 Die angezeigten Zweifel werden m.E. genahrt duliehBefunde JRGEN GERHARDS zU

den Qualitaten peripherer Diskurse. VergkRBARDS J.: Diskursive versus liberale Of-
fentlichkeit. In: K.Z.f.S.u.S. Jg. 49, 1997, Nr.&1ff.

Vgl. weiter unten: HINER KeupPpPet al. 2000; auch: #iMUTH KLAGES 1999.

MAYER, MARGIT 1996: Social Movements in European Cities: Trams#i from the
1970s to the 1990s, Berlin.

Auch: Kiaces, H. 1999: Individualisierung als Triebkraft birgehaftlichen Engage-
ments Empirische Fakten und Folgerungen. IsTKER, H.-H. NoLL und E. PRILLER
(Hg.): Perspektiven gesellschaftlichen ZusammeshBkrlin (Sigma).

Auch RoseNMAYR/ KoLLAND 1998: Mein Sinn ist nicht dein Sinn — Unverbintkeit
oder Vielfalt — mehrere Wege im Singletum. Iredg, U. (Hg.) 1997.

Auch: KLaces, H. Zerféllt das Volk? Von den Schwierigkeiten deodernen Gesell-
schaft mit Gemeinschaft und Demokratie. VortragRehmen der September-Akademie
1998. In: KAGES, H./GENsICKE T. 1998: Wertewandel und birgerliches Engagement an
der Schwelle zum 21. Jahrhundert, Speyerer Forgitenichte, 193/1998.
EnQUETEKOMMISSION ,Zukunft des Birgerschaftlichen Engagements* desit&hen
Bundestages, 2002: Bericht. Birgerschaftliches Engage auf dem Weg in eine zu-
kunftsfahige Birgergesellschaft, Opladen (LesBe)22.

19
20

21
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ciational life. Jenseits offentlich auftretender und medial &ksér sozialer Bewe-
gungen sind es dann eben auch lokale Netzwerke,kiiénen Erzahlungen®
(Klaus Schmals), denen, so die Hypothese dieseeifrpolitisches Handeln ent-
wachsen kann.

Folgen wir diesem Blick weiter, ist zu fragen naten als ,politisch* auszuma-
chenden Funktionen jener Assoziationen, die zun&atse genuin politische Mo-
tive tatig sind. Es sind dann z.B. mégliche Thegiatungsleistungen dieser Grup-
pen, ihr Hinausragen aus ihren spezialisierten difentlichkeiten zu erértern.
Daruber hinaus beruhrt ihre Sozialisationsfunktairekt die Dimensionen des
Sozialkapitals, einer heute angesichts zahlreiBrasintegrations- und Entpolitisie-
rungsthesen nicht eben zuféllig viel gefragten BEzsggesellschaftlicher Integration.
In der formulierten Frage soll hier also unmittelleane Qualifizierung dessen auf-
gegriffen werden, was als Sozialkapital einer giedellschaftlichen ,Tatigkeitsge-
sellschaft? vielerorts zum Thema geworden ist.

Auf unterschiedliche Diskurse zu diesem Begriffwieisen, tauchen in der Fra-
ge des theoretischen Anschlusses dieser Studieeidtd semantische Probleme
auf. Von RERRE BOURDIEU, der ,soziales Kapital“ vor allem als Stellgliedr fin-
und Exklusionsprozesse versteht, ist keine ungélerce Linie zu aktuellen Model-
lierungen mehr zu ziehen:dRERT PUTNAM betont die gesellschaftliche Integrati-
onsfunktion sowie den Beitrag des SozialkapitalsSteuerungspraxis eines politi-
schen Korpers, schliel3t dann mit einer gewissens&guenz z.B. soziale Protest-
bewegungen begrifflich weitgehend &dfie Putnamsche Perspektive versteht die
Akkumulation von Sozialkapital als préapolitischessBhehen. Es wird diese Studie
also Uber den inklusiven Charakter assoziativeigkéiten hinaus auf deren exklu-
dierende Funktion sehen muissen.

Der bereits von Tocqueville so hoch geschatzteleé®iebkrt freier Assoziatio-
nerf* fiir die demokratische Substanz einer Gesellsetaftle ein geradezu klassi-
scher Topos der politischen Theorie. Vor dem Hgnend der dramatisch aufbre-
chenden Frage nach der demokratischen Legitimgastnationaler Politik wird
man in den gegenwartigen Diskursen zur Zivilgesbldt eine Renaissance dieses
Denkens sehen kénrménDamit gerét auch eine belebte Szene urbanistidise
kurse um eine sich gewissermal3en revitalisiereziddgesellschaftlich begriffene
Stadt in den theoretischen Horizont der Studee Stadt als identitatsstiftende

22 KUHNLEIN, I./MuTz, G. 1999: Individualisierung und biirgerschaftliciisgagement in

der Tatigkeitsgesellschaft In1ddLER, E, NoLL H.-H. undPRrILLER E. (Hg.) 1999.

Vgl. dazu z.B. MYER, M. 2002: Soziales Kapital und Stadtentwicklungdioh- ein
ambivalenter Diskurs; In: KUs, M. 2002: Blrgergesellschaft, soziales Kapital uridito
le Politik: theoretische Analysen und empirischeuBele, Opladen.

Der Begriff unterstellt die freie Bildung der Assationen, nicht etwa deren ,Freiheit"
Partizipatorisch ausgerichtete Bewegungen derr 1xd 80-er Jahre in der Bundesre-
publik lebten nicht so sehr mit den Vorstellungem Vreier, spontaner Assoziation als
vielmehr von institutionalisierter Mitbestimmungrvelebisziten u.A.
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Gemeinschaftsforffi ist historisch und funktional an die Stadt als Radifferen-
zierter und hochkontingenter Kommunikation geknitadt ist gleichermalen
langst ein Raum ,sozialer Landschaften* (Martin vsiy) geworden, der sich ohne
soziale Fixierung auf den Ort fur die Einflisse lkeer ,Aulen“-Beziehungen
offnen kann und muss. Diese Dualitat hat Bedeufiingie Demokratietheorie und
greift in die vorliegende Fragestellung direkt der priméare Ort der Selbsthilfe ist
die Kommune. Dies ist auch dann der Fall, wenn sichesichts weltweiter Ver-
netzung von Selbsthilfe-Strukturen ihr Raumbezugtiglh aufzuheben scheint.
Zumindest in der Form konsistenter Gruppen hat-dieht-virtuelle— Begegnung
einen hohen Rang. Treten diese Gruppen als AnbieteDienstleistungen zuneh-
mend auch auRerhalb des Ortes in Erscheinung,d#nBimensionen der Gegen-
seitigkeit in der ortsgebundenen Binnenstruktur ifelles vielféaltiger. Entspre-
chend wird der Raumbezug der zu befragenden Akteuren deutlichen Sektor
innerhalb des Fragehorizonts der Studie ausmadbenSuche — z.B. nach der
.S0ziale(n) Stadt* (HauRermann) — meint Potentiatan Blrgerbeteiligung bei
Entwicklungsplanungen und ,Quartiersmanagement kndpft deutlich an ge-
genwartige ZivilgesellschaftsdebattenarEin Begriff, wie etwa der einer ,Zivi-
le(n) Urbanitat?® reklamiert fiir sich eine stadtspezifische, reflexVerarbeitung
gewissermalen verdichteter sozialdkonomischer uolitisgcher Problemlagen.
Solchermafen zu einer begrifflichen Folie einedtipohen Handelns als ,Materia-
litat des Stadtischen” (Walter Prigge) generiggnalisiert dieser Begriff allerdings
zunachst erstmal einen erheblichen Empiriebedarf.

Mit dem anschlieRenden empirischen Teil der Aristieine offene, ,qualitati-
ve* Anndherung an das Feld geplant, ein explorativerfahren der Generierung
und Schéarfung der skizzierten Hypothese zur poligs Dimension eines Netzes
von Selbsthilfe-Akteuren. Erste Befragungen in ginerbereitenden Stadium der
Untersuchungen legen die Vermutung nahe, dass ai@lflee der kooperativen
Selbsthilfe, der man sich tétig verschreibt, von éé&teuren nicht auch zwingend
als politische Praxis verstanden wird. Der gewa8kbsthilfe-Sektor kooperativer
Eigenarbeit weist zwar national vernetzte Debatiaf)y die dartber hinaus auch

26 |dentitat der Stadt aus Kommunikationsgrundretht€aesLe, HARTMUT 1995: Ein

sozialhistorischer Blick auf die europdische In&ign; In: Jahrbuch der Berliner Wis-
senschaftlichen Gesellschaft.

Z.B. ScHMALS, KLAaus M./HEINELT, HUBERT (Hg.) 1997: Zivile Gesellschaft. Entwick-
lung — Defizite — Potentiale, Opladen.

PRIGGE, WALTER, Reflexive Urbanitat - Politische und kulturelle §nitat im Stadti-
schen. In: VENTZ, M. 1992.

Stadt als eine ,,Gegenwelt* (BLMANN /SAUNDERS) souverdnen Verstandigungshandelns
ist als Kultur nicht allein auf eine raumliche Ldik# bezogen. Gegenwelt im Sinne ei-
ner Abwehr globaler Bezlige wére Regression, die Kexitit und Differenz nicht ver-
arbeiten kdnnte. Sie boéte in ihrer Konsequenz kigikeitliche Perspektive.

Dazu auch: DBieL, HELMUT: Integration durch Konflikt? In: RiEDRICHS J. 1999: Sozia-
le Integration, Opladen [u.a.] (Westdt. Verl.), Két Zeitschrift fiir Soziologie und Sozi-
alpsychologie, Sonderheft 39.

und: DuBIEL, H. 1992: Konsens oder Konflikt?. In:8NTz, M. 1992, S.217-224.
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international Anschluss haben, damit aber ist (diae zunachst instrumentelle
sozialokonomische Funktion der Netze hinaus nochtsigesagt.

In der skizzierten Fragestellung bleibt also zuséder Widerspruch einer Su-
che nach ,dem Politischen“, dem Ausgang aus demafPrit also, in der doch eher
Lprivat® zu nennenden Tatigkeit der Selbsthilfe. iEisdies der Versuch, tber Vor-
stellungen des offentlichen Raumes als genuinigatier Sphare hinaus zu denken.
Die Einbringung einer zunéachst als sozialokonomiggtklassifizierenden gesell-
schaftlichen Erscheinung in den Kontext eines g@skllschaftlich orientierten
Diskurses bekommt ihren Sinn mit der Frage nach IMikeiten der Transforma-
tion privater Anliegen personlicher Wohlstandsmelgrun eine auch politische
Dimension kooperativen Handelns auf3erhalb der $phdrganisatorisch geflugter
Grol3systeme der Interessenwahrnehmung. Bezeichitiediese Fragestellung der
Studie ist die begriindete Vermutung, dass die tiomdill strikte Trennung zwi-
schen assoziativen politischen und 6konomischerigkgiten im Zivilgesell-
schaftsbegriff aufgehoben wirfl.

Es sind dies Strukturen des Engagements, die eiteeden groRer werdenden
.Lucken“ des Sozialstaats geschuldet sind, deretedske aber andererseits lber
eine staatlich paternalistische Duldung hinaus mbgtweise Selbstbewusstsein
und Autoritat einer autonomen Birgerschaft gewinnen

Eine weitere Bekundung der verbreiteten Hoffnund @ne ,Rickkehr des
Burgers in die Politik“ auf theoretisch halsbredbeher Grundlage also? Im Fol-
genden sei der Versuch gemacht, diese Fragestatlioamgtheoretischen Legitima-
tion zuzufuhren.

30 7 B. ANHEIER, HELMUT K./PRILLER, ECKHARD/ZIMMER, ANNETTE 2000: Zur zivilgesell-
schaftlichen Dimension des Dritten Sektors®. In:LINGEMANN, HANS-DIETER/
NEIDHARDT, FRIEDHELM (Hg.) 2000: Zur Zukunft der Demokratie. Herausgmchgen im
Zeitalter der Globalisierung, WZB-Jahrbuch, Berfn71-98.



[1. Politik der Zivilgesellschaft

Denationalisierung

Zweifellos gehdrt jeder von uns einer Gemeindegmiépartement an; aber
die Bande, die uns an diese binden, werden vonzliabag bruchiger und lo-

ckerer. Diese geographischen Einteilungen sind nkéisstlich und erwecken in
uns keine tiefen Gefithle mehr. Der Provinzialisnsisendgultig vorbei; der

Kirchturmpatriotismus ist ein Anachronismus gewardeden man nicht auf
Wunsch wiedererwecken kann. Die Gemeinde- und afrgeédegenheiten be-
rihren und begeistern uns nunmehr in dem Malf3, in sie mit unseren Berufs-
angelegenheiten Ubereinstimmen. Unsere Tatigkieihtreveit tber diese fir sie
zu engen Gruppen hinaus, und andererseits beristain guter Teil dessen,
was dort geschieht, iiberhaupt nicht méhr.

Indem BMILE DURKHEIM hier den modernen Austritt aus den sozialen Bigean
und den Befangenheiten des Ortes benennt, deu@ealilgemeine Abstraktions-
bewegung an: die fortwahrende Transzendierung agalsaumlichen Bezuge und
deren Entsprechung in den Orientierungen der Memscin der gegenwartigen
Moderne nun, einer Zeit ,verblassender sozialerggben” (U. Beck), sind Religi-
on und nationaler Zentralstaat keine hinreichen@earllen kollektiver Sittlichkeit
mehr. Mit der gesellschaftlichen Differenzierungsbgung erhalten die derga-
nischen Solidaritdtzugrunde liegenden Prozesse moralischer Abwagudgen
notwendigerweise abstraktere Bezlge.

Der Erfahrungs- und Handlungsraum der Menschesgétf)modernen Gesell-
schaften bildet sich in der Konsequenz funktion&erderungen des Marktes zu
einem globalen Raum aus. Als sozialevolutiondremiléa allgemein gesetzt ist
dies mit TALCOTT PARSONS eine ,fortschreitende Entwicklung zu hdéheren Syste
stufen,® eine soziale Verankerung in Handlungssystemen reél@rdnung bei
gleichzeitiger systemischer Ausdifferenzierung.seas nennt diese Dynamik mo-
derner Gesellschaften eine Voraussetzung der ,&tdhdbung“ sozialer Aus-
tauschverhéltnisse, zu verstehen als wachsendaeda&rfiigbarkeit von Hilfsmit-
teln. Gebunden ist diese Entwicklung an den ErfoitiaufenderWertverallgemei-
nerungé>- und Anpassungsprozesse, insgesamt also an steigigrgrationserfor-
dernisse. Damit aber andert sich nicht nur der zémii aller politischen Téatigkeit,
sondern es andert sich das Politische selbst,@nsafein veranderter Raumbezug

31 DurRkHEIM, EMILE (1893) 1992: Uber soziale Arbeitsteilung, Frankf@@uhrkamp),
S.70f.

32 parsoNs TALCOTT 2000: Das System moderner Gesellschaften, Weinlidimenta),

S.40.

Dieser Parsonsche Begriff wird sinnfallig im gegértigen Prozess der EU-

Erweiterung, insbesondere im (politik-)kulturelldmpassungsdruck auf beitrittswillige

Staaten.
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die Fragen nach Steuerungsféahigkeit und vor allaohren demokratischen Legi-
timierungsverfahren neu stellt.

Far die im 19. und 20. Jahrhundert entwickelte Welt Nationalstaaten heif3t
das: Der Nationalstaat gerat in Widerspruch zurebiggerlichen Gesellschatft,
deren Raum als Raum der Kapitalbewegung keine &g vertragt und entspre-
chend dem einst forderlichen national erweitert@urR der ,Volkswirtschaft* als
Ort der Produktion immer weniger verpflichtet i€ine transnationale, ,anar-
chisch” vernetzte Weltwirtschaft verweist die natb begriffenen Wirtschaftsrau-
me in die Funktion temporérer ,Dependenc&hlin globalen Austausch werden
Kosten der ortsflexiblen Produktion externalisiend den nationalen Akteuren zur
.Bezahlung,” bzw. zur defensiven Abwehr tberantebrGlobalisierung von Risi-
ken und Bedrohungen, interaktive Verdichtung tratismaler Méarkte schaffen auf
diese Weise eine Asymmetrie in den Raumbezugetigobien und unternehmeri-
schen Handeln¥. Allgegenwértiger Wettbewerb um Standortvorteiladsit darii-
ber hinaus in der Konsequenz nicht nur die Mehrpalttitischer Entscheidungen,
sondern er bildet sich z.B. im allgegenwartigen Miétsgebot individueller Er-
werbstatigkeit, in einer Monetarisierufigrivaten Lebens und in der Privatisierung
von Risiken direkt ab. Dieser ,Kolonialisierung”rdeebenswelt durch entgrenzte
Okonomien ist in der beschriebenen Asymmetrie igolit kaum mehr nachhaltig
zu begegnerY Politische Territorialitat steht den StromgroRerh $eschleunigen-
der Okonomien kategorial fremd gegeniiber. ,Der Watkt braucht hingegen den
glatten Raum unkodierter und entterritorialisieérome.* Kapital hat in seinem
Verwertungsproblem unhintergehbar den Zwang zumgdizschen und sozialen
Grenzilliberschreitung. Territorialitat wird im Weltrk& der ,kein Au3en“ mehr
kennt, (Hardt/Negripufgehoben

Innerhalb des europdisch gepragten burgerlichemEipationsprozesses treten
Rechtsstaatlichkeit und Demokratie in ihrer Bezimne aufeinander als historisch
und funktional erklarbare Einheit auf. Indem ereadlsshaftliche Wert- und Vertei-
lungskonflikte institutionell erfolgreich auffangekonnte, wurde der nationale
Verfassungsstaat zum anerkannten Ordnungsmodeli&iMassengesellschaften
der Industriemodern®. Sein Erfolg griindet also nicht nur in einer erfeighen

34 vgl. HABERMAS, J. 1998c: Jenseits des Nationalstaats? BemerkungEalgeproblemen

der wirtschaftlichen Globalisierung. S.67-84. Iiedg, U. (Hg.) 1998: Politik der Globa-

lisierung, Frankfurt (Suhrkamp) S.70.

Zum Begriff des ,Intra-Konzern-Handel(s)“ Vgl.eBk, U. Das Metamachtspiel der

Weltpolitik. Kritik des methodologischen Nationatias. S.45-70. In: NASSEHV/SCHROER

2003, S.58.

Der Austausch interner Bestandsgrof3en ohne reaseanierkehr liegt zwischen 30 und

50% des Welthandels. Beck spricht hier von einangien Globalisierung.”

Siehe dazu weiter unten: ,Das Feld der Untersaghu

57 vgl. HABERMAS, J. 1998c.

% HarDT, MicHAEL/NEGRI, ANTONIO 2002: Empire, Frankfurt (Campus), S.341.

39 Hier bleibe unerortert, was Hannah Arendt demrgeconflict between state and nation®
nennt, der als immanenter Widerspruch des Natitawdks fir dessen Niedergang ver-
antwortlich sei. Vgl. dazu die Kritik Hauke Brunkists in: BRUNKHORST, H. 2000:
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Verfassungsbewegung und ihrer Institutionalisierung liberal-demokratischen
Systemen, er ist ganz wesentlich an den ErfolgatstaiatlicherPraxis gebunden.
Das Deutsche Reich der ersten Hélfte des 20. Jatieints zeugt von dieser Bedin-
gung einer intakten Demokratiekultur besonders haltig.

Das kontinentaleuropéische Integrationsmuster eiellastbewussten Demokra-
tie mit ihrer sozialstaatlichen Unterfitterung degégenwartig in dem Mal3e, wie
es den systemischen Imperatitfeglobaler Markte ausgeliefert ist, in eine Existenz
permanenter Gefahrdung seiner politischen Grundlage

-Weil die Idee, dal} eine Gesellschaft demokrateehsich einwirken kann,
bisher nur im nationalen Rahmen glaubwirdig impletieet worden ist,
ruft die postnationale Konstellation jenen gebremsAlarmismus aufgek-
larter Ratlosigkeit hervor, den wir in unseren figtihen Arenen beobachten.
Die lahmende Aussicht, daR sich die nationale iRdlit Zukunft auf das
mehr oder weniger intelligente Management einewergenen Anpassung
an Imperative der “Standortsicherung” reduziertzieht den politischen
Auseinandersetzungen den letzten Rest an Substanz.“

Die gegenwartige Transformation nationalstaatlicRegelungspraxis in der
Europdischen Union zu einem konsensuellen tramsraén, nicht selten defensi-
ven Verwaltungshandeln ohne wirksame parlamentaid@gitimationsgrundlage
reflektiert diesen Primat Europats Markt, der eine integrierende Grundlage insti-
tutioneller sozialer Verantwortungssysteme nichtrite Die erfolgreiche Umge-
hung nationaler Solidaritatslasten —z.B.— durchraogtional verfasste Unterneh-
mer?, bei gleichzeitiger Nutzung der Solidaritatsleigjan der Bevélkerung als
Humanressourcen, markiert neinen Ausdruck dieser Ungleichzeitigkeit. Der
grundlegende Konflikt zwischen national organigie®olidaritat und transnationa-
ler Flucht vor ihren Kosten wird in einekharkteuropa nicht aufgehoben werden.

Souveranitatvurde zum Leitbegriff der imVestfalischen Friedeantstehenden
Territorialstaaten. Souveranitat konstituierte dodernen Staatder in Europa zur
Ausgangsbedingung erweiterter 6konomischer Raurdeden nachfolgenden bir-
gerlichen Verfassungsentwicklung wurderritorialitdt setzte sich in diesem Pro-
zess als fest umrissener Raumbezug monopolisidatlicher Gewalt gegen stén-
dische, kaum eigentlich ,politisch* zu nennendeusturierungen durch. Staatliche
Souveranitat 16ste die personlichen Bindungen rihkéenschen an die Religions-

Rights and the Sovereignity of the People in thei€dENation State. S.49-62. In: Ratio
Juris Vol.13, No.1 March 2000, Oxford (Blackwell) 58ff.

In konsequenter systemtheoretischer Perspektiv@b WILLKE noch schérfer: ,Aber
Solidaritat in der Massendemokratie ist blof3e ilnsund selbst einem wildgewordenen
‘rent seeking’gewichen.” W.kEe, H. 2001: Atopia, Frankfurt (Suhrkamp), S.64.
HABERMAS, J. 1998d: Die postnationale Konstellation, Frantf8r95.

Angesichts der Ungleichzeitigkeit entgrenzter Kérund national organisierter Wohl-
fahrtsgesellschaft spricht #dvuT WILLKE von einer ,halbierte(n) Globalisierung".
WILLKE, H. 2001: Atopia, Frankfurt, S.24.
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gemeinschaften als Herrschaftsraume auf: Cuiusregis religio! Damit schuf sie
das staatsbirgerliche Privileg, die Exklusivitét dezialrdumlichen Zugehorigkeit
Loberhalb“ der schwacher werdenden personenverbandshaftlichen Raumbin-
dung (Schollenpflichtigkeit). Der Moderne Staat &fituiert so den Raum als Raum
einer Politik der SouveranitatSeine Grenze wird zu einer sozialen Tatsache der
Zugehorigkeit und der sékularisierten Herrschai, kbnsequent die burgerlich
gepréagteStaatsnationherausbildet. Nationale Souveranitat erhalt na¢89lden
Charakter einer Synthese in der Gestalt einer i@énion Volk und Natior® Ihr
transzendentaler Charakter unsterblicher Einhetth(E) wurde im Besonderen in
dem Deutschland nach 1806, das die Staatsnatieatsaersehnte, al&ulturnation
Uberhoht.

»Volk und Vaterland in dieser Bedeutung, als Traged Unterpfand der ir-
dischen Ewigkeit, und als dasjenige, was hieniegleig seyn kann, liegt
weit hinaus Uber den Staat, im gewdhnlichen Sirege \Wortes, - Uber die
gesellschaftliche Ordnung, wie dieselbe im bloRkmek Begriffe erfasst,
und nach Anleitung dieses Begriffes errichtet urigaken wird.**

Die ,Ubereinstimmung von wirtschaftlichen und pislihen Raumen* (Michael
Zurn), d.h. hier: die Wirksamkeit politischen Hahdeim Paradigma der ,Dreiei-
nigkeit* von “Staatsvolk, Staatsgebiet und Staatsdfe in einem national begriffe-
nen Wirtschaftsgebiet war und ist, wenn auch ineabgwéachter Form eine Kon-
gruenzbedingung nationaler Souveranitat. lhr Wegreals Muster insbesondere
nachholender Erweiterung des Raums politischer &dumitat ist schon deshalb
gering, weil dieser ungestdrten Dreiheit bereitdén Vergangenheit die zugehdrige
Realitat fehlte. Der exklusive territoriale BezugrdPolitik des Nationalstaates
wurde bereits mit dessen Entstehen durch Migratitérkte und globale kommu-

43 “Nation” wird in aller Deutlichkeit bereits von MaWeber als Konstrukt benannt:
» Nation” ist ein Begriff, der, wenn Uberhaupt eintlg, dann jedenfalls nicht nach ein-
deutigen empirischen Qualitaten der ihr Zugere@meefiniert werden kann. Er besagt
im Sinne derer, die ihn jeweils brauchen, zunacdngtveifelhaft: dass gewissen Men-
schengruppen ein spezifisches Solidaritatsempfirdeleren gegentiberzuzumuten
sei, (...) "Nation” im Uiblichen Sprachgebrauchisht identisch mit “Staatsvolk’, d.h. der
jeweiligen Zugehorigkeit zu einer politischen Gensehaft.“® Weser, M. 1972: Wirt-
schaft und Gesellschaft, Tubingen, S.528 (Hvh.). O

4 FAcHTE, J.G. 1807/8: Reden an die deutsche Nation, Fichtaé\d. 7, S.384.

Auch: ,Es bleibt sonach uns nichts tibrig, als scht hin an alles ohne Ausnahme, was
deutsch ist, die neue Bildung zu bringen, so dassethie nicht Bildung eines besonderen
Standes, sondern dass sie Bildung der Nation sdhiacéls solcher, und ohne alle Aus-
nahme einzelner Glieder derselben, ... Nur diegiNgtion, welche zuvérderst die Auf-
gabe der Erziehung zum vollkommenen Menschen didielwirkliche Ausiubung geldst
haben wird, wird sodann auch jene des vollkomme8taates I6sen.* (EHTE J.G.
1807/8 S.277 u. 354).
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nikative Erreichbarkelt zu einem guten Teil unterlaufen. Interne Bemithnngs
Exklusion von Minderheiten z.B. geben Zeugnis daudie nationalstaatliche In-
tegration der Staaten des Deutschen Bundes fogiergalle restaurative Verhar-
rung in dynastischen Interessen imrmaechden Spuren der Zollvereine und ihren
O6konomischen Imperativen. Wesentlich aber: auchnweer kontinentaleuropa-
ische Typus des Zollvereins im 19. Jahrhundertndigonale Integration mafR3geb-
lich beférderte, gehérte zu den Entstehungsbedigunler Staatsnationen in Eu-
ropa immer auch eine Verfassungsbewegung als tdesgolitik, welche sich von
Wirtschaftsimperativen absetzen wollte und kontedem stand der Krieg als
Katalysator nationaler Integration, als ,Vereiniguhrer Stamme*, am Beginn der
meisten Nationalstaaten Mitteleuropas. Nationalthe Souveranitat fuhrte die-
sen Kampf im Modernen Imperialismus (ab etwa 188@)ie in den nachfolgenden
faschistischen Bewegungen und Kriegen um ihrenitoerlitatsbezug weitet®

Die trennende Ausdifferenzierung von Wirtschafted WPolitiksystem im Mo-
dernen Staat ermdglichte Gewinne in beiden geselffichen Systemen. Beide
existierten und prosperierten im deutlichen Bezufgdée Nationalitét, d.h. hier: auf
die Zugehérigkeitzu einerpolitischen Gemeinschaft! Eine etwa vergleichbare
européische Integration &inemexklusiven politischen Raum ist schon aufgrund
der hier angedeuteten Entstehungsbedingungen,simstiere der gegenwartigen
vitalen Existenz globaler Giter- und Faktormarktieht erwartbar. Gegenwartige
européaische Integration nationaler Gesellschafted, wenn sie politische Gestal-
tungsmacht nacimationalstaatlichemMuster durch Erweiterung ihres Politikrau-
mes (zuriick-)erobern méchte, die genannten Imperatiso nur geringfligig ab-
schwachen, sich Uberdies aber einer Komplexitéibeny aussetzen, die aus
steuerungspolitischer Sicht immer weniger kalkbiérwird.

Im Hinblick aber auf die befestigten Ortlichkeiteerhalt es sich fur alle Staaten
nicht in gleicher Weise zutraglich. Beispielswelsg eine Stadtburg einen oligar-
chischen und einen monarchischen Charakter, eieemkratischen aber hat die

4 vgl. z.B. THompsoN J. 1997: Globalisierung der Kommunikation. In: Csslite Zeit-
schrift fur Philosophie, 45/1997, S.881ff.

46 Territorialitat* meint nicht nur den je bestettmm Raum staatlicher Souveranitat. Indem
sich z.B. faschistische Kriege in ihrem Expansiontdmauf das Volk als Uberstaatlich
gefasste Schicksalsgemeinschaft beriefen, bliehtdealitét eine Leitkategorie ,,geopo-
litischen“ Denkens. Sinnféllig wird dieses Denkender maf3geblich preuf3isch ausge-
richteten ,Kolonialpolitik“ des Deutschen Reichesiswhen 1871 und 1888: Trotz der
strategischen Verbindung mit den Interessen detsdeen Industrieverbénde blieb bis
1888 dieses Denken der politischen Akteure dem &rierritorialer, eher wirtschafts-
fremder Politik verhaftet.

Uber den Gegensatz des der Territorialitat veehaft imperialistischen Denkens zu
gegenwartigen, bzw. zukinftigen Kapitalstromen VHARDT/NEGRI 2002, S.341f.

47 Die quasinatiirliche dkonomische Vergemeinschaftwird sinnfallig im Begriff des
Bruttosozialprodukts als BemessungsgrofRe der Wepéeohg aller ,\Wirtschaftseinhei-
ten“ einer Staatsnation — unabhéangig vom Ort déstltegserbringung, also auch jener,
die ihr Einkommen im ,Ausland” erzielen. (Inlanderizept der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung).
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ebene GleichmaRigkeit, und zum aristokratischerdigekeines von beiden, son-
dern vielmehr mehrere befestigte Ortlichkeitén.

Mit dem von sozialen Krisen begleiteten SiegeszeigG@eldwirtschaft in Euro-
pa vom 14. bis 16. Jahrhundert beginnt die funkiieEntkopplung von Okonomie
und Raum. Monetér strukturierte Méarkte heben dievésenheit als Funktionsbe-
dingung fast vollstédndig auf. Deshalb auch bleibgrkantilismus und Kamera-
lismusals Politik des Modernen Staates im 17. und 18. Jahrhundéntdm exklu-
siven Gestaltungsanspruch nur erfolgreich, inso$éen- dialektisch — das Burger-
tum als Klasse und mit diesem ihr eigenes Endedhnlerachten.

Das ,Ende des Nationalstadtsals Raum des Politischen ist also nicht zwin-
gend schon ein ,Ende der Politi“Mit seiner Relativierung jetzt den National-
staat als Gestaltungsmacht zu verabschieden hiefer Klage tber bedréangte
Politik dem MarxscheWeltmarkt als WeltgeiStdas politische Feld komplett zu
Uberlassen. Diese Methodologie eines sich selbsepgrenden politischen Den-
kens Ubersieht zum ersten die gegebenen, z.T nadfgrgenutzten Potentiale staat-
licher Politilk®? und dariiber hinaus die offene Frage nach neuem&ades politi-
schen Handelns.

.Ebensowenig Uberzeugend ist eine Politik der Seéz@mtion, die den Staat
in postnationalen Netzwerken aufgehen sieht. Datmpoaderne Neolibera-
lismus kann nicht erklaren, wie die auf nation&&ene entstehenden Defi-
zite an Steuerungsfahigkeit und Legitimation oheae) und zwar wiederum
politische Regelungsformen auf supranationaler Elsrsgeglichen werden
kénnen.®3

48 ARISTOTELES Politik 1330b, S.346 Stuttgart 1989 (Reclam).
49 ALBROW, MARTIN 1998: Abschied vom Nationalstaat, Frankfurt.
%0 zB. LEIF, THOMAS 1998: Das Ende der Politik: Krisentendenzen undRgiotentiale.
Forschungsjournal neue soziale Bewegungen ; Jd4.13,
Vgl. dazu auch: &HROER MARKuUS 2003: Politik und Raum. Diesseits und jenseits des
Nationalstaates. In: ASSEHI, ARMIN/SCHROER M. (Hg.) Der Begriff des Politischen; So-
ziale Welt, Sonderband 14, Baden-Baden (Nomos), S.340
.In der bisherigen Geschichte ist es allerdingsnsosehr eine empirische Tatsache, dafl3
die einzelnen Individuen mit der Ausdehnung deigkéit zur Weltgeschichtlichen im-
mer mehr unter einer ihnen fremden Macht gekneatoetien sind (welchen Druck sie
sich denn auch als Schikane des sogenannten Vé#dtgaitc. vorstellten), einer Macht,
die immer massenhafter geworden ist und sich imtdetnstanz als Weltmarkt ausweist.
MaRrx: Die deutsche ldeologie, MEW Bd. 3, S.37.
Vgl. SCHROER MARKUS 2003: Politik und Raum. Diesseits und jenseitsNegsonalstaa-
tes. In: MsseH, ARMIN/SCHROER M. (Hg.) Der Begriff des Politischeno3iaLE WELT,
Sonderband 14, Baden-Baden (Nomos).
3 HaBERMAS, J. 1998d, S.812.
Der Prozess der Auflésung eines stimmigen natsaallichen Rahmens zu einer konse-
quenten Exterritorialisierung moderner Gesellsdmferhalt begrifflich bei Helmut
Willke ein Dazwischen: das ,Modell lateraler Webksyme*“. Willke reflektiert hier noch
einmal die oben bereits betonte Ungleichzeitighs&nn er betont, dass einigen bereits
globalisierten Funktionssystemen das Fehlen voraKigten global institutionalisierter
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Den Nationalstaat als politischen ,Akteur” aus seiassenziellen ,raumlichen
Konzeption der Macht zu befreien heit, nach den Orten des Politischefra-
gen. Transnationale Migration, ,Global Cities” uite Vernetzung, auch virtuelle
Raume sind nicht mehr geographisch zu vermesserpalittsch zu erfassen. Das
Netz wird zur Metapher der Ortlosigkeit. Nach deufidebung der geopolischen
Trennungen nach 1989 z.B. entsteht eine rdumlichtninehr festzumachende
~Wertegemeinschaft”, die sich aktuell integrierttlang dieser Verteidigungslinie
aus liberaler Okonomie und Demokratie und dem ,Reaif Menschenrechte.”
(Pascal Delhom) Die inhaltliche Begriindung diesdolgsgeschichte im System-
wettbewerb aber weist einen wachsenden Anteil ddeslirfnisses nach personli-
cher Selbstentfaltung aus.

.Eine wertrationale Basis gewinnen wertrationalest8gnpraferenzen dann,
wenn das Streben der Menschen nach personlichiest8etfaltung wéachst.
... Das Aufkeimen von Entfaltungswerten steht imntéxt einer Human-
entwicklung, die durch eine Zunahme der menschtidBetionsvielfalt ge-
kennzeichnet ist. Diese Optionsvielfalt wachst daf materiellen Ebene,
wenn die sozio6konomische Entwicklung voranschteited auf dementa-
len Ebene, wenn der kulturelle Wandel hin zu Werten plersdnlichen
Selbstentfaltung einsetzt™

Diese Bindung an eine hinreichende materielle Reseabasis aber ndhrt nicht
gleichzeitig politische Entfaltungsanspriiche zugunsten einer demokratis&tu-
tur politischen Wettbewerbs. Mit der rdumlichen giehzung dieser Ressourcen
aber schwindet die gesellschaftliche FixierungdiefNation.

Spezialisierung und Diversifizierung der sozialrdiaohen Beziige der Produk-
tion bereiten den Boden fiir die vielstimmig besebenef® transnationalen und
lokalen Segregationsprozesse. Zugleich werden wlier iDruck geratenden natio-
nalen Solidaritatssysteme absehbar auf Vereintigitigen in der Europaischen
Union angewiesen sein, wenn sie nicht als kostehtige Standortfaktoren zerrie-
ben werden sollen. Damit aber wird ein Abstraktsmiaib zu einer européischen

Selbststeuerung gegeniberstehe. Damit aber feBlEmente der Restabilisierung der
unter Druck geratenen sozialen Sicherungssystegie WiLLkE, H. 2001,S.73.
GUEHENNO, JEAN-MARIE 1996: Das Ende der Demokratie, Miinchen S.37.

WENZEL, CHRISTIAN 2000: Humanentwicklung, Systemwettbewerb und Deatak
S471-502 in: KINGEMANN, HANS-DIETER/NEIDHARDT, FRIEDHELM (Hg.): Zur Zukunft
der Demokratie. Herausforderungen im Zeitalter @Gobalisierung, WZB-Jahrbuch
2000, Berlin, S.473.

Auf der Ebene weltweiter Strukturierung z.Bsv@Lbo SUNKEL 1973: Transnationale
kapitalistische Integration und nationale Desirdéign: Der Fall Lateinamerika. In:
SENGHAS, DIETER 1973: Imperialismus und strukturelle Gewalt, Fiantk

Die innerstadtische Entsprechung hat ihre thesmie¢i Resonanz in den Beschreibungen
zunehmender sozialrdumlicher Polarisierungen; KB2PHAN, ANDREAS 2002: Das ar-
me Berlin. Sozialrdumliche Polarisierung, Armutskemization und Ausgrenzung in den
1990er Jahren. Opladen .

54
55

56



16 Politik der Zivilgesellschaft

Solidaritat erzwungen, deren Zukunft durchaus ktisét gedacht werden kann.
Neben die eingeforderten neuen Gestalten supraadgio Politiksysteme sind —
nicht zuletzt deshalb — politische Sezessionsbenggyuaus ethnischen Konflikten
oder/und ,nachholender* Nationalstaatsbildung detreDartiber hinaus aber wer-
den Raume gesucht, die sich als soziale ,Kleinr&u@ehroer) zwischen undeutli-
che Raumbeziige und das ,Territorium des Selbsthieben. Diese Raume mégen
als private Refugien kollektiver Selbstkontrollesblerieben werden, in dieser Di-
mension eines in die Kollektivitat des Handelnsemnerweiterten Selbsthilfebe-
griffes erhalten sie mdglicherweise auch Konturefitipcher Rdume. In der Kon-
sequenz dieser multiplen Raumbeziige politischerdélar entsteht eine politische
Mehrfachkodierung des Raums.

EMILE DURKHEIM verweist in seinem Begriff derganischen Solidaritaimpli-
zit auf die Gefahrdungen einer sich auf Marktme@raan reduzierenden Gesell-
schaft, wenn er der arbeitsteiligen Gesellschafyeit sie sich auf bloRe Vertrags-
freiheit griindet, nur eine ,hdchst gebrechlicheid®ultat.®® zumisst. Es sind die
»hichtvertraglichen Beziehungen® einer arbeitstgih Gesellschaft, die dariber
hinaus die Substanz der organischen Solidaritéstélésn: eine ,eigenstandige
Moralitat,“*® die sich aus der Praxis gegenseitigen Austauswrasisbildet und die
Gesellschaft vor Anomie bewabhrt. Hier kénnen mitlkheim Bilder komplementa-
rer RAume der Moralentwicklung gedacht werden,eineth neben die institutionell
gesicherten Formen positiven Rechts, wie oben anget] Rdume assoziativer
Nahwelten treten, die es vermdgen, die Mal3gabdbeblmaterieller Austauschver-
héaltnisse moralisch zu transzendieren, ohne demrBehheiten quasifamilialer
Vereinigung anheimzufallen.

57 GorrmaN, ERVING 1982: Das Individuum im 6ffentlichen Austausch khdistudien zur

offentlichen Ordnung, Frankfurt (Suhrkamp) S.54e BozialeKonstruktion dieses Terri-
toriums in der Betonung Goffmans: ,Es ist in den Hummissenschaften oft am angeb-
rachtesten, den personlichen Raum nicht als ein grenm besessenes, egozentrisches
Anrecht zu betrachten, sondern als ein temporéiasationelles Reservat, in dessen
Zentrum sich das Individuum hineinbewegt.” (S.57).

58 DURKHEIM, E. 1992, S.263.

9 DURKHEIM, E.1992, S.270.
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Gewaltverhaltnisse

.Der selbstsiichtige Zweck in seiner Verwirklichusg,durch die Allgemeinheit

bedingt, begriindet ein System allseitiger Abharejigklass die Subsistenz und
das Wohl des Einzelnen und sein rechtliches Dagrailie Subsistenz, das Wohl
und Recht aller verflochten, darauf griindet und mudiesem Zusammenhang
wirklich und gesichert ist. — Man kann dies Systmachst als den &uf3eren
Staat, — Not- und Verstandesstaat anself&n.

Gesellschaft der Moderne als birgerliche Geselfsemwickelt sich mit Hegel zu
einem von sadkularen Bindungen befreiten Systemneigfziger Bedlrfnis- und
Interessenvermittiung. Dieses nackte instrumenteschehen, dieses ,Wimmeln
von Willkiir* (8189z), erzeugt selbst seine eigendhebung: die Transzendierung
dieses nuulleren Staatesum sittlich integrierten Staat. Mit Hegel ist slidie
Aufhebung des Besonderen als Gesondertes in deendigen Gegenseitigkeit der
Tauschbeziehung. Es ist dieser Bildungsprozessatie Arbeitdes Subjektsge-
gen die bloRBe Subjektivitat* (8187), der Austrittsader ,Unmittelbarkeit der Be-
gierde®, aus der ,Willkir des Beliebens”, die Befieg zu einem ,wahrhaften
Fursichsein.” (8187) Damit erhalt die burgerlichesBlischaft als ,Erscheinungs-
welt des Sittlichen” (8181) bei Hegel neben ihrerivgten einen 6ffentlichen Cha-
rakter.

Bei Hannah Arendt dagegen bleibt die GesellschaftNBuzeit ein Zwischen-
reich® Als nationalékonomischer Zusammenhang der bugesti Gesellschaft ist
sie ihr ein kollektives Haushalten, ein ,Haushadtér seine Muster gesellschaftlich
allgegenwartig macht. ,Was wir heute Gesellschafinen, ist ein Familienkollek-
tiv, das sich 6konomisch als eine gigantische (Fsamilie versteht s.% Damit
beschreibt Hannah Arendt die Gesellschaft als gste®h massenhafter, quasina-
turlicher Ankettung an das Bediirfnis, ein System #dhéngigkeit, das der leibli-
chen Bindung des Sklaven noch sehr verwandt isgfémn das Erfordernis purer
Existenzerhaltung dominiert. In diesem Charaktar \adrwiegend 6konomischer
Zusammenhang ist moderne Gesellschaft der davegd@al zu unterscheidenden
freien Selbstherrschaft der Blrger ein Gegensatridsem zwar komplexen aber
naturhaft egozentrierten ,Wimmeln“ (Hegel) unendlicieler Einzelner bleibt, so
die Kritik Arendts, der —aristotelische— Staat gutesbens als sittliche Gemein-
schaft miteinander sprechender Biirger férBei Hegel sind es die zu Institutionen

% HeGeL, G.W.F. 2000 (1821): Grundlinien der Philosophie dRechts, Hegel Werke

Bd.7, Frankfurt (Suhrkamp) §183.

ARENDT, H. 1981: Vita activa oder Vom tétigen Leben, (Im faiden: VA) Vgl. zum

Gesellschaftsbegriff bei Hannah Arendt auckecsi, RAHEL 1997: Welt und Person,

Berlin.

62 ARENDT, H. 1981, S.39.

8  Doch die aus mehreren Dérfern zusammengesetttieommene Gemeinschaft ist der
Staat, der sozusagen bereits Uber die Grenze Hlen&elbstgeniigsamkeit verfiigt, der
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gerinnenden Verallgemeinerungsprozesse, in denerzwgchst nur aullere Zu-
sammenhang der birgerlichen Gesellschaft transzeenglird. In dieser institutio-
nellen Sicherung und Fortschreibung manifestiett glie sittliche Idee des Staates.
Ist es bei Hegel zwar noch unbestimmite dieser ,harte Bildungsprozess, dieses
~Wegarbeiten“ der Not, in die Institutionen des &&s und des Rechts miindet,
bleibt doch die starke Vorstellung einer Abstraktibewegung aus der atomisierten
gesellschaftlichen Bedirfnisbefriedigung, aus dBespnderheit* egozentrierter
Kalkule als dialektische Bewegung zur Freiheit. sCRettende” (Holderlin) in der
Gefahr des Verbleibs der Menschen im ,selbststiehtigweck” (§183) ist dann die
in den Institutionen sich aul3ernBéstanzdes Allgemeinen.

Bei Hannah Arendt ist es der systemigesondertgolitische Prozess, der die-
se Distanz als politisches Selbstverstéandnis séiktrure herstellen kann. Nur die
Praxis einer von diesen Notwendigkeiten abstrahtge agonalen Sprechkultur
vermag dem Konformitatsdruck massenhaften Verblagibder ,Unmittelbarkeit*
(Hegel) zu widerstehen. ,Ohne der Lebensnotwendlighem Haushalt Herr ge-
worden zu sein, ist weder Leben noch ‘Gut-Lebenglitie.“®* Die moderne
Marktdkonomie wird von ihr gesehen vor allem in @eennung Als Homo oeco-
nomicus ist es — idealtypisch — der einzelne, dlieftlich selbstverantwortliche
Akteur?® dessen Erfolg den gesellschaftlichen Ertrag deéfRgen Zahl* mehrt.
Offentliche Gemeinschaft reduziert sich in dieseitdl Buf die Gemeinsamkeit in
der diurren komparativen Kalkulation gegenseitigertziins.

Statt auf die emanzipativen Potentiale gesellsitiadr Kooperation richtet
Hannah Arendt ihren Blick auf deren ,Funktionalisieg des Politischen* (VA43),
einer Umkehrung also des Primats der Politik ddssifleals, dem Hegel im tbri-
gen gleichermaBen nah steht. Die hegelsche Hetadusbi der Freiheit aus der
Notwendigkeit Uberaufhebende Anerkennungsverhéltnisse wird von Hannah
Arendt also kategorisch verneint; dies schon awghalb, weil sie sich der hegel-
schen Vorstellung des Geschichtsprozesses als Ndigkeit entgegenstelft,
Diese vehemente Reklamation der Unabsehb&fkaignschlichen Handelns weist
auch auf die Methodik ihrer Argumentation. Ihr Rlist nicht etwa eine perspekti-

nun zwar des Lebens wegen entstanden ist, aber woctles guten Lebens besteht.”
ARISTOTELES Politik, Die Entwicklung des Staates (1252b) ®fartt (Reclam)
64 ARENDT, H. 1981, S.47.
% Funktionsbedingung einer jeden Marktékonomieilise atomisierte Struktur. Schon
deshalb bleibt diesem Modell Gemeinschaftlichkeitekorial fremd. Dessen ungeachtet
zéhlen dem betriebs- und dem volkswirtschaftlickatkil im Wesentlichen die zu Agg-
regaten zusammengefassten nachfragenden und awleiet@kteure. (Vgl. zur zweiten
Anmerkung: WLLKE, H. 2001, S.10f).
Vgl. dazu: RUNENBERG ANTONIA 2000: “Ich will verstehen’. Perspektiven des Hanna
Arendt-Zentrums an der Universitdt Oldenburg. IrRUSENBERG A./KOHN, JEROME
2000 (Hg.): Zur Eréffnung des Hannah—Arendt—Zensu@Idenburger Universitatsre-
den Nr. 118, Oldenburg, S.12.
Vgl. z.B. ALTHAUS, CLAUDIA 2000: Erfahrung denken, Géttingen, S.88.
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vische Riickwendurf§ sondern in diesem Akt radikaler Kontrastierunst evird
ein Verstehen dessen moglich, welche Verluste ditigpber Substanz eine nur
sich selbst expansiv reproduzierende marktokondraisgesellschaftlichkeit her-
vorbringt, indem sie kommunikative Macht verletatduihr 6ffentliche Raume
nimmt.

Der Fokus politischen Handelns ist immer ein Geseimer, ohne diesen Bezug
entstehen Gewaltverhéltnisse. Erst in diesem Zwistliler Menschen entsteht im
Sprechen die Welt. Welt ist,

.was vielen gemeinsam ist, zwischen ihnen liegt, tsennt und verbindet,
sich jedem anders zeigt und daher nur in dem MaS8tamdlich wird, als

Viele miteinandetibersie reden...”.

Sie ist nur wirklich, wo Freiheit humane Existerat,lund sie wird genommen,
wo dieser Raum zur eindimensionalen privaten Issaewahrnehmung, zur ,Sup-
penlogik’! verkommt. Diese Gewalt beldsst reine Rationalitét, eine, die den
Anderen nur im Hinblick auf die eigenen Zwecke wammt.

LLWir haben es] mit radikalen Phanomenen der Pisietung zu tun, das
heil3t mit Zustdnden, in denen keiner mehr sehenhdmdn oder gesehen
und gehdrt werden kann. Ein jeder ist nur eingeseiseine Subjektivitat,

wie in eine Isolierzelle .... Eine gemeinsame Weltschwindet, wenn sie
nur unter einem Aspekt gesehen wird; sie existiberhaupt nur in der Viel-
falt der Perspektiven.” (VA73).

Die Einebnungen einer ,Niemandsherrschafii der modernen Massengesell-
schaft, diese ,Beraubungen“ (VA73) stellen, indem ,&/erlassenheit* zu einem
Massenphanomen werden lassen, einen Realitatsvérus® Sie nehmen dem

58 Der Franzosischen Revolution ordnet Hannah Arpoditiv zu, Menschen massenhatft

»aus dem Dunkel” geholt zu haben. Auch ihre spakéwénung z.B. auf verbreitete wi-
derstédndige Umweltbewegungen verweist auf dasédiws breiten ,Zugang(s) zum 6f-
fentlichen Raum* (Uber die Revolution, S.350).

-« und es ist in diesem Zwischen-Raum, daf} mmschlichen Angelegenheiten sich
abspielen.” ReNDT, H. 2003: Was ist Politik? Minchen S.25.

0 ARENDT, H. 2003, S.52.

" Hauke BRUNKHORST kennzeichnet den hier beschriebenen Freiheitssteihdem er mit
diesem Begriff Heinrich Heine, ,Die Wanderrattentiait. BRUNKHORST, H. 1994a: Brot
und Spiele? Hannah Arendts zweideutiger Begriff @éfentlichkeit. S.153-167. In:
KuBes-HoFmMANN, U. (Hg.) 1994: Sagen was ist. Wien (Verl. f. Ges#hftskritik),
S.156.

LAber dieser Niemand, namlich die hypothetischiehEitlichkeit des 6konomischen
Gesellschaftsinteresses wie die hypothetische iEinggkeit der gangigen Meinungen
in den Salons der guten Gesellschaft, regiert diestieht weniger despotisch, weil er an
keine Person gebunden ist.“ (VA, S.51).

™ vgl. ARENDT, H.: VA, S.72f.
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Menschen damit auch die Sicherheit des Privatea.@Mformation, die ,Weltent-
fremdung®, ist allseitid”

Meidung von Unabsehbarkeit, der ,Aporien des Hamglelkennzeichnen — wie
den Homo oeconomicus- den Homo faber.In ihrer auf das Zweck-Mittel-
Paradigma reduzierten Form der WelterschlieBunigt €e bei Hannah Arendt in
analoger Form fiur eine Weltentfremdung als Verdaiglng. Gewaltverhaltnisse
der Natur setzen sich in seiner Dingwelt als ,karistter Natur® fort”> Auch in
dieser Dimension hat Befreiung fur Hannah Arenderiprivaten Charakter. Wie
jedem privaten Verlangen missen auch diesem lisepaditisch Grenzen gesetzt
werden: In seinem instrumentellen Erfolg, in seim@mikal entzaubernden Empi-
rismus, hat der Homo faber der Neuzeit ein Zersiggspotential hergestellt, das
Politik zu einer als Gestaltungsmacht ,ausdorreh@eiabermas) Politik der Risi-
kogesellschaff dezimiert.

»,Man kdnnte sogar mit erheblicher Berechtigung sagss gerade die Tat-
sache, dal? es im Politischen um die nackte Existderzgeht, das deutlich-
ste Zeichen des Unheils ist, in das unsere Welitgrrist — eines Unheils,
das un7t7er anderem darin besteht, daf} es die Palitider Welt zu schaffen
droht.”

In den Worten Max Horkheimers hat die ,Maschinelen Piloten abgeworfeff*

" Die Néahe ihrer ,Kapitalismuskritik* (Roland Schiled S.191) zur Imperialismustheorie

Rosa Luxemburgs, insbesondere zur Rolle des Finaitalsapei der Durchdringung bis-
lang nichtkapitalistischer RAume, wird bereits eritear. Sie sei hier nicht weiter disku-
tiert. Zur inhaltlichen Beziehung beider AutorinnéisuG, FRIGGA 2003: Im Banne der
Polis. Versuch zu ergriinden, was Linke und Feniimish an Hannah Arendt fasziniert.
S.253-281 in: Das Argument 2/2003, S.263ff.

Auch in der modernen Burokratie vollzieht sicls deerstellenzunehmend in 6ffentlich-
keitsscheuen Amtern in antipolitischem Modus naathmischen Regeln und Program-
men. ,In der Entwicklung zum Wohlfahrtsstaat sdBlieh, in dem sich alle politischen
Fragen in administrative Aufgaben auflosen, dietssten von Experten behandelt und
entschieden werden, kann man den Abgeordneten diégs/kaum noch eine legitime
Handlungsfreiheit zusprechen...“ K&NDT, H. 2000: Uber die Revolution, Miinchen,
S.350.

Aus der Hybris des Homo faber wachsen notwendah alie Gewaltmittel des Staates.
Vgl. ARENDT, H. 2003,S.72).

7 ARENDT, H. 2003, S.71.

,In ihrem technisch-wissenschaftlichen Selbstérdhis, in der 6konomischen und in
der technischen Struktur des gesellschaftlicherethauis und in der neuen “sozialen
Frage” hat die von Privatinteressen bestimmte nmed@esellschaft antipolitische Krafte
entfesselt, die sich in Krisensituationen zu eipetentiell totalitiren Gewalt vereinen,
der die politische Macht, die den 6ffentlichen Briaungsraum der Freiheit hegt, nicht
immer gewachsen ist." @NKHORST, H. 1996: Die moderne Gestalt der klassischen Re-
publik. S.27-37. In: BRMEISTER, H.-P./HUTTIG, CHR. 1996: Die Welt des Politischen,
Loccumer Protokolle 60/95, S.29).

HORKHEIMER, M. (1946)1991:Zur Kritik der instrumentellen Vernunft.
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Hannah Arendt zielt auch in ihrer Kritik des Homabér auf den Mangel an
kommunikativer Distanz, auf den gesellschatftlickémgang mit Differenz. Men-
schen kénnen der ,Unmdglichkeit, gultige Mal3stabesiner Tatigkeit zu finden,
die wesentlich durch die Zweck-Mittel-Kategorie t@snt ist, nur dadurch entrin-
nen, ..." dass sie ihre Fahigkeiten des HandelasSprechens mobilisieren, , die
so selbstverstandlich sinnvolle Geschichten erzgugde das Herstellen Ge-
brauchsgegensténde produziert.” (VA 301)

Die oben beschriebene gesellschaftliche BetonumgSeaibstentfaltungswerten
trifft in ihrer nicht selten stilisierten Vermeidgrvon Abhé&ngigkeiten und dauer-
haften Verbindlichkeiten ironischerweise auf dienkomitatsgenerierende Kultur
einer Gesellschaft von Produzenten und KonsumerBeENJAMIN BARBER be-
schreibt diese Gleichzeitigkeit in der ,einzigefthen verbliebenen Ubereinstim-
mung, der ,Anarchie®, dem ,Fehlen eines gemeinsaivetiens“® Ohne kommu-
nitaristische Perspektive ist mit Hannah Arendtsdge Zusammentreffen zu be-
zeichnen als eine massenhafte, distanzlose Bewddfgpraxis in einer Welt von
Notwendigkeiten, als ein katastrophaler Mangel alitipcher Kommunikation. In
diesem Mangel selbst ist , die Verselbstandigung dgeronnenen Geistes” der
grofRen technischen, wirtschaftlichen und birokchgs Apparaturen ...* (Brunk-
horstf® beschlossen. ,Die Geschichte des Verfalls dedigdien ist die Geschich-
te des Verfalls seiner Bedingung&hUnter den Normalisierungsmachten (Fou-
cault) der modernen Gesellschaft mit ihrer dismgnisystemisch induzierten ,Sub-
jektvergessenhef? brechen kaum noch Raume unabsehbaren Handeln$/auf.
Hannah Arendt ist es weltverneinende Politikvergehleit, die die Moderne den
Gewaltverhéltnissen ausliefert. Diese Selbst-Enhtuay des Burgers zum ,dur-
ren‘®®, politisch entbléRten Homo oeconomicus und Honimefawird folgerichtig
dann nicht einmal mehr die Klage iiber eine ,Demti&rahne Politik.2* anstim-
men konnen.

~-Umstellt von der Gesellschaft“(P.L. Berger) helilgi Hannah Arendt, umstellt
von Notwendigkeiten zu sein. Offentliche Begegndagegen begriindet nicht nur
Zugehorigkeit; sie erst macht in einer unverletZfenm Distanz zu der Quasinatur
ausgreifender dkonomischer, buirokratischer und amisshaftlich-technischer Im-

7®  BARBER, B. 1996: Kann die Demokratie McWorld tiberleben? £.8Q. In: WEIDENFELD

1996,S.82.Barber nennt diese Individualisierungskultur mit koumitaristischer Note

einen ,Heilige(n) Krieg“. (S.81).

BRUNKHORST, H. 1997:Solidaritat unter Fremden, Frankfurt (Fischer) 55.6

BoLL, MoNIKA 1997: Zur Kritik des naturalistischen Humanismusr Derfall des Poli-

tischen bei Hannah Arendt, Wien S.26.

82 Vgl. dazu: BRUNKHORST, H. 1999b: Asthetik der Existenz, Foucault, Hannabndlt, die
Griechen und wir. In: Revue Internationale de Ploibtge 2/1999, Nr. 208, S.223-240

8 vgl. MARX/ENGELS 1948: Manifest der kommunitaristischen Partei, MBW 4, S.465.

8  DeTTLING, WARNFRIED 1996: Utopie und Katastrophe — Die Demokratie amleEdes
20. Jahrhunderts, S.101-120 in:EMENFELD, WERNER (Hg.) 1996: Demokratie am
Wendepunkt: die demokratische Frage als Projek2degdahrhunderts, Berlin (Siedler)
S.105.
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perative moglicl® Der Verlust der im politischen Handeln sich kotsgirenden
Freiheit ist ein Verlust innerweltlicher Transzendelndem dieser Politikbegriff
darin die systemischergestellterNotwendigkeiten als Gewaltverhéltnisse entlarvt,
wird seine Behauptung einer kommunikativ hersteheDistanz zum Zentrum der
arendtschen Kritik der Moderne.

.Im Denken Hannah Arendts reflektiert den antikenifeitsbegriff ein aus-
gesprochen modernes Bewul3tsein. Die Theorie déssBleén hat ihren Ho-
rizont in der philosophischen Moderne und reagieftdas Ende der Meta-
physik. ... Die Freiheit, die das Politische aushhdat keinen sicheren Tra-
ditionsbestand im Rucken und keine vernunftgekeit@&eschichtsphiloso-
phie vor Augen; kein Begriff von Wahrheit, auchrkeiaturrechtlicher, liegt
ihr zugrunde; wo sie moglich wird, ist sie eine éxistenzialistischen Sinn
aufgegebene und zu setzende Freilf&it.“

8 Schon der Verweigerung des Konsumenten wird fieresolchermafen dezimierenden

Kultur ein emanzipativer Charakter zuschreibbar.l(8gck, U. 2003, S.50f).
8 Boll, Monika; 1997, S.24f.
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Komplexitat und Zivilgesellschaft

Denn die kollektive Téatigkeit ist jederzeit zu kéewrpals dass sie sich durch das
alleinige und einzige Organ des Staates Ausdruckchaffen konnte. Im tbri-
gen steht der Staat viel zu weit von den Individesetfiernt; er unterhalt zu ih-
nen zu duRerliche und zu unregelmaflige Beziehumdedass es ihm mdglich
ware, in das Bewusstsein der Individuen einzudringred dieses von innen her
zu sozialisieren. [...] Eine Nation kann sich nanth erhalten, wenn sich zwi-
schen dem Staat und den Birgern eine ganze Reihsekundéren Gruppen
schiebt, die den Individuen nahe genug sind, umnsiarem Wirkungsradius
einzufangen und damit im allgemeinen Strom deslsoziebens mitzurei’éh

EMILE DURKHEIM fiihrt seine AuRerung zu den Abstraktionsschritteeiner aus
der Regionalitat heraustretenden Lebenswelt hies&guent weiter, indem er auf
die Komplexitatssteigerung gesellschaftlicher Sdéisabhebt. Die fur ihn zentrale
Frage nach der moralischen Integration der modermechdifferenzierten Gesell-
schaft verbindet Durkheim mit sozialen Korporationgie den Menschen die Nahe
unmittelbarer sozialer Erfahrung ermdglichen.

Funktionale Differenzierung als AuRerung vor allei®s okonomischen Le-
beng® kennzeichnet eine gesellschaftliche Bewegung, diehmer Steigerung von
Komplexitat die Ausbildung weiterer sozialer Syséemu ihrer Bewaltigung er-
zwingt und sich in dieser —notwendigen— Vermehruog Differenzen gleicherma-
Ren selbst vorantreibt. Ein ,moralisches Mililtsrauchte einen ,natiirliche(n) Ort
innerhalb dessen sich die professionelle Moral dasl professionelle Recht entwi-
ckeln mussten® Diesen gesellschaftlichen Ort zwischen Staat uixdj&n stellen
,Sekundargruppen neuer Att‘die Korporationen als soziale Gestalt einer soziali
sierenden ,Geselligkeit* (Kant), dar. Die geselisitliche Bedingtheit dieser kor-
porativen Milieus macht Durkheim anschaulich in den ihm aufgezeigten histo-
rischen — funktional gewissermal3en erzwungenenlésfihgsprozessen.

Durkheim versteht ein ,moralisches Leb&nih einer ,Unterordnung der Ein-
zelinteressen unter ein Gesamtinteresse” als ,digea Quelle jeder moralischen
Tatigkeit.”® Eine solche, wie hier angedeutete Bewegung wirtl hieige?* als
Aufhebung des Besonderen in der ,allgemeinen Tétiflkesbar. Genauer: erst die
-« in sich reflektierte Besonderheit des Bedig$eis* (§255), diese ,zweite Fami-

87 DURKHEIM, E. (1893) 1992: Uber soziale Arbeitsteilung, FramkfS.71.

8 vgl. z.B. die Hinweise Durkheims auf die umfangkcGestalt der Differenzierung im
gesellschatftlichen Leben: Durkheim, E. 1992, S.84.

8  DuRKHEIM, E. 1992, S.55.

% DuRKHEIM, E. 1992, S.59.

%1 DURKHEIM, E. 1992, S.50.

92 Durkheim, E. 1992, S.55.

% Durkheim, E. 1992, S.56.

% Hegel, G.F.W.(1821) 2000: Grundlinien der Philuisie des Rechts, Hegel Werke Bd.7,
(Suhrkamp).
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lie* (8252) verwirkliche, indem sie ihm das Zufgli entziehe, das besondere Wohl
als Recht. Korporation bekommt alereinigung(8255),als eine Aufhebuntp der
Transformation des Besonderen, und solchermaReWealsirklichung, ihren bei
Hegel besonders schonen Begfiff.

Mit den Differenzierungsbewegungen der Birgerliclgesellschaft entstehen
Raume subjektiver Freiheit. Es ist dies keine Befig — etwa zu einer sozial un-
gebundenen ,Selbsterfindung* des Menschen (A. Himte Mit Hegel ist diese
Freiheit zu verstehen als Freiheit aus der Aneriagndes Anderen in (neuen)
Gemeinschaftsbeziigen, indem der Mensch in rezipmolBezug als Person
....gegen andere sich auf eine allgemeingiiltiges&/éienimmt®’ Freiheit ist hier
positive Freiheit und Befreiung von ,nattrlicheréngenheit zugleich. Sie kann
erst wirklich werden in der Erfahrung handelnl@&ezugnahme aufeinand®Erst
im ,Zusammensein“ (Arendt), in dem ,.... ich nichirranderen erscheine, sondern
auch mir selber,” erlangen die Menschen ,ihre valN@klichkeit als Menschen,
weil sie nicht nur sind (wie in der Privatheit désushalts), sondern erscheinéff.«

Geht man von einer grundlegenden Disposition madeesellschaften zur
funktionalen Differenzierung, mithin von einer giksehaftlichen Komplexitat
zahlloser eigensinniger sozialer Systeme aus, BasrwWissen um den Doppelcha-
rakter der Differenz altennender und ermdéglichendBaumjetzt dem hier ange-
deuteten Freiheitsverstandnis zugefuhrt werdergrekreiheit, die gegenseitige
Anerkennung zum Ausdruck bringende soziale Intéwaktier: das Verstehen des
Freundes (Hannah Arendt), zu ihrer Bedingung erhBbs ,Leiden an Unbes-

% Bei Hegel ist, wie bei Durkheim, die Korporatioanallem der Ausdruck eines Entfer-

nungsproblems. Hegel betont die Unbestimmtheib@sonderen Notdurft des Einzelnen
im System der ,entferntere(n) burgerliche(n) Gesblaft.“ Mit beiden ist zu sagen, dass
die moralische Autonomie des Einzelnen keine aciseside Grundlage des sittlichen
Staates herzustellen vermag.
AXEL HONNETH kommentiert kritisch — unter Bezugnahme auf RichRadty (Kontin-
genz, lronie und Solidaritat) — Vorstellungen eif@siheitsgewinns des ,Sich-selber-
schaffenden-Menschen“ aus dem Abstand zum ,kulemelWerthorizont seiner Zeit.”
(HoNNETH, A. 1995:Desintegration, Frankfurt, S.16).
,Im Staate sind der Geist des Volkes, die Sidts Gesetz das Herrschende. Da wird der
Mensch als vernlnftiges Wesen, als frei, als Pesswmrkannt und behandelt, und der
Einzelne seinerseits macht sich dieser Anerkenmlanyirch wiirdig, daR er, mit Uber-
windung der Natirlichkeit seines SelbstbewuRts&imem Allgemeinen, dem an und fir
sich seienden Willen, dem Gesetze gehorcht, algergandere sich auf eine allgemein-
glltige Weise benimmt, sie als das anerkennt, wefiselber gelten will, - als frei, als
Person.” (HGEL, (1830): Enzyklopédie der philosophischen Wisskaften im Grund-
risse Bd.lIl, §432).
Zur Anerkennung aus bezugnehmenden HandlungenHégINETH, A. 2001:Leiden an
Unbestimmtheit, Stuttgart, S.83.
% um dem Leiden an Unbestimmtheit abzuhelfen..(HONNETH, A. 2001, S.81) Zur
kommunikativen Aufhebung der Spannung zwischen lisoleer Autonomie und Recht
im Freiheitsbegriff Hegels Vgl. BNNETH, A. 2001,S.51,Anm. S.24;auchS.16.
100 ARENDT, H. 1993: Philosophie und Politik, S.381-400. In: Dehts Zeitschrift fur Philo-
sophie, S.389f (Hvh. i. O.).
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timmtheit", das Axel Honneth auf die je noch unichenden Freiheitskonzeptio-
nen autonomer Moralitét einerseits und des absnaRechts andererseits bezieht,
verlangt in der modernen Gesellschaft zu seinehdling nach einem Kommuni-
kationszusammenhang, dessen inhaltliche Schwelgztrig sein mdgen, der darin
aber schon uber eine formale Bestimmung als Raumnkmikativer Rechte hi-
nausgeht.

Aus der birgerlichen Gesellschaft, von Hegel ved#a als System der Be-
durfnisse, wachsen so gewissermaflen mikroklimatisdlrscheidbare Interakti-
onsraume, in denen die beschriebenen Anerkennuwesse jenseits des funktio-
nal dirrer werdenden Austausches gesucht werdesozisionsfiguren mit unter-
schiedlich gesetzten aul3eren Zwecken nutzen gelsefiiche Differenzierungs-
gewinne und -verluste fur Formen der Partizipatiailexiver Interessenabstim-
mung und (mikro-)6ffentlicher ReprasentatiShEs ist in dieser noch kaum diffe-
renzierenden Kennzeichnung die Frage ausgespawtieichen Entfernungen zu
Staat, Erwerbstkonomie und Fanfiffeassoziatives Handeln solche Raume auszu-
filllen versucht!®

BENJAMIN BARBER fragt in seinem Essay zur Zukunft der Demokratie,,...
verantwortungsvolle Manager in dieser neuen McWéra der Konsumenten-
markte Uberhaupt etwas anderes sein [konnen] alerantwortliche Burger”. Er
weist mit diesem Interrollenkonflikt paradigmatisaiif ausgreifende sozialsystemi-
sche Trennungen in der modernen Gesellschaft imrBesonderen auf das — zu-
nehmend ungleichgewichtige — systemische Gegemibeter Profite und offent-
licher Guter® Die Rationalitat des betriebswirtschaftlichen Kaskgerat in ihrer
Konsequenz in den Grundwiderspruch zu einer urédistischen AuRenmoral, die
einem jeden birgerschaftlichen Handeln obliegt.

Unter den Bedingungen hochkomplexer systemischéfieri®enzierung unter-
schlagt die Vorstellung einer bloRen Horizontereming kleinrdumiger Binnenmo-
ral die steigenden Gewichte systemischer Abgrerenurigr das Funktionieren der
sozialen Systeme in ihrer Bewdltigung von Umwelthtaritat selbst. Das Ab-

101 yvgl. auch A. Honneth, der ausbleibende Beitrage dmtschen Sozialforschung zu
neuen Gemeinschaftsbildungen in der hochdiffererezie Gesellschaft beklagt.
(HONNETH, A. 1995,S.27).

192 pjeses Bild eines mehr oder weniger institutionetten Zwischenreichs der Zivilgesell-
schaft, das heute vielfach mit dem Begriff ,3.Seki®/gl. z.B. Anheier 2000) belegt
wird, ist bereits bei Antonio Gramski (GefangnisheBd.1l) angelegt. Vgl. dazu:
NIELAND, JORG 2000: Dritter Sektor — Impulse fir Beschéftigungl emokratisierung,
S.1-31. In: MeLAND, J./BRODKORB, M. 2000: Ausbau der Zivilgesellschaft, Hamburg
(VSA).

103 Desgleichen seien notwendige Fragen nach forofiliehen Einbindungen, z.B. korpo-
ratistischer Institutionen, hier ausgespart.

104 Um dann als ,Dritter Weg“* den wiederbelebtenebiflichen Raum der ,Biirgergesell-
schaft’ zu suchen: BRBER, B. 1996, S.96/98 .

* Zu diesem Blair—-Giddenschen Wort VglLBR, T.1998: The Third Way: New Politics
for a New Century. Fabian Pamphlet 588, London @mabbociety). Dazu auch:
ANHEIER/FREISE2004, S.109-111.
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straktionserfordernis solidarischen Handelns zerefherstufigen Solidaritat trifft
also nicht nur auf eine steigende ,Unubersichtl@tik(Habermas) und Ferne des
Wahrzunehmenden, sie schlief3t in ihrem Anspructitsarhinaus auch das Wissen
um die Notwendigkeit systemischen Eigensinns eimo8 eine Sprache der Ethik,
die sich mit einem Anspruch auf Universalisierbirileres Gegenstandes verbin-
det, gerat auRerhalb der Ahnlichkeit, der Gemeiksdtimwie sie dem Ideal z.B.
antiker Biirgerfreundschaff zugrunde lag, unter Druck. Mit ihren Entfernungen
zum Gegenstand entzieht wachsende Komplexitatliemauch der anspruchsvol-
leren christlichen Bruderschaftsethik die Kraft.

»LAber die praktische Wahrheit der "Fernstenlietst viel zu schwach, um
universelle und abstrakte Solidaritaten nicht nunzkistig zu mobilisieren,
sondern auch dauerhaft und stabil zu organisief&n.*

Politisch integratives Handeln steht damit vor Aafgabe, insbesondere die ei-
genen (systemischen) Grenzen selbstbeobachtendapeninzu vermessen. Darin
aber wird hoherstufige Solidaritéat zu einem kompleGefiige von Arrangements.

Als ein solcher, gesellschaftlich gewissermalRereitseetablierter, Abstrakti-
onsschritt aus einer Binnenmoral heraus wird voledtaParsons die ,Kollektivi-
tatsorientierung” des Arztes beschrieben, dessemf&elle als ,Disziplinarsys-
tem“ ihm ,emotionale Neutralitat®’ und Distanz zur Selbstorientierung auferlege.
Dieser Abstand zu gegebenen GruppensolidaritatealsdJniversalisierungsleis-
tung Bestandteil dieser spezifischen Professiditalilie Rolle stelle gewisserma-
Ren einen archimedischen Punkt ,zur Verfugung“r @e3erhalb der Gegenseitig-
keitsbeziehungen des normalen gesellschaftlichekeVies liegt.*%® Diese Kollek-
tivitatsorientierung stellt fur Parsons eine desamlichen Grundlagen der institu-
tionellen Arzt—Patient—Interaktion d&F. Die Struktur der &rztlichen Professionali-
tat selbst wehrt die Gefahren partikularistischeie@ierungen in einer methodi-
schen Kontrolle der eigenen Praxis ab.

In analoger Weise benennt Parsons den Aufbau kompolidaritaten im stu-
dentischen Leben an der Universitat als spezifsdlegnen, das systemspezifisch
strukturiert die Anerkennung anderer Solidaritzerordert™°

Auch wenn hier der Eindruck einer Gefahrdung diddester héherstufiger So-
lidaritat, einer Gefahr des Zurickwerfens aufgruet beschriebenen 6konomi-
schen Uberformungen nicht weicht; in beiden Faitmilen professionelle Milieus

195 7um Freundschaftsbegriff in der aristotelischeadition Vgl. BRUNKHORST, H. 2002.

108 BRUNKHORST, H. 1997,S.72 (Hvh. i. O.).

107 parsons T. 1958: Struktur und Funktion der modernen Medizin. InoNG, R./
TONNESMANN, M. (Hg.) 1958: Probleme der Medizinsoziologie. Kdfs Sonderh. 3,
S.15.

108 paArRsONS T. 1958,S.38f.

109 vgl. ParsoNs T. 1958,S.42.

110 vgl. dazu auch: BUNKHORST, H. 1997, S.72ff.
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in komplexen Gesellschaften zumindest Hinweise einé mdgliche ,Solidaritat
unter Fremden* (Brunkhorst) dar.

,und wenn die Entwicklung zu einem System eineseasgiven Pluralismus
nicht langer die einzig mogliche ist, dann schd#fs — trotz der stets riskan-
ten Eigenlogik systemischer Prozesse auch wiedamRér ... individuel-
le(n) und kollektive(n) Lernprozesse, die die amoayKomplexitatssteige-
rung im System moderner Gesellschaften einholenauidlas “System” zu-
rickwirken. !

Wenn also Solidaritéat solchermalf3en von uns ,gemadttit [aber]vorgefunden
wird“ (R. Rorty?, dann werden die mit der Ausdifferenzierung voes@lischaft
sich eréffnenden Spielrdume gleichermaRlen fir eimén auRerhalb professionel-
ler Kollektivitatsbeziige nutzbar. Selbsthilfe, hiegrstanden als eine informelle
Praxis eigenstandiger, kollektiver Problemlésungdvwdann potentiell ein morali-
sches Lernen einschliel3en, das sich in der Distdmaa zur je privaten Empfin-
dung kognitive Raume abstrahierender Universalisigh> erschlieRt. Intrinsisches
Lernen ist, wie von WE WILKESMANN gezeigt wird, insbesondere in ergebnisoffe-
nen Prozessen in Assoziationsverhaltnissen erwdrtbadier sei im Sinne der
Fragestellung diese Qualitat der kollektiven, infetlen Selbsthilfetéatigkeit zu-
nachst zugesprochen Diese Annahme beruft sich eggbBisse von Analysen
inhaltlicher und relationaler Kennzeichnungen seribletzwerke™®

111 BRUNKHORST, H. 1997, S.1.

112 RORTY, RICHARD 1999: Kontingenz, Ironie und Solidaritat, Frankfi8.314.

113 Rorty behauptet diese Universalierungsbewegunggials,Projekt“. Substanziell sind

ihm diese — gegen eine praktische Philosophie @item |deenhimmel —kollektive Pro-

zesse pragmatischen Problembewaltigens in freige@®ung und darin lernend das ,zu
uns immer weiter zu fassen.” (1999, S.310) Die hieschlieBende Frage, ob eine inklu-
dierendeErweiterungdes ,wir* iiber die Betonung deékhnlichkeitender Unterschiede-
nen — wie bei BRTY (1999, S.316) — gedacht werden kann, sei hiedmitBenennung
als kogniveRaume" (s.0.) kommentiert. Mit Max Weber liel3e gide dieser Abstrak-
tionsleistungen als Rationalisierung zeichnen. InKktegorie des generalisierten Ver-

trauens taucht diese Abstraktionsbewegung als @Qudies Sozialkapitals wieder auf. (s.

weiter unten in diesem Text) ,Ohne rationale Piadtider Begrindung in allen Berei-

chen, Uber die wir uns verstandigen kénnen, kdesteinen Pragmatismus, wie Rorty
ihn sich vorstellt, kaum geben.“RBNKHORST, H. 1997, S.142. Zur Diskussion dieser

Frage siehe eben dort. S.130-143.

Ein ,Ubergang von der strategischen zur kommuivka Einstimmigkeit .... impliziert

Assoziationsverhaltnisse ... die die Bedingung déglMhkeit intrinsischer Selbstver-

pflichtung schaffen.”, S.71.

15 GRANOVETTER, MARK 1982: The Strength of Weak Ties. In: American daliof Soci-
ology, 78, 1993, S.1360-1380 auch in: Social Stimecand Network Ananalysis, S.105-
130 Beverly Hills.

SCHENK, M./DAHM, H./SONJE D. 1997: Die Bedeutung sozialer Netzwerke bei défubi
sion neuer Kommunikationstechniken. In: K.Z.f.S.ul§49/1997, S.35-52.
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.Moralischer Fortschritt bestiinde dann im Wachstton Problemlésungs-
kapazitat, in einem komplexeren und angemessenéeestandnis morali-

scher Phanomene, in erweiterten und neuartigehéitespielraumen, in der
Fahigkeit von personalen und sozialen Systemes, wathsende Quantitat
von Gesichtspunkten und Einwdnden zu berlcksiahtiged bisher unge-
horte, vergessene oder ausgeschlossene StimmeBedinifnisse einzube-
ziehen.

Diese Leistung aber, so ist hier zu ergénzen, wistl durch ein ,wir" tragfahig,
das in seinen konkreten Anerkennungsverhaltnisgeistérke permanenter Verar-
beitung des Fremden erst bereitstellt. Das abstramie moralische Wissen
braucht zu seiner kommunikativen Versicherung ket&ki©Orte des Handelns unter
.Freunden”, um dann daruber hinaus als Solidavitéer Fremden zur Wirklichkeit
zu kommen. Diese ist umso belastbarer, so ist zowten, je starker die Wahr-
nehmung der Umwelt selbst als Imperativ im Selbstémdnis der Gruppen veran-
kert ist.

.unter den Bedingungen der Transnationalisierungiwlie Bedeutung die-
ser subnationalen Solidaritatspotentiale heute ebestarkt als vermindert.
Die Umstellung vom Interventionsstaat zum ,Gewéhtlengsstaat” (Gun-
nar Schuppert) forciert ihre Indienstnahme als €algs Wohlfahrtsmix mo-
derner Gesellschaften. .... unbestreitbar ist jedaass es eher zu einer
Formveradnderung und Erneuerung von Solidaritatsdies des National-
staats als zu deren Verlust komrht’

In gleichem Sinn beschreibr&-FENSIGMUND neue Solidaritatsquellen in dem
wachsenden Sektor bundesdeutscher Stiftungen aés &ntstaatlichung® von
Solidaritat**® Vergleichbar auch: die wachsenden Selbsthilfenetz®ritten Sek-
tor, in denen sich das Bedirfnis nach Neugewinrdementraler Handlungsspiel-
raume, sozialer Identifikation und nach Solidadgiiten den globalen Wettbe-
werbsimperativen entgegenzustellen schétht.

Die hier zunéchst zu unterstellende Formverdndexarg Solidaritat wird zu
verbinden sein mit den Befunden zum Gestaltwandel zur Diversifizieruntf°

116 BRUNKHORST, H. 1997, S.58.

17 KoHL, MARTIN 2004: Einleitung. In BckerT, JENs et al. (Hg.):Transnationale Solidari-
tat, Frankfurt (Campus) S.73.

118 geMmUND, S.2004: Solidaritat durch intermediare Institutiontn: BECKERT 2004,S.95-
108.

119 vgl. FursT, D. 1991: Stadt und Region in Verdichtungsraumen. ImsnRE, B. (Hg.)
Staat und Stadt, Sonderheft 22 /1991 der ,Poliéactiierteljahresschrift* Opladen, 96-
112.

120 y/gl. REINERT, ADRIAN 1999: Laienkompetenz nutzen. S.377-39. IsTKER ET AL1999,
S.379ff.
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des Engagements in freiwilligen Assoziatiotférauf gesellschaftlichen Feldern
zwischen staatlichem, privatem und erwerbswirtstibhém Handelt?? Damit
aber werden die zahlreichen Bilder von ,Zivilgesehaft*?® genahrt, die den Mik-
rostrukturen, insbesondere des Dritten SektbBotentiale positiver Freiheit gegen
die Zumutungen marktgesellschaftlicher und blre&cher Systeme zumessen.
Zudem Ubernimmt Zivilgesellschaft darin ,eine Arugfallbiirgschaft'® (Haber-
mas) gegen Verluste demokratischer Legitimitat, die$ umso mehr, als ihre pri-
vatautonomen Tétigkeiten in 6ffentliche Raume hiregen, ohne darin schon ein
,moderner Republikanismus* (Brunkhor$f zu sein. Im ihrem Selbstverstandnis
begreife sich deliberative Politik, so Jirgen Hatwes, als politisches System und
als solches ,... weder als Spitze noch als Zentder gar strukturpragendes Mo-
dell der Gesellschaft ..., sondern als [ein] Hangksystem neben anderen.” Sie
stehe, ,... in einem internen Zusammenhang mit identexten einer entgegen-
kommenden, ihrerseits rationalisierten Lebensw®ltlh dem Begriff der freiwil-
ligen Assoziation als Kern der Zivilgesellschatf(Habermas) ist eine Abkehr von
der erkenntnisleitenden Dichotomie von Staat umiz&lnem enthalten, einer Dua-
litat, die seit der Asthetisierung des SubjektsiBnund 19. Jahrhundert die moder-
ne Gesellschaft begrifflich besetzt hielt. Assdpiasverhalinissg® treten gewis-
sermafl3en dazwischen. Mit einer permanenten Justjeter Dezentralisierung von
Macht aber werden auch die Grenzen des Politisahsoharf. Sie sind in der Mo-

121 7 B. ist aufgrund der Offnung konfessioneller amdierer langfristiger und entsprechend
belastbarer Bindungen das Muster der Hingabe vonuzei Geld. ,gefahrdet” Vgl. z.B.
KoHLI 2004, S.75f ; Zur Problematik veranderter Disposign des freiwilligen Enga-
gements und korporatistischer Wohlfahrtsstruktsiehe Kap.lll dieser Studie.

Vgl. dazu auch: GHEN, J./ARATO, A. 1992: Civil Society and Political Theory, Cam-

bridge/Mass. S.19. Hier findet sich der Versucteekennzeichnenden Unterscheidung

von Zivilgesellschaft und Politischer Gesellschafttztere wird noch einmal differen-
ziert vom Politischen System.

In seinem begriffshistorischen Exkurs wei®tERE-SCHAFER* auf die besondere Rolle

der Ubersetzung des Begriffescieta borghesdei Antonio Gramsci hin. Seit dieser

Ubersetzung wurde ,Zivilgesellschaft’, so R.-S., jgghen der ékonomischen Struktur

und dem Staat mit seiner Gesetzgebung und seinean@ angesiedelt.

*  ReeSe-SCHAFER, W. 2000: Politische Theorie heute, Miinchen, S.76ff.

** GRAMSKI, A. 1995: Philosophie der Praxis. Gefangnisheftei 1, Berlin, S.1267.

124 v/gl. ANHEIER, H./FREISE, M. 2004: Der Dritte Sektor im Diskurs des Drittenelés.
S.109-128 in: BCKERT, J.2004,S.109ff.

125 Habermas, J. 1998, S.366.

126 v/gl. BRUNKHORST, H. 1996, S.35 .

127 HABERMAS, J. 1998, S.366.

128 HABERMAS, J. 1998, S.443.

129 ANHEIER/PRILLER/ZIMMER (2000) weisen Assoziation als kennzeichnende o@astalt
der Dritten Sektors aus, indem sie diesen alsitirigtnellen Kern der Zivilgesellschaft”
(S.73) bezeichnen. Sie tragen damit der hier angetim und unten zu beschreibenden
Entwicklung Rechnung, die ein Zurlickdrangen korpscher Strukturen zugunsten as-
soziativer Formen — insbesondere in Frankreichewtschland — ausweist.

Zum Dritten Sektor als Feld dieser Untersuchungl wieiteres im Kp.1l1l zu sagen sein.
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derne langst selbst zu einem Gegenstand der Aukimander beteiligten Akteure
geworden->°

Die theoretischen Fragestellungen an die Zivildeskaft also sind, indem sie
von einer verbreiteten gesellschaftlichen Desiratégn (z.B. Michael Walzer) und
,Inauthentizitat®*! als Verlusterfahrung ausgehen, nicht grundsataiieh. Es ist
die Frage nach den kulturellen Bindungen, den Jigen“ (Dahrendorf), die auch
in einer Moderne, in der ,alles Stehende und Stiidi verdampft” (Marx), positi-
ve Orientierungen ermoglichen sollen. Erst in deitukellen Bindungen des ge-
meinschaftlich gestaltenden Handelns sei positiahEit erwartbar. Diese Suche
ist einer Kultur verbunden, die eine menschenwigrdigsellschaftliche Existenz
insbesondere mit kooperativ&ollektivitdt als Anerkennungsverhaltniter Men-
schen verbindet, mit einer Kultur des ,Dialogisch@. Buber). In gesellschaftli-
cher Perspektive heil3t dies: Verfassungsstaat raier fMarkt bedirfen einer le-

130 50 sieht etwa MHAEL WALZER in der gesellschaftlichen Differenzierung zu relat
teilautonomen Sphéaren wie Politik, Wissenschaftjgre und Okonomie auch deren
gesellschaftliche Gewinne. Zugleich betont er, afsgn Grenzen selbst in einer Zivil-
gesellschaft Gegenstand einer partizipatorisch lagg Willensbildung seien. Er
spricht von einer ,Sozialisierung“ der Differenzaiegsfrage (WLzER, M. 1992a: Zivile
Gesellschaft und amerikanische Demokratie, BerliaLa&R, M. 1992b Sphéaren der Ge-
rechtigkeit. Frankfurt).

Politische Theorien, die vorzugsweise im Begrifféeloh derdeliberativen Demokratie
(v.a. ForsT, R. 1994) arbeiten, sind inzwischen so stark diffeiem, dass von einem
.Kohdrenten Konzept** nicht mehr gesprochen werklann. Eine systematische theore-
tische Abgrenzung zum Zwecke der theoretischentiBosbestimmung wird diese Stu-
die deshalb nicht hinreichend leisten kénnen. Uer &nen einigermafen haltbaren An-
schluss der Forschungsfrage dieses Projekts zungewj wird zunachst der in der Tradi-
tion Tocquevilles und Hannah Arendts stehende Bfeddf ,associative democracy
aufgenommen. (v.&oHEN, JoSHUA ROGERS JOEL 1993: Associations and Democracy.
In: Frankel/Ellen, Liberalism and the Economic Qrdeambridge) S.282-312.

* Vgl. z.B. die Ubersicht beilBECKER, MIicHAEL (2000): ,Politik als Verstandigungspro-
zess — Modelle deliberativer Demokratie®. In: Zefisft fur Politik, Jg. 47, Nr. 2, S.216-
228.

Neben Vorstellungen einer deliberativen, zivildissbatftlichen Belebung treten eine
Reihe von Theorien auf, deren Anliegen einer ,BilirgsefJschaft’ verbunden sind mit
der Betonung lokaler Potentiale politischen Lebefsirgerliche Gesellschaft’, sagt
CHARLES TAYLOR (1993, S.146), ist nicht so sehr eine Sphéare hafeder politischen

Macht; sie dringt vielmehr tief in diese Macht efragmentiert und dezentralisiert sie.”
Dezentralisierung (Walzer: ,Vergesellschaftung” nduSubsidiaritét, diese politischen
Gestalten kommunitaristischen Anliegens zielendiafunmittelbaren lebensweltlichen
Beziige der Politik in doppelter Hinsicht: Neben dibaltlichen Bezlige lokaler und
Uberlokaler Politik tritt im Vollzug der birgerlieln Beteiligung eine allgemeine Inklusi-
on in eine republikanische Verantwortungsgemeirfscbariiber hinaus bekommt Biir-
gertugend in diesem Denken Uberdies die Funktiame eystemisch dezentralisierte
Steuerung zu aktivieren.

181 Erziont, AMITal 1975: Die aktive Gesellschaft. Eine Theorie gesk#iflicher und
politischer Prozesse, Opladen, S.6271f.
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bensweltlich verankerten, kritischen und gestakengBirgergesellschaft* 6ffent-
lichen Charakters, der ,konkrete(n) Freih&ft{Hegel) des politischen Biirgers.

Modellieren in Bildern des Zivilgesellschaftlichantwortet auf diese Problem-
stellung nicht erst in der jiingeren GegenwatEs setzt, verkiirzend gesagt, die
Selbstorganisation der Birger, die zu einer eige3gmire der Assoziationen agg-
regiert, die moderne Gesellschaft strukturieren palitisch beleben soll, den be-
schriebenen Verlusten entgegen. Hier haben hewtehddviodelle ,Neue(r) Ar-
beit* als auch Vorstellungen deliberativer Verstigndgsprozesse und autonomer
Gegenmachtbildung ihren Ort: die ,organisierten ghm‘ (Schuppert) als eine
zivile Experimentiergemeinschaft im Sinne John

Nicht zuletzt deshalb tritt der Begriff der Zivilgellschaft gegenwartig in zahl-
reichen, politischen DiskursEfiin semantischer Vielfdit® auf. (Wieder-) erstan-
den in den Bemihungen osteuropdischer Intelleleueth einen adaquaten theore-
tischen Rahmen ihres demokratischen Widerstandsdaaser Begriff dann breiten
Anschluss in Gestalt einer Leitformel fiir westlichemokratieentwicklunget’
CHARLES TAYLOR'® ordnet der ,civil society* als Demokratietraditiawei Linien
politischer Theoriebildung zu. Der Vertragszusamhagry freier (Wirtschafts-)
Birger sei seit John Locke als vorpolitische Gragdhg einer birgerlich liberalen
politischen Ordnung verstanden worden; diese senterscheiden von einer Linie,
die seit Montesquieu und Tocqueville rechtlich fiegierte vorstaatliche Korper-
schaften und freie Assoziationen als gesellsckhgliSubstanz einer politischen
Integration betont. Nicht zuletzt die hier skiztégr Problemstellungen gesellschaft-
licher Integration und politischer Legitimitat habeie normativen Anspriiche in
der (Spét-) Moderne Uber die historischen Fundaenstitularer, abstrakter Rechts-

132 Grundlinien der Philosophie des Rechts, §7 Zusatin diesem Anderen bei sich selbst
sein...".

133 Bereits Thomas Jefferson hatte sich angesicht3milmsts der Demokratie an die zentra-
len Gewalten der USA ,Elementarrepubliken* als eRiégckeroberungder politische
Teilhabe vorgestellt. (Vgl. kknaH ArenpT, Uber die Revolution, Miinchen 2000,
S.319ff).

134 semantisch kann dieser Begriff der Zivilgesell$chai der ,groRen“ assoziativen politi-
schen Erfahrungs- und VerstandigungsgemeinschiftDéwey der ,GroRRen Gesell-
schaft* entgegenstellt, ankniipfen. VglEKNER, M. JohnDeweys demokratische Expe-
rimentiergemeinschaft. In:ABINKHORST1998,S.44-66.

135 Aus eben diesem Grund kann die hier vorzunehmiedazeichnung des theoretischen
Anschlusses dieser Studie keinen hinreichenderemsyisierenden Aufriss der gegen-
wartigen Debatten leisten.

138 7 B. BRUMLIK, MicHA 1991: Was heif3t zivile Gesellschaft? Versuch detiding an die
Wand zu nageln. In: Blatter fir deutsche und intéonale Politik, 8/36, S.987-993.

187 Dazu insbesondere:RATO, A. 2000: Civil Society, Constitution, and Legitimad®x-
ford (Rowman & Littlefield); auch: KeiN, A. 2001: der Diskurs der Zivilgesellschaft,
Opladen (Leske).

138 TavLOR, CHARLES 1991: Die Beschworung der Civil Society. InidvaLsky, K. (Hg.)
Europa und die Civil Society, Stuttgart, S.52-841.\agich: FONNETH, A. 1994.
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beziehungen von Biirgern als Privatpersonen hinaisgert*® zu Vorstellungen
dezentrierter, Uber Wertvorstellungen und/oder endzientierte Pragmatik integ-
rierte Gemeinschaften, die etwa als republikanis¢h@erboden und als Humus
einer demokratischen Kultur verstanden werden.imeresolchen ,Dezentralisie-
rung“ sieht Taylor einen Weg gegen ,politische Fnegtarisierung und die damit
einhergehenden Verluste von politischer ldentifdatund ,Sympathie*. System-
theoretisch gesprochen zielt die Taylorsche Diagraag die Resonanzdefizite, die
die politische Kultur eines allgemeinen republilsmhien Bezuges zur ,grof3en
Gemeinschaft® (Dewey) beraubt. Fragmentarisierun@eée sich, so Taylor, des-
halb auch in dem Wandel des politischen Birgeresigengts zu einer hochdiffe-
renzierten Interessenvertretungspolitik mit starkendenzen zu einer ,Verrechtli-
chung.**° Diese ,Advocacy-Politik* filhre zu einer Verkiimmeru

»..demokratischer Mehrheiten im Rahmen sinnvolleogramme, die dann
vollstandig durchgefihrt werden kénnen. In diesersi¢ht befindet sich die
politische Szene in den Vereinigten Staaten indtedphalem Zustand:*

Die Lokalitat kleiner Offentlichkeiten“ werde, SbAYLOR, transzendiert in deren
~Einbettung” in nationale Debatten:

,Die in den letzten Jahren auffalligsten Beispisied die “neuen sozialen
Bewegungen’. Sie wirkten sich nicht in der Weisédmn politischen Pro-
zel3 aus, in der Lobbies gewdhnlich Einflu3 zu nehswechen, namlich in-
dem sie ihre Haltung hinter einer abgestimmten thgit mobilisieren und
ihre internen Diskussionen unter AusschluB der i@difehkeit fiihren. Im

Gegenteil: Die internen Debatten der neuen soziBlewegungen wurden
vor aller Augen gefiihrt und trugen deshalb dazu diei nationale Debatte
mitzugestalten. Aus diesem Grund bezeichne ichedBswegungen als
“eingebettete Offentlichkeitert*?

Diese autonomen, auf der Achse zwischen gesellsobeifer Offentlichkeit
und Privatheit nicht mehr eindeutig zu verortendgifientlichkeiten ,behaupten
sich* gegen die ,beiden anderen Mechanismen geselilicher Integration“ (Ha-
bermas), indem sie in einem Prozess der ,reflexlmégressenabstimmung” (auch:
Anheier et al. 2000, S.72) selbst eine ,sozialiraégen Kraft der Solidaritat* ent-
falten. Sie verschieben darin, so Habermas, dasligelsaftliche Krafteverhaltnis
der drei Ressourcen Geld, administrative Macht Sntidaritat nachhaltig* Ha-
bermas greift eine solche Wirkung als ,hoherstufigéersubjektivitat (1998,

139 7 B. RODEL, U./FRANKENBERG, G./DUBIEL, H. 1989: Die demokratische Frage, Frankfurt

140 pifferenzierte Hinweise in den Kap.n 11.5 und Il

141 TavLOR, CH. 1996: Der Trend zur politischen Fragmentarisierung. Beateggverlust
demokratischer Entscheidungen S.254-273. In: WéidlAd 996, S.270.

142 Taylor, Ch. 19963.265f.

143 vgl. HABERMAS, J. 1998, S.362f.
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S.362), als Meta-Rationalitat, die zugleich von dwrdernen Gesellschaft zur Be-
friedigung ihres Steuerungsbedarfs erschlossenedé&tdaylor deutet dieses Hi-
neinragen in hoherstufige Prozesse mit Blick aef @ruppen selbst als Gewinne
der ,ldentifikation“ und des ,Gefiihl(s) eines Maghwinns* ad* und erfahrt in
diesem Fokus durch die Einschatzung Claus Offest#idiung, der die Bedeutung
des ,assoziativen Design(s)" als Voraussetzungekbiter Identitat fur die Ausbil-
dung sozialmoralischer Kompetenzen bef8hiAuch wenn Habermas genauere
Vorstellungen dieses peripheren Ausgangs hoéhegstufSolidaritat weitgehend
unterschlagt, verweist er doch mit einiger Betondagauf, dass ... jede universa-
listische Moral ... auf entgegenkommende(r) Lebenmsén angewiesen [istf*

Die utopische Energie, die Jirgen Habermas datitiaminah Arendt teilt, setzt
— gegen systemische Gewalt — an die Stelle zweckeden Handelns Kommuni-
kation, einen im hegelschen Sinne verallgemeinerndestrahierenden Prozess der
intersubjektiven Reflexion. Der Mensch erkennt geavinnt darin den Anderen als
rekursive Existenzbedingung seiner selbst. In gea&he, im Dialog, ist nicht nur
Mundigkeit (Adorno) gesetzt, sondern, mit Hannalerftt gesagt, die Welt des
Menschen.

.Der motivbildende Gedanke ist die Verséhnung dérgich selbst zerfal-
lenden Moderne, die Vorstellung, dass man ohnes@abe von Differenzie-
rungen, die die Moderne sowohl im kulturellen, wie sozialen und 6ko-
nomischen Bereich mdglich gemacht haben, FormenZzdesammenlebens
findet, in der wirkliche Autonomie und Abhangigkaitein befriedetes Ver-
haltnis treten; dass man aufrecht gehen kann ier gdemeinsamkeit, die
nicht die Fragwurdigkeit rickwéartsgewandter sulatdler Gemeinschaft-
lichkeiten an sich hat:4®

In der Bewegungsrichtung dieses politischen Vestises setzt sich ,Zivilge-
sellschaft* heute semantisch also von der als liebh¢ingebundenes System der
Interessenwahrnehmung verstandenen ,birgerlicheselSehaft* ab. Der Begriff
zielt damit wesentlich auf eine Vertiefung westlicadierter Demokratien in sozia-
len Gestalten dezentralisierten, ,peripheren“ komikativen Handelns, die hier
mit G. SCHUPPERT ,assoziative Demokratié® genannt seien. In unmittelbarer
Nahe begreift z.B. 88ERTDAHL Zivilgesellschaft in ihren ,institutions of polyar

144 In seiner Marx-Kritik spricht Habermas von einbbheren Ebene der Systemdifferen-

zierung ..., die gleichzeitig neuere Steuerungsioliigiten erschliel3t* KBERMAS, J.
1981 Theorie kommunikativen Handelns, Bd.2, Frark¥u499.
145 TavLOR, CH.: 1996,S.272.
146 vgl. OFFg C. 1989, S.761.
147 HaseRMAS, J.1984:Uber Moral und Sittlichkeit — Was macht eine Lelfens rational?
S.218-235 in: BHNADELBACH, HERBERT (Hg.): Rationalitét, Frankfurt S.1049.
HABERMAS, J. 1985: Die neue Unbersichtlichkeit, Frankfur2(&. (H. in einem Ge-
sprach mit Knddler—-Bunte, Honneth und Widmann).
ScHUPPERT G.F. 1997: Assoziative Demokratie. InL#N, A. 1997 .

148
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chy“**®. Zwischen heutigen Extremen einer neoliberalenfassiung von einer
Gesellschaft freier Wirtschaftsbirger einerseitd andererseits Vorstellungen, die
in dem Ziel einer ,Verzahnung von Staat und Burg@ver Gemeinschaftsbildung
die identifikatorische und handlungsorientierter8iag eines staatlichen Zentrums
meinen, entstehen beinahe zahllose Begriffe dedggsaellschaftlichen. Sie alle
meinen vor- bzw. nichtstaatliche Akteure, verseldesse aber mit unterschiedli-
chen Ligaturen und Funktionen im politischen Ra@raus OFFE erdrtert einige
der im begrifflichen Dreieck von ,Staat, Markt ul@@kemeinschaft* befindlichen
Antinomien und die diesen inhdrenten demokratiettéeschen ,Irrwege”. Er be-
tont, dass diese nur in einer ,Kultur der Zivilit@gelost bzw. vermieden werden
kénnen. Vor allem in der Selbstbegrenzung sei dieréerliche stédndige Justie-
rung, verstanden als ,kreative Rekombination desi @austeine institutioneller
Ordnung*, zu suchen.

,In analoger Weise [zu den NGO’s und dem Non-Pi®éictor] kénnen wir

uns vielleicht Non-Sectarian-Communities (das heildtht-ausgrenzende
oder nicht-diskriminierende Gemeinschaften) volstel Eine Kombination

dieser drei Negationen scheint mir eine gute bilighie Annéherung an die
Idee spezifisch gesellschaftlicher Assoziations&knisse und jenes Sozial-
vermdgens zu sein, das die Menschen zur Beteiligungolchen Assozia-
tionen befahigt.**

»S0zialvermdgen* ist bei Offe ein Begriff in der Né des ,Sozialkapital“. Es
wird von ihm ,als Quelle jener Energie* beschriebgn welche die Demokratie
erst lebensfahig macht>

Gegen eine ausschlieRliche Disziplinierung durchik¥land staatliche Gewalt
wird Zivilgesellschaft — in kommunitaristischer Didh — zu einer vieldimensiona-
len Praxis der Tugenden des Privaten in der ,dffémtatigen Sorge®®um das
Gemeinwohl. Mit Blick auf Adressen kleinrAumigen dagements beschreibt
DIETER RUCHT Assoziationen im ,Modus biirgerschaftlicher Sellifghbereits als
.S0ziale Bewegungen®, deren ,produktive Rolle [ndch Umfang und Qualitat
eher unter- als (iberschatzt worden [istf‘und ROLAND RoTH™® betont in glei-
chem Sinn die wachsende Bedeutung ,niederschweilggsellschaftlicher Initia-

150 DaHL, R. 1989:Democracy and Its Critics, New Haven, S.221.

151 Orrg, C. 2000: Staat, Markt und Gemeinschaft, S.105-189.ULRICH, P./MaaK, T.
(Hg.) 2000: Die Wirtschaft in der Gesellschaft. $paktiven an der Schwelle zum 3.
Jahrtausend; Bern S.128 (Hvh. i.0.).

152 OFFg, C. 2000, S.129. Naheres im Kap. IIl dieser Studie.

13 BARBER, B. 1996, S.98.

154 RucHT, DIETER 1997: Soziale Bewegungen als demokratische Prodwétt. In: Klein,
A. 1997 (Hg.): Politische Beteiligung und Burgereggment in Deutschland (Bundesz.
f. Pol. Bild.) S.399.

1% RotH, R. 1997: Die Kommune als Ort der Biirgerbeteiliguimg, Klein, 1997 (Hg.),
S.404-447.
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tiven im kommunalen politischen Raum. Der Trend lzokalisierung auch gesell-
schaftsweiter Themé sei als Methodik bemerkenswert. Dieser Skala ztiwap
ten Charakter der Initiativen hin folgend sagt Roth

~Selbsthilfegruppen und Ansétze zur Selbstorgaitisaentlang sozialer
Probleme tragen zwar weniger zu sichtbaren Prateaiélokaler Ebene bei,
sind aber als Formen der Birgerbeteiligung zu eidtivposten lokaler
Politik geworden®’

Soziale Initiativen dieses Sektors, arbeiten zumedringlich am self-
empowermerit®, der Starkung von Selbstbewusstsein und kollektivendlungs-
fahigkeit im offentlichen Raurtt®

In dem hier angedeuteten Zusammenhang nach einé@algerung demokrati-
scher Kultur in kommunalen Raumen zu fragen, s¢hemter den Bedingungen
globalisierter Betroffenheit zunéachst eine Verkelgwder Blickrichtung zu sein.
Aber der zivilgesellschaftliche Fokus auf die Stgdht mitnichten von einer etwa
traditionellen sozialraumlichen Zuordnung atfsGleichwohl wird am Ort ein
Raum fir unmittelbare Begegnung und entsprechedebeter sozialer Figuren
spontanen Engagements nach wie vor bereitgedsllkann in der globalen Stadt
ein weltoffenes und ortlich zentriertes Leben ziofegefihrt werden. Das Fremde
wird hier gleichermaf3en abstrakt und sinnfalligavbeitet.

In der hier aufgenommenen Linie istkicH BECK'®* kurz in den Blick zu neh-
men. Bei Beck wird die permanente birgerschaftliEngberung kommunikativer
Macht unmittelbar verankert in Erfahrungsraumen ldssenswelten. Sie wird zur
Utopie einer konkreten Blrgerfreiheit, die sichdier Kollektivitat eines Handelns
aus wohlverstandenem Interesse auftut. Diesertberen Tocqueville und Arendt
entwickelte Freiheitsbegriff wird bei Beck zu einéntwort auf einen ganzen
Komplex gegenwartiger Geféahrdungslagen des Glabalisgsprozesses: die Krise
der Demokratie als Krise der Kultur politischer t@pation und die Krise des
Sozialstaats in einer Gesellschaft, die sich votbsBeerstandnis einer Arbeitsge-

156 7 B. ein lokales Munitionslager als Mobilisierunigs einer Friedensbewegung.

157 RoTH 1997, S.439 ; Vgl. dazu audBveRs, A. et al. 1993: Alt genug, um selbst zu ent-
scheiden. Internationale Modelle in Altenhilfe uiidenpolitik, Freiburg.

FRIEDMANN, J.1992: Empowerment — The Politics of Alternative Blepment, Camb-
ridge (Mass).

159 vgl. RoTH 1997, S.439.

MARTIN ALBROW hat am Beispiel Londoner Quartiere die von ihm spamnten ,sozia-
len Landschaften einer globalen Stadt‘ beschriebeder globalen Stadt sei der tradi-
tionell fixierte Horizont des Lokalen aufgehobenshow, M. 1997: Auf Reisen jenseits
der Heimat - Soziale Landschaften in einer glob&tut. In: Bck, U. 1997 S.288 ff.
Beck, U. 1997: Ursprung als Utopie: Politische Freihdst @8innquelle der Moderne. In:
Beck, U. 1997, S.382-401.

161
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sellschaft trennt. In dem Begriff der Biirgerartféivereinigt Beck Uberlegungen
zur Kunst der freien Assoziatiolf? in sozialen wie politischen Problemlagen zu
einer Perspektive einer splrbaren Ruckeroberung®détischen, einer ,Repoliti-
sierung der Politik®*durch die vieldimensional strukturierten LebensemltBeck
und vor allem Martin Albrow?® widersetzen sich den kategorialen Trennungen
zwischen politischem und 6konomischem Handeln, dvéa staatlich administrier-
ter Tatigkeit und ,privatem* Engagement, sowie xhkisn lokalem und transloka-
lem Handeln.

»An allen Begriffen und Institutionen des Politigehklebt immer noch die
Scholle. [...] Der Mainstream der politischen Theater Gegenwart beruht
auf einer obsessiven Gleichsetzung von Ort undigciiem Selbst. [...] Die-
ses territoriale Apriori des Politischen zerfatt dem Male, wie sich die
postnationale Gesellschaft herausbil &t

Dieser Prozess kann mit Beck als ein Ausdruck egieh radikalisierenden
Moderne“ verstanden werdé¥.Ganz in der Tradition Tocquevilles wird fiir Beck
Politische Freiheit zur ,Sinnquelle* einer Moderngehrfach riskanten Lebens.
Birgerfreiheit entwickelt sich in dieser Vorsteltpaus einem Raum heraus, der
gerade nicht in genuin politischen Diskursen, somdds ,Burgerarbeit* in der
kollektiven Ankniipfung an lebensweltliche Heraugfnunge™ beschreibbar ist.
Ins Zentrum des Politischen rickt in dieser Perspelein birgerschaftliches En-
gagement, das gewissermalfien seine birgerschafichension in seiner Praxis
erst erwirbt.

182 7u diesem Begriff: Bck, U. 1997h: Erwerbsarbeit durch Biirgerarbeit ergénBemicht
innerhalb des Berichts der Zukunftskommission derdes Sachsen und Bayern, Bericht
3, Bonn; und Bck, U. 1999: Schone neue Arbeitswelt, Frankfurt .

Hinweise zur ,Umsetzung” in den Landern Bayern Bathsen bei: Mrz, G./SNG.

DoriT 2001:Soziale Integration durch Bligerarbeit oder burgeafiithes Engagement?

S.357-378. In: BRGER P.A./KONIETZKE, D. (Hg.) 2001: Die Erwerbsgesellschaft, Opla-

den (Leske) S.373ff.

Beck, U. 1997, S.392 - in Anlehnung an Tocqueville.

Beck, U. UND BECK-GERNSHEIM, E. (Hg.) 1994: Riskante Freiheiten, Frankfurt.

185 ALBrOW, M. 1998: Abschied vom Nationalstaat, Frankfurt;adesrow, M. 1998: Auf
dem Weg zu einer globalen Gesellschaft? Iec8 U. (Hg.) Perspektiven der Weltge-
sellschaft, Frankfurt; S.411-435.

186 Beck, U. 1999b: Die ,Warum-nicht-Gesellschaft". In: DIE ZEIP99/48.

187 Beck, U. IN: BECk, U., GIDDENS, A., LAsH, S.1996: Reflexive Modernisierung. Eine

Kontroverse, Frankfurt (ed. suhrkamp) S.29.

Keupp, H. et al.(2000) Civic matters: Motive, Hemmnisse undrdermdglichkeiten

burgerschaftlichen Engagements. IrecR, U. (Hg.) 2000: Die Zukunft von Arbeit und

Demokratie, Frankfurt (Suhrkamp). Keupp et al. besiben mit dem Begriff der gelin-

genden Selbstsorge den Wandel des Engagement#ireleAuffassung zufolge einen

grundlegenden Wandel zivilgesellschaftlicher Pet8pen anzeigt.
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In den hier angedeuteten Linien politischer Zietialierungen begegnen sich
im Zivilgesellschaftsbegriff input- und outputldgiatorische Begriindung&fi
Beiden wird man gleichermal3en die dem Diskurs @gBache nach Ressourcen
gesellschaftlicher Integration zuschreiben kéntH&mleichwohl wird die Debatte
kritisch von der Frage nach einer Einlésung soatisier Hoffnungen auf die konk-
reten Gewichtungen in- bzw.- outputlegitimatorischenktion zivilgesellschaftli-
chen Handelns gelenkt. Es scheinen die theoretisBleégonungen inputlegitimato-
rischer Funktionen, die Vorstellungen etwa kommatiier ,Belagerungen® zent-
ralisierter Politiksysteme durch periphere kolle&tiAkteure zunehmend mit struk-
turellen Entwicklungen konfrontiert zu werden, dits ein ,Entgegenkommen®
staatlich-administrativer Systeme, als eine ,koafiee” Annaherung an kollektive
Akteure im Dritten Sektor, beschreibbar siitl.

Wahrend in der Globaldiskussion den empirischeirigasellschatftlichen, in-
sbesondere kooperativen Systefiebessere Steuerungsleistungen zugeschrieben
werden, liegen in dem Fokus kommunaler Verknupfanggt administrativen
Systemen die Demokratiegewinne mit dem Nutzen depuds, z.B. im Maf3 der
Zufriedenheit der betroffenen Birger eher gleichauf

189 verfassungstheoretische Diskurse schlieRen eltehfar an, wenn sie z.B. in den Wor-
ten QUVER GERSTENBERGS,anspruchsvolle Foren und Verfahren [...] [ein@mgh- und
Angelpunkt eines modernen Rechtsverstandnisses“enertir spricht von einem ,deli-
berativen Zirkel von Verfassung und DemokratieZur Frage nach der politischen
Konstitution Europas betont der Verfassungsricbierer GRimm in gleichem Sinne die
nicht hintergehbare Bedeutung intermediérer Stmekili fur die demokratische Subs-
tanz eines politischen Systemsn gleichem Sinn auch @INAR FOLKE SCHUPPERT
wenn er ,Assoziative Demokratie® in grundrechtstiegischer Perspektive begriindeét.

*  GERSTENBERG O. 1997: Biirgerrechte und deliberative Demokratankfurt, S.7.

** GRIMM, D. 1995: Braucht Europa eine Verfassung? MiinchenUper den demokrati-
schen Gehalt eines politischen Systems sagt dstdfd gewahlter Parlamente, die heute
fast tberall gewahrleistet ist, weniger als dier&lltét, innere Reprasentativitat, Freiheit-
lichkeit und Kompromissféhigkeit des intermediaereichs der Parteien, Verbande,
Assoziationen, Birgerbewegungen und Kommunikatieasem. Wo ein Parlament nicht
auf einer solchen Struktur aufruht, die die stdedifechselbeziehung zwischen Volk
und Staat sichert, bestehen zwar demokratische iRefgrdoch fehlt ihnen die demokra-
tische Substanz* (Anmerkung S.36-38).

*** S CHUPPERT G.F.1997.

170 7 B. in direkter Linie: Desintegration und die Samach einer ,Kommunikationsgesell-
schaft bei: GLLNER: WINAND 1997: Individualisierung und Globalisierung. Dievti-
sierung der Offentlichkeit. In: Deutsche Gesell$cfia Politikwissenschaft (Hg.) Politik
und Demokratie in der Informationsgesellschaft, @a8aden (Nomos).

11 vgl. dazu: KEN, A. 2001: Der Diskurs der Zivilgesellschaft, Polifie Kontexte und
demokratietheoretische Beziige der neueren Begriff®retung, Opladen.

172 ygl. z.B. die kritischen Einlassungen zur koopgeat Demokratie bei:

BENz, ARTHUR 1997: Kooperativer Staat? Gesellschaftliche Einfal$ne auf staatliche
Steuerung. In: KEIN, A. 1997, S.88-113.
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,Die Forderung der Mitgestalterrolle kann bewirkeiass die Blrger gewis-
sermallen durch die Hintertlr ins Entscheidungszentrordringen. Denn
derjenige, der wichtige Aufgaben fur die Stadt vminmt, ... hat eine ganz
erhebliche informelle Machtposition gegentber deanbhtstragern der
Kommune.?"

Hintergrund aber auch dieses empirisch vorfindb&ewinns ist die auch die
Globaldiskussion beherrschende Problemstellungigadier Steuerung unter den
Bedingungen zunehmender gesellschaftlicher Komgilextrst diese Problemstel-
lung der durch zunehmende Resonanzerfordernisge Dntick geratendenPolitik-
und Verwaltungssysteme stellt einen hinreichendedi@Eingszusammenhang fur
deren ,Entgegenkommen* her. Am Beispiel der Staattphg wird das sukzessive
Vordringen kooperativer Verfahren in Deutschlandlém letzten Jahrzehnten sinn-
fallig: Den Informations- und Anhdérungsrechten irerfahrensschutz in der 60-er
Jahren folgten in den 70-er Jahren gesetzliche Amigsrechte einer breiten Of-
fentlichkeit, eine aktivierende Beteiligungspolilik den 80-er Jahren und in den
90-er Jahren horizontale Kooperationen zwischenwstung und Birgergrup-
pen’’ Der Staat induzief& darin, so GNNAR SCHUPPERT eine Zunahme der
Beitrage zum Gemeinwohl durch nichtstaatliche AkgeuSolchermalien ,akti-
viert“*’® ibernehme die Zivilgesellschaft innerhalb dieséontextsteuerung” auch
ein hoheres MaR an ,Steuerungsverantworttfigin den Worten Schupperts ent-
steht auf der anderen Seite der kooperativen Beagehm ,... Rickzug des Staates
auf seine GewahrleistungsfunktioH® der ,Gewahrleistungsstaat.“ Als program-
matisches Zentrumrscheint diese Bewegung z.B. in der aktuellen Ref®iktion
der Bundesregierung:

JAktivierender Staat bedeutet, die Selbstreguligapotenziale der Gesell-
schaft zu férdern und ihnen den ndétigen Freiraumschaffen. ... Vor allem
dem Bund fallt hierbei die Aufgabe zu, die reclitéio Rahmenbedingungen

173 BoguwmiL, JORG 2001: Modernisierung lokaler Politik: kommunale &afteidungsprozes-

se im Spannungsfeld zwischen Parteienwettbewerthavielungszwangen und Okono-

misierung, Baden-Baden, S.241.

Vgl. dazu: &LLE, KLAUS 1996: Von der Blrgerbeteiligung zur Kooperation andick.

In: SELLE, KAus 1996: Planung und Kommunikation, S.61-78.

Auch: Bogumil, J6rg 2001, S.211ff.

Im hamburgischen kommunalpolitischen ProgrammitZiele Sozialer Stadtentwick-

lung” heif3t es u.a.: ,Aufbauen und Entwickeln vondgerationen 6ffentlicher und pri-

vater Akteure sowie von lokalen sozialen Netzen \Wecbessern der Problemwahrneh-

mung und Problemlésungskompetenz kommunaler Vemngltund Politik im Quar-

tier;*: HERRMANN, HEIKE 2002: Initilerte Burgerforen — Blrgerbeteiligung Rahmen

Sozialer Stadtentwicklung in Hamburg. Ina$, M. 2002,S.211-229.

176 74 bekannten Methoden der Aktivierung Vgl. dieeiicht in $HUPPERT G. 2004,
S.52.

Y7 vgl. ScHUPPERT G. 2004, S.37/47.

18 ScHUPPERT G. 2004, S.36.
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fur einen birgerorientierten und partnerschatftiicS¢aat mit einer effizien-
ten Verwaltung zu schaffert’

In der Diskussiorglobalpolitischerinstrumente, wie sie beispielsweise in den
Fiskalpolitiken der 60-er und 70-er Jahre nochlgréich gefiihrt worden sind, ist
mit der aktuell ,beeindruckenden Komplexitat* (HelmWillke) gleichermalRen
eindringlich die Frage der politischen Steuerbdrgestellt. In Zeiten beschleunig-
ter kreativer Zerstérungvissensbasierter Produktivkréafte, ihrer ,Kompliziegsra-
sanz" (Odo Marquard), entstehen vermehrt nichtléviSysteme, die in einer
Gleichgewichtslogik nicht mehr zu handhaben sind.

.Komplexe Sozialsysteme werden flir externe Beolmcltransparent,

weil sie die spezifischen Regeln der Selbstorgéinisaind Selbststeuerung
des Systems nicht kennen kénnen und sie nur meneierheblichen Auf-

wand hypothetisch zu rekonstruieren vermogen. Desteutet, dass solche
Systeme von auf3en nicht zielsicher steuerbar sin&teuerung [ist] Uber-
haupt nur noch dort sinnvoll, ... wo eine gesebigdicthe Problemlage etwa
aus Griinden der Rechtssicherheit oder der Gefatnesia in drastisch re-

duzierter Komplexitat behandelt werden kann, ohassdder Zweck der
Intervention gerade durch diese Intervention adiahsn gefiihrt wird.**°

In diesem Begriff einen horizontalen Subsidiaritat”. (2001/57) trifft sich
HELMUT WILLKE mit der interaktionistischen Sicht aktueller Gaaarce-
Forschung:

» . governing systems try to reduce the needgfmrerning ... or shift the
need. But a third way seems to be developed anthrietms of more neo-
corporatist arrangements. ... In the new formsayegnance one can see a
shift from unilateral (government or society sepalsd to an interactionist
focus (government with society}®

Entsprechend wird in Deutschland angesichts eimenirdanten korporatisti-
schen ,Regimes” (Anheier/Freise) der Kooperatiordusoperspektivisch als eine
flexiblere Handhabung von Subsidiaritét verstantén.

Vor allem im lokalen Umfeld weiR sich déwooperative Stad®® angesichts
komplexer Entscheidungsfelder und prekérer sozioékvscher Lebenslagen in

179 BUNDESREGIERUNG 1999: Moderner Staat — Moderne Verwaltung. Laithind Prog-
ramm der Bundesregierung. Kabinettsbeschluss votn10%9.

180 WiLLke, HELMUT 2001: Atopia, Frankfurt, S.62.

181 Kooiman, J.1993: Governance Governability: Using Complexity nBsnics and Diver-
sity. S.35ff in: Kooiman (Hg.) Modern Governancenidon S.35.

182 gjehe Naheres im Kap IIl. Dazu auchlWE, H. 2001 S.57ff.

183 Der Begriff des koperativen Staates hat sichraizliches Kiirzel deshalb problemlos
eingebtirgert, weil er den von jedermann beobachtbBrozess beschreibt, dass staatli-
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die Notwendigkeit kooperativer Einbeziehung staatsfr Akteure gedrangt.
ANHEIER/FREISE in ihrer komparativen Studie: ,[Es] lasst sich gegartig in allen

entwickelten Landern eine starkere Indienstnahne Digtten Sektors durch die
Politik beobachten'® Bestehende Kooperationsmodelle Bisw Public Manage-
mentwerden beschrieben fir die USA, GroRbritannienytBehland und Frank-
reich!® Die normativen Zuweisungen und entsprechenden imgen an eine
horizontale Subsidiaritét sind gleichwohl dispafAt.

Zivilgesellschaft gibt als Sphéare gesellschaftlickikroraume freiwilligen kol-
lektiven Handelns so in zweifacher Weise der Dé#ferierungsdynamik spatmo-
derner sozialer Evolution Ausdruck. Sie ist eingggsReaktion auf eine gesteigerte
Gesamtkomplexitat der Gesellschaft und steigegedielbst in der Multiplikation
ihrer Mikrowelten, in denen sie existiert. In eirn@taxisnahen Analyse z.B. der
.Burgerkommune* (Holtkamp) mit ihrem differenzient&eflecht von institutionel-
len Vorkehrungen und Instrumenten wird dieser Auftvan Komplexitat durch
bestehende lokale kooperative Politiksysteme, veies IHoltkamp —implizit— zeigt,
auch beeindruckend sinnfalftg’

Damit aber ist perspektivisch auch von mdglichemtig¢tingen sozialer Diffe-
renzen zu sprechen. Exkludierende Funktion als Matkkollektiver Integration
kann in einer hochdifferenzierten Gesellschaft felsfrei ausgemacht werden,
sodass im Folgenden der empirische Teil diese Brajeng aufnehmen mus¥

che Politik zunehmend auf die Kooperationsbere@father Steuerungsadressaten ange-
wiesen ist und dass wir es nahezu flachendeckehdingm Umschwenken von hierar-
chischen zu konsensualen Steuerungstechniken zbhaien.” $HUPPERTGUNNAR F.
2004: Gemeinwohlverantwortung und Staatsverstan@b-59. In: AHEIER, H./ Ber-
telsmann Stiftung (Hg.) Zwischen Eigennutz und Gemehl: Neue Formen und Wege
der Gemeinnitzigkeit, Gitersloh.

184 Anheier,H./Freise, M. 2004, S.111.

185 Nachweise dazu beiMNEIER, H./FREISE M. 2004, S.112 und Anheier/Priller/Zimmer
2000.

188 Dazu eine Ubersicht in: Bogumil, Jérg 2001, Sf219

187 vgl. z.B. HoLTkAMP, LARS 2002:Das Leitbild der Biirgerkommune und die Interessenla

ge der kommunalen Entscheidungstrager. lug;iM. 2002, S.129-147 Dort findet sich

auch in der Beschreibung von Instrumenten, Anreizah Formen der Beteiligung ein —

impliziter— Hinweis auf den Komplexitatsaufbau.qres. S.141ff).

Die Komplexitéat kooperativer Verfahrens wird z.Bkennbar in der Fallstudie zu einer

parzipatorischen Drogenpolitik in Hamburgei®oT, P.H. 2002: Zivilgesellschaft als

Verfahren — Innerstéadtische Planung und kommunatg@&npolitik im Modus koopera-

tiver Konfliktldsung. In: Hus, M. 2002, S.188-208.

Auch: SHMITT, JURGEN 2002: Stadtteilarbeit als Arbeit an der lokalenvjigesell-

schaft“? Interaktionistische Betrachtung eines aggiden Prozesses. |Rtaus, M.

2002, S.230-254.

Eine differenzierte demokratietheoretische Kritlks kooperativen Staates wird hier

nicht explizit aufgenommen. Sie findet sich beNB, ARTHUR1997: Kooperativer Staat?

Gesellschaftliche EinfluBnahme auf staatliche Steugp S.88-113. In: KEIN, A. 1997,

S.91ff und in: BRUNKHORST, H. 2003:A Polity Without a State? European Constitutiona-

188



Politik der Zivilgesellschaft 41

Dieser theoretische Anschluss des Explorations\mahs wird naheliegenderweise
bei RERRE BOURDIEU gesucht werden, dessen Sozialkapitalbegriff sobith
Formen der NutzenerschlieBung durch Zugehérigkeldtaoziale SchlieBung meint.
Ambivalente Befunde auf der Achse zwischen pritiatber Sozialitat einerseits
und andererseits kollektiver Generierung geneeatisn Vertrauens und transzen-
dierender Solidaritat sind zu erwarten. Die Erfragaer Befindlichkeit eines so-
zialen Mikroklimas mag darin den explorativen Bliekif die Zivilgesellschaft
scharfen.

lism between Evolution and Revolution. Unveroffestttes Papier, Universitat Flens-
burg, S.12ff.
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Stadt als demokratische Kultur der Differenz

Phaidros: Aber, wirklich, o du Bewundernswiirdigew, erscheinst als ein ganz
seltsamer Mensch. Denn geradezu, wie du sagstnefifremdling gleichst du,

der sich herumfuhren laR3t, nicht einem Einheimisci&o gar nicht kommst du
aus der Stadt, weder Uber die Grenze, noch, wigcksint, gehst du auch nur
Uber die Stadtmauer hinaus.

Sokrates: Halt mir's zu gut, mein Bester! Ich b lernlustig. Die Felder und

die Baume nun wollen mich nichts lehren, wohl abierMenschen in der Stadt.
Du jedoch hast, wie mir vorkommt, das Zaubermgefunden, mich zum Aus-
gehen zu bringen. Denn wie die Leute die hungerridere dadurch fiihren,

daf sie ihnen Laub oder irgend eine Frucht vorstreltso kénntest du mich, in-
dem du mir Schriftchen mit Reden vorhéltst, sichtbaganz Attika herumfih-

ren, und wohin du sonst noch wolltest. Fur jetatradpedenke ich, nun ich hier
angekommen bin, mich niederzulegen; du aber ninenstllung ein, in der du
am bequemsten lesen zu kénnen glaubst, und lies! Phaidros 230d

J.J.RoussEAugibt in seinerBekenntnissetebhaft Ausdruck seiner Empfindungen
als Biirger und Reisender in Paris. Seine persinfiich&® nach stabiler sozialer
Einbettung traf auf die permanenten Herausfordernrgjeser Stadt, die ihn not-
wendigerweise einer starken Ambivalenzerfahrungetagen und nur sehr selten
ein stabiles positives Lebensgefiihl zulieRBen. Eietaltige, ihn oft beglickende
intellektuelle und &asthetische Anregung war hier mon den Preis des Hineinwa-
gens in eine offentliche soziale Welt zu erfaheing Welt, die ihm unkalkulierbar
war. In der Ambivalenz eines stadtischen Lebens, Riausseau hier meint, liegt
auch dessen Gewicht fiir ihre Burger. In vielfaclsteigerter Offentlichkeit und
Offenheit der mehrfach riskanten Begegnung am @éhe der Stadtbirger die
Differenz zum Anderen und darin eben sich selbsin Sleraustreten aus der Inti-
mitat in die Offentlichkeit gegenseitiger Wahrnemygust sein Wagnis und bildet
ihn aus.

Der solchermaRen o6ffentliche soziale Raum wirden Begegnung, dem Spre-
chen, ein Ort des Neuen, eif@Rerungdes ,Anfangens” (Hannah Arendt). Dort
erst, in der 6ffentlichen Begegnung, macht der Mbereeine Erfahrungen mit den
Herausforderungen des Anderen, mit Geboten absteatder Solidaritat, und nur
darin kann er diese kommunikativ und handelnd \oeiéen.

In der Verdichtung und Ausdifferenzierung ihrer BéZume erst bot und bietet
die Stadt die Anlasse und Orte kultureller Produtit. Offentlichkeit und Priva-
theitinnerhalbder Stadt in ihrem dialektischen Bezug aufeinamhéfalten Schutz
der Intimitét und zugleich eine Potentialitdt — exipierenden — Heraus- und Zu-
sammentretens. In dieser Polaritat, die die gro@stihe Diskrepanz zwischen
raumlicher Nahe und sozialer Distanz in der Offehkeit erst lebbar mache, sieht

189 vgl. die vielfaltigen Belege dieser Suche: Rdusseau Bekenntnisse, Frankfurt 1985
(Insel), S.400-418.
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HANS P. BAHRDT die Gewabhrleistung einer produktiven Funktion dehlibsen
sozialen Kontakte in der Stadt. Die zivile Veratbeg des Fremden als eine Funk-
tionsvorrausetzung des Marktes, Bahrdt folgt irselieKennzeichnung der Stadt als
Marktort Max Weber, macht den Kern seines Begriffeis Urbanitat aus:

+Auch im urbanen Verhalten wird ein Gemeinsamesausgesetzt. Aber
dieses Gemeinsame reduziert sich auf die abst&dttaing, dall der andere
jeweils auch ein Mensch ist und deshalb auch eidesidualitat. Das Ver-
halten ist gepragt durch eine resignierende Huragrdte die Individualitat
des anderen auch dann respektiert, wenn keine ttudgfbesteht, sie zu ver-
stehen.*®

Urbanitat als ,distanzierte Geselligkeit®, die dighe gleichermalRen wie die
Distanz braucht und deren Vermittiung durch Sslishg der Offenheit kultiviert.
RICHARD SENNETT beschreibt diese kultivierten Grenzziehungen wstélaén Le-
bens als ein Spiel mit Identitdten. Respekt vettidg 6ffentlichen Raum keinen
narziRtischen Selbstausdruck von Intimit&tSeine spezifische Distanz meint, ,die
anderen mit der Last des eigenen Selbst zu versokott

In der Abwesenheit des Privaten erst erhaltrdie publicain der Stadt ihren
Raum, emanzipiert sich die Stadt vom Markt, derdsiech seine Erfordernisse von
Verdichtung, Heterogenitat und Marktfreiheit furdkial tragt. Der Urbanitatsbe-
griff hat seit EDGAR SALIN (1960) gerade deshalb als begrifflich gefasstefridmig
seine Prominenz erhalten, weil er vor dem Hintengrder breiten Thematisierung
von Verlusterfahrungen in den 60-er und 70-er JalfzeB. Mitscherlich, Jacobs,
Sennett) trotz seiner Referenz auf ein antikesl Idig@n kritischen Gehalt erhielt.
Die Anziehungskraft dieses Begriffs liegt in seiBethauptung einer kommunikativ
herzustellenden Freiheit, die sich in der Autonomid der Offenheit kommunika-
tiver Transzendierung des Gegebenen duRert. DarideAJrbanitat gleichermalRen
zu einemBildungsideal das die republikanische Burgertugend der Stadhiatori-
schem Ort politischer Emanzipation zum Freiheitst#erdnis einer politischen
Distanz gegentber systemischen Zumutungen weiteriiinochte.

Der utopische Charakter dieses Denkens ist desteitehend unverletzt, weil
sich bislang sich noch keine historisch erfahreff@mmen realexistierender Gewalt
utopisch geschlossener Idyllen auf die Ergebnisb#& urbanen Lebens berufen
wollten und konnten. Gewaltverhaltnisse entstanstets in der “beschitzenden’
Enge politisch gesteuerter sozialer ,Evolution®.

Gegen grundherrschaftliche und spater gegen hééigstokratische Feudalitat
konstituiert sich die européische Stadt als dernRa&ines politisch begriffenen

190 BAHRDT, HANS PAUL 1998: Die moderne GroRstadt, Opladen, S.164.

11 Deren ,Tyrannei* verstelBenNETT nicht zu Unrecht als konsequente Ausformulierung
protestantischer Ethik. Der moderne Stadteplarfeaktéere in der Lustfeindlichkeit sei-
ner Produkte eine protestantische ,Raum—EthikEn(&TT, R. 1994: Civitas, Frankfurt
S.64).

192 geNNETT, R. 1983: Verfall und Ende offentlichen Lebens, Ffartk S.335.
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burgerlichen Selbst-Bewul3tseins. In diesem Bewiiiffl die urbane Konzentration,
die Agglomeration, zum Medium der Begegnung, dgemanente Erfahrung des
Fremden und des Fremdseins nicht zu hintergeheistiddarin ist dem stadtischen
Leben — mit Alexander Mitscherlich gesagt — die ldafungsidee immanent.

Stadtbirgerliches Lebensbewul3tsein sei geradezNMaeboden birgerlicher Frei-
heiten®® So verstanden wird Geschichte der Zivilitat aunt vor allem zur Stadt-

geschichte. In der territorialen Bindung der rebljga an die Stadt wird diese zu
einem kommunikativen Raum, in dem ,, ... sich dies@lschaft Uber sich selbst
aufklart. > WALTER PRIGGE).

Mit der griechischen Klassik bereits entsteht diadSals Utopie einer politi-
schen Kommunikationsgemeinschaft, eines Verburstadtbiirgerlicher Freund-
schaft'®® Die Stadt als (iberschaubarer Raum wird zum ide&taat, zur Gemein-
schaft freier Blrger, zu einem Ort guten Lebensanistotelischen Sinn, ethisch
integriert in der Mannerfreundschaft (=BUrgerfrescithft) jenseits der Notwen-
digkeiten unmittelbarer Subsistenzerhaltung.

Der Begriff derUrbanitat knlipft an dieses Ideal des politischen und wedtoff
nen Lebens an: Im Zentrum steht distanzierte gleichwohlsouveranddegegnung
mit dem Fremden, eine Haltung ,anspruchsvoller ¢bigiltigkeit“ (Habermas).
Urbane Begegnung sieht sich auf der Grundlage eémeter Erfahrung sozialer
Differenzierung gewachsenen birgerlich-tolerantelbS8verstédndnisses. Die Stadt
wird im Urbanitatsbegriff zum Ideal einesinnlich noch wahrnehmbaren 6ffentli-
chen Hervortretens, zum Ideal eines oOffentlichenr®es freien Austausches. Inso-
fern schlieRt dieses Ideal die Offentlichkeit des$#ns in der Stadt ein. Urbanitat
war und ist in diesem Sinne eine Kultur der Differé™

Die Asthetisierung von Differenz ist historisch dgan das Auftreten des Biir-
gers in der Stadt gebunden. Er tritt aus seineraBit heraus in die Offentlichkeit,
um in der Stilisierung seines Selbst, in seiners@elerung” (Simmel), erkennbar
und wirkungsvoll (wirklich!) zu werden. In der Tkedbe an gegenseitigen Abstim-
mungsprozessen in der Offentlichkeit liegt zugleiid Moglichkeit einer Distanz-
nahme zu den Imperativen, die auf die je eigendrehswelten einwirken. Diese
Distanzierung geschieht in der Begegnung, in deseMmandersetzung mit dem

198 vgl. MITSCHERLICH, A. 1971, S.57.

19 PriGGEW. 1992b (Hg.): Stadtische Intellektuelle. Urbandidds im 20. Jahrhundert.
Frankfurt, S.7 (Vorwort).

Deutlich zu trennen vom mittelalterlichen Schwerband der Stadtburger, die sich darin,
wie oben angedeutet, zum Erhalt ihrer stets bednofteiheit verbanden.

"Wir vereinigen in uns die Sorge um unser Haus umdunsere Stadt. Wenn wir auch
verschiedenartigen Tatigkeiten zugewandt sindssdach in den Dingen der Stadt kei-
ner ohne Urteil. Bei uns heif3t einer, der an dergBinder Stadt keinen Anteil nimmt,
nicht ein stiller Biirger, sondern ein schlechterr @ftscheiden in den Dingen der Stadt
selber oder denken sie doch richtig durch. Dennsefiren nicht im Wort eine Gefahr fiir
das Tun, wohl aber darin, sich nicht durch Redemnstae belehren, ehe man zur nétigen
Tat schreitet" (Perikles, 430 v. Chr. Zitiert inaLii, E. 1960: Urbanitat. In: Deutscher
Stadtetag (Hg.) Erneuerung unserer Stadte, Stut§do0).

19 vgl. PRIGGE, WALTER 1992, S.199.
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Anderen, einer Auseinandersetzung in — auch noalemb kommunikativen Ver-
standigungsprozessét.In seiner Beziehung zur Stadt erst wird der Beveotmum
Burger. Man kann sagen, er stellt sich hier sefiest ,Gute Objektbeziehungen®
sagt Alexander Mitscherlich,

Lverstarken demnach auch meine Identitdt; das heif&@in Gefihl, mir

selbst gegeniiber kein Fremder, sondern ein Mitbmkannt-Gewordener zu
s 198

sein.

Die vor allem territorial strukturierten Ordnungder Moderne werden im Glo-
balisierungsprozess unaufhaltsam erodigfetsleichzeitig scheint mit den unend-
lich zahlreich méglichen ,Treffpunktef® in elektronischen Netzen der Verlust
der raumgebundenen Begegnungen mehr als wettgemaaterden. Es scheinen
mit diesem weiteren Abstraktionsschritt zu einemtgesellschaftlichen Denken
zunachst auch Zweifel an einer Belebung politis@&egegnungskultur in der Stadt
angezeigt. Die Rede vom ,globalen Déffreflektiert diese gesteigerte kommuni-
kative Erreichbarkeit, allerdings nicht die Zahlr d@egegnungen. Diese Welt —
auch in der Reduktion auf die je personlichen demi&egmente — ein Uiberschau-
bares Dorf zu nennen, unterschlagt die Dynamikndieden notwendigen systemi-
schen SchlieBungen gesteigerten Umweltkomplexitéd einer gleichermalRen
Uberforderten Politik, soweit diese sich noch asatmles Steuerungssystem ver-
steht.

RICHARD SENNETT beschreibt, &hnlich wie zuvor besonders nachhalégan-
der Mitscherlich, den Funktionsverlust der StadseCrte des Theaters, als Raume
der Selbstinszenierung. Folgt man dieser Diagndaan kann der gegenwartige
Trend zur ,digitalen Stadt® auch als ein Versuch einer Redefinition des védic
teten Stadtraums zum zwanglosen — jetzt virtuellBegegnungszentrum gedeutet

197 Erstarken und Ausdifferenzierung des Assoziati@sens in den USA war Studien
zufolge deutlich an die Urbanisierungswellen dielsesdes gekoppelt. Bemerkenswert
in unserem Zusammenhang ist zudem: Wie durch didt 8ekam das Vereinigungswe-
sen in den USA seine Dynamik aus seiner Rolle inQféntlichkeit. ,Vereinigungen
bilden Zeitungen und Zeitungen bilden Vereinigurfgstellte schon Tocqueville fest.
Forderlich hinzu kam das im 19. Jahrhundert welhagi hochsten entwickelte Postsys-
tem in den USA(Vgl. Skocpol, THEDA 2001, S.614ff).

19 MiTscHERLICH A. 1971: Die Unwirtlichkeit der Stédte, Frankfut,129.
Vgl. auch: H\rRDT, M./NEGRI, A. 2002: Empire, Frankfurt.
Ob in solchermalRen mediatisierter Begegnung geselftliche Vielfalt und ihre Stilisie-
rung, wie Urbanitat sie meint, auch sinnlich erfstirwird, ob zudem der genannte Ver-
lust von Authentizitét bzw. Eigentlichkeit (Sennettwa umkehrbar wird, darf hier noch
unerértert als Frage im Raum bleiben. Uber die i@tatlektronisch vermittelter, orts-
ungebundener Kommunikation sollen an dieser Stedligere Vermutungen naheliegen-
derweise nicht angestellt werden.

201 5cHROER M. 2003, S.337.

202 RoTZER, R. 1995: Die Telepolis - Urbanitat im digitalen zdier, Mannheim, (Boll-
mann-V.) S.145.
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werden. Gerade vor diesem Horizont technisch vendedVorgaben von Beteili-

gung werden Begriffe wie ,zivile Urbanitat" (Priggeloeckel u.a.) neu gefillt, um
der Utopie einer politisch verstandenen urbaneneBegng in jetzt ,zivilgesell-

schaftlich* genannten Gestalten hartnackig wie mnkar nachhaltig Kraft zu ge-
ben. Aufgenommen in die Semantik des Urbanitatstiegrwerden als ,Neue

Urbanitat“® z.B. Vorstellungen der Stadt, die den postindelém Herausforde-

rungen einer unter Druck geratenden Erwerbsarlesedizchaft begegnet, indem
sie spezifische Leistungen der Verséhnung aufbreddre Gegensatze in der
Marktgesellschaft bereitstellt. Diese Leistung -stezentralisiert— in den neuen
Raumen ,spezialisierter* Sozialitdten als soziatedfivitat kollektiver Eigenarbeit

eher zu erwarten als in privater Problemlosungatfierten Haushalten.

In diesem Versténdnis erreichen teilautonome Lebelien als soziale Raume
der gegenseitigen Wahrnehmung und Anerkennung eifedgreiche Problemlo-
sungskompetenz und darin zugleich die GrundlagesejEmpowerment” ihrer
Akteure. Es geht hier sowohl um die Kultivierungfeditlichen Miteinander-
Sprechens als auch um eine Rickgewinnung OffeptliBiume. Burgerschaftliche
Gruppen sollen meinungs- und willensbildende Diskufiihren und Konflikte
austragen kdnnen. Eine solche Erschlielung unduNgtperipherer — nichtvirtuel-
ler — Raume ist begleitet von Hoffnungen auf einétische Identitdt ungezahlter
Lebenswelten und deren 6ffentliche Reprasentation.

Die lokale Fokussierung der Frage nach der demigkretn Teilhabe des Biir-
gers ist traditionell und konsequent. Zeit und Raind fir jedwede soziale Welt
letztlich unhintergehbar. Allen Vorstellungen ailigger Dekonstruktion zum Trotz
binden sich an Zeit und Raum Erfahrungen, derenatiaer Charakter eine der
Voraussetzungen fiir stabile IdentitatsentwicklungeA’ In diesem Blick ,nach
unten erhalt die Zivilgesellschaft ihr besonde@swicht: ,life-narrative®®® (A.
Touraine) meint ein Gelingen; es ist das Subje&ks, sich als gestaltendes Zentrum
des eigenen Lebens begreifen kann und darin KesftHandelns gewinAt® Die
Erfahrung einer zusammenhanglosen Zeit bedrohEéegkeit der Menschen, ihre
Charaktere zu durchhaltbaren Erzahlungen zu forfffen.

-Empowerment” zu einer 6ffentlich wirksamen Tatiglaso braucht die Quali-
tat personlicher Erzahlungen, eine Qualitat, daulglviirdig nur in stabilen Aner-
kennungsverhaltnissen erwartbar ist.

203
204

Vgl. HAURERMANN, H./SEBEL, WALTER 1987 Neue Urbanitat, Frankfurt.

.Das Heilende des Narrativen beruht genau au$ediduseinandersetzung mit dem

Schwierigen” (8NNETT, R. 1999: Der flexibilisierte Mensch — Zeit und Raumrmoder-

nen Kapitalismus.

In: ULRICH, P./MaAK, TH. (Hg.) Die Wirtschaft in der Gesellschaft, S.841¥gl. zur

Bedeutung raumgebundener Erfahrung auelRNSTT 1998.

205 ToURAINE, ALAIN 1999: Loblied der Zivilgesellschaft.©ZeiT 49/1999.

208 v/gl. KEupr, HEINER 2000;Eigensinn und Selbstsorge, Vortrag s. Litertaumietmis.
Auch: KLAGES, HELMUT 2000.

207 g=NNETT, RICHARD, 1998: Der flexible Mensch, Berlin, S.37.
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Gesundheit entsteht dadurch, daR man sich um sibktsund fir andere sorgt,
dal? man in die Lage versetzt ist, selber Entscheieln zu féllen und eine Kontrol-
le Uber die eigenen Lebensumstande auszuliben stasigrch, dal3 die Gesell-
schaft, in der man lebt, Bedingungen herstellt, alleihren Birgern Gesundheit
ermoglichen. (Ottawa-Charta v. 21.11.1986)

In der Sprache Hannah Arendts ist dies die selb&tBeen Teilhabe, das He-
raustreten in den vom Privaten distanzierendenoDiatit dem Anderen, in denen
der Birger den ‘Beraubungen” der modernen Egalitigr ,Massengesellschaft”
entgeht.

Die Stadt als sinnlich erfahrbarer Ort von Diffexemd Konflikt wirdkollektive
Identitédten nur zu einem Teil Uber eine ,Kultur d@héarenz” (R. Bellah) ausbil-
den kénnen. Konsistente kollektive Identitaten le&malagegen zu ihrer Grundlage
gerade die eingespielten Formen des souveranen ngragait der Differenz haben.
In diesem Sinne erst wird ,das Stadtische” zu ebegrifflichen Folie eines demo-
kratischen Selbstverstandnis§&sDer stadtische Raum mit seiner Stilisierung
sozialer Differenzierung lasst unmittelbar erlebéass diese als Verstandigungs-
kultur Gber eine verbale Streitkultur im engereritigochen Sinne weit hinaus
reicht. Kollektive Identitéat als symbolischer Bezdgr Biirger auf “ihre Stadt’, als
gemeinsamer gesellschaftlicher Raum, entstehtalféitigen sinnfalligen Darstel-
lungsformen von Selbsteinwirkung auf diesen Raum.

Eine Kultur der (Selbst-)Verstandigung durch zisilAushandeln wird in der
Konsequenz dieses Denkens den Horizont einer ead#ivnellen stidtebaulichen
Planungskultur deutlich Uberschreiten. Kommunatjpolivird zu einem ,urban
public management” sich erweitern miissen, wenmlaiePotentialen neuer Asso-
ziationen produktiv entgegenkommen will. Klare fisthe Gestaltungs- und Wil-
lensbildungsordnungen sind deshalb in den Raumesedikomplexen Prozesse
nicht mehr denkbar. Besser ist hier von einer pktiden Uberlagerung traditionel-
ler burgerschaftlicher Funktionen der Kommune nuimplementéren Assoziatio-
nen zu sprechen. Sicher aber wachsen unter dieséindingen der kommunalen
Selbstverwaltung absehbar neue Funktionen zu: imeSeines libertdren Staats-
verstéandnisses ware hier weniger einem neuen Reggiledarf durch die politisch-
administrative Kommune nachzukommen, als geradeAdégabe einer Sicherung
der strukturellen und inhaltlichen Offenheit dieBeozesse.

Insbesondere die europdische, humanistisch gepikadfier verstand sich — mit
unterschiedlichen Konnotationen — als eine Kulterr 8tadt. Die kreative Produkti-
vitat der Renaissance-Stadt gab die bis heute aktfgien Impulse fir das Den-
ken und die Ordnungen der Neuzeit. Sinnfallig wdidses Selbstverstandnis nicht
zuletzt in der unliberschaubaren Zahl von Stadivésipo deren Entwirfe bis in die

208 \www.gesunde-staedte-netzwerk.de/ottawa_charta.htm

209 vgl.: DUBIEL, HELMUT 1999: Integration durch Konflikt?. In:REEDRICHS J. et al. (Hg.)
1999: Soziale Integration, Opladen (Westdt. VeKglner Zeitschrift fiir Soziologie und
Sozialpsychologie, Sonderheft 39.
Auch: DuBIEL, H. 1992: Konsens oder Konflikt?. In: 8NTz, M., Hg., Planungskulturen,
Frankfurt 1992, S.217-224.
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gegenwartige Moderne reich&f.Sie waren — und sind — Versuche, im je gebau-
ten, bzw. entworfenen Raum eine Reprasentatiorr smalen Welt zu schaffen.
In den humanistischen Utopien entstehen solcheéWealls eine Transzendierung je
gelebter Wirklichkeit. Insbesondere diese Tradititar ,Idealstadte” setzte neben
die Sprache der Macht, die in den Gestalten z.Bodd&r und wilhelminischer
Stadte auftrat, eine Sprache der Hoffnung auf bedaklten. Die zumeist geomet-
risch gedachten Stadt-Konstrukte waren immer awgjeich der Ausdruck einer
Sozialutopie, nicht selten der Ausdruck eines defti fundierten Fortschrittsden-
kens. Aber sie waren als Kinder ihrer Zeit zuglegiie meist zurtickverweisende,
sehnsuchtsvolle Vorstellung entdifferenzierter Lredweelten. Die Ringmauer der
Polis wurde im Selbstverstandnis ihrer Birger zadiBgung ihrer Freiheit. Diese
raumliche Schliel3ung lebt in der humanistischerpldte- z.B. des Thomas Morus
— als rAumlich-soziale Grenzziehung eines geredmtdens — mit deutlicher Beto-
nung der sozialen Befriedung — wieder auf: Ein &e#iner aus personlichen Bin-
dungen in die beginnende Marktokonomie entlass&esellschaft der ,urspring-
lichen Akkumulation* (Marx). Sowohl Freiheit als @usozialer Ausgleich werden
spater in der raumlichen Exklusivitat des Natiotzedlts als Verfassungssaat schein-
bar noch gewahrt; in der Komplexitat des ,Atopi&f. (Willke) verfallt nicht nur
dieser privilegierende Schutzraum, sondern dastisth@ Ethos der Freiheit
schlieRt jetzt dessddffnungals Freiheitsbedingung ein. ,Informationsgesekgth
(Castells) ist nur als Kommunikationsgesellschafblgreictt™’; man wird ver-
schéarfen dirfen: Information selbst ist nur im Zmst der Kommunikation existent.

Selten nur wird die komplexe Grof3stadt zum modeemvurf einer besseren
Lebenswelt stilisiert. In keinem Fall aber ist e$e dungeordnete, nicht-
Uberschaubare Stadt, die planerisch positiv begdétdt Es ist im Gegenteil die
radikalisierte, zumeist hierarchische Ordnung, aiee bei L CORBUSIER eine
unbequeme Komplexitat der Moderne durch eine tschnjegliederte soziale Welt
verbannen wilt*? Der Homo faber bleibt in dem MaRe erfolglos, wieseziale
Komplexitat nicht in einem offenen kommunikativero®ess, nicht im politischen
Handeln aufzugreifen bereit und in der Lage ist.

Im einem gesellschaftlichen Evolutionsprozess, dier,Netzwerkgesellschaft”
(Manuel Castells) als Typus einer ganzen Hemisphéreits hervorgebracht hat,
erscheinen in unserem Zusammenhang zwei Perspektalgeneinander: die eines

210 _.man kann wahlen zwischen der Metropolis, Beturopolis, der Megalopolis, der
Aquapolis, der Ecopolis, der Thalassopolis, deridpelis oder der Gartenstadt, der
Parkstadt, der Trabantenstadt, der Satellitensideit der Broadacre City, der Sea City,
der Tetra City, der Prospective City, der Instant @itier der Turmstadt, der Stahlstadt,
der Atomstadt, der Mondstadt, der Weltraumstad® TR, FL. 1995, S.128ff).

211 vgl. GELLNER, W. 1997: Individualisierung und Globalisierung. Reivatisierung der
Offentlichkeit? . In: Deutsche Gesellschaft furiBkivissenschaft (Hg.) Politik und De-
mokratie in der Informationsgesellschaft, Baden-Baden

212 | £ CorBUSIER Das ganze Gewimmel, das bisher wie ausgetrockBeteorf am Boden
hangen bleibt, wird entfernt, abgekratzt und dusthe Glaskristalle ersetzt ...“. Le Cor-
busier, Urbanisme, zit. nachulsg N. 1967: Le Corbusier, Reinbek, S.63.
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Verschwindens des Subjekts im Sinne Michel Fousaulid andererseits die einer
Offnung von neuen Raumen seines wirksamen (mikiffentlichen Auftretens. In
jedem Fall gilt: (zivil-) gesellschaftliche Vorstehgen werden als ,realistische
Utopien“ keine Bilder Uberschaubarer Strukturemdportieren. Mehr denn je gilt
dieser Imperativ des Bilderverbots im Raum hochkemgr Netzgesellschaften.
Stadt ist langst ein Raum ,sozialer Landschaftéviartin Albrow) geworden, der
sich in einer Gleichzeitigkeit von Lokalitat undaBhlitat*® ohne soziale Fixierung
auf den territorial beschriebenen Ort fir die Hisfle zahlloser ,Aufen” - Bezie-
hungen um so mehr 6ffnen kann, als sie innerhakllr itMauern“ soziale Raume
inklusiver Begegnung kultiviert. Die Stadt wird dieser Eigenschaft zum Para-
digma einer kollektiven Verarbeitung differenterrmativer Geltungsgrundlagen
der modernen Gesellschaft. Sie bietet Teilhabe lagré¢haubarkeit, Nahe, Offen-
heit und Kontingenz zugleich. Entsprechend ist Gtaf® als Kultur nicht mehr
allein auf eine Territorialitdt bezogen. Als einegénwelt im Sinne einer Abwehr
globaler Bezlige ware sie Ort der Regression, diepexitat und Differenz nicht
verarbeiten kénnte. Sie bote in ihrer Konsequelnzekieiheitliche Perspektive.

,Zivile Urbanitat* (W. Prigge) bezieht sich auf jitidche Offentlichkeiten und
auf subpolitische kollektive Raume gleichermal3dmeoaber diese zwingend auf-
einander zu beziehen.

.Selbstbindung an und Selbstverpflichtung auf demkketen Ort: Darin
liegt die politische Modernitat zivilgesellschadtier Verfahren im Stadti-
schen. Sie muf3 auch und gerade dort entwickeltemendo bereits in der
Stadtpolitik Prozesse der Verfliissigung zwischeivaem und Offentli-
chem, zwischen Okonomie und Politik stattfinden) @as Stadtische ist
Reflexionsform dieser gesellschaftlichen Widerspdjaie in konkreten po-
litischen und kulturellen Formen des Widersprechianger stadtischen Of-

fentlichkeit artikuliert werden?

Ein Begriff ,neuer” Urbanitét griffe also bei weitezu kurz, wenn mit ihm vor
allem birgerschaftliches Engagement, etwa in kadpen Planungsprozessen
stadtischer Raume, verbunden wirde. Die Raumbedé@gei\kteure des hier ge-
wahlten Feldes sind nicht mehr in gewohnter Weisddnd. Neben unbestreitba-
ren Praferenzen fir die lokale Begegnung entstdhmmslokale Sozialsysteme.
Gerade in der Uberwindung von Beschrankungen eiragitionellen Gemein-
schaftsbegriffs wird dem Ort seine politische Bedag zurtickgegeben.

213 KETTNER, M./SCHNEIDER, M.L. (2000, S.372) sprechen von der ,Strukturierutes
Lokalen durch Translokales".
HELMUT WILLKE (2001,S.106)spricht von einer ,skalierbaren, differenzierbafesrm
von Lokalitat.”

2% pPriGGE, WALTER 1992: Reflexive Urbanitat - Politische und kultleeModernitat im
Stadtischen. In: \&\NTZ, M. (Hg.), Planungskulturen, Frankfurt, S.198/199.
Zur Kennzeichnung der Stadt in der vorfindbaretnegmen Néhe und Sichtbarkeit sozia-
ler Spaltungen Vgl. BRDT/NEGRI2002, S.345f.
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Assoziation und Sozialkapital

.Ich sehe eine unibersehbare Menge ahnlicher uetther Menschen, die sich
rastlos um sich selbst drehen, um sich kleine wdo@nliche Freuden zu ver-
schaffen, die ihr Herz ausfillen. Jeder ist, ganf sich zurtickgezogen, dem
Schicksal aller anderen gegeniiber wie unbeteibgine Kinder und seine be-
sonderen Freunde sind flr ihn die ganze Menschigi seine Ubrigen Mit-
biirger angeht, so ist er zwar bei ihnen, aber ehsiie nicht; er berihrt sie,
aber er spirt sie nicht; ..%*®

Dieses Szenario einer fragmentierten Gesellsclelfbs egozentrierter Menschen
stellte ALEXIS DE TOCQUEVILLE 1840 seiner Analyse der spezifischen Strukturen
amerikanischen Gemeinschaftslebens gegentber. Snalgtische Kraft verband
er hier - Uber die Bewunderung fir dieses Systgmbikanischer Sozialintegrati-
on hinaus - mit einer sensiblen Furcht vor den Whden politischer und 6konomi-
scher Zentralisierung wie vor einer ausgreifendetividualisierung. Der Verlust
von Vitalitdt und Humanitét des gesellschaftliclersammenseins gilt Tocqueville
als Verlust privaten und vor allem eines 6ffeninhGuts. Beschrieben als gesell-
schaftliche und politische Entsolidarisierung witigser Verlust seither in einem
breiten Strang kritischer Sozialtheorien mit stunktlen Kennzeichnungen der
industriegesellschaftlichen Moderne verbunden.

Moderne Gesellschaft bringt als funktional diffexiemte Gesellschaft ein be-
standig steigendes Maf funktionaler Interdependerzervor. Differenzierung
sozialer Systeme ist auf dieser Ebene der Beohaghtor allem als eine Form der
Bewaltigung von Komplexitat zu begreifél!. Gerade deshalb ist dieser Beschleu-
nigungsprozess zu einer immer héheren Gesamtkoitiileler Gesellschaft nicht
hintergehbar. Beschreibt man diese Dynamik mitre@ieerseits gesteigerten For-
derung nach Resonanzfahigkeit und andererseitgatmehrung und Verstarkung
systemischer SchlieBung&f besser: systemischer Eigensinnigkeit der Kommuni-

215 TOCQUEVILLE, A. 1985, S.343

Tocqueville leitet dieses Szenario mit bemerkemsmeWorten ein: ,Ich bin der An-
sicht, die Art der Unterdriickung, die den amerikahen Vélkern droht, wird mit nichts,
was in der Welt vorausging, zu Vgl.eichen sein;eueZeitgenossen wirden ihr Bild in
ihren Erinnerungen vergeblich suchen. Ich selbsthawergeblich nach einem Ausdruck,
der die Vorstellung genau wiedergibt, die ich nanvihr mache, und der sie umfasst; die
alten Begriffe Despotismus und Tyrannei passen nibie Sache ist neu, und da sie
nicht zu benennen ist, muf3 ich versuchen, sie sahveiben. Ich will entwerfen, unter
welchen neuen Ziugen der Despotie sich die Welttedlas kdnnte.” (BCQUEVILLE
1985, S.343).

Damit sei hier nur angedeutet, was der systemgtisohen Modellierung von Gesell-
schaft zentral zugrunde gelegt wird.

.Nach und nach hat sich die Welt der Politik ichsselbst zurlickgezogen (...) wo man so
gut wie nichts vom Alltagsleben normaler Mitburgeeil3 und wo nichts und niemand
mehr diese Ignoranz ins Gedachtnis ruft und beirmé&anennt.” BERRE BOURDIEU:
Post-Scriptum. In: BurDIEU et al. 1997: Das Elend der Welt, Konstanz, S.823.

216

217
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kationen, so erscheint die bekannte Frage naclyetsilschaftlichen Integration in
scheinbar neuem Kleid tiberdeutlich. ér.berihrt sie, aber er spirt sie nicht

Klassische soziologische Kritik nimmt seit mehr &) Jahren diese Frage ei-
nes moralisch konsistenten Lebens in der industidernen Gesellschaft auf. In
ihrer normativ stark befestigten Beschreibung @ Verdinglichungs- und Ent-
fremdungsprozessen wird die Tradition subjektzertgn neuhumanistischen Den-
kens im Grunde auch in der Gegenwart nicht vertasB®stmoderne Negation
.groBer Erzahlungen“ (Lyotard), etwa einer Gescteicdes Menschen als Ge-
schichte aufsteigender Vernunft, hat der verbmsiteDiagnose eines bedrohten
Individuums als eines Subjekts in seiner je eigeWslt bis heute kaum etwas
anhaben kénnen.

Das ist eben auch einer Sprache geschuldet, digh-as systemtheoretisches
Idiom - einer Semantik des Subjektseins erfahruegsd kaum entkommen kann.
Die der soziologischen Systemtheorie eigentimlidiganz zu einer Sprache der
Ethik etwa bleibt subjekttheoretisch auftretendemividualisierungsdiskursen
fremd: systemtheoretische Analyse als ,Beobachtangiter Ordnung“ (Luh-
mann), die dem Problem einer moralischen Integnadier Menschen in hochdiffe-
renzierten Gesellschaftemrmativfern bleiben will - und auch zu kénnen glaubt.

Gleichwohl beobachtet und beschreibt der systemgiisohe Blick die ein-
gangs angedeutete Diskrepanz mit unverstelltetiélardie notwendige Reduktion
von Komplexitat in Gestalt eines ,Sturmlauf(s)” (hheit Willke) gesellschaftlicher
Ausdifferenzierung einerseits, und gleichzeitig desellschaftlich geforderte Er-
weiterung von Resonanzféahigkeit (Vernetzung alsdrafiv). Es ist dies ein Prob-
lem, das zahlreichen soziologischen und politoldyes Diskursen unterlegt ist.
Auch wenn z.B. im Ruf nach birgerschaftlichem Emgagnt zumeist die Lebens-
qualitédt des Menschen in der gemeinschaftsbezogéaggkeit rhetorisch mitge-
fuhrt wird, sind es immer auch systemische Problerr®. der politischen Steue-
rung?*® die dann Vorstellungen, wie die eines ,kooperatiBtaat(es)?™ auf die
politische und die wissenschaftliche Tagesordnurgemgen.

In und gerade auch auf3erhalb der traditionellefektghilosophisch getragenen
Klage tritt die Radikalitat systemischer Dynamik@ender Moderne Uberdeutlich
auf und wird so diagnostisch nutzbar. Gesellsdbh#l Komplexitat verlangt hohe
Selektivitat systemischer Resonanz. Trotz zuneherefdhktionaler Beziige aber

218 Dazu: MaYNTz, RENATE 1987: Politische Steuerung und gesellschaftlictei&ungs-
probleme — Anmerkungen zu einem theoretischen Rpmad In: Jahrbuch zur Staats-
und Verwaltungswissenschaft I, S.89-109.

Auch: MaynTz, R. 1990: Foderalismus und die Gesellschaft der Geaenin: Archiv
des offentlichen Rechts, 115, S.232-245.

Insb. auch WLke, H. 1998: Soziologische Aufklarung der Demokratietfie In:
BRUNKHORST, H. (Hg.) Demokratischer Experimentalismus, Franif8r13-32.

BeNz, A. 1997: Kooperativer Staat? Gesellschaftliche lalliahme auf staatliche Steue-
rung. In: KLEIN, A. 1997, S.88-113.

Auch: FELLE, KLaus 1997: Kooperationen im intermediaren Bereich. 8aHMALS,
KrLaus M./HEINELT, HUBERT (Hg.): Zivile Gesellschaft. Entwicklung — DefizitePoten-
tiale, Opladen, S.29-59.
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wird mit der Ausdifferenzierung die systembezogéhaweltkomplexitat erhdht
und mithin Resonanz immer spezialisierter. Damératieigt daselative Mal3 der
Einschrankungen systemischer Resonanz gegentbéinaeelt, verstanden als je
"Alles Andere’. Dieser relationale Selektionsdrdighrt, so ist zu folgern, in eine
Welt abgrenzender Eigensinnigkeiten sozialer System

Die zuspitzende Frage ,Zerfallt das Volk¥meint schon nicht mehr das Feh-
len etwa so etwas ,Schreckliche(ff) (Luhmann) wie eines Kollektivgeistes,
radikalisiert aber die Frage Emile Durkheims nacmnnken der Solidaritat in der
Industrie-Moderne deutlich. Es tritt hier bereiie ¢klassische” Kritik etwa eines
defizitaren Einzelnen, dem ,Vereinzelten“, gegenifgstemischen Fokussierun-
gen deutlich zurick. Werden im Begriff ,Volk" iragierend noch bestehende, or-
ganisch anmutende Vorstellungen eines ganzheitlidhaelkes aufgespief3t, wird
Integration jetzt vor allem funktional als Mediuystemischer Stabilitat aufgefasst.

Mit allgemeinstem Begriff wird von einer ,desintégten Gesellschaft” (Heit-
meyerf? gesprochen, deren Grundkonflikt zwischen einemmienden Kultur
der Konkurrenz und dem durch sie unter Druck geeai€ Bestand” an Solidaritat
gesehen wird. Nicht selten werden darin unkritidadividualisierung” und ,Ver-
einzelung” gleichgesetzt und diese mit dem Venust Solidaritat zwingend ver-
bunder?®?

Aus der Sicht der Mehrzahl der Stimmen ist es diealisch hinreichend integ-
rierte Gesellschaft, die auf dem Spiel stehe urehetes "‘nahrenden” Zuflusses
birgerschaftlichen Engagements bedirfe. Die ,Whaftsgesellschaft” steht in
dieser Kiritik fur systemische Dominanz des Marktkssein ,unpersonlicher* (Max
Weber) Funktionszusammenhang, dessen systemisch& ledne Aushdhlung
humaner Moralit&t* wie der moralischen Gemeinschaft der LebenstWéleforde-
re.

Neben das Bild eineherrenlosen Sklaveréf tritt in einer eigentiimlichen,
gleichwohl sehr zeitgemaflen Verbindung die Fragh niar Effektivitat politischer
Selbstverwaltung unter den beschriebenen Bedingubgstehender Fragmentie-

220 KiAGES, HELMUTH. 1998: Zerfallt das Volk? Von den Schwierigkeitder modernen
Gesellschaft mit Gemeinschaft und Demokratie. \dgrtim Rahmen der September-
Akademie 1998: DI, 29.9.1998. In:LKGES, H. /GENSICKE T. 1998: Wertewandel und
birgerliches Engagement an der Schwelle zum 2thJdatlert, Speyerer Forschungsbe-
richte, S.193.

LUHMANN, NIKLAS.2002: Einfuhrung in die Systemtheorie, 7. Vorlagudeidelberg .

HEITMEYER, W. 1994: Das Desintegrationstheorem. HEITMEYER W. (Hg.) Das Ge-

walt-Dilemma. Gesellschaftliche Reaktionen auf fremf@indliche Gewalt und Rechts-

radikalismus, S.29-69, Frankfurt (Suhrkamp), S.45.

228 vgl. z.B. BRAUN 2003, S.9ff.

224 Moralitat ist der unabweisbare Selbstanspruch Benschen als eines Subjekts, das
sich als prinzipiell frei begreift.“ LRicH, Peter 1998: Integrative Wirtschaftsethik, Bern,
S.24.

225 \gl. HABERMAS, J. 1999: Die Einbeziehung des Anderen, Frankfults S

226 \WEeBER, MAX 1972: Wirtschaft und Gesellschaft, Tiibingen, S.709
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rungsdynamiken. Dieser Bezug wurde insbesonderedenititalien-Studie Robert
Putnam&’ hergestellt und nachhalff vertreten.

Mit anderer, eher inputlegitimatorischer Betonusy és die Furcht vor dem
Verfall demokratischer Substanz, der politischegitt&it unter dem Druck 6kono-
mischer Uberwaltigungen. Der Ruf nach dem ,aktieteten Staaf*® — oder wei-
tergehend: der ,kooperativen Demokrafi‘verbinden dann die Bedenken beider
Linien der Kiritik.

Ganz im Geist der Zeit werden jetzt die Verlusteeei,fragmentierten Gesell-
schaft” (Robert Bellah) einem umfassenderen Nutakiik zugefuhrt. Erwdgungen
dieser Art fithren bereits in den 60-er Jahren d@esl@hrhundertd' zu einem dem
okonomischen Kalkiil analogen Kapitalbegfiff. Die gesellschaftlichen Ertrage
gemeinsinnorientierten Handelns seien akkumuliembir sie andererseits auch
verzehrt werden.

In ihrer stadtsoziologischen Untersuchung zur Ecitiving groRer amerikani-
scher Stadte hatte\NE JACOBS 1961 bereits diese Erosionen als Verzehr sozialen
Kapitals beschrieben:

~These networks are a city’s irreplaceable soaaiital. Whenever the so-
cial capital is lost, from whatever cause, the meofrom it disappears,
never to return until and unless new capital isvilcand chancily accumu-
lated.?*

Jacobs verband diesen Verlust mit der sozialratnalicEntwicklung der Stadt.
Raumliche Funktionstrennung, suburbs und autogareé¢arkehrsplanung wirken,
so Jacobs, zerstorerisch vor allem auf besteheadbbdrschaften und andere Net-

22T pyTtnam, ROBERT. D. 1993: Making Democracy Work: Civic TraditionsModern Italy,
Princeton (University Press).

Z.B. NUNNER-WINKLER, GERTRUD 1999: Moralische Integration. InREEDRICHSJ. et al.
(Hg.): Soziale Integration, Kélner Zeitschrift f8oziologie und Sozialpsychologie, Son-
derheft 39 Opladen, S.293-319.

BLANKE, B. 1999: Birgerengagement und aktivierender Staay; Medersachsisches
Ministerium fUr Frauen, Arbeit und Soziales), Haneio

230 BNz, A. 1997.

B pyTnam /Goss verweisen auf kDA JUDsON HANIFAN (The Community Center, Boston
1920), der bereits 1916 den Begriff des Sozialkbpiteit dem Erhalt der Demokratie
verband. Als Padagoge im landlichen West-Virginiangte Hanifan auf die Stérkung
und Bildung kleiner Netze geselligen Sich-Begegneams kulturellen Austausches. Es
ging ihm um eine Stérkung rekreativer, intellekerel moralischer und 6ékonomischer
Funktionen des Gemeinschaftslebens, und um diendgelnipfte Wohlfahrt der Ge-
meinde. (Vgl. BTNAM/ Goss 41 Anm.4).

Auch der Kapitalbegriff des 6konomischen Marktmitsl selbst wird in dieser Zeit z.B.
um den ,Produktionsfaktor Bildung“ erweitert.

233 JcoBs, JANE 1961: The Death and Life of Great American Cithsyw York, S.138.
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ze birgerschaftlicher Begegnung, sowie auf Raunitegdemen sich birgerschatftli-
ches Selbstverstandnis verbind&h.

Wurde das Sozialkapital in der traditionellen Batigwirtschaftslehre noch als
monetdre Rlckstellungssumme fir Sozialleistungda, Rensionskassen u.d. be-
griffen,?® werden in diesem Begriff jetzt Verhaltensdisposién wie individuelles
,Sozialvermégen®® (Offe), wie Toleranz und Vertrauen als ,Ziviltugkn* (Put-
nam) gefihrt; desgleichen kollektive Ertrage wiwaeBolidaritat, horizontale Koo-
peration, politische Effizienz und 6konomische Peggat. Individuelle wie kollek-
tive sozialmoralische Dispositionen werden im Bgdies Sozialkapitals so zu
Variablen 6konomischen und politischen Erfolgs. ®&rden darin eher als habi-
tuelle denn als ausgewiesen instrumentelle Handluvgrstanden, die das Sozial-
kapital zu einer kooperativen Assoziationskultufbauen. (Minch: ,Solidaritéts-
produktion®®%),

Kennzeichnend fudiesenBegriffshorizont des Sozialkapitals ist ein gedsag
MalR an exkludierender Kooperation. Erst unter did&mraussetzung wird es als
gesellschaftliche Integrationsressource verstanbanin ist die Bedingung einzu-
schliel3en, dass diese Gewohnheiten als gemeinsohiefitierte Haltung Uber die
lokalen Verwurzelungen hinausgreifend wirksam wardéngagement und Tole-
ranz missen, wie das Vertrauen, Abstraktionssehdétr Generalisierung gehen,
um der in spdtmodernen Gesellschaften geboteneasRemer ,Solidaritat unter
Fremden® (Brunkhorst) zuarbeiten zu kénfgh.

Mit diesen Eingangsbemerkungen ist bereits die séisthe Befrachtung des
Begriffes Sozialkapital angedeutet. Es treten in ziglgesellschaftlich orientier-
ten, mit dem Begriff Sozialkapital operierenden [sbeinahe zahllose figurieren-
de Begriffe auf: ,Solidarischer Individualismus® ¢&ing)?*° ,Kooperativer Indi-
vidualismus“(Dettling* ,altruistischer Individualismus* (BecKf! ,kommunitare
Individualitat“ (Keupp$*? und andere mehr. Beinahe alle aber treffen siclBén

24 Eine stadtsoziologische Perspektive, die RoberidPu spater aufgreift. Er schreibt, wie
J.Jacoss, der Suburbanisierung eine ausweisbare Rolle beickdring des Sozialkapi-
tals zu. (PTNAM, R./Goss A. 2001: Einleitung zu: ®tNnaM (Hg.): Gesellschaft und
Gemeinsinn, Gutersloh;uPnam, 2000: Bowling Alone: The Collapse and Revival of
American Community, New York.

25 ygl. z.B. GABLER, Wirtschaftslexikon, Wiesbaden 1984.

26 OrFg, CLaus 1999: Sozialkapital. Begriffliche Probleme und Wingsweise. In:

KISTLER, E. et al.1999.

MUNCH, R. 1998: Globale Dynamik, lokale Lebenswelten. Dehwvderige Weg in die

Weltgesellschaft., Frankfurt.

28 vgl. auchOFFE 1999, S. 116.

29 BERKING, A. 1994: Solidarischer Individualismus. Ein Gedamdel. In: Asthetik und

Kommunikation 23, S.37-44.

DETTLING, WARNFRIED 1994: Und der Zukunft gar nicht zugewandt, DIE ZBL

22.7.94, S.28.

241 Beck, ULRICH 1997: Kinder der Freiheit, Frankfurt, S.19.

242 Keupp H. 1997: Die Suche nach Gemeinschaft zwischen Sestlemken und kommuni-
tarer Individualitat. In: lHITMEYER, W: (Hg.): Was hélt die Gesellschaft zusammen. Die
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griff des Sozialkapitals als einem Mal} gesellschediter moralischer Motivation
und moralischen Wissens.

PIERRE BOURDIEU, JAMES COLEMAN und — mit besonders nachhaltiger Reso-
nanz — RBERTPUTNAM stehen flir das gegenwartige Gewicht des Sozididbpi
griffes. Sie stehen indes auch fur deutlich difféeeSemantiken und Modellierun-
gen ihrer Sozialtheorien und deren Anschlussdigkuv®n Pierre Bourdieu, der
,Soziales Kapital vor allem als Stellglied fur Innd Exklusionsprozesse versteht,
ist keine ungebrochene Linie zu aktuellen Modalligen, wie oben angedeutet,
mehr zu ziehen. Robert Putham betont die integratind die politische Steue-
rungsfunktion des Sozialkapitals und grenzt sozRietestbewegungen entspre-
chend aud®® In gleichem Sinne z.B. auchi®mAs CUSACK, der eine Verbesserung
der Regierungsperformanz mit einer geringen Zahl Vetoakteuren verbindét?
Die Vielstimmigkeit, die dem Begriff Sozialkapitahterlegt ist, hat sich mit der
Ubernahme dieses Begriffes in eine groRe Zahl jedealDiskurse, z.B. der Oko-
nomie, der Sozialgeographie, der Urbanistik u.gnmwischen dramatisch erhoht.

Wenn in dieser Untersuchung mit Dimensionen desaB@pitalbegriffes ope-
riert werden soll, bedarf es einer - zumindest &arz Kennzeichnung weniger
Sozialtheorien, die diesen Begriff beheimaten. Ki@zentration dieses Abschnitts
der Untersuchung auf die Anschlussfahigkeit demabezeichneten Fragestellung
an den theoretischen Horizont des Sozialkapitaisetret es, das Dach, unter dem
mit diesem Begriff operiert werden soll, Uber desriFiont —Putnamscher— Diskur-
se zur moralischen Integration hinaus zu spannen.

PIERREBOURDIEU steht fiir eine Betonung habituellen sozialen Harsdim Be-
ziehungsnetzen mit seiner exkludierenden FunktDamit markiert er die im
RahZTSen dieser Arbeit theoretisch unverzichtbaredeasl’ Seite sozialen Kapi-
tals:

In den 60-er Jahren des zwanzigsten Jahrhundérddt eler in der Makrodko-
nomie gelaufige Produktionsfaktor ,Arbeit* in demediff des Humankapited®’
eine Differenzierung und Betonung als Variable selktschaftlicher und mikro-
O6konomischer Erfolgsrechnungen.

.Der Begriff des Humankapitals umfaf3t fir mich Waesund Fertigkeiten
der Menschen, ihren Gesundheitszustand und dieit§uédrer Arbeitsge-

Bundesrepublik Deutschland auf dem Weg von der Kusiseur Konfliktgesellschatft.
Bd.ll 279-312, Frankfurt.

Siehe genauer dazu weiter unten in dieser Arbfgit. auch dazu z.B. MveR, S. 2002:
Soziales Kapital und Stadtentwicklungspolitik — ambivalenter Diskurs. In: Abs, M.
2002: Biurgergesellschaft, soziales Kapital und IIRolitik: theoretische Analysen und
empirische Befunde, Opladen.

Cusack, THoMAs 1997: Social Capital, Institutional Structures, dbemocratic Per-
formance: A Comparative Study of German Local Goremts. WZB FSIIl 97-201,
Berlin.

Putnam nimmt diese Lesart sozialen Kapitalsrash seiner Italien-Studie kurz auf.
Die erkennbare sprachliche ,Umwidmung“ des ,Atbes“ als Lohnabhangigem zu
einem Uber Kapital verfiigenden Erwerbstéatigen meirficht diskutiert.
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wohnheiten. Humankapital ist wichtig, weil in moden Gesellschaften die
Prodgktivitét auf Schaffung, Verbreitung und Nutgumon Wissen be-
ruht.“**’

Humankapital wird jetzt verstanden als Leistungspoial, als Mafd verwertbarer
Qualifikationen von Erwerbspersonen.

.In der Humankapitaltheorie bewerten die Mensclaional die Kosten und
Nutzen von Aktivitaten wie Schulbildung, Berufsaidbng, Gesundheits-
ausgaben, Migration und Gewohnheitsbildung — votivititen also, durch
die sie sich selbst von Grund auf verandéff.*

Wahrend hier noch weniger diegemeinsameals vielmehr die — aggregierten-
Leistungspotenziale Einzelner in den Blick genommaemden, entsteht mit dem
~S0zialkapital* eine Variable als Kalkulationsgrg@ie konsequent die personli-
chen und die kollektiven Ertrage sozialer Bezielmmmeint.

Der Verwertungsaspekt des Humankapitals fuhrt ainfes Riickseite die Beto-
nung von Leistungsfahigkeit, genauer: von Leistdifégrenz mit. Er fordert impli-
zit alle Akteure als konkurrierende Teilnehmer #gemenwartiger Tauschtkono-
mie konsequent zur systematischen Qualifizierung, ,Humankapitalinvestiti-
on“?*? auf.

Erweitert man nun einen solchen Qualifikationskiégrin eine weitere Dimen-
sion, eine, die etwa dem aktuellen Begriff der Sd@mpetenz zustrebt, und mift
man eben diese Qualifikation an Zahl und Charakestehender sozialer Bezie-
hungen, wird mit bekannter marktwirtschaftlichert@eing der Differenzen utber
die Inklusionsprozesse hinaus eine dem Sozialkapitgehdrige Exklusionsdyna-
mik sichtbar, wie sie vor allem von Pierre Bourd#sl Charakter des Sozialkapitals
betont wird.

Zugehorigkeit also, und ihre je spezifischen Err&md fur RERRE BOURDIEU
soziales Kapital. Als gesellschaftlich ungleichtedre Ressource gilt es ihm als ein
Klassifizierungsmedium und steht als solches iremirzusammenhang mehrerer
Kapitalformen. Deren Zusammenwirken in einer ,Okan@ der Praxis* bildet den

247 Becker, GARY 1993a: Staat, Humankapital und WirtschaftswachstmmBECKER, G:
Familie, Gesellschaft und Politik — die 6konomiscRerspektive, Tubingen 1996,
(Mohr). S.220.

Auch: BECKER, G. 1964: Human Capital. A theoretical and empiriaahlysis, with
special reference to education. New York.

248 BECKER, G.1993b: Die konomische Sicht des Verhaltens. kckgr, G. 1996, S.40ff
Spatestens hier gelangt diese Theorie als Okonamikinem vor allem methodischen
Selbstverstandnis, das die Grenzen traditionell@rtsdhaftswissenschaft hinter sich
lasst: ,Die 6konomische Sicht der Familie nimmt daR selbst intime Entscheidungen
wie die Uber EheschlieBung, Scheidung oder Kinderdarch Abwéagung der Vorteile
und Nachteile alternativer Handlungsweisen getrofieerden.” (Bcker, G. 1993b,
S.409

24° BeckeRr, G: 1993a, S.221. Hier ist auch der Staat als Aketngeschlossen.
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Kern eines Differenzierungsprinzips in einer ,Wetin Okonomien®’, in der
standische Abgrenzungen nicht mehr zur Verfliguebest. Bourdieu flgt in ana-
loger Funktion dem 6konomischen Kapital dasturelle und dassozialeKapital
hinzu. In anerkennender Form wahrgenommen und ainke/erden diese vor al-
lem auch kulturell vermittelten Kapitalien als jeftaetendes symbolisches Kapital
(Prestigeals soziales Surpléf).

Bourdieu greift im Kapitalbegriff so unterschiedie Giter wie personliche
Bildung, Schulerfolg, Autoritét, Anerkennung undltkuspezifisches, bzw. grup-
penspezifisches Wissen und Sprechen. Analog demodkischen Kapitalien stellen
sie Weichen fir den Nutzen im — je spezifischemset/schaftlichen Feld.

Eine ,Allgemeine Wissenschaft von der Okonomie Beaxis®>* habe von ei-
ner 6konomischen Praxis gesellschaftlichen Lebanser Vielfalt aller gesell-
schaftlichen Austauschverhéaltnisse auszugehenit&apid Profit in allen Erschei-
nungsformen, also iiber den Warenaustausch hifaus.

Die (Wieder)-Einfuhrung dieses Kapitalbegriffes fist Bourdieu die Konse-
guenz der Historizitdt gesellschaftichen Handeldapital sei als akkumulierte
Arbeit®®* den je bestehenden gesellschaftlichen Felderi/aiteilungsstrukturen
eingeschrieben und konstituiere eine soziale Weift Ressourcen und distinkter
Zugange. Gewinne versteht Bourdieu in der Konsergesellschaftlicher Diffe-
renzierung entsprechend vor allem als Distinktiemggne. ,Das Kapital ist eine
der Objektivitdt der Dinge innewohnende Kraft, diafir sorgt, dal3 nicht alles
gleich méglich oder gleich unméglich ist®

Im Zentrum des Kapitalbegriffes Bourdieus stehtsdasFunktion als Medium
gesellschaftlicher Positionierung der Menschenfebéhz als Ungleichheit der
Verteilung kennzeichnet die gesellschaftliche Exigtdes Menschen im sozialen
Feld?® Soziale Differenzierung geschieht multispezifischModus des Erwerbs

20 BourbpIEU, P. 1993a: Sozialer Sinn. Kritik der theoretischesrninft, Frankfurt (Suhr-
kamp), S.96.

251 7um 6konomischen Begriff seien AMx/ENGELS zitiert: ,Dieses Inkrement oder den
Uberschuf iiber den urspriinglichen Wert nenne Mbhrwert (surplus value). Der urs-
prunglich vorgeschol3ne Wert erhlt sich daher nicintin der Zirkulation, sondern in
ihr verandert er seine WertgroR3e, setzt einen Metirzu oder verwertet sich. (MEW 40,
S.485).

22 BourbIEY, P. 1983: Okonomisches Kapital, kulturelles Kapitsdziales Kapital. In:
Soziale Welt 2/83, S.184. Zum Praxisbegriff sieteétev hinten.

23 vgl. BourDIEU, P. 1983, S.183f.

24 Die Nahe zum Energiebegriff liegt hier auf derndaBourdieu spricht von ,sozialer
Energie“.

255 BourbIEU, P. 1983, S.183.

256 7ur Theorie des sozialen Feldes: v.auBDIEU, P. 1993a; BURDIEU/WACQUANT 1992:
An Invitation to Reflexive Sociology, Chicago.

Auch: ANHEIER/GERHARDSIROMO 1995: Forms of Capital an Social Structure in Caltur
Fields: Examining Bourdieu’s Social Topography. AI®0 No 4 Jan95.

Auch: Gamm, Sozialer Sinn. Kritik der theoretischen Vernurift: Gamm/HETZEL
LILIENTHAL (Hg.) 2001: Hauptwerke der Sozialphilosophie, t8aut.
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und der Nutzung symbolischen und materiellen Képidamit findet bei Bourdieu
der historische Ubergang von vormodernen Exklusteit>’ und Dichotomien der
industriemodernen Klassengesellschaft zu sozialiéerBnzierungsmustern hoch-
komplexer Gesellschaften eine begriffliche Fasstihg.

Okonomisches Kapitakird von Bourdieu aus der marxistischen Leitdiiez
des Besitzes und Nichtbesitzes von Produktionsimitterausgefihrt. Es wird zum
generalisierenden Begriff fir alle nutzbaren matksn Ressourcen. Seine Nahe zu
den anderen Kapitalformen behdlt es, indem dieg@&lknnomisches Kapital redu-
zierbar, nicht aber mit diesem gleichzusetzen seien

Kulturelles Kapital bezeichnet drei Formen kultureller Zuordnungsmedia
wobjektivierter* Form als Buch, Kunstwerk oder etwés technische Ausstattung
wird es unterschieden von inkorporiertem“ Wisseatigemeiner: von eigenen
Fahigkeiten, eigener Bildung. Drittens existiel@Bourdieu, die ,institutionalisier-
te" Form des kulturellen Kapitals: Diplome, Tit&chulabschlisse usf., die ,, im
Hinblick auf das kulturelle Kapital das sind, waasdGeld im Hinblick auf das
okonomische Kapital ist®®

Hier bereits wird deutlich, dass die Konvertierudigser Kapitalien in der
Marktgesellschaft nicht ,kostenlos” ist. Der Eimzelmuss Kapital selbst erwerben.
Gleichwohl gilt fur alle Formen des Kapitals, daés soziale Herkunft des Einzel-
nerf® den Kapitalerwerb wie dessen erwartbaren Nutzéthimden zu erwerben-
den sozialen Status wesentlich mitbestimmt. ,Ichkeée dass die Erziehungsvariab-
le, das kulturelle Kapital, ein fast ebenso maclegoDifferenzierungsprinzip ist
wie das 6konomische Kapited®

Die ,objektivierte Form*“ kulturellen Kapitals in ser 6ffentlichen Reprasenta-
tion, z.B. in Museen, Bibliotheken, verweist inéhHistorizitat als akkumuliertes

%7 Distinktionen gesellschaftlicher Gruppen: z.B. gjafe Biinde, exklusive Zugehérigkeit
haben in der Geschichte vormoderner Exkludierurzgéitreiche Muster.

Dazu z.B. BDERICHS A. 1999: Das soziale Kapital in der LeistungsgesetificlEmo-
tionalitat und Moralitét in 'Vetternwirtschafteninternationale Hochschulschriften
Bd.303, S.100.

.Nun, ich meine, dass es bei diesem Unternehnieri hlol? darum geht, unterschiedli-
che Formen der Lebensfihrung mit der Zugehdorigkeiieser oder jener Klasse zu ver-
knipfen. Im Grunde geht es mir in diesem Buch [Biedn Unterschiede; (P.T.)] darum,
die herkdmmliche Vorstellung von ,Klasse" aul3er ik setzen.“ BURDIEU, P. 1997:
Die verborgenen Mechanismen der Macht, Hamburg (VS#1.

29 BourbIEU, P. 1976: Entwurf einer Theorie der Praxis auf dern@lage der kabylischen
Gesellschaft. Frankfurt (Suhrkamp), S.363.

.Die Familie ist der Uterus des gesellschaftlichaterdegangs des Erben und seines
Verhdltnisses zu diesem Werdegang, ....Der VaterTidager und Werkzeug eines
"Projekts’..., das in die ererbten Dispositionamgeschrieben ist und unbewuf3t, in und
durch die Wesensart des Vaters, sowie expliziEdarmm seiner erzieherischen Aktivitat,
die auf die Sicherung des Fortbestands der Abstaigstinie ausgerichtet ist, ... weiter-
gegeben wird.“ BURDIEU 1997: Widerspriiche des Erbes. ImUgDIEU et al. 1997: Das
Elend der Welt, Konstanz, S.652.

%1 BourpIEy, P. 1997, S.128.
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Kapital auf die — im Bourdieuschen Sinne — makraiiknische Dimension auch
der kulturellen Kapitalien. Bourdieu wendet sichealdeutlich gegen die Lesart
derjenigen,

... die Uber die Instrumente zur symbolischen ignang kultureller Guter
verfiigen, ..2%% derzufolge diese Giiter als gemeinsames Gut i e
mystische(r) Teilhabé&®®

allen gemeinsam gehortéH.

.Kein Zweifel: die von der Vergangenheit ererbtanden Museen und Pri-
vatsammlungen aufbewahrten Kunstwerke und darlipaus das gesamte
objektivierte kulturelle Kapital,.... stellt sich als eine autonome Welt dar,
die, obgleich Produkt geschichtlichen Handelnse ibigenen, dem Willen
der Individuen gegenuber transzendenten Gesetaendagich nicht zurlick-
fuhren 1aRt auf das, was Einzelne oder selbst @éiga@itheit der Individuen
sich anzueignen vermdgen (also auf das inkorperigdpital), vergleichbar
darin der in Worterblchern und Grammatiken obje&tten Sprache, die
nicht zurickfuhrbar ist auf die individuell angesége, d.h. auf die Sprache
Einzelner oder selbst einer Gesamtheit von IndeiduGleichwohl ... ist
daran zu erinnern, dal3 das objektivierte kultunétpital in seiner materiel-
len und symbolischen Wirksamkeit Bestand nur hagihalb und aufgrund
der Kampfe, die sich abspielen auf den Feldernkadturproduktion (Feld
der Kunst, der Wissenschaft usw.) und dartiber kirgaii dem Feld der so-
zialen Klassen, - Kampfe, in denen der Kraftaufwedad Beteiligten und ih-
re Gewinne sich richten nach ihrer Beherrschungedi®bjektivierten Kapi-
tals, folglich nach dem Grad des von ihnen inkoigrten Kapitals.®°
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BourDIEUY, P. 1987: Die feinen Unterschiede. Kritik der gesdiaftlichen Urteilskraft.
Frankfurt, S.357.

BouRrbDIEUY, P. 1987, S.358.

LKultur, das ist im Grunde auch immer etwas >ah8# der Piste<" BurDIEU, P. 1997,
S.39.

BouRDIEU, P. 1987, S.358f.

Es ist ein kurzer Hinweis auf M WEBER angebracht, der auf die Verbindung zwischen
der Asthetik von ,Weltgefithlen* mit In-und Exklusisvorgéangen hinweist: ,Ahnliches
kann, z. B. auch auf dem Gebiete des Aesthetisatemkinstlerischen Sektenbildung,
sich ereignen, ja, die von kiinstlerischen Weltgkfiilgetragenen Sekten gehoéren in so-
ziologischer Hinsicht — sie bieten auch sonst direlgliches Interesse — oft zu dem Inter-
essantesten, was es geben kann; sie haben noeh ¢i@u wie eine religidse Sekte, ihre
Inkarnationen des Gottlichen gehabt — ich erinrmeralie Sekte Stefan Georges —, und
die Pragung der praktischen Lebensfiihrung, derémAttitide zum gesamten Leben,
die sie in ihren Anhangern erzeugen, kann eine weftgreifende sein. [...] wobei ich,
wie hier durchweg, den Ausdruck Sekte ganzlich wefrmrtei ge-
brauche. Der Ausdruck ist ganz ohne Grund bei oreigenttimlich in Verruf, weil man
den Begriff der »Enge« damit verbindet. Spezifisdbet umrissene Ideale kénnen aber
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Kultur selbst wird von Bourdieu als Ergebnis eik@snpfes® um Klassifika-
tionen verstanden. Ihre sozialen Felder bildenilmnén differenzierten Resonanzen
distinkte Gravitationsfelder. Sie stellen so ihpezAfische Verteilung der Kapital-
sorten her und bestimmen in diesen Mustern deraufdpaterer Auseinanderset-
zungen. In dieser Funktion als soziale Orte vonsBexenverteilungskampfen
bleiben sie standig einer Dynamik eigener Repradokhusgesetzt. Bourdieu be-
greift diesen Prozess in dem Begriff des Habitaseat ,Programm, das sich selbst
korrigiert. ... weil der Habitus die Wahrnehmung @&#tuation bedingt, die ihn
bestimmt.?*” Er beschreibt damit Praktiken in einem theoretiscNerstandnis
sowohl reproduktiver als auch offener, also spedifen Zwecksetzungen — durch-
aus unbewus&F folgender Prozesse.

In seinem Begriff des sprachlichen Marktes bezedtiBourdieu exemplarisch
das marktokonomische Differenzierungsprinzip kdtier Felder. ,Nur auf einem
bestimmten Markt also definiert sich ein Kapitahls Kapital, fungiert als Kapital
und wirft Profit ab.?™® Hier ist das sprachliche Kapital nicht nur als igéit,
treffsicher zu sprechen, zu verstehen, sondern apitkl auRBert sich auch die
Macht tiber die Preisbildung fiir sprachliche Prodakt

Mit dem solchermaRen in den Feldern gesellschaétidositionierung begrif-
fenen sozialen Raum erhalten die physischen Rausnbeavohnte Raume eben
auch ihre durch die Kapitalien strukturierten Diffiezierungen:

.Der verdinglichte, d.h. physisch verwirklichte bzwbjektivierte Sozial-

raum prasentiert sich solcherart als eine Vertgiluerschiedener Arten von
Gutern und Diensten wie auch individueller Akteurel Gruppen mit phy-

sischer Platzierung (im Sinne von dauerhaft ortagdbnen Kérpern)?*?

,Ganz allgemein spielen die heimlichen Gebote utiteis Ordnungsrufe
der Strukturen des angeeigneten Raums die Rolks eifrermittlers, durch

gar nicht anders als zunéachst im Weg der Bildungresekte begeisterter Anhanger, die
sie voll zu verwirklichen streben und sich deshalsammenschliefen und von andern
absondern, ins Leben getragen werdenes®, M. Gesammelte Aufsatze
zur Soziologie und SozialpolitikPotsdamer Internet-Ausgabe (,Marianne Ausgabe“
1924) S.460 (Hvh. i O.).

266 \/gl. BouRDIEU, P. 1997, S.26.

287 BouRDIEU, P. 1993b: Soziologische Fragen, Frankfurt (Suhrlami28f.

%8 Die Strategien, die ich meine, sind Handlunggie, sich objektiv auf Ziele richten, die

nicht unbedingt auch die subjektiv angestrebteteZ&ein missen.”“ ®RDIEU, P. 1993b,

S.113.

BouRrDIEU bezieht sich in seinem Habitusbegriff auf desstgmelogische Néhe zum

Kapitalbegriff in der Scholastik. Vgl. &RDIEU 1993b, S.127f.

219 BoyRrDIEU, P. 1993b, S.119.

271 BouRDIEU zeigt diese Funktion des Marktes z.B. am ,Lateirkiig993b, S.119).

272 BourbIEUEt al. 1997, S.161.

269
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den sich die sozialen Strukturen sukzessiv in Dieakiren und Pradisposi-

tionen verwandeln®®

Dassoziale Kapitalexistiert im direkten Bezug auf Netze sozialeriBeangen,
bzw. in diesen Beziehungen selbst. Es ist ein weitEokus gesellschaftlichen
Kampfes um symbolische und materielle Guter. Skafital unterliegt, wie andere
Kapitalformen auch, einer Tauschékonomie. Seind&mgann dem Besitzer direk-
ten Nutzen, z.B. in Form von Hilfeleistungen undw@mdungen, aus den Ver-
pflichtungen anderer Gruppenmitglieder zufihreneOder Nutzer verwertet das
einer Gruppe von Dritten zugeschriebene symboli¢tdgital, wenn er als Repra-
sentant der Gruppe gegenuber eben diesen Dritfaiitau

Sozialkapital ist also mit Bourdieu beschreibbas dividuell zurechenbare
Ressource, deren sozialer Bezug in Netzen mobbisier sozialer Beziehungen
besteht.

.Das Sozialkapital ist die Gesamtheit der aktuellsd potentiellen Res-
sourcen, die mit dem Besitz eines dauerhaften Netaa mehr oder weni-
ger institutionalisierten Beziehungen gegenseitigemnens und Anerken-
nens verbunden sind; oder anders ausgedrickt, redelhesich dabei um

Ressourcen, die auf der Zugehérigkeit zu einer Geugeruhen®*

Der erweiterte Kapitalbegriff Bourdieus ist jetat verstehen als historisch be-
grindete GroRe, als Ressource in einer sozialeh Miehdifferenziertéf®  prakti-
scher* Austauschprozesse. Die Produktion tritt Misdium der Positionierung
zugunsten des —stilisierten— Milieus zuriick.

.Demzufolge stellt der Raum der Lebensstile, dds Wniversum der Eigen-
schaften, anhand deren sich — mit oder ohne WiilteDistinktion — die In-

haber der verschiedenen Positionen im sozialen Rmiarscheiden, nichts
anderes dar als eine zu einem bestimmten Zeitperdtellite Bilanz der
symbolischen Auseinandersetzungen, die um die Betzhng des legiti-

men Lebensstils gefiihrt werden?’®

Kapital wird damit beschreibbar als eine alltagségsche Form der Distinkti-
on?"" Differenz wird in ihrer AuRerung, meint: der Nutmuvon Zugehdrigkeit und
anderer Ressourcen, zu einem macht- und identtdésgrenden Merkmal. Sozia-
le Beziehungsnetzwerke mit Bourdieu als differenmigstheoretisch zu lesendes

23 BourpIEUEt al. 1997, S.162.

274 BourpIey, P. 1983, S.190f.

275 Bourdieu spricht von ,quasi unendlichen Subtiétitdes Alltagshandelns:dBRDIEU et
al. 1997. S.779.

dazu z.B. XEL HONNETH in seiner Kritik an GScHuLze (Die Erlebnisgesellschaft)
HONNETH, A. 1994, S.29ff.

BouRrDIEU, P. 1987: Die feinen Unterschiede, Frankfurt, S.388f
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soziales Kapital ,.... und zugleich dessen 6konoh@s¢oraussetzungen zu begrei-
fen, 6ffnet den Blick dafir, hinter den neuen sleziaFragen die klassischen zu
sehen ?™®

Praktische Investitionen mit dem Ergebnis einer yxkkilation nutzbaren sozia-
len Kapitals, beruhen dabei nicht notwendig auf leesten Kalkulationen der Ak-
teure?”® Der gewdhnliche —vertraglose— Austausch mobilisisrmer auch ein
System gegenseitigen Nutzens und gegenseitigeffidatpng, aktualisiert also ein
strukturiertes Feld eigener Logik:

.Der praktische Sinn als Natur gewordene in motdris Schemata und au-
tomatische Koérperreaktionen verwandelte gesellsiottad Notwendigkeit
sorgt daflr, dal? Praktiken in dem, was an ihneAume ihrer Erzeuger ver-
borgen bleibt und eben die Uber das einzelne SulljElausreichenden
Grundlagen ihrer Erzeugung verrétnnvoll d.h. mit Alltagsverstand aus-
gestattet sind. Weil die Handelnden nie ganz geviasen, was sie tun, hat
ihr Tun mehr Sinn, als sie selber wisséf.

Fur dieses Verstandnis eines mit Wahrheit ausgetat lebensweltlich ge-
bundenen Handelns steht der Bourdieusche BegtifPdexis Der soziale Sinn der
Praxisformen erschliel3t sich dem in der Pragmagi Alltags Befangenen nicht.
Sein habituelles Handeln ist eingebettet in @konomiender sozialen Praxis, es
gehorcht strukturellen, quasi leiblich eingescheigm, insofern objektiven Vorga-
ben.

In den BegriffenFeld und Habitusantwortet Bourdieu auf die Grundfrage nach
der Erzeugung der gesellschaftlichen Synthese.eDgshm nicht etwa ein bloRRer
Dualismus von gesellschaftlicher Erwartung undvittieller Anpassung: Gesell-
schaftliche Konditionierung ist eine historischie, gehorcht einer

» ... automatische(n) und unbewusste(n) Dialektdn \Seltenem und Ge-
wohnlichem, Neuem und Altem — eine(r) Dialektike dler objektiven Un-
terschiedenheit der Soziallagen und Dispositionemanent ist, ...

In diesem Bild ist die Abstimmung subjektiven Vdtbas und objektiver Struk-
turen als ein Modusgwischenindividueller Freiheit und gesellschaftlicher Bimdy
zu verstehen. Nicht determiniertes Handeln triffit gegebene soziale Realitaten, es

278 KeupR, H. 1987: Soziale Netzwerke — Eine Metapher deeltgehaftlichen Umbruchs?
In: KEuPR, HEINER/ROHRLE, BERND 1987 S.41: Soziale Netzwerke, Frankfurt (Campus)
S.11-53.

.In der Tat wére es vollig falsch, die Sprache @ionellen Strategie und des zynischen
Kalkils von Kosten und Profit zu verwenden, um‘di@ahl” des Habitus zu beschreiben,
die einen Artisten, Schriftsteller oder Forscherdam ‘ihm geméafRen” Ort ... fuhren®
BouRDIEY, P. 1983, S.195, Anm. 21.

280 BoyurDIEUY, P. 199343, S.127.

21 BourDIEU, P. 1987, S.382.

279
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fugt sich ohne bloRe Anpassung zu sein. Methodisch wird &leo der Gegensatz
zwischen Sozialphysik und einer PhanomenologieStesalen nicht aufgehoben.
Beide werden von Bourdieu als Objektivismus undj&kttvismus kritisch gefasst

und in seiner ,Theorie der Praxis* integrativ vemtdan?®?

~Weil Individuen oder Gruppen objektiv nicht nurrdh ihr Sein definiert
sind, sondern auch durch das, was sie angeblidh aiso durch ihwahrge-
nommenes Seidas zwar eng von ihrem Sein abhéangig ist, dochvailieg
darauf zurtickgefuhrt werden kann, mufd die Soziakvischaft die beiden

Arten von Eigenschaften beriicksichtigen?23.“

Mit dem Habitusbegriff verweist Bourdieu auf systsech zu begreifende Ord-
nungen individueller Dispositionen. Als Element dmaxis steht ,Habitus* einer
strukturellen Determinierung wie einer als soziaBiklungsgesetz verstandenen
Freiheit des ,bindungs- und wurzellosen reinen 8kiisj*®* allerdings fern. Indivi-
duelle habituelle Handlungen unterscheiden sichvaotligerweise in ihnrem Ver-
weis auf unterschiedliche soziale Lebenslaufe.viddien fallen in den Grenzen
préagender Sozialstrukturen Entscheidungen.

.ES leuchtet ein, dal? sich die unendliche Zahliddividuellen Unterschie-
de aus den unendlich vielen Kombinationen erkidig, die Variablen des
Lebenslaufs jedes Individuums und die VariableneseAbstammungsgrup-
pe miteinander eingehen konnéft*

Die Aufnahme neuer Erfahrungen aber geschieht eieDominanz vorgangig
erworbener, kollektiv verankerter Erfahrungen. Rbew betont also nicht die Be-
deutung individueller Selbstbestimmung sondern-déatistische — Unmdglichkeit
einer Standardisierung habitueller Handlungen.noch die bestéandigsten Merk-
malskombinationen beruhen. lediglich auf statisist Beziehungen zwischen
austauschbaren Merkmalefi®Der Habitusbegriff beschreibt in diesem Bezug ein
variantenreichesozialesSpiel im —paradoxen— Raum konditionierter Freiffit

Hier scheint ein Verstéandnis sozialer Evolutionatiyrdas das Zusammenspiel
von Variation und Selektion in die Grenzen innetsysscher Operationen wef&t.

22 \gl. v.a. BOURDIEU, P. 1993a, S.246ff.: ,Die Objektivitat des Subjekti.

283 BouRDIEU, P. 19933, S.246.

284 BoyrDIEU, P. 19933, S.98 Fn.1.

25 BoyurDIEY, P. 19933, S.113 Fn.1.

286 BouRDIEU, P. 1995, Sozialer Raum und ,Klassen®. Zwei Vorlesmg-rankfurt (Suhr-
kamp), S.16.

287 vgl. auch: BURDIEU, P.1993a, S.103.

28 Der Habitus, der mit den Strukturen aus friiheffefahrungen jederzeit neue Erfahrun-
gen strukturieren kann, die diese alten Struktimedren Grenzen ihres Selektionsvermo-
gens beeinflussen, ..." (ebda).

Zur Ausdifferenzierung der Felder VgloBrpDIEU et al. 1997, S.19.
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Soziale Felder regeln in ihren spezifischen Reszgran gewissermafien als Sinn-
provinzen — Anschlussprozesse, sie strukturierehréomung und sozialen Zu-
tritt. Habitus und soziales Feld gehen in eine gtogische(n) Synthes&” ein.

Der Geschmack ist die Gestalt des amor fati schitechDer Habitus erzeugt
Vorstellungen und Handlungsweisen, die stets genalsees den Anschein ha-
ben mag, den objektiven Umstanden entsprechenn démentstammeri®

Pierre Bourdieu, Die feinen Unterschiede

Die im Habitus aktualisierte Geschichte strukturéds Vorerfahrung die Wahr-
nehmung und das Handeln der Menschen, sie komstitn eine ,objektive” Pra-
xis. Deren ,Sozialer Sinn* aber ist dem solchernm@aterworfenen Menschen
nicht direkt zugénglich. Die bewusste — auch trad#éle — Handlung der sozialen
Praxis trennt Bourdieu deshalb kategorial von deerte ihrer Logik. Die Praxis des
Alltagshandelns ist in ihrem Bemuhen um Sknfidllung in die Grenzen der All-
tagssprache verwiesen.

Diese Logik meint mit der ,Einheitlichkeit des St ein ,haufig ungenaues
Auswahlprinzip“. Sie hat ,weder die Strenge nocle destandigkeif®’ einer
axiomatischen Logik. Sie fligt gesellschaftliche @ndg auRerhalb einfacher Agg-
regation individueller Kalkile, meint auch: siefdienziert, ohnejedwede Distink-
tionsabsicht'?*® zu unterstellen.

In jedem Zugehdrigen — jedem Anschlussfahigen! eckit der Bezug zum
Nicht-Anschluss. Jede Gruppeeild sich erst in der Differenz, mit Luhmann wére
zu sagen: siést die Differenz. Entsprechend muss mit Bourdieu girexeologi-
sche Erkenntnistheorie auf die der Praxis immamebhtgyik abstellen, d.h. auf die
Trennung widerspruchsvollen tauschpragmatischendelas einerseits und von
einer immer mit einem MaR an Unbestimmtheit zu bebenden tauschdkonomi-
schen Logik andererseits. Bourdieu warnt ausdréickior einer Uberschatzung der
Logik der Praktiken. Er relativiert dieses "bessafissen” des Beobachters, indem
er feststellt, dass auch

... das schlissigste und damit sparsamste Modelches die Gesamtheit
der beobachteten Tatsachen am einfachsten und stemstischsten erklart,
nicht die Grundlage der von ihm besser als vonrjateeren Konstruktion

erklarten Praxis ist®*

289 BouRDIEY, P. 1995, S.16.

2% BourbIEY, P. 1987, S.378.
291 BourbIEY, P. 1983, S.187.
292 BourbIEY, P. 1983, S.187.
293 BourbIEY, P. 1987, S.382.
2% BouRDIEY, P. 19933, S.27.
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Wissenschaftliches Wissen bricht also mit diusio des Alltagswissens,
braucht diese Distanz, um den Evidenzen der Alteggmatik®, der ,praktischen
Schliissigkeit®®® zu entkommen. Der soziologische Beobachter untemidies,
indem er die soziale Konstruktion von Wirklichkeit Austausch von Bedeutungen
— alsErzeugungsprozess funktional auf die soziale Reproduktion der Fsébe-
zieht. Dieser synoptischen Sicht ,der Totalitat“stellt sich die Praxis in ihrer
pragmatischen Beweglichkeit weniger als strategiscHandeln dar, sondern sie
weist eher einen ,Spielsinft® auf, der fiir eine gelingende Assimilation ans Feld
unentbehrlich ist. ,Verschwommenheit“ der Praxisdiain dieser Sicht Bestandteil
ihrer ,Schlussigkeit®®®, einer ,Okonomie der Logik, die dafiir sorgt, dassht
mehr Logik aufgewendet wird als fiir die Bediirfnidse Praxis notwendig ist®

Soziologische Methodik, die sich in der hier angee&n Form den Erzeu-
gungsprozessen der Praxis zuwendet, nimmt Anstofrakturalistischefi* Mo-
dellieren, vor allem in dessen zeitabstrakten Kaksiobnen. Die Bedeutung der
Zeit als Gegenstand soziologischen Beobachtens Beigrdieu am Beispiel des
Gabentausches: Indem das strukturalistische Deizle#twergessen den Gaben-
tausch im Modell von Reziprozitat beschreibe, emgiam die ,doppelte Wahrheit
der Praxis®® dieses sehr zeitsensiblen Rituals. Erst der @eéliAbstand von Gabe
und (Gegen-) Gabe stellt die Moglichkeit her, im @abe die freie und grof3zigige,
unumkehrbare Handlung zu verstehen, die sie dinstedoll. Die ,subjektive
Wahrheit der Gabé® muss die Wahrheit der Wechselseitigkaitkennenwenn
der Gabentausch lebbar bleiben und in seiner sozialnktion gesichert werden
soll. ,...sondern weil der Gabentausch nur funkéon wenn die Wahrheit des
Tauschmechanismus individuell und kollektiv verkeawird.>**

.In die Arbeit derReproduktion der bestehenden Beziehung@eéarvorh. i.
0.) — Feste, Zeremonien, Austausch von Geschenken,Besuchen und

2% zur Kennzeichnung alltagssprachlicher Kommunitals unscharf und ,erstaunlich

beweglich* verweist GRHARD GAMM (2001, S.245 Fn18) auf Hegel: ,Das sprachliche
Medium der lebenspraktschen Orientierung ist dasi;,uHegel hat das sehr schén gese-
hen. Unserem gewdhnlichen Bewultsein, schreilgiilees als recht und billig, ... leben
und leben lassen, sodaR das eine gilt und auchrdiese.” HGEL, Enzyklopadie I, Wer-
kausg. Bd. 8, 1970, S.173, Vgl. aucloupIEy, P.19934a, S.157.

2% BourDIEU, P. 19933, S.157.

297 BourbIEU, P. 19933, S.151.

298 Die Dringlichkeit, die mit Recht als eine der \eeslichen Eigenschaften der Praxis
angesehen wird, ist das Produkt des BeteiligtseimSpiel und des Présentseins in der
Zukunft, die sie mitenthalt: ..." ®RbIEU, P. 1993a, S.150.

299 BouRrDIEU, P. 19934, S.157.

%99 Bourbiey, P. 1993a, S.158.

%01 Die Bourdieusche Auseinandersetzung mit LéviaBts: z.B.BouRDIEU, P. 1993,
S.180ff, 1976, S.375.

302 BourDpIEU, P. 1976, S.350.

303 BourbIEU, P. 19933, S.192.

%04 Bourbiey, P. 1993a, S.193.
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Hoflichkeiten, vor allem auch Heiraten —, die fiie @ruppe nicht minder
unerlaBlich ist als fur die Reproduktion ihrer 6&arischen Basis, geht ne-
ben der zur Erflllung der Tauschfunktion erforddmin Arbeit zu einem
nicht unbetrachtlichen Teil auch die Arbeit eine dur Verschleierung die-
ser Funktion notwendig ist®

Der beobachtende Zugang zu einer ,verschwommenxifrsolchermal3en ver-
standenen als eine Welt sozialer Selbstverschiggemy kann das Problem der
exakten Beschreibung einer unscharfen Praxis hislen, sie muss also mit einer
soziologisch klar diskriminierenden Begrifflichkditechen. Mit dieser notwendi-
gen Unbestimmtheit halt Bourdieu einen maf3geblichestand zu den cartesiani-
schen Dualismen von Korper und Geist, von Empfinded Verstehen usf. Inso-
fern sich Geschichte als vorgangige Erfahrung inbitda sedimentiert, wird die
soziale Welt mit ihren Einschreibungen zu eineni @es Leibes. Darin ist auch die
Aufhebung einer kategorialen Trennung von bewusstedunbewusstem Handeln
beschlossen. Diese soziologische Beschreibungeiwi# ,Intentionalitat ohne In-
tention*®® begreifen, eine vorreflexive, auch unterbewusstaedrschung der so-
zialen Welt ohne Innen und Aulen.

.Der Habitus verleiht der Praxis eine Systematikl @mnen inneren Zusam-
menhang, die sich Uber derartige Aufteilungen hose¢zen; die ihm kor-
respondierenden sozialen Strukturen perpetuiereh tramsformieren sich
ungeteilt in all ihren Dimensionen zugleicit®

Eine Soziologie, die sich in dieser Weise den ,@nsen®® der Felder nahert,
so Bourdieu, ,,... gibt uns eine kleine Chance, Spiel zu verstehen, das wir spie-
len, ...8%

%95 BourbiEy, P. 1976, S.335.

308 \WacQANT, L. 1996: Auf dem Weg zu einer Sozialpraxeologieu@ur und Logik der
Soziologie Pierre Bourdieus. InoBRDIEW WAQUANT, Reflexive Anthropologie Frankf
(Suhrkamp). S.17-94.

307 WACQANT, L. 1996, S.50. Dazu auch Bourdieu iroRDIEW/WAQUANT 1996, S.219f

308 Die sozialen Felder sind Universen, in denenMiege sich unentwegt verandern und
niemals vollig pradeterminiert sind“d@RDIEU 1996, S.235.

%99 BourbIEU 1996, S.234.



Politik der Zivilgesellschaft 67

»Trotz der Zartlichkeit und Bewunderung, die er igine Frau ausdrickt, trotz
der tiefen Zuneigung, die er anscheinend fur siinder flhlt, trotz seines ent-
schiedenen Selbstvertrauens ruht Brians Rechttertigseines Lebens auf einer
brichigen Grundlage. Moralisch erscheint sein Lelieh koharenter als zu der
Zeit, in der es ihm ausschlieBlich um seine Kaeriging. Aber wenn man ihn
reden hort, so sind seine letzten Beweggrindeifigr Bindung an andere Men-
schen bloR die Stimmungen und Winsche des Audenbho fehlt eine Spra-
che, in der er die wirklich wichtigen Bindungene diein Leben definieren auch
ausdriicken kann. In dem Umfang, wie solche Erkigsamuster fehlen, bleiben
die Bindungen selbst prek&r®

,Bowling alone® wurde seiROBERTPUTNAMS Amerika-Studie zur Metapher
einer Erfahrung allgemeinen Verlustes; in der hrerliegenden Fragestellung
meint das: zu einer auf den Begriff gebrachten iBrosvon Sozialkapital. Die
nachhaltige Resonanz auf die beiden zentralen f8ahPutnam¥? mag dann als
Indiz fur eine gesellschaftsweit verstarkte Wahmehg von Kontingenz und Vor-
laufigkeit, von Unsicherheit gesellschaftlicher ©individuellen Leben¥: von
gesellschaftlicher Fragmentierung und —nicht ztdewines Verlustes allgemeinen
Sozialvertrauens aufgefalit werden.

Eine der typischen theoretischen Reaktionen aifedgenannte, mit der Frag-
mentierungsmetapher Uberschriebene gesellschaftlsbsdifferenzierungsdyna-
mik ist der mit dem Namen Putnam verbundene Genwditdiskurs: die Betonung
Latigen” Gemeinsinns als Ressource einer geselffcthen Gemeinschaft.

Mit dem Vertrauensbegriff vor allem nimmt PutnamzBeg zu den Arbeiten
JAMES CoLEMANS®™ insofern dieser im Vertrauen, auffindbar in déadten sozia-
len Beziehungen, bei Putnam: ,Bindungen®, eine oi@ngehbare Grundlage fr

810 RoBERTBELLAH kommentiert hier ein Interview mit dem ,erfolgreEn Geschaftsmann®
Brian Palmer in San José. Dessen vermehrte Zuwerrufanmilialen Wertbeziigen und
solchen personlicher Freundschaft bleibt in deb&beschreibung im Kontext einer
ganz personlich begriffenen Wahl. Er reflektiere,Bellah, damit das Fehlen eines fur
alle verbindlichen moralischen Diskurses.

BELLAH, R.N. et al. 1987: Gewohnheiten des Herzens; Indalidonus und Gemeinsinn
in der amerikanischen Gesellschaft. Kdin, S.30.

311 pytnam, R. D. (1995). Bowling alone: America’s declining socitpital. Journal of
Democracy, 6, 65-78. Seine deutsche Fassung geERusams 1994 in Uppsala prasen-
tierten Beitrag zurlick: Putnam, R. 1999: Demokratidinerika am Ende des 20. Jahr-
hunderts. In: GAF/PLATTHAUS/ SCHLEISSING (Hg.) 1999: Soziales Kapital in der Birger-
gesellschaft, Stuttgart (Kohlhammer).

Auch: RuTnAM, 2000: Bowling Alone: The Collapse and Revival of éqnan Commu-
nity, New York.

312 pytnaM, R. 1993: Making Democracy Work: Civic Traditions irolfern Italy, Prince-
ton; und RTNAM 1995/2000.

313 7 B. SENNETT 1999.

814 7 B. CoLEMAN, JaMES S., 1988: Social Capital in the Creation of Human @aplin:
American Journal of Sociology, 94, Supplement, 9.26. bzw. BTnam 1993, S.167.
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die Losung sozialer Dilemmafa sieht, also fiir soziale Situationen riskanter,
meint: gegen Missbrauch anfélliger Kooperation. émsdals Coleman aber geht
Putnam nicht von tauschtheoretischen Annahmen eitgemeinen Handlungs-

theorie aus. Er sieht im Vertrauen vor allem eirmeavissetzung gelingender gesell-
schaftlicher Koordination und moralischer Integvati

.Collective life in the civic regions is eased Hhetexpectation that others
will probably follow the rules. Know that othersliwiyou are more likely to
go along, too, thus fulfilling their expectatiors™

JAMES COLEMAN®' begreift Sozialkapital handlungstheoretisch afsMedium
sozialen Austausches, genauer: als Tauschmediuimtérpersonalen Prozessen,
denen wesentlich rationale, nutzenbezogene Kalliier Einzelnen zugrunde
liegen. Gleichwohl hat das Sozialkapital seinen idecht im Einzelnen sondern in
der sozialen Beziehur®y? Es besteht wesentlich in Erwartungen und Verpilioh
gen und erhoéht so als Ressource sozialer Tauschingedi”® gegenseitige Er-
wartbarkeit. Dadurch wirkt es allgemein handlungghmstigend, genauer: es wirkt
handlungsermdglichend. Substanziell begreift Colerdas Sozialkapital also in
allen Gutern, die soziales Handeln férdern. Als ri@itage von Handlung wird in
diesem Verstandnis auch Information zum Sozialkhp8ie gewinnt als Tauschgut
besondere Relevanz fur die Strukturierung sozBysteme.

Sozialer und materieller Austausch braucht — irs¢aantlastender Funktion —
Vertrauensbestande und —investitionen, in gleicBémne wie dies auch von Herr-
schaftsbeziehungen und Normen zu sageif'iste groRer also das Sozialkapital,
desto besser sind die spezifischen (privaten) Wgemeinen Tauschbedingungen.
Als strukturierendes Prinzip im sozialen Raum isti8lkapital hier also gleicher-
mafien als 6ffentliches und als privates Gut zutebes.

Sozialvertrauenist mit Coleman der Gegenstand eines formalen idsalkon
Risiken und Wahrscheinlichkeiten zur Bewaltigurgkainter Kooperation. Hohere
Vorleistungen an Vertrauen ermdglichen eine tiefereeitsteilung, erhéhen ande-
rerseits aber das Risiko des Missbrauchs. Vertsugegabe bedarf vorgangiger
sozialer Vertrauenserfahrungen. Auf diese Weisgts — im Sinne Colemans —

315 vgl. PuTNAM, R.D.1993, S.167.

316 pyTnaM, R.D.1993, S.111.

817 CoLEmAN, J. 1991: Grundlagen der Sozialtheorie (3 Bde), MénoOldenbourg)

318 7.B. CoLEMAN, J.1991.Zur Rational-Choice Theorie. weiter unten in dieseritrBg

319 Anders als andere Kapitalformen wohnt sozialepitéd den Beziehungsstrukturen
zwischen zwei oder mehreren Personen inneLE@AN 1991, S.392).

Zum sozialen Tausch als zentrale Kategorie esneibkonomischen Tauschtheorie Vgl.
z.B.MATIASKE, WENZEL 1999: Soziales Kapital in Organisationen, Munchen.

Zur inhaltlichen Nahe zu Putnam im Verstandnis idegrativen Funktion von Sozial-
kapital: “Wenn eine wirksame Norm existiert, it sine méchtige, doch manchmal auch
labile Form von sozialem Kapital. Wirksame Normeig Verbrechen in einer Stadt ver-
bieten, erlauben es Frauen nachts ungehindert dractiden zu gehen [...].“ ¢CEMAN
1991/403).

320

321
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okonomische Handeln historisch eingebétfein komplexe soziale Vorgaben.
Vertrauen also ist Eingangsvariable und Ergebnisaten Handelns zugleich, aber
es wird von Coleman, anders als bei Putnam, dtrikter Tauschdimension, also
eher spieltheoretisch, als eine Option begriffen:

.Eine weitere Analyse (...) zeigt, dal3 der potdigidreugeber mit genau
den Uberlegungen konfrontiert wird, die ein rati@enaikteur anstellt, wenn
er entscheidet, ob er eine Wette abschlieRenBetl. Akteur weil3, wie viel

er verlieren kann (der Wetteinsatz), wie viel ewgmen kann (...) und wel-
che Gewinnchancen er hat. Dies und nur dies siacedischeidenden Ele-
mente.?#

In dieser Kalkulationslogik ist der je gegebenetatestand zwischen den Akten
der Tauschhandlung nicht etwa, wie bei Bourdieg, Bedingung einer Aufrecht-
erhaltung des Charakters der Gabe, sondern er hermmét dem hoheren Risiko
auch die Kosten in Gestalt eines notwendig groR®emrauensaufwandéd’ In
einem solchen Zweck-Mittel-Raum einer Austauschdtemg wird Vertrauensver-
gabe als ,Nutzenmaximierung unter Risik3rational®*®

Sozialkapital ist fur James Coleman von zentralbpotetischen Gewicht in
seiner Modellierung des Mikro-Makro-Ubergaffgseines Erklarungsrahmen also
fiir kollektive Ph&anomene sozialer SysteftfeDie analytische Arbeit an diesen
Erklarungen siedelt Coleman unterhalb der Systemeeba, indem er ein ,dreige-
teiltes Paradigma zur Erklarung von PhanomenerMadroebene®® einfiihrt: Es
sind der Ubergang von der Makro- zur Mikroebeneelgerichtete Handlungen

322 vgl. dazu: ®ANOVETTER, MARK, 1985: Economic Action and Social Structure: The
Problem of Embeddedness. In: American Journal ofdiigy 91 (1985) S.481-510.

23 CoLEmAN, J. 1991, S.125.

324 CoLemaN geht nicht auf diese Uberlegungen ein. Hier witmeuisvenden, dass bei gelin-
gendem reziproken Austausch mit hohem zeitlichest#id zwischen den Akten gegen-
seitiges Vertrauenskapital vermehrt werden kann.

325 CoLemAN, J. 1991, S.125.

326 Das sei, so GLEMAN (1991/137), auch dort der Fall, wo gemeinhin vaationalem

Handeln gesprochen werde: Das Klammern ,an eineshBalm“, (meint: wenn Ver-

trauenswiirdigkeit des Anderen sehr unwahrschein$ighsei durchaus rational, wenn

der mogliche Verlust z.B. angesichts einer verzuteifeLage von ego nicht mehr von

Gewicht sei.

Insb.CoLEMAN, J. 1987: Microfoundations and Macrosocial Behaviur Alexander J.

Smelser et al. (eds.) The Mico-Macro Link. Berkejefuch: GoLEMAN/FARARO (Hg.)

1992: Rational Choice Theory: Advocacy and Critique|X- XXII Newbury Park; Hier

insb. ,Introduction” (IX-XXII).

Dazu auch: HuG, S.1997, Soziales Kapital: Ein kritischer Uberbligtker den aktuellen

Forschungsstand. Mannheim (MZES).

828 ausfiuhrlich dazu: GLEMAN, J. 1991, S.2ff.

329 CoLEmAN, J. 1991, S.24.

327
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von Individuen®* und der Ubergang von der Mikro- zur Makroebenes Byste-
mische Phanomen entsteht in diesem Bild als Reseiftile dieser drei Bewegun-
gen. Es entstehe, so Coleman, deshalb nicht eimfiaemem Prozess der linearen
Aggregation. Soziale Interdependenz, ,Verzerrunggnkonsistenzen der Hand-
lungen bzw. Handlungsmuster und die unkalkulierbsekung individueller
Handlungen auf kollektive Anreizstrukturen schrdmkitie Genauigkeit des indivi-
dualistisch strukturierten Erklarungsmodells einotZ aller erfahrbarer Emergen-
zen versteht Coleman gleichwohl die Mikrofundiergesellschaftlicher Synthese
in Gestalt einer basalen HandlungsrationalitatElarelnenals beste N&herung an
eine theoretische Widerspiegelung systemischerd?héne.

.Da das Systemverhalten aus den Handlungen seiastaBdteile hervor-
geht, kann man erwarten, dal3 die Kenntnis der \{grkmg dieser Bestand-
teile zu einem Systemverhalten eine grol3ere Voalgberkeit garantiert als
eine Erklarung, die sich auf statistische Bezielemnder Oberflacheneigen-
schaften des Systems stiit#t

Anders ROBERTPUTNAM: Soziale Handlungssysteme sind fur ihn nicht za-de
ken als additiv geordnete Mengen individueller Kdditionen. Gemeinsinn als
LZiviltugend”“ bzw. als Zivilitat (,civicness") begift er eher als “soziale Tatsache®
etwa im Sinne Durkheims. Als solche ist sie eire#nen individualistischen Me-
thodik nicht zugénglich. Aufbau und Verzehr von @bzertrauen greifen in ihrer
Logik und ihrer Wirkung Uber die Interaktionen vémdividuen deutlich hinaus.
Als Vertrauen in den Anderen wie in Institutioneirdv- generalisierté&’ - Ver-
trauen Bestandteil der politischen Kultur eines des) einer Region, einer Ge-
meinde, einer Nachbarschaft usf.

Eben diese Zusammenhange zwischen sozialen urtésgmdin Handlungsmus-
tern einerseits und Normen und Einstellungen nmérifkulturellen Vorprégungen
andererseits sind Gegenstand der ersten groReie Stuthams in Italief®> Aus-
gang dieser Untersuchung war die Frage nach deschis unterschiedlicher Per-
formanz der — zwanzig Jahre zuvor geschaffenemgiomalen Regierungen sowie
der unterschiedlichen 6konomischen Effizienz von&ahst 20, dann 6 genauer
untersuchten Regionen des Mezzogiorno und desestémbanisierten Nordens.
Zunéachst: Regierungseffizienz, Zufriedenheit derd@ii und 6konomischer Erfolg
korrelieren deutlich miteinander, sowohl im erfeigheren Norden als auch im

330 CoLEmAN, J. 1991, S.24.

%L CoLemaN, J. 1991, S 4.

332 Hier ist auf RANCIS FukuyAamMA hinzuweisen, der zur Qualifizierung der Sozialkaipi
generierenden Gruppen den ,Radius of Trust* einfulnrtdiesen Koeffizient wird der
Wirkungskreis praktizierten Vertrauens eingebraBbhkuyama, FrR. 2000: Social Capi-
tal and Civil Society, IMF Working Paper 00/74.

Auch Q.Aus OFFE schlagt eine Unterscheidung der Reichweiten voriaS@pital vor.
OFFE 1999, S.115.
333 pyTnAM 1993.
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Suden ltaliens. In der Erklarung der Differenzenseiwen den Regionen nun betont
Putnam, dass die traditionell besseren dkonomisdhesygangsbedingungen des
Nordens keine hinreichende kausale Erklarung leferSignifikante Differenzen

z.B. innerhalb der Gruppe der armen Regionen veemenach detaillierter Analy-

se, so Putnam, auf das — unterschiedliche - MaRodmandenen Ziviltugenden.

Interesse und aktive Beteiligung der Birger an nifighen Angelegenheiten,

Strukturen solidarischen Handelns und das Mal3 afindbarem Sozialvertrauen

korrelierten auffallig mit horizontalen Kooperatgstrukturen, Institutionenvertrau-
en und politischer wie 6konomischer Effizienz.

.Some regions of Italy have many choral societied aoccer teams and
bird-watching clubs and Rotary clubs. Most citizémgshose regions read
eagerly about community affairs in the daily pré8sey are engaged in pub-
lic issues, but not by personalistic or patronstlipolitics. Inhabitants trust
one another and act fairly and to obey the lawdeesin these regions are
relatively honest. They believe in popular governtmand they are predis-
posed to compromise with their political adversarigoth citizens and lead-
ers here find equality congenial. Social and prditnetworks are organized
horizontally, not hierachically. The community vetusolidarity, civic en-
gagement, cooperation, and honesty. Governmentsy&tall wonder that
people in these regions are contefit.

Normen generalisierter Reziprozitdt und die Zahthemdener Assoziationen
von Burgern korrelieren signifikant mit dem Aufkoramder genannten Ziviltu-
gendert> Damit aber seien die historischen Bedingungeroregér Entwicklung
auch in ihren nichtdkonomischen Komponenten verarttieh fir die politische
Kultur. Putnam spricht von einer hochgradigen ,Rfattingigkeit**® des Sozial-
kapitals und verweist auf die traditionell pateistédchen Strukturen im Siden
einerseits und die republikanischen Traditionenm@ditalienischen Stadte ande-
rerseits>>’ Das Gewicht der Geschichte ,..... is a depressimggrvation for those
who view institutional reform as a strategy foripoal change®®3%°

334 pyTnaM 1993, S.115.

335 pyTnam 1993: “Social capital here refers to features @iaoorganization, such as trust,
norms and networks, that can improve the efficieatpociety by facilitating coordi-
nated actions” (S.167).

Z.B. werden die — stets unvollkommene- Durchsetaavon Vertragen und die Siche-
rung von Eigentumsrechten in diesem Sinne durc I€iritur generalisierten Vertrauens
und der Reziprozitat von Rechten und Pflichten vestres

In gleichem Sinne schitzt eine verbreitete Kulhirgerschaftlicher Vereinigungen
durch das eigene Selbstverstandnis vor einer Wiblkdiatlicher Politik.

336 vgl. PuTNAM 1993, S.179: “path dependence”.

337 Die Differenzen innerhalb der Regionen des Nordens. Siidens erhalten mit dem
Verweis auf historische Pfade keine starke Erkl§ridazu: ®LDBERG, E.1996: Think-
ing About How Democracy Works”. In: Politics andcgsy, Jg. 24 Nr. 1 S.7-18.

38 pyTnAM 1993, S.183.
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Mit dem methodischen Ristzeug aus seinen Erfahrudge Italien-Studie un-
ternimmt es Robert Putnam, Aussagen Uber das Aufieiman Sozialkapital in
den USA zu gewinnen und spéater einem ersten Vertglgiit Beobachtungen in
Europa und Japan zuzufiihréf Grundlage dieser Analyse sind Datenreihen zahl-
reicher verhaltensrelevanter Indikatoren im Zeltuef: Mitgliedschaft (in Kirchen,
Gewerkschaften, Wohlfahrtsvereinigungen, Parenthea Associations, Bruder-
schaften u.a.m.); Politische Partizipafitrmeint hier u.a. Wahlbeteiligung, Besuch
von Gemeinde- und Schulversammlungen, das LesenTaegeszeitungen u.a.m.
Hier schliel3t diese Studie auch die Frage nach\derrauen in die Regierung an.
Das ,Solo-Bowling” steht bei Putnam fiir seinen raleth Befund, den der Titel
seines Aufsatzes ,Bowling Alone. America’s DeclmiBocial Capitai®? geradezu
kategorisch benennt.

Hinweise auf Begriindungszusammenhénge der benamnéeds gibt Putnam
recht knapp unter den Uberschriften: ,Eintritt d&auen in das Erwerbsleben®,
,Mobilitdt — Die Verpflanzungshypothese*, ,Demogtagche Transformationspro-
zesse" und ,Die technologische Transformation deizeit*. Mit dem letztgenann-
ten Stichwort zielt Putnam auf die ,Privatisierushgy Freizeit* durch elektronische
Medien, insbesondere durch das Fernséfferleser sind aktiv, Fernsehzuschauer
sitzen faul auf dem Sofd* Die ,Videokratie®® sei eines der wichtigsten Merk-
male gegenwartiger politischer Transformationspsege

»Zumindest in einigen Landern werden die Gemeinfishandungen durch
O6konomische, soziale, technologische oder sogdoguphische Prozesse
des Wandels belastet. Die Pramissen fiir eine inéstey verantwortungs-
bewuR3te zivile Debatte Uber 6ffentliche Angelegéteimewurden unterlau-

fen. An ihre Stelle tritt nunmehr eine Art pseudcekter Demokratie 34°

339 zur Kritkk am Putnamschen Gebrauch dieses Begriffds Erklarungskategorie:

MARGARET LEVI: ,Past events may circumscribe contemporary clsoibat they neither
determine nor predict the decisions at all crosigasince the initial starting point. ...
Suffice to say that Putnam, in my view, fails bathis application and his understand-
ing of the concept of path dependencet\i, M. 1996: Social and Unsocial Capital: A
Review Essay of Robert Putnam’s Making Democracy WiorkPolitics and Society
Bd. 24, Heft 1, S.45-55.

PutnAM, R. D. 1996:. Symptome der Krise — Die USA, Europa dapan im Vgl.eich.
In: WEIDENFELD, W. (Hg.), Demokratie am Wendepunkt. Die demokrags€rage als
Projekt des 21. Jahrhunderts S.52-80. Berlin: (8igdl

%1 pyTnAM 1995, S.30.

342 pyTNAM 1995.

%3 pyTnam 1995, S.63-65 1996 S.62ff.

34 pyTnAM 1996, S.74.

35 pyTNAM 1996, S.62.

35 PyTNAM 1996, S.62f.

340
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In der ,Erosion von Netzwerken* wird eine ,Lockeguder sozialen Wurzeln
des durchschnittlichen Amerikanets“gesehen, ein Verlust an Sozialkapital. Eben
dieser ,desertiere” aus der Politik..

Hier vor allem regt Putnam mit seinen leichthandideiRerungeif® gewichti-
gen Widerspruch a#f? Pointierend z.B. ¥NNE KIESLING:

“Putnam is looking under the lamppost for the Kdgfortunately, the lamp-
light does not suffice to illuminate our increadindynamic, informal social

and civic associations, and he chooses not to reoeghis fact fully in his

argument. Putnam endeavors to quantify a natioh tlkalonger exists.

While he was bowling, we have become more speeidliz jobs and educa-
tion, more culturally and politically heterogenepasd more aligned with
others according to shared activities and interésts

Zu seiner zentralen These auchRMGARET LEVI:

+Ultimately he cannot account for the relationshigtween a civic commu-

nity, institutional performance, and democracy.l&teks not only a theory of

social capital but also a model of the variatiortha nature of the demands
on and the responses of government. | suspechithédilure to correct these

shortcomings oMaking Democracy Workests in his romanticism of both
associational life and, more generally, social @agi>*

Angeregt durch die zahlreichen Einwafddezeichnet Robert Putnam einige
,Gegentrends®* Eine steigende Zahl von Non-Profit-Organizati3hsind eine

37 pyTnAM 1996, S.73.

348 puTnaM beschreibt mit seiner Kritik an den soziologischigtassikern* implizit seinen

eigenen Anspruch: ,, [...] und sie alle Ubertrielben der Vereinfachung der Sachverhal-

te* PUTNAM/G0sSs 2001, S.32. Angesichts der eigenen Strukturierumd) Bassung des

komplexen Themas eine bemerkenswerte AuRerung.

Z.B. ROBERTWuUTHNOW, 2000: Soweit das Sozialkapital in den letzterdéeiJahrzehn-

ten abgenommen hat, fand ein wesentlicher TeilRlgskgangs in den marginalisierten

Gruppen statt, deren Lebensbedingungen wahrendrdiest schwieriger wurden.” in:

PuTNAM 2001, S.731f.

Auch: ELLIS GOLDBERG zur ltalien-Studie: ,Putnam turns our attentionthe practice

rather than the art of associating and renews cquantance with Tocquevillian theory.

Unfortunately his book does not deliver on the wm@promises it makes and the most

optimistic judgment on it must be "not proved “oBBERG, E. 1996: Thinking About

How Democracy Works”. In: Politics and Society, 4¢4.Nr 1 S.7-18. (S.7).

30 KiesLING, L. 2000: Bowling Alone (Book Review) in: The Cato Joairiv. 20, No 1,
2000; (Cato Institute).

%1 | Evi, M. 1996, S.46.

%2 Eine systematische Erfassung der Einwande uniemhiHauc, S.1997, S.32ff.

%3 pyTnAM 1999, S.50ff.
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insgesamt zunehmende Bedeutung informellen Engagsitie Allgemein: Das
Engagement werde ,episodisché&t®.In den USA sei dariiber hinaus das Wach-
stum der Spezies der Beitragszahler, also einenyemen Mitgliedschaft ohne
personliche Verantwortlichkeit, trendgemafl ein Bedteil der beschriebenen
Erosion. In den Worten Putnams ist dies ein Verlister Bindungen.®’ Er bleibt
auch hier in der Diktion eines allgemeinen Kultwgiemismus. Entsprechend
schliel3t er an Michael Walzer an, den er zitieith vermute jedoch, daf? die Zahl
der nicht organisierten, inaktiven und schutzlo&ererikaner steigt3*® Putnam:

. --. Walzer hat recht, wenn er feststellt, dass ainerikanische Tradition
des Zivilengagements in den letzten Jahren gesdiiwdade und dald viele
der gesellschaftlichen und politischen Missstanoiéer denen Amerika lei-
det, ..... dieser sich ausbreitenden Abkoppelung woserem kollektiven
Leben zuzuschreiben sirfg®

Im Gegensatz zu Bourdieu, der die Praxis des J@gahls differenztheore-
tisch in den Kontext der kulturell und materiellchdifferenzierten gesellschaftli-
chen Systeme stellt, haben bei Putham eben diegmw$§liionen einen eindeutigen
Gemeinschaftsbezug. Auch hier ist von Gewohnhetiersprechen, Putham ver-
steht diese aber integrativ als — eher traditiordbngfristige Bindungen.

Robert Putnam versteht Sozialkapital als vornetmiiffentliches Gut. Er be-
misst es am Aufkommen ,sekundar8P“Assoziationsmuster, verhaltensrelevanter
Indikatoren von ,primary associations* — v.a. Faem| auch engeren Nachbar-
schaften — und Formen burgerschaftlichen Engagemetarvorzuheben in seiner

354 putnam geht hier allerdings —bezeichnenderweise-sehr groRen Organisationen wie
der Ford-Foundation aus und weist darauf hin, daspersonliche Bezug der Forderer
nicht wesentlich sei. Eine Verortung des Sozialtapisei dort deshalb nicht angebracht.
PutnaM 1999, S.50.

355 pyTnam 1999, S.30f.

%8 Dieser Befund ist an anderer Stelle vielfach hel&gutHNow, ROBERT 2002: The
United States: Bridging the Privileged and the Maagized? In: BTNAM, R. (ed.) De-
mocracies in Flux, S.59-102 ghize,R./OK, T. 1999: Vom Ehrenamt zum biirgerschaft-
lichen Engagement. In: IKTLER, H.-H. NoLL uND E. PrILLER (Hg.) 1999 S.88ff;
OFFE,C./FUCHS S.2001: Schwund des Sozialkapitals? Der Fall blasd. In: RBERT
PutnAM (Hg.), Gesellschaft und Gemeinsinn, Gltersloh @smann Stiftung).

357 Man konne nicht davon ausgehen, dass die Amesikseibstsiichtiger geworden seien,
es sei nur von einem Rickgang ,tiefer Bindungen“mechen. Btnam1999, S.48.

358 \WaLzER, M. 1994: Multiculturalism and Individualism. In: B8ent 1994, 187; zit. in:
PutnAM 1999, S.69.

%9 pyTnam 1999, S.70.

360 vor allem Vereine, Unterstiitzungsgruppen, Seltisttinrichtungen usf. Eine sich Put-
nam anschlieBende und zugleich davon differenzieréegriffliche Fassung ,priméarer*,
.sekundérer” und ,tertidgrer" Assoziationen beir@ C./FUCHSS. 2001, S. 420ff .

Auch unterscheiden ®BE/FUcHs ,schwache” (Abwesenheit von Furcht) und ,starke
Version(en)“ des Vertrauens. (S.419f).



Politik der Zivilgesellschaft 75

Bedeutung ist das generalisierte Sozialvertrauesseh Wirkung als sozialmorali-
sche Disposition Putnam vor allem auf die Ebenepditischen Kultur bezieht.
Deutlicher noch als die bereits beschriebenen \feemsparameter einer assoziati-
ven Kultur ist das Sozialvertrauen als unabhangigg als abhéngige Variable zu
verstehen. Es geht ihm wesentlich um das Funktienigler sozialen und politi-
schen Gemeinschaft der Burger.

Die Normativitit seines Begriffes von sozialem Kapimeint indes nicht ganz
klare Vorstellungen einer besseren sozialen untiggilen Gemeinschaft. Putnam
schlie3t an Diskurse zum ambivalenten CharakterMizdternisierung, etwa auch
neuer Formen der Bildung von Sozialvertrauen, nadricklich an. Wenn bei-
spielsweise Intensitat und Zahl der Nachbarschafitskte — ,social evenings" —
zugunsten vermehrter ,Fern“-Kontakte abnehmenstsdiés als Erosion von Sozi-
alkapital so einfach nicht zu benennen.

,Diese ahistorische Grundtendenz seines Theoriegnogs ermdglicht es
ihm, ungebrochen auf sozialromantische Topoi gedneg Vergemeinschaf-

tung zuriickzugreifen®*

Putnam tritt diesem Verdacht entgegen mit sein&daialen Unterscheidung
des ,bonding* und des ,bridging* social capitd.In diesen Begriffen werden
Assoziationen in ihrem Charakter als stark binderedélusive Netze bzw. als
Gemeinschaften gedacht, dadfen fiur gruppenibergreifende Kooperation mit
Fremden sind. In dieser Unterscheidung mit demkBdicf die je gesellschaftswei-
ten moralischen Wirkungen reagiert Putnam begetiflauf die Ambivalenz von
Assoziationen. ,Social Capital ..... can be dirdcteward malevolent, antisocial
purposes, just like any other form of capit&f“Damit aber bezeichnet Putnam
noch nicht eine Selektivitdt des Sozialkapitalsoatine Dualitat exkludierender
und inkludierender Funktionen.

Der Aufbau generalisierten Sozialvertrauens alsmus erwartbar in Assozia-
tionen, die ein geringes Mald an Exklusivitdt auseei deren Verhaltensmuster
den Horizont der Kooperation weiter stecken alstask bindende Gruppen in ihrer
Befangenheit leisten. Hier aber warnt Putnam awsdiolh vor einer Quantifizie-
rung des Sozialkapitals. Deutliche AufRenorientigrund geringe — abgrenzende —
Bindung seien kein hinreichendes Merkmal fur eisemken Aufbau von Sozialka-
pital.

,Denn Sozialkapital widersteht jeder Quantifiziegymind aus genau diesem
Grund kénnen wir auch nicht behaupten, eine Jugéiative, die einen
stadtischen Kinderspielplatz saubert, trage mehr Bestand von Sozialka-

361 GrAF, F. 1999: Zur Einfiihrung. In: F/PLATTHAUS/SCHLEISSING (Hg.) 1999.
362 pyTnaM 2001, S.27ff.
%3 pyTnAM 2000, S.22.
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pital bei als eine “innenorientierte” Kreditgememaft, die daran mitwirkt,
eine neue Einwanderergemeinde wirtschaftlich eréstfper zu machers™

Der Fokus Putnams liegt hier deutlich abseits desetenrent-seeking man
der ihm eher als Indikator fur ein Defizit gememwrientierter horizontaler Koo-
peration gilt. ,Wohlverstandenes Eigeninteressejqdueville) meint mehr als das
—normativ— gemeinschaftsvergessene Haritfeldes rationalen Egoisten. ,Put-
nams* Birgerlichkeit ist der aristotelischen Frescithft unter den Birgern (Man-
nern) der Polis nicht ferif®

Damit ist die Frage nach dé&dimensionerdes Sozialkapitals nocheinmal kurz
wieder aufzunehmen, um den Fragen nach dem Anschleger nachgehen zu
kdnnen.

Ubergreifend wird Sozialkapital als Ressource w@den, die durch soziales
Handeln aktualisiert, d.h. aufgebaut oder verzefirt. Modellierungen dieses
Handelns transportieren Vorstellungen einer Akkwatioh von Sozialkapital: in
der Wahrnehmung eines ,wohlverstandenen Interessies’u strikten tauschtheo-
retischen Pramissen (Coleman). Basale und gruppeifisghe Zweck-Mittel-
Kalkulationen in diesem Bild werden erganzt und. kdntrastiert im Bild distink-
ten habituellen Handelns.

Sozialkapital manifestiert sich in der sozialen iBhang, hat seinen Ort in der
Sozialitdt kooperativ handelnder Akteure. Als Patgnwird es in der Handlung
aktualisiert und wirksam.

Makrostrukturen tauschrationaler Handlungen werkgemein in der sozialen
Figur von Netzen begriffen, die in ihrer kooperativGestalt die Wirkung einer
Senkung von Transaktionskosten haben.

Sozialkapital ist als abhéngige und als unabhangeyéable zu begreifen. Vor
allem als letztere steht es fiir seine — beschrbenWirkungen auf der Mikro-
und der Makroebene im Zentrum aktueller DiskifédJber den Erwerb von Hu-
mankapitaf®® die Performanz sozialer und politischer Institnén bis zur Herstel-
lung 6konomischen Erfolgs und — deutlich unterstiiid betont — bis zur Repro-

%4 pyTnAM 2001, S.28.

%65 Die stark paternalistischen Strukturen waren lggden eines freien, kooperativen Ge-
meinschaftsbezugs.

366 vgl. zum Freundschaftsbegriff z.BRBNkHORST, H. Solidaritat, Frankfurt 2002 (Suhr-
kamp), S.24ff; @TMANN, HENNING 2001: Geschichte des politischen Denkens. Die-Grie
chen Bd.1/2, Stuttgart, S.161ff. im Bezug insbesamaerf ARISTOTELES Nikomachi-
sche Ethik 8. u. 9. Buch.

387 Dazu inshes. &waHAUG 1997 in ihrem kritischen Uberblick.

388 Die Beitrage der Familie beim Aufbau —spéter -zbaten Sozialkapitals betoBtENN
Loury 1977: A Dynamic Theory of Racial Income Differencks WALLACE/LE MUND
(eds.) Woman, Minorities, and Employment Discrintio@, Lexington; ©LEMAN
(1991, S.300); dazu: ,In Lourys Theorie ist einerlde von Ressourcen gemeint, die in
Familienbeziehungen und in sozialer Organisation@eEmeinschaft enthalten sind und
die die kognitive oder soziale Entwicklung einesdés oder Jugendlichen fordern.” (zit.
in: HAaug, S.1997, S.2).
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duktion sozialer Differenzen. Indem es Differenzesstellt bzw. verstarkt, fuhrt
Sozialkapital eine Macht-Dimension mit.

Als abhangige Variableserweist jedes Sozialkapital an den vorgéngigeft Au
bau eines ,Grundkapitals. Kommunikative Kompetanzepezifische kulturelle
Wertbezige sind ebenso wie ein ,GrundvertrauenAatsgangsbedingung sozialer
Kooperation zu verstehen. Darin hat Sozialkapig#hes historische Dimension und
verweist auf den komplexen Zusammenhang seinersteldung.” GAus OFFE
merkt dazu an: ,Es ist namlich davon auszugehed,dds ProzelR der ,Akkumula-
tion“aé/gon Sozialkapital ganz anders verlauft, atsdie ,Kapital“-Metapher nahe-
legt"

Mit dem Titel seiner Italien-Studie ,Making DemocyaWork" verweist Robert
Putnam mit besonderer Betonung auf die politischdtuk einer Region, die in
hohem MaR an eine allgemeine vertrauensbildendeafene der Blrger, an ein
associational lifegekniipft sef’® In dieser Figur des aktiv gesuchten kollektiven
Bezugs sozialen Handelns wird der Charakter deitigeben im Wesentlichen auf
die Effizienz politischen Verwaltungshandelns pigit. Politisches Handeln als
Teilhabean Willensbildungsprozessen in einer Kultur pstitien Konflikts bleibt
Putnam eher fremd? Protestgruppen z.B. klammert Putnam praktisch iadgm
er ihre relative Bedeutung fur den Bestand an 3ami#tal als vernachlassigens-
wert gering einschatZ{? Biirgergesellschaft ist fiir ihn nicht notwendigeejoliti-
sche Gesellschaft partizipatorischen Charakteish suenn er das Sozialkapital als
notwendige Bestandsvoraussetzung einer .delibenatiDemokratie® benennt:
,Diese Art der Beratung setzt voraus, dass wir gusgenug kennen, um die An-
sichten der anderen Seite abwagen zu konfén.

Sozialkapital wird von Putnam in einer — beinaHsedtig>’* gedachten — Prob-
lemlésungsfunktion betont.

,ES gehdrt zu den Ironien der Geschichte, dal? giaehsende Zahl von
Birgern in den Staaten der westlichen Welt die iEff@at unserer 6ffentli-
chen Institutionen in Frage stellt — genau in demgeénblick, indem sich die

%9 OFFg C. 1999 S.116.

870 1...] key to make democracy work.“(®Pnam 1993, S.185).

%1 Dazu z.B. EErs, ADALBERT Biirgergesellschaft und soziales Kapital. Die psitltie
Leerstelle im Konzept Robert Putnams.

in: Haus, MIcHAEL 2002: Burgergesellschaft, soziales Kapital und lekdlitik: theore-
tische Analysen und empirische Befunde Opladen @eSk63.

.These days ‘'movement — type” political actions accepted as "standard operating
procedure” across the political spectrum, unlikeedhor four decades ago. On the other
hand, actual involvement is limited to a small aging fraction of the population.”
Putnam 2000, S.165.

Vgl. auch die Hinweise MRGIT MAYERS zu den Beitrégen von Protestmilieus zum sozia-
len Kapital. (MaYER, M. Soziales Kapital und Stadtentwicklungspolitilein ambivalen-
ter Diskurs. In: Hus 2002, S.33-57

373 pyTnam 1999, S.69.

374 Auch z.B: physische Gesundheit, Offentliche Sibkir...

372
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liberale Demokratie geographisch und ideologischegeandere Staatsmo-
delle durchsetzte. Zumindest in Amerika gibt esr@raur Vermutung, dald
diese demokratische Unordnung mit der allgemeinesién des Zivilenga-
gements zusammenhangen konnte, die vor einem Wéérteundert be-

gann.®™

In dem er, wie beschrieben, von der Frage nach@emeinwohl eines Landes
ausgeht, gewinnt Robert Putnam seinen Begriff desafkapitals in einem theore-
tischen und normativen Kontext, in dem Pierre Baudkaum auffindbar ist.

Auch wenn er z.B. eine kausale Beziehung zwisclekesdem Realeinkom-
men in den USA seit den 60-er Jahren und sinkenigitommen an Sozialkapital
vermutet’™® blendet Putnam die klassifizierende Funktites Sozialkapitals voll-
kommen aus. Wahrend er, ein anderes Beispiel, dirille als ,fundamentalste
Form des Sozialkapital¥ eben nicht nur des Einzelnen sondern der gesefisch
lichen Gemeinschaft bezeichnet, steht diese berddeu als Sozialkapital fur ihre
gesellschaftliche Positionierungsfunktion. Putnaiffecbnziert seinen Gemein-
wohlbegriff nicht soweit aus, dass er die im ,Stapital“ mitgefihrte Machtdi-
mension erfasst.

Bourdieu nimmt sehr viel deutlicher die gesellstidfe Beobachterperspekti-
ve in einer systemischen Differenzierungsdynamikmnvandem er soziale Positio-
nierungen im Kontext feldspezifisch habitualisiartdandelns — sozusagen unter
"Wahlverwandten” — begrefft®.

Die Frage degugang zur — eintrglichen — Tatigkeit bzw. Zugehdrigket
fur Bourdieu machttheoretisch ein zentraler Om-Gegensatz zu Robert Putnam,
der dieses Problem nicht als das eines des Zsgaogdern vornehmlich als eines
von Bereitschafund ihrer gesellschaftlichen Bedingungen verfolgt.

Die beschriebene Verkoppelung des Sozialkapitalsleri Formen des kulturel-
len Kapitals bei der Verteilung des Zugangs undNigzens wird von Caus OFFE
und SISANNE FucHs mit ihrer Studie zum Aufkommen sozialen Kapitats i
Deutschland deutlich belegt:

.Interessanterweise ist die klassenspezifische kutidirelle Selektivitat der
Mitgliedschaft in Vereinigungen dort am wenigstégngikant, wo diese
Zwecken dienen, die keine ausgepragten verbalemglk&iten voraussetzen
— beispielsweise in Sport- oder Musikvereinen ueligidsen Andachten,

575 puTNAM 1999, S.68.

576 pyTNAM 1999, S.64.

577 PuTNAM 1999, S.55.

378 Der Geschmack vereint: Er fugt Farben zusamnwegud wie Personen, die ein ,har-
monisches Paar” bilden, und das nicht zuletzt imbtick auf ihre Geschmacksrichtun-
gen. Jedes Kooptieren (...) stellt einen Erkenaktidar [...], einen Prozel3 gegenseitigen
Abtastens und Taxierens besonders deutlich beietdstien Begegnungen), mit dessen
Hilfe ein Habitus sich seiner Verwandtschaft mitlaren vergewissert.” ®RDIEU, P.
1987: Die feinen Unterschiede, Frankfurt, S.375.
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obwohl es auch hier recht offenkundige interne thufeiede im Hinblick
auf die jeweiligen Schichten gibt, die sportlichaysikalische oder religitse
Praktiken bevorzugeri™

In der Sprache der Bourdieuschen Theorie kulturéiedder wird dieses Bild
z.B. mit den Aussagen einer Studie erweitert, dEB.MUT ANHEIER, JURGEN
GERHARDS UND FRANK ROMO zur sozialen Topographie deutscher Schriftsteller
unternommen haben.

LOverall, the results suggest a gradual diminishefigronecomomic capital
as we move from the hierarchical core of the safiaicture of its segmen-
tary periphery.®®°

Die Unterscheidung hierarchischer von segmentéardéferBnzierungen folgt
hier einer Zentrum-Peripherie-Differenz. Ganz immrSides Befundes von Of-
fe/Fuchs erzeugt die soziale Selektivitéat periph&edder deutlich weniger Exklu-
sion.

»1he core- periphery split, and not the internatieetleavages, dominate the

social structure. ..... for peripherical writersdoes not really matter what

type of literature they produce — high culture, loulture, avant-garde, or
pulp-fiction — rather what seems to matter prinyaisl that they are not part

of the elite system?®*

Ergebnisse der Netzwerkforschung beschreiben diesdenz als eine ,Globa-
lisierung im Kleinen." KKUPP ET AL:

.,Menschen mit einem héheren Bildungsabschlu? unémai hdheren Ein-

kommen haben Netzwerke, die im Schnitt groR3er, ipleker und radumlich

weiter verstreut sind. Diese enthalten insbesonderen mehr Freund-
schafts- und Bekanntschaftsbeziehung&h.Die Autoren sprechen unter
Berufggr;g auf zahlreiche Untersuchungen ,Vom ungieicNutzen des Hel-
fens.’

Ihre Befunde eines groReren Aufkommens von Vereigéiedschaften in klei-
neren Gemeinden veranlasseFFEFUCHS zu der Vermutung, dass hier die Kosten

7% OrrE/FUCHS 2001, S.502.

380 ANHEIER, H./GERHARDS, J./Romo, F. 1995: Forms of Capital and Social Structure in
Cultural Fields: Examining Bourdieu’s Social TopodnapS.893. In: America Journal of
Sociology 100, 859-903.

%81 Anheier, H./Gerhards, J./Romo, F. 1995, S.893.

382 Keupr H./KRAUS, W. /STRAUS, F. 2000: Civics matters: Motive, Hemmnisse und Férde
rungsmoglichkeiten burgerschaftlichen Engageme§t217-268. In: Bck, U. (Hg.)
2000: Die Zukunft von Arbeit und Demokratie, Framitf(Suhrkamp), S.232.

383 KeupR H. et al. 2000, S.231.
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des Nichtbeitritts in den Formen nutzlicher Kontakind Informationen vergleich-
sweise hoher sintf?

Diese — Bourdieusche - Aussage aber lieRe immen diec Moglichkeit offen,
in einem Putnamschen Fokus von einer Generieruriglea Kapitals auf der Mak-
roebene zu sprechen.

Der oben bereits mit dem Begriff des ,episodiscBagagements” angedeutete
gegenwartige Strukturwandel des burgerschaftlicBeigagements ist zahlreich
beschrieben wordefi® Bei aller Vielzahl der Beitrage erscheint ein ladia ein-
heitliches Bild des sozialen Wandels unter diesagéstellung. Ein héherer Anteil
selbstorganisiertd® Assoziationen korrespondiert mit dem Riickgang deafeen
Engagements in traditionellen — staatsnahen — \&bftfverbé&nden, in Gewerk-
schaften, Parteien und anderen formalisiertenarthisierten GroRstrukturéfy.
Trennlinien bei Formen und Motiven des Engagememsien unschéarfef? Die
Wahl temporéarer und schwécherer Bindungen in efi@chen” Netzen scheint den
vermehrten Anforderungen einer Marktgesellschafd@nFahigkeiten zur Selbst-
organisation zunachst besser zu entsprechen adsdiévwon Robert Putham dage-
gen gesetzten ,tiefen Bindungen®. Als handlungsratle MalRgabe tritt die Rezip-
rozitdt des Gebens und Nehmens jetzt an die Stella eines ,pflichterfillenden
Gemeinsinns. Es scheint, dass die Realitat der beldktiven assoziativen Téatig-
keiten ihrer —Putnamschen— Beschworung in der afgfiegerischen” Metapher
der social evenings geradezu davonlauft.

Mit Robert Putnam formuliert, funktioniert ein piidiches und 6konomisches
Gemeinwesen nur dann zufriedenstellend, wenn gebelitliche Praxis ein hinrei-
chendes Mal3 sozialen Engagements mit deutlichemetBsohaftsbezug aufweist.
In dem Mal3e aber, in dem, mit Bourdieu gesagt, arktfjesellschaften erst Dis-
tinktionsgewinne den Erfolg gesellschaftlichen Halnd herstellen, verblasst der
intentionale Gemeinschaftsbezug sozialen Hand@&eeeitschaft zu einer Selbst-
verpflichtung auf die Gemeinschaft, so ist zu velenu bedarf wahrnehmbarer
sozialer Sicherung.

Unter dem Druck sozio6konomischer Zwénge, z.B. d&is gegenwértig zu-
nehmenden Leerstellen sozialstaatlicher Sichertmg;hen, so scheint es, Enga-

384 vgl. OFFE/FUCHS 2001, S.500.

385 vgl. z.B. RosENMAYR/KOLLAND 1998: Mein Sinn ist nicht dein Sinn — Unverbintkeit
oder Vielfalt — mehrere Wege im Singletum. Iredg, U. 1997.

Auch: DETTLING, W. 1995: Politik und Lebenswelt, Gutersloh: sprigbh einer Wohl-
fahrtsgesellschaft.

Vgl. auch die zahlreichen Verweise beir@FucHs 2001, S.486.

Insbes. auch: EINzE, R./OLK, TH. 1999. In: KsTLERet al. 1999 S.88f.

386 7.B. Selbsthilfegruppen und Biirgerinitiativen.

387 vgl. z.B. ING, H. 1994: Wertewandel im freiwilligen Biirgerengageimém Akademie
fr politische Bildung/Bayerisches Staatsministeridiin Arbeit und Sozialordnung
(Hg.): Ehrenamt — Krise und Formenwandel@TaiNG, S.21-64.

Auf entstehende Kooperationsformen in neuer ,dfiemprivate(r) Politikmischung*
(Offe/Fuchs) wurde bereits hingewiesen.
388 vgl. OFFE FUCHS, 2001, S.484f.
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gementformen in freiwilligen sozialen Verbindungeuf, deren Charakter jetzt im
selbstbewussten Bekenntnis zum Eigeninteresse Akture beschreibbar wird.
Kooperative Selbsthilfe kann durch einen Markt eragen werden, der Kaufkraft-
schwéche und Unterversorgung vieler nunmehr umiémngfreigesetzter* Men-
schen mit sich fuhrt. In diesem Sinne kdnnen digsekturen auch als Selbst-
Verteidigungslinien gegen die Zumutungen allseitiyiirkte verstanden werden.
Der Horizont positiver sozialer Erfahrungen eirsssociational lifeaber bliebe
dann systemisch gebunden. Sozialsysteme mit eimehdhik beschleunigter Ex-
klusion schaffen nicht auch gleichzeitig ein Indiiinenvertrauen. Kulturen des
informellen Ressourcentausches missen, so ist ldeshabetonen, daraufhin be-
fragt werden, welche Motivlagen, meint vor allemelehe soziotkonomischen
Rahmungen ihren sozialen Charakter ausmachen. @ibsen Netzen kompensato-
rischen Charakters ein Wachstum generalisiertetraMegns erwartbar ist, darf also
gaf. in Zweifel gezogen werden. Wissenschaftlichie yolitische Strategien in
einer sich auch in diesen sozialen Feldern difteeganden Gesellschaft konnen in
ihrer verbreiteten Hochschatzung birgerschaftlid¢moperation, so ist zu folgern,
eine Ausblendung der Perspektive Bourdieus kaulmtfiextigen.

Diese Anmerkung soll Uber die soziobkonomischennRatgen hinaus verwei-
sen auf die Wirkungsebenen des SozialkapitalsUbsgang mit diesem Begriff als
politischer Kategorie meint - wie beschrieben- hiohr dessen netzwerkinterne
Ertrage, sondern er betont in der Regel dessen demeeffekte. Offe/Fuchs spre-
chen im Anschluss anHbDMAs Cusack® von Wirkungen auf die ,Qualitat des
Regierungshandeln¥® und beschreiben die Effekte starkerer Immunisigrdar
Burger gegen Praktiken der Politik in der Massealigshaft:

»2Auch hier sind die positiven Wirkungen offenkundije ein ausgepréagtes
assoziatives Leben und das hierauf beruhende fapitdl auf die Qualitat
des demokratischen Herrschaftsprozesses austijen.*

Mit Bezug auf die Befunde der Johns-Hopkins-Studieetonen
ANHEIER/PRILLER/ZIMMER**? erganzend die Funktionen Partizipation, Integratio
und Interessenartikulation, also vor allem zivikgjechaftliche Parameter der poli-
tischen Kultur.

Verfolgt man diese Perspektive ,nach oben*, entstigls Problem einer hinrei-
chenden theoretischen Abbildung eines solchen ,gtoegs”, der Wirkungen also
von Mikrostrukturen des sozialen Handelns auf diekMebenen z.B. ékonomi-
scher oder politischer Systeme. Eine Theorie kamesetgindividualistischen Zu-

389 Cusack, TH. 1997.

39 OrrE/FUCHS 2001, S.490.

1 Orrg/FUCHS 2001, S.491.

392 ANHEIER et al. Zur zivilgesellschafilichen Dimension desit@n Sektors. In:
KLINGEMANN/NEIDHARDT (Hg.) 2001: Zur Zukunft der Demokratie, WZB Berlf. 7 2ff

© ©
N
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schnitts wie detRational-Choice AnsatZ®, gerat in seinem Anspruch auf seine
Erklarungsleistung fur kollektive Phéanomene vor &asblem der hohen Kontin-
genz netzinterner Sozialitat. BMzEL MATIASKE fasst ,klassische* Einwande insbe-
sondere strukturalistischer Sichten zusammen:

.Die Beanstandungen betreffen vor allem die mardglSoziabilitat des
kalkulierenden Menschen, seine strikte Begrenzuufy zaveckrationales
Handeln, das Ausblenden kollektiver Institutionerd WStrukturen, die indi-
viduelle Austauschhandlungen ermdglichen, und th¢ikSder Theoriekons-
truktion.“*%*

Pierre Bourdieu fasst in seinem Begriff des Habkasmen sozialer Praxis und
Reprasentation, ,, .....die objektiv “geregelt” urejelmafig” sein kénnen, ohne im
geringsten das Resultat einer gehorsamen Erfillworg Regeln zu seint® Er
zeichnet eine einerseits vieldimensionale Struktthieit des sozialen Handelns und
andererseits individuell begriindete Handlungenimerealltagspragmatischen Di-
mension, deren sozialer Sinn dem Akteur keinesfallmer bewusst sein, ja von
ihm ggf. verkannt werden muss, um Verletzungenrtgehen. Gleichwohl sei das
habituelle Handeln ,objektiv‘ nutzenorientiert, gerer: es sind die feldspezifi-
schen Profite, die, ob verkannt oder nicht, demdéémihre Richtung gebef Im
Gegensatz zum RC-Ansatz schréankt Bourdieu die eigetfenen Kalkile der
Handelnderstrukturell ein. Das Handeln unterliegt einer strukturellegsder: einer
strukturierenden Rationalitat. Die Akteure tretdsoanicht eigentlich als Einzelne
auf, sie sind im Habitus strukturell miteinanderdits verbunden. Obwohl Bour-
dieu von einer letztlich stets vorhandenen Unbestimit ausgeht, tritt das Prob-

398 Dazu z.B. HCHTER M.1998: Rational Choice Foundations of Social OréferTURNER,
J. (ed.): Theory Building in Sociology, Newbury Park
Mit einer Ubersicht der Theorien:aBoc 2001: Neue Entwicklungen in der soziologi-
schen Theorie, Stuttgart (Lucius&Lucius), Sechstel&ésung.

394 MaTIASKE, WENZEL 1999: Soziales Kapital in Organisationen, Miinchéanipp), S.75.
Hier findet sich eine systematische Erdrterung Beitrdge tauschékonomischer und
strukturalistischer Theorien zur Modellierung deskid-Makro-Ubergangs. Matiaske
verfolgt dartber hinaus die Frage einer Erweiterdeg ,Rational-Choice" Ansatzes zu
einer vertragstheoretischen Sicht von Ressourcemzusalegung und -Austausch.
(S.144ff).

In diesem Kontext der Kritik: Zur Dialektik von Tiachrationalitat und Tauschmoralitét.
Vgl.: DEDERICHS A. 1999: Das soziale Kapital in der Leistungsgeséihft. Emotionali-
tat und Moralitat in 'Vetternwirtschaften'. Intetismale Hochschulschriften Bd.303,
S.126f.

39 BourbIey, P. 1976, S.165.

3% Bourdieu bestreitet nicht, daR die Akteure voriléatscheidungen gestellt werden, daR
sie Initiativen ergreifen und Entscheidungen treffEr bestreitet nur, dal sie dieses so
bewuf3t, systematisch und zielgerichtet (kurzinsellektualistisch)tun, wie es von den
Anhangern der Theorie der rationalen Entscheidurigrstellt wird.“ WACQUANT 1996,
S.47, FN 42.
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lem einer theoretischen Abbildung des Mikro-Makrbeigangs fir ihn nicht auf,
weil der Anspruch dieser Abbildung als solcher tichrfolgt wird. ,Auch das
Wort Interesse, das ich mehrfach benutzt habselst geféhrlich, weil in ihm unter
Umstanden ein Utilitarismus anklingt, der der Nuhjit der Soziologie ist®®” Ist
der Einzelne im RC-Modell in seinen Motiven weitgat festgelegt, sind es bei
Bourdieu auch die vorweggenommenen KonsequenzeHaladelns, in denen sich
historische Strukturen der Kapitalverteilung alinyerleibte Strukturer’®® repro-
duzieren. Kultur gibt also nicht, wie in einem sigen RC-Modell, die Randbedin-
gungen fur Entscheidungssituationen ab, sonderistsis Medium, als differen-
zierte Struktur von Definitionen der Praxis beradtageschrieben. Die freie, von
den Notwendigkeiten distanzierte Entscheidung bligildiesem Bild Bourdieus —
notwendige— Fiktion.

In seiner Studie zur Koexistenz von Individualismusd Altruismus in den
USA reagiert RBERT WUTHNOW*® auf die seit Putham prominente Verkniipfung
von Individualismus und gesellschaftlichen Verluswtruistischen Handel{&
Die landlaufige Kritik zur Erosion des Sozialkapstagehe zumeist von einem —
manifesten - Gegensatz aus und verbinde mit veter@hindividualismus einen
schwécher werdenden Altruismus. Dieser Annahmesefstagonismus wider-
spricht Wuthnow mit seiner Studie nachdricklich.nDeeeindruckenden Zahlen
zum Engagement im Independent Sector der USA HKisstie Darstellung und
Kommentierung narrativer Interviews zum Selbstderdhis freiwilliger Helfer
folgen. ,Die Sorge um Andere als Sorge um sichst&f} meint die Versuche der
Menschen, eine persodnliche Balance durch gleidgeeBetonung beider Disposi-
tionen zu halten. Es drangen sich in den Selbstibeibtingen der Helfer, in ihrem
eindrucksvollen Oszillieren zwischen verbalen Augen selbstloser Hilfe und
Bekundungen eigenen Nutzens deutlich einige Face#s Bourdieuschen Praxis-
begriffes auf. Wuthnow:

LAlle diese Befriedigungen werden Jack Casey déshateil, weil er alt-

ruistisch ist, doch ist er sorgsam darauf bedakhgn keine zu grofl3e Rolle
in seiner Selbstdarstellung einzurdumen. Denn Biegchrankung auf die
eher egoistischen oder individualistischen Aspaki@es Verhaltens wirde
sein intensives Eintreten fir andere in ein sckiéieht ricken. ... Und sei-

%97 Bourbiey, P. 1993b, S.113.

39 BourDIEY, P. 1976, S.164.

399 \WuTHNOW, ROBERT. 1997: Handeln aus Mitleid. In:eBk 1997, S.34-84.

400 Dazu auch: MRTIN DIEwALD, Individualisierung als Entsolidarisierung? Bezieen in
sozialen Netzwerken Berlin WZB S.43ff.
DiewaLD, M 1989: Informelle Soziale Beziehungen in der Bunelesblik — eine Indivi-
dualisierung sozialer Netzwerke? InakboRF, E.v. et al. (Hg.) 1989: Zwischen Netz-
werk und Lebenswelt — Soziale Unterstiitzung im Véindinchen (Profil) S.61-76.

oL WuTHNOW, R. 1997, S.51.
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ne eher splrbaren Belohnungen versteht er als Gésteng und nicht als
eigentlichen Antrieb %2

Wuthnow verweist auf die Vermutungen Tocquevilldass ein gegenseitiges
Aufeinanderangewiesensein und damit die Notwendigjemeinschaftsbezogenen
Handelns mit der Individualisierung starker werdeiissten. Individualisierung
und Altruismus ,im wohlverstandenen Eigeninteresg3®cqueville) sind, so ist
zu folgern, nicht zwingend ein Gegensatz.

.Man kann also offensichtlich keinesfalls behauptdass innerhalb der
amerikanischen Gesellschaft Individualismus undisttische Einstellungen
sowie das Engagement in vielféaltigen Hilfs- und deiigeorganisationen ei-
nander ausschlieRef?®

In dieser Orientierung zwischen Anspruch auf Sekstimmung und Suche
nach positiver Gegenseitigkeit bezeugen die nasatiFormen eine schwierige
personliche Selbstverstandigung der befragten Aweer, vor allem auch deren
komplexe Motivlagen. Wuthnow betont entsprechered Klillturspezifitdt und die
Historizitat dieses Vermoégens, er spricht von def3gn individuellen kulturellen
Leistung®, die diese Balance erst ermégli¢He.

Auch in seinem Abstand zu den Theorien rationafegs&heidungef?® trifft sich
dieses Bild Robert Wuthnows mit jenem der gebroeheGewissheiten und des
notwendigen ,Verkennens" der sozialen Praxis beur@®u. Nicht eine indivi-
duell, sondern eine habituelle, mithin kollektiv begreifende Tauschrationalitat
kennzeichnet die Praxis. Erst die Hinwendung zaxjschen* Erfahrung mit ihren
Gravuren in der Gegenwét einerseits, und zu den unvermeidlichen Kontingenze
eines herausgeforderten habituellen Handelns arsgéi®e wird kollektive Phano-
mene in einer reflexiven Néaherungsbewegung angemesgassen kénnen.

.D0ch indem man die gro3e Not zum ausschliellickkfd aller Formen
der Not erhebt, versagt man sich einen ganzendeeil eidenwahrzuneh-
menund zu verstehen, die fur eine soziale Ordnungattteristisch sind,
.47 (Hvh. im 0.)

02 \WuTHNOW, R. 1997, S.61.

403 WuTHNOW, R. 1997, S.50.

404 Eine Zusammenfassung von europdischen Forschgefsessen zum Verhéltnis von
Engagement, Entfaltungswerten und ,Eigensinn“ i3t entnehmen: HQUETE
Kommission 2002: ,Zukunft des Birgerschaftlichen Engagemedes Deutschen Bun-
destages, Bericht. Burgerschaftliches EngagementdemfWeg in eine zukunftsfahige
Burgergesellschaft, Opladen, S.122-125.

405 vgl. WuTHNOW, R. 1997, S.82.

408 v/gl. BouRDIEU. 1987, S.740: Zu 3/4 seien die Menschen in ihrenbsyischen Ausei-
nandersetzungen der Praxis ,Automaten®.

407 BouRrbIEU, P. Position und Perspektive. InoBRrDIEY, P. et al. 1997, S.19.
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Bourdieu richtet den Blick auf die im gesellschaften Ausdifferenzierungs-
prozess entstehende Komplexitat der ,Felder undekildr” einer sozialen Welt,
die darin ,unzéhlige Vorstellungen ihrer selbstoguziert. Trotz aller Betonung
der reproduktiven Funktion der Praxis behalt dietso fiur Bourdieu in ihrer
,,Wahrscheinlichkeitslogik“‘o8 ihre evolutiondr zu verstehende Offenheit. Soziale
Differenzierung stellt in ihrem schwindenden Beaug eine gro3e gesellschaftli-
che Einheit eine unhintergehbare Kontingenz gedwlftlicher Praxis her.

Pierre Bourdieu legt mit seinem Begriff des Sozagikals einen Anschluss an
die Unabsehbarkeit préapolitischen bzw. politisciHamdelns aulRerhalb etablierter
politischer Sektoren nicht eben nahe. Indem erStadalkapital aber letztlich in
einer ,konditionierten und bedingten Freih&i‘des habituellen Handelns ansie-
delt, schlieRt er den Begriff aber auch nicht dageapb*'°

.In Wirklichkeit denke ich, dal ich die Notwendigkeielleicht deswegen
so scharf sehe, weil ich sie besonders unertrafitide. Als Individuum lei-

de ich personlich, wenn ich jemanden in den FamggrNotwendigkeit se-
he, egal, ob es nun die Notwendigkeit des Reicltm die Notwendigkeit
des Armen ist‘*!

Die soziale Welt als ein ,Reservoir akkumuliertezv@lt.**> — In seinem Kern
verweist dieses ,Elend der Welt* (Bourdieu) mit ah Arendt dann auch auf das
Elend des Homo faber. Es ist ein mehrdimensionAleltverlust in einer marktge-
sellschaftlichen Kultur des Herstellens, einer Welninanter Notwendigkeiten.

Um hier mit der genannten Fragestellung anzusaiie®nter den sozialen
Entwicklungen aus dem — neoliberal gewend&fen ,SchoR der alten Gesell-
schaft* (Marx), mit Hannah Arendt gesagt: aus déerrschaft des Niemant*, ist
hier nicht zu allererst die Option des Widerstaaldsvielmehr die der assoziativen
Kooperation interessant. Der Frage, ob denn imhé&gidhrer gegenwartigen ,Ein-
dimensionalitat* (Marcuse) nur affirmative Kultuick reproduziert, darf hier zu-
nachst einmal nur mit dem Hinweis auf die prinZipi&€rgebnisoffenheit assoziati-
ver Tatigkeit begegnet werden. Hannah Arendt haselBehauptung - u.a. gegen
Marx — in ihrem politischen Denken nie verlasseozi§le Exklusion der ,Uber-
flissigen” (Luhmann), die Aussperrung ihrer Stimnaeis dem 6ffentlichen Raum,
mag nicht verhindern, dass in der Pragmatik detaddl nicht nur kooperatives

“%8 BourDIEY, P. 1976, S.226.

499 BourpIEU 1993a, S.103.

410 Betonung und Kritik des als hermetisch verstandePmxisbegriffes bei Bourdieu Vgl.
z.B. DeDERICHS ANDREA MARIA 1999: Das soziale Kapital in der Leistungsgese#fic
Miunster, S.130f.

411 Bourdieu/Wacquant 1996, S.235.

412 BoyuRrDIEV, P. 1993b, S.129.

413 Das neoliberale Gewand dieser Kultur wird fiir Bbem zu einem Zentrum seiner Kritik
der Moderne.

414 ARENDT, H. 1981: Vita activa S.51.
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Unterstiitzungshandeln entsteht, sondern auch irrdidifentlichkeited™ — im
Sinne Hannah Arendts — herausgetreten und gesprodgie:

Solchermalien gewendet wird die Lebenswelt zu éMelt der Ressourcen, in
der Netzwerke von Freundschaften Neues, Unabsehleststehen lassen. Emer-
giert etwa aus assoziativen Formen des Handelscithin bereits ein Sozialkapi-
tal nicht nur mit den von Robert Putnam beschriebewirkungen auf politische
und 6konomische Effizienz, sondern auf eine palites Praxis, die auf diese Weise
von Partizipationsdefiziten und Legitimationsprobén entlastet werden kdnnte?
Wenn es um AuRerungen vorpolitischen Handelns ggthhjer nach theoretischen
Abbildungen der gesellschaftlichen Synthese gefrggtist beschrieben worden,
dass Putnam mit seinem eher affirmativ angelegteriafkapitalbegriff einen sol-
chen Ubergang nicht eigentlich abbildet. Die imseiltalien- Studie eindrucksvoll
vorgenommene Verknipfung assoziativen Lebens ifabi@n Formen mit einer
besser funktionierenden politischen Kultur bzw.eeimsgesamt stabileren gesell-
schaftlichen Kooperation beruht auf einer Empidé deutliche Korrelationen
zwischen entsprechenden Parametern erschliel3t.gedfiee Zahl von Forschungen
sichert zur Zeit diese Bezlige, um z.B. Entwicklymmggekte weltweit wissenschaft-
lich begleiten zu kénnet® Bei aller kommunitaristischen Normativitat des @bz
kapitalbegriffes Putnams liegt die Starke diesegrifes in der Offenheit fur eine
kaum abgrenzbare Vielfalt von Themen assoziatiagsér Tatigkeiten. Im Kern
ist es die personliche Begegnung der Menschenr@amilVerantwortungsbezug auf
die je gemeinsam geteilte soziale Welt, die Putramer gesellschaftlichen Ge-
meinschaft als unhintergehbare Voraussetzung zuniistem er damit das Feld
der zur demokratischen Kultur beitragenden kollgti Krafte um jene Assoziatio-
nen erweitert, die in der Regel in den Beschrankarigrer Privatheft’ tatig sind,
offnet er den innergesellschaftlichen Horizont #eage nach dem Aufkommen
politischen bzw. vorpolitischen Handelns. Auch wemrie ADALBERT EVERS'®
anmerkt, der analytische Gehalt seiner Diagnosetlitd unbestimmt bleibe, wer-
den unter dem Putnamschen Blick bisher weitgehesdeblendete gesellschatftli-
che Bereiche sichtbarer: Es sind vor allem die @uf@erhalb der ,Arenen” gesell-
schaftsweiter Diskurse, es sind die Orte der veitwhen persdnlichen Begegnung
im Kollektiven jenseits direkter politischer Intéorialitat im lokalen Raum.

415 7Zu diesem Begriff z.B. KTTNER, M./SCHNEIDER, MARIA-LUISE: 2000: Offentlichkeit und
entgrenzter politischer Handlungsraum: Der Traum der Weltdffentlichkeit und die
Lehren des européischen Publizitdtsproblems; RuNBHORST et al. (Hg.) 2000: Globa-
lisierung und Demokratie, Frankfurt, S.369-411.

41% Hier ist z.B. auf eine der Studien u.a. der Welkbau verweisen: ARAYAN/CASSIDY
geben in einem Uberblick Hinweise auf die Dimenmamg sozialen Kapitals:
NARAYAN, D. CassiDY, M. 2001: A Dimensional Approach to Measuring &b&apital:
Development and Validation of a Social Capital Irteey In: Current Sociology, March
2001; 49/2; S.59-102.

47 vgl. PUTNAM, 2000, S.22.

418 vgl. EVERS, ADALBERT 2002, S.65.
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,Das ungeheure Interesse am Netzwerkkonzept inesdinntscheckigen
Gebrauchsvielfalt wird langsam besser verstandlicBerade das
“egozentrierte Netzwerk™ liefert einen Ansatz, der Grundbefindlichkeit
des modernen Individuums treffend widerspiegelt, sleh als "Nabel der
Welt" erlebt: ... Ein Bestand ungefahrdeter, unfmolatisch verfligbarer
Lebensformen existiert nicht mehr, umso mehr wircziem hochbesetzten
Wunsch.#*

Die von Robert Wuthnow beschriebene Synchronisgeraftruistischer und
egozentrierter Haltungen scheint in deeak tie§®, in den Netzen geringerer Ver-
bindlichkeit, als gegenwértigem Muster des Engagesnerfolgreich ihren sozialen
Ort zu finden*?*

Diese kleinen Netze aber etwa mit einem Begriff Berundschaft, verstanden
in einem existenziellen Bezug zur politischen Gemsetaft im Sinne Hannah
Arendts zu verbinden, verfehlt den prapolitischdmi@kter dieses Gemeinsinns.
Hingesehen wird hier auf Formen der Assoziatiom, fdgen Begegnung auf der
Basis von Differenzierung und Heterogenitét, aleddezugnahme auf den Ande-
ren jenseits der Dirre nur-funktionaler Beziehung€artrauen wird darin zur
Anerkennung des Anderen seinerFreiheit. Das ist nicht schon notwendigerweise
das Heraustreten zum politischen Diskurs, sondes affene Zugehen auf den
Anderen jenseits der privaten Geborgenheit mit deshetwas zu beginnen.

419 Keupp H. 1987: Soziale Netzwerke — Eine Metapher des gesaifdichen Umbruchs?
In: KEupp, H./ ROHRLE, B. 1987, S.41.

420 GRANOVETTER, MARK 1982: The Strength of Weak Ties. In: American daliof Soci-
ology 78, 1993, S.1360-1380.
Dazu kritisch z.B. aucheBINETT, R. 1998, S.28ff.

421 pyTnam betont die Uberlegenheit horizontaler Kooperatimenn es um den Aufbau von
Sozialkapital geht: (1999, S.66).
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[11. Das Feld: Assoziation der Selbsthilfeim Dritten Sektor

Zur politischen Dimension des Dritten Sektors

Mir scheint, man muf3 zwischen Machtbeziehungerstaddéegischen Spielen,
zwischen Freiheiten (also Spielen, in denen dierettas Verhalten der anderen
zu bestimmen versuchen, worauf die anderen mit\densuch antworten, sich
darin nicht bestimmen zu lassen oder ihrerseitswehnen, das Verhalten der
anderen zu bestimmen) und Herrschaftszustdandenntarsoheiden, die das
sind, was man ublicherweise Macht nennt. Und zwisdieiden, zwischen den
Spielen der Macht und den Zustédnden der Herrsclgitft, es die Regierungs-
technologien, wobei dieser Ausdruck einen sehr gedissten Sinn hat: das ist
sowohl die Art, wie man Frau und Kinder leitet, alsch die wie man eine Insti-
tution fuhrt. ... Ich sage, da das Regierungshbmden Selbstbezug auf sich
impliziert, was gerade bezeichnet, daf} ich mitefieBegriff des Regierungs-
denkens auf die Gesamtheit der Praktiken abzigtegenen man die Strategien
konstituieren, definieren, organisieren und instammalisieren kann, die die
Einzelnen in ihrer Freiheit im Hinblick auf die agen haben kénnen. ... All
das beruht also auf der Freiheit, auf Selbstbeaufgsach und auf der Beziehung

zum Andereri??

Die Dimensionen einer Selbstsorge, die sich im chigchen, wenn wir hier
FoucauLT folgen, weniger auf das (selbst-) erkennende &ubgendern auf des-
sen — exklusive — Praxis aktiven Lebens beziethten sich in der spaten Moderne
aus an gemeinsamen Krisenerfahrungen und Verlabtégsen. Es sind nicht nur
die ,neocliberal* induzierten Fahigkeiten zur Setlyginisation im dkonomischen
Feld der materiellen Subsistenz, sondern: in dexd&ez einer Aufldsung traditio-
naler Muster (Giddens) und von Ligaturen (Dahref)dauss sich die Praxis der
Bewaltigung des Alltags zu einer Bewaltigung desigeenen Lebens in allen ihren
Dimensionen ausdifferenzieren. Mit Foucault istsdie,Politik der Lebensfuh-
rung“?® (Giddens), die Selbstsorge, zu verstehen als Besgader Machtbezie-
hungen, in die das Subjekt eingebettet ist, dulielsed selbst. Es geht ihm um
.Formen der Subjektivitat,tie sich als autonome Selbstsorge der traditiomelle
Belagerung durch christliche Imperative des Hitténverstanden als Pastoral-
macht, entzieht. Erodierende Metaerzadhlungen umd Lébenswelt einer jeden
Person Uberwuchernde und Uberwaltigende geseltichaf Komplexitat fordern

422 FoucauLT, MICHEL 1985: Freiheit und Selbstsorge, Interview (19843l Worlesung
(1982) Herausgeg. vongdvuT BECKER, Frankfurt, S.26f.

428 |n diesem Begriff scheint auf, was Foucault im Bewf die Griechen eine ,Asthetik der
Existenz" nenntFoucauLT, M. 1991: Sexualitat und Wahrheit Bd.2: Der Geblader
Luste, Frankfurt, S.122.

424 vgl. z.B. FoucAULT, M. 1985: Hermeneutik des Subjekts, Vorlesung. budault 1985.
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dieses Handeln der Selbstsorge nachhaltig herawsBegriff der Zivilgesell-
schaff® entsteht hier eine Perspektive, die diesen BegeiffSelbstsorge als strate-
gisches Machtspiel eines jeden Subjekts im Zusarharenassoziativer Mikrowel-
ten fur sich einnimmt. Die Idee der Zivilgesellsttha.. orientiert am Subjekt und
seiner Lebenserfahrung, wendet sich grundsétziielsH unten?® Die Sorge um
sich, verstehbar als Lebenskunst, wird hier zurailee Konsequenzen einer gesell-
schaftlichen Entwicklung gedacht, die gleichermaReatbindung und Zwang zum
selbstverantwortlichen sozialen Handeln ist, weil autonome Lebensprojekte
soziale Anerkennung und Ermutigung brauch®hMit FOUCAULT ist hier von der
Sorge um den Anderen zu sprechen, die der Sorggaminharent*?® ist. Selbst-
sorge auBert sich in Machtspielen, die ,aueroligarzahlireich sein (konnenf?
Sie meint als Selbsttechnik Erfindung und Widerdtangleich und wird zu einem
utopischen Gegenentw(# zum disziplinierten Individuum der Moderne.

Eine Verknlpfung sozidkonomischer Problemlagen zanillgesellschaftlichen
Hoffnungen ist seit AMOND/VERBA®! (1972/1989) mit ihrer breit angelegten ver-
gleichenden Studie, die auch auf ,weiche Demokiaieren“ des Non-Profit-
Sektors abhebt, ein Topos demokratietheoretischekubse?*? Forschungen zum
Dritten Sektor verbinden sich spater mit Zivilgésehaftsdebatten unterschiedli-
chen, bzw. nicht ausgewiesenen Zuschnitts, naclsilezuvor mit MITAI ETZIONI
(1973) den Dritten Sektor in seiner Funktion vdeml als Ort alternativer Wohl-
fahrtsproduktion auswiesen.NAETTE ZIMMER nimmt den Anstol3 von IAMOND/
VERBA direkt auf. Sie betont vor dem Hintergrund des ieisgh vorfindbaren
Wandels, wie dem gro3en Zuwachs an Vereinen unds®dfegruppen in den

425 v/gl. z.B. KeuPR, HEINER 2000.

426 TOURAINE, ALAIN: Loblied der Zivilgesellschaft. DIE ZEIT 49/1998.42n Keupp, 2000,
S.13.

Keuprp H./ KrRAaus, W./STRAUS, F. 2000: Civic matters: Motive, Hemmnisse und Férder
moglichkeiten birgerschaftlichen Engagements. lecB U. (Hg.): Die Zukunft von
Arbeit und Demokratie, S.217-268, Frankfurt (Sulngg, S.220.

Vgl. auch die Bennung des ,Pozefl3nutzen informdligigkeiten“ bei GFg, C./ HEINZE

R. 1988: Eigenarbeit im organisierten Austausch, béridht zum Projekt ,Entwick-
lungschancen und Probleme von Selbstversorgunggaten jenseits von Haushalt und
Markt. Organisierte Eigenarbeit im Wohnumfeld ured deer nachbarlichen kommunalen
Versorgung.“, Universitat Bielefeld. (Unvertffentiies Manuskript) S.349f.

Zur Verbindung von Anerkennungskulturen und Bisgkaftlichem Engagement vgl.:
ENQUETEKOMMISSION 2002, S.268ff.

28 FoucauLT, M. 1985, S.14.

29 FoucauLT, M. 1985, S.27.

430 vgl. ScHROER MARKUS 1996: Ethos des Widerstands — Michels Foucauksnpaderne
Utopie der Lebenskunst. InidkeLPAscH, Rolf (Hg.): Utopie und Moderne, Frankfurt.
ALMOND, GABRIEL A./ VERBA, SIDNEY 1989: The Civic Culture. Political Attitudes and
Democracy in Five Nations, Newbury Park.

432 7 B.ZIMMER, A. 1996, SHUPPERT GUNNAR F. 1997.

427

43

-



90 Das Feld: Assoziation der Selbsthilfe im Dritf&ektor

1980er Jahrefi® die Produktivitat dieser zivilgesellschaftlichemrspektive auf
den Dritten Sektor:

.Die Erweiterung der Dritte-Sektor-Debatte um dientbkratietheoretische
Komponente wirde die in den eher politikwissendtibbforientierten Ar-

beiten (...) bereits thematisierte Frage der Vehmig von Mikro- und Mak-

roebene durch intermediare bzw. Nonprofit-Orgaiosa&n erneut aktuali-
sieren. Demgegenuber wirde die Berucksichtigunghbdgang vorrangig

von der Dritten-Sektor-Forschung hervorgehobenagargsationstheoreti-
schen und soziologischen sowie gerade auch baetriebshaftlichen Fra-

gestellung zweifellos der civil-society-Debatte zensten mehr Bodenhaf-
tung und Substanz verleihen sowie ferner dazudugsty, konkrete und insti-
tutionell abgesicherte Implementationsstrategienefiie weitere Demokra-
tisierung zu entwickeln®**

Es ist zu vermuten, dass mit dieser hier als ,Bbdé&nng“ verstandenen Pers-
pektive der Zivilgesellschaftsbegriff selbst utabisr Gehalte entkleidet werden
soll. Zivilgesellschaft als ,Gegenmacht* zum Stasie etwa bei EGELLNER*,
tritt zurlck zugunsten eines Begriffs, der eherdar Tradition Tocquevilles zu
suchen isf®

In der deutlich empirisch fundierten Sicht des Eslduch MiI WANN, die als

Consultant und Trainer mit Minoritatsgruppen in (Batannien gearbeitet hat:

»The activities of self help groups can more dontlast benefit their own
members. For example, if a group is successfuliproving services there
are gains for all users whether or not they are beemof the group. Some
groups help to shift the balance of power from fdexs to users of public
services; to influence public policy by bringiny Ipeople’s views to the at-
tention of policy makers, to challenge establisvatlies and traditional
roles, and to promote researéfi’

433 Umfangreich belegt auch beiof4, RoLAND 1994b, S.239ff.

434 ZIMMER, ANNETTE 1996: Vereine — Basiselement der Demokratie. Einalyse aus der
Dritte-Sektor-Perspektive, Opladen, S.222.

435 vgl. GELLNER, E. 1994: Conditions of Liberty and its Rivals, Lomg S.5.

Auch: L. SaLamon sieht den Nonprofit Sektor nicht als Gegenmacimdsen in einer

Erganzung zu staatlicher Tatigkeit. Vgh.8monN, L.M.1987:Partners in public service:
the scope and theory of government-nonprofit refeti In: PweLL, W. The Nonprofit

Sector, New Haven.

438 vgl. vor allem: AVHEIER, H./PRILLER, E./ZMMER, A. (2000): ,Zur zivilgesellschaftlichen
Dimension des Dritten Sektors®. IiKLINGEMANN, HANS-DIETER/ NEIDHARDT, FRIED-
HELM (Hg.): Zur Zukunft der Demokratie. Herausforderengm Zeitalter der Globali-
sierung, WZB-Jahrbuch 2000, Berlin, S.71-98.

43T \WaNN, Mal 1995: Building Social Capital. Self help in a twefitgt century welfare
state, London (Inst. for Public Policy Research).
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Mit dem Begriff ,Dritter Sektor" ist terminologisckeine Eindeutigkeit hergestellt.
Er geht auf MITAI ETzIONI zuriick, der darin die Leistungen privater Orgatiosa
nen fasst, die im Unterschied zu Unternehmen Gigeroffentlichen Bedarfs ohne
dominante Einbindung in den Markt erstellen. ,ritSektor” steht fur einen alter-
nativ zum Staat angesiedelten Ort organisierterapei Wohlfahrtsproduktiof#®
Der Begriff unterstellt traditionell einigermaRaennscharfe Zonen gesellschaftli-
cher Kategorien, etwa zwischen privat und 6ffehtliGesellschaft und Staat, Markt
und Staat usw. Insbesondere in den zahlreichenudleesn entsprechender graphi-
scher Aufbereitung wird dieser Eindruck verstérRt.

Diese heute als gemeinnitzige Einrichtungen oder-Riofit-Unternehmen be-
zeichneten dienstleistenden Organisationen, wie di® Wohlfahrtsverbédnde und
die wachsende Zzahl von Stiftund&hin Deutschland, haben einen erheblichen
Stellenwert*! innerhalb der &ffentlichen Wohlfahrtsproduktion.

,Das wachsende Interesse an diesen Einrichtunggh\or allen Dingen in
der “tiefen Krise des Staates’, die in den letbgiden Jahrzehnten fast die
ganze Welt ergriffen und sich unterschiedlich aps@gt hat. Dazu gehort
die Kritik an den staatssozialistischen Traditiomerden Industrielandern,
die Enttauschung Uber den ausbleibenden Erfoldlistaagelenkter Ent-
wicklungsstrategien in weiten Teilen der Dritten ltWder Zusammenbruch
des Staatssozialismus in Mittel- und OsteuropadiadSorge Uber die fort-
wahrende Umweltzerstérung, die Uberall menschliGesundheit und Si-
cherheit bedroht*?

In gleichem Sinne auch:RDJAN, A. 1984: Selbsthilfegruppen: Sozialpolitische Bede
tung und Perspektiven. InrRENz (Hg.) Verhandlungen des 22. Deutschen Soziologenta
ges, Frankfurt.

Etzioni, AMITAI 1973: The Third Sector and Domestic MissionsPuablic Administra-
tion Review, Nr.33, S.314-323.

Erzioni, A. 1975: Die aktive Gesellschaft. Eine Theorieseaischaftlicher und politi-
scher Prozesse, Opladen.

Vgl. z.B. GUNNAR FOLKE ScHUPPERT der sich der Frage nach einer sektorale Abrenzung
und einer skalierenden Verortung des Dritten Sekamnimmt: S8HUPPERTG: Assoziati-

ve Demokratie In: KeIN, A. 1997: Politische Beteiligung und Birgerengagermiant
Deutschland (Bundesz. F. Pol. Bild.) insb. S.138ff.

Zu Historie und Perspektiven der Stiftungen inufBehland: EQUETEKOMMISSION
2002, S.243-251.

.Die Entwicklung des Dritten Sektors scheint @irieedeutenden Zuwachs an Organisa-
tionen zu implizieren, bei denen es sich um privatestitionen handelt und die quasitf-
fentliche Guter bereitstellen wollen. (...) dert@riSektor ist in nahezu allen européischen
Landern zu einer bedeutenden sozialen und wirtditen Kraft geworden, ...“
(ANHEIER, H./SCHNEIDER, F. 2000: Sozialwirtschaft, Dritter Sektor, Schraabeit und
die Informelle Okonomie. In: Bundesministerium fildging und Forschung (Hg.): In-
formelle Okonomie, Schattenwirtschaft und Zivilgésehaft als Herausforderung fiir die
Européische Sozialforschung, S.9-40 Bonn, S.15.

442 ANHEIER, H./ SaLAMON : Der Dritte Sektor, Giitersloh 1999 (BertelsmanfitBiy) S.10.
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Nicht zuletzt die gegenwartige Kritik am Vordringeimes ,neoliberalen Kon-
sens” (Salamon), der einer scheinbar alternatimldéeltur des Marktes mit ihren
Exklusionen das Feld bereitet, hat die Institutignab staatlich oder Uberstaatlich,
erfasst*®

Politisch wird diesem Sektor als Feld ,Neue(r) Athénzwischen eine hohe
Bedeutung bei der Entscharfung des Mangels an &giétzen im ,Ersten Ar-
beitsmarkt* zugesprochen. Der Diskurs auf dieseriatiikonomischen Feld weist
eine Reihe solcher Vorstellungen &tff.

SALAMON/ANHEIER resiimieren am Ende ihres Berichts Uber das Jobpkikb
Comparative Nonprofit Sector Project, Phase II:

,Das Vorhandensein eines lebendigen Non-Profit-@&sktvird weltweit in
zunehmendem Malf3e nicht mehr als ein Luxus, soraleraine Notwendig-
keit gesehen. Solche Einrichtungen kénnen SorgenBeatange der Birger
vertreten, vom Staat Rechenschaft verlangen, dsellgehaftlichen Zusam-
menhalt fordern, in der Not helfen, und allgemeie Qualitdt des Lebens
verbessern™®

Die Herstellung einer Theorie-Verknipfung der ttiadiell politisch konnotier-
ten Zivilgesellschaft mit dem bisher als soziotkwoigche Kategorie verstandenen
Dritten Sektor wird hier perspektivisch also aufticklungen gerichtet, wie sie
sich empirisch in fortgeschrittenen Gesellschaftehden vielen Feldern der sozia-
len Sicherung und der Wohlfahrtsproduktion abzur®n scheinen.

Ehrenamtliche Wohlfahrtsproduktion ist gegenwarkigmplexen Prozessen
strukturellen Wandels unterworfen. Trennzonen zlésc traditionellen, eher
staatsnahen Verbanden als ,Dienstleistern” zu ffireiiformellen Selbsthilfegrup-
pen und kleinen Netzen mit direkten lebensweltliciBezigen werden unschér-
fer.**® Der assoziative Charakter des dritten Sektors witigr den Pramissen indi-
vidualisierter, stark selektiver Formen des Engag@mein anderer. Wie z.B. in
den deutlich schwacheren Bindungen an politischéeRa™’ treten auch im Drit-

443 SALAMON/ANHEIER (1999,S.10f)zitieren Joseph LTz, den Chefékonomen der Welt-
bank: ,Die vom Washingtoner Konsens inspirierteratggien ... sind nicht perfekt und
manchmal fehlerhaft... Wirtschaftlicher Erfolg winécht nur tber Wirtschaftspolitik und
Humankapital bestimmt, sondern auch tber die Gialiér Institutionen eines Landes.”
(1998, Wider Lecture, Helsinki).

444 prominentd.RIFKIN 1996: Das Ende der Arbeit und ihre Zukunft, Framnkf

445 ANHEIER, H./ SALAMON 1999, S.38.

448 vgl. Ok, TH. 1998: Biirgerschaftliches Engagement in DeutschiBrdtandsaufnahme
und Perspektiven, Opladen S.25ff undante, R./OLk, TH. Vom Ehrenamt zum biirger-
schaftlichen Engagement. Ini1€LER, E, NoLL H.-H. undPRILLER, E: (Hg.) 1999.

Auch: NG, H. 1994: Wertewandel im freiwilligen Birgerengagemém Akademie fur
politische Bildung (Hg.): Ehrenamt — Krise oder Farndel, Tutzing, S.21-64.

447 vgl.z.B. ROSENMAYR/KOLLAND, Mein Sinn ist nicht dein Sinn — Unverbindlichkeifer

Vielfalt — mehrere Wege im Singletum. Beck, U. 1997.
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ten Sektor die oft lebenslangen Zugehorigkeitenumgten temporérer Formen
zuruck. Das Engagement bleibt dann sehr stark elexigenen Lebensphasen ver-
haftet. ,Die formelle Mitgliedschatft [...] wird beitwilliger in Vereinen akzeptiert,
die nur fir Mitglieder Dienstleistungen oder Frétiaktivitdten anbieten.” formulie-
ren QrFEFUCHS™® auf der Grundlage zahlreicher Studien. Ein voswrendes
Kriterium des personlichen Engagements sei die Mbkeit sinnvoller, kreativer,
autonomer Aktivitdten mit sehr stark ausgeprégteaiatisierenden und expressiven
Elementerf*°

Fortgeschrittene, strukturpolitisch ,neoliberal'hgeféarbte Gesellschaften, de-
ren Mitglieder ihre Autonomie vor allem als eindisensanfte marktdkonomische
Freisetzung erfahren, entwickeln neue, ihnen eetélgnde Muster auch des ge-
meinschaftshezogenen Engagements. SolchermaRellsdestlich eingeforderte
individualistische Fahigkeiten und Haltungen muse eler Konsequenzen dieser
mehrseitigen Entgrenzungen sein. Eine Gesellsghediproker Schutzlosigkeiten®
(Habermas) wird, so ist zundchst zu vermuten, mén individualisierenden Ver-
haltenszumutungen aus dem republikanischen IdealCiteyen eher einen selbst-
bezogen kalkulierenden Bourgeois entlassen.

Identitatsstiftende Langzeitbindungen an gemeingidzenstleistende Grol3or-
ganisationen werden in der Konsequenz dieser |lel@tishen Bedingungen im-
mer seltener gesucht. Dieser Befund deckt sichdemtHinweisen aus den Studien
zum politischen Engagement der zunehmenden Zabinalebender Personen.
Einer allgemein vorfindbaren Partikularisierung iater Beziehungen entspricht
der vorgefundene Trend zum temporéaren politischegagement unter der Vorga-
be vor allem persénlicher Interesséh.

Daraus auf eine moralische Vorherrschaft einesséigohen Individualismus zu
schliel3en, sei, OFFE/FUCHS, falsch.

,Die potenziellen Ehrenamtlichen engagieren siocthhimehr, obwohl sie
bei verbesserten organisatorischen Gegebenheitareiterem Engagement
bereit waren %!

HACKET/MUTZ dazu:

auch: KAGEes, H. 1998: Zerfallt das Volk? Von den Schwierigkeitdar modernen
Gesellschaft mit Gemeinschaft und Demokratie Vgrtim Rahmen der September-
Akademie: DI, 29.9.1998. In: IAGES, H. /GENSICKET. 1998: Wertewandel und biirger-
liches Engagement an der Schwelle zum 21. Jahriyr&igeyerer Forschungsberichte,
193/1998.

448 OFFg, C./FucHs, S. 2001: Schwund des Sozialkapitals? Der Falltéland. In: BT-
NAM, R.D. (Hg.) Gesellschaft und Gemeinsinn, Guterslabl2&.487.

449 vgl. Orrg, C./FucHs, S. 2001, S. 487.
Siehe dazu auch:HRERT, A. 1999: Laienkompetenz nutzen. In: Kistler et 5999
S.377-389.

450 ygl. ROSENMAYR/ KOLLAND 1998 S. 270 u. 274ff.

51 OrrE/FUCHS2001, S.486.



94 Das Feld: Assoziation der Selbsthilfe im Dritf&ektor

»~Am Horizont erscheint keine wie auch immer fornbéerErlebnisgesell-
schaft, sondern es zeigt sich eine sich weiter iekéAnde Vielfalt in den
Strukturen und Motiven; Menschen verweigern sicthhider Verantwor-
tung und dem Engagement, sie suchen nach anderarefraind Mdglich-
keiten.“?

Auch HELMUT KLAGES im Anschluss an die Befunde der Speyerer Wertelfnsg:
Der gesellschaftliche Bedarf an ,individualistisoh&ahigkeiten

... fuhrt auch keineswegs zu einer Zurtickdrénggemeinwohlorientierter
Einstellungen und Verhaltensweisen, wenngleicheerenErwartungen und
Bereitschaften beginstigt®®

Eine verdnderte Bewertung des Dritten Sektors atsdhungsgegenstand wird
durch die hier angedeuteten Befunde Uber Stile Whedthaltungen des birger-
schaftlichen Engagements also geradezu herausgefokfird bisher vor allem
noch von einer intermediaren Funktion des Dritterkt&s ,zwischen Staat und
Birger" gesprochen, veréndert sich die Perspektes Blicks auf die Funktionen
des Dritten Sektors jetzt grundlegend. Es wird gendinzusehen sein, um nicht
mit einem leichtfuBigen Globalbefund z.B. das jsidtie Potential jener zahllosen
informellen Vereinigungen der Selbsthfffé der ,kleinen Netze* offenen, sponta-
nen Blrgerengagements zu Ubersehen. Insbesonaekawdin mehr tiberschaubare
Vielfalt der zur ,Lokale-Agenda-21-Bewegurlg® gehérenden Gruppen ist ein
untriigliches Indiz fur einen komplexen Wandel urani umso mehr Anlass fur
veranderte wissenschaftliche und kommunalpolitiséfokussierungen. Entspre-
chend fihren gegenwartig Forschungen zur Verbindumg Sozialkapital und
Zivilgesellschaft mit dem Blick auf diese Akteureueren Typs zu einer Neube-
wertung des Dritten Sektors als vorpolitisches bmwdglicherweise politisches,

42 HackeT, A./MuTz, G.2002:Empirische Befunde zum biirgerschaftlicheyagement.
In: Bundeszentrale fur politische Bildung (Hg.) Be#damum Parlament 1.3.2002, S. 39.
43 KiacEs, H. 1999: Individualisierung als Triebkraft birgeHen Engagements. In:
KISTLER ET AL 1999, S.103.
454 ENGELHARDT ET AL. weisen die die 6komische Entlastungsfunktion Sielbsthilfegrup-
pen im Gesundheitssektor am Beispiel Miinchens raebeLHARDT, H.D./ SIMETH, A./
STARK, W. 1995: Was Selbsthilfe leistet. Okonomische Wirdien und sozialpolitische
Bewertung, Freiburg (Lambertus).
Hier ist z.B. auf die Bemihungen vor allem komnien®&olitiksysteme um Integration
von Agendagruppen hinzuweisen, deren Selbstvensigizdischen Kooperationspartner
und Gegenmacht deshalb so unzweifelhaft oft nicehmzu bestimmen ist. Vgl. z,B.
KRIEGS CLAUS; (Umweltbehdrde der Freien und Hansestadt Hambzwg) Stand der
Projekte und der Kooperation mit den Agendagruppedamburg, o0.J. (Laufende Ak-
tualisierung unter http//www.hamburg.de/Behoerdendgitbehérde/Umweltpolitik
/ub_ agenda21.htm). Auchz@wic, Lokale Agenda in Hamburg, A4 Blatt mit Ubersicht
zur Staatsvorstellung; Umweltbehdrde w.o.

455
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gesellschaftlich integrierendes FéNicht eine Zahl unverbundener mikrosozio-
logischer Objekte oder ein Feld soziobkonomischmRierungen stehen im Zent-

rum, sondern ein Raum freiwilliger Assoziationear durch seine mdoglichen Wir-

kungen — auch im politischen System der Gesellsch&@esicht und Gewicht er-

halt. Mit der Forschung zur politischen Input-Fuaktdes Dritten Sektors, so sollte
erganzend angemerkt werden, kann zudem auf stegsth@oretische Fragen post-
nationaler Politikkonstellationen Einfluss genommearden.

In Kenntnis der oben angedeuteten Entwicklung ki@t deshalb eine strikte
Trennung &konomischer und politischer Assoziationeie HABERMAS®’ sie im
Hinblick auf die zivilgesellschaftliche Sphare konmmikativer Verstadndigung an-
deutet, bei einer Suche nach politischen Potenzidbensweltlich verankerter
Assoziationen forschungsstrategisch zunachst tbgegawerden.

In Deutschland hat sich der Dritte Sektor aufgreeher historischen Vorgaben
in grof3er Nahe zum Staat ausgepragt. Insbesondéhrelischer Paternalismus und
preul3ischer -pietistisch Uberhdhter — EtatismuBtestediese spezifisch deutsche
Tradition staatsnaher Wohlfahrtsverbande her. Bseti Tradition noch und im
Ausdruck jungerer historischer Erfahrungen weist Gaundgesetz dem Subsidiari-
tatsgebot mit seinen Finanzierungsverpflichtungerere hohen politischen Rang
zu. Die politische Kehrseite dieses Verhéltnisdesr gt die rechtliche Engfihrung
der Arbeit dieser Vereinigungen. Die organisatdresGrofRe der zumeist dienstleis-
tenden Einrichtungen stellt im Verbund mit dieseahRenbedingungen stark for-
malisierte und hierarchisierte Strukturen mit apsggter Dominanz dieser Wohl-
fahrtsverbande im Dritten Sektor in Deutschland¥er

Vor dem Hintergrund deutlich vorfindbarer Blockadi&bngen gegeniber
Jreien” Akteuren auf diesem auch 6konomisch intsenten Feld der institutiona-
lisierten Wohlfahrtspflege sprechen neuere Bewgeunvon einem ,hochentwi-
ckelten Mesokorporatismu8® und von einem hoffnungslos eingebundenen Asso-
ziationswesen.

Traditionell wird der Sektor birgerschaftlichen Bggments in Deutschland
auf der Output-Seite des politischen Systems amstlieistende und integrativ
wirkende Kraft hoch geschétzt. Im Rahmen der groB&rhlfahrtsverbénde hat
sich indes eine Praxis der gesellschaftlichen éssnartikulation kaum herausge-

456 7 B. RuTNAM 2001, RoLKE 1985, AVHEIER et al. 2000, SLAMON/ANHEIER 1999 u.a..m.
57 HABERMAS, J.1998, S.443f.

458 Die zahl der fest angestellten Angestellten deutschen Wohlfahrtsverbande stieg
zwischen 1970 und 1993 von 382000 auf 98700&kBAUS/MAUL 1996: Vom Sozial-
staat zur Wohlfahtsgesellschaft? epd-Dokumenta&2rg6, S.9).

ANHEIER et al. Zur zivilgesellschaftlichen Dimension desiten Sektors. In:
KLINGEMANN / NEIDHARDT (Hg.) 2001: Zur Zukunft der Demokratie, WZB Berlin73.

Zu den Spezifika europaischer Verhaltnisse imt&mitSektor: AHEIER, H./SCHNEIDER,

F. 2000: Sozialwirtschaft, Dritter Sektor, Schwakmit und die Informelle Okonomie.
In: Bundesministerium fiir Bildung und Forschung (H¢nformelle Okonomie, Schat-
tenwirtschaft und Zivilgesellschaft als Herausfotaey fur die Européische Sozialfor-
schung, Bonn, S.9-40.

459
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bildet. Man wird ihr unter den besonderen Bedingum Deutschland eher eine
affirmative Rolle im politischen Kontext der Gesehaft zuschreiben kénnéf.
Mit Bezug auf die Befunde der Johns-Hopkins-Stuskéonen AHEIER/PRILLER/
ZIMMER*®* die Funktionen Partizipation, Integration, Sozation und Interessenar-
tikulation und damit jetzt vor allem zivilgesellsdtliche Parameter. Mit der politi-
schen Dimension des Dritten Sektors stehen dienPiale dieser Sphére freiwilli-
ger Assoziationen fiir eine Belebung der demokragisdKultur in Frage, genauer:
es geht um Prozesse der Politikformulierung. Mitgilh dieser Fokus der Input-
Seite des politischen Systems.

Dieses hier angedeutete Bild deutscher Verhéltnisseeist vor allem auf die
Notwendigkeit, sich innerhalb des Zivilgesellschdftkurses uber veranderte,
weniger korporatistische Angebotsstrukturen fiir geischaftliches Engagement
auseinanderzusetzen, also nicht nur die freierdalitven Akteure forschungsstra-
tegisch starker in den Blick zu nehmen, sonderndibg die veranderten Rahmen-
bedingungen birgerschaftlichen Engagements, etwehdeinen ,aktivierenden
Staat*®? zu diskutiereri®® Eine erfolgreiche Reform dieser Beziehungen zvésch
institutionalisierter regionaler Politik und freigkkteuren wéare dann kein Projekt
des Regierungshandelns, sondern ein beidseitigxredr Prozess, ein glaubwuirdi-
ges ,Zusammenspiel.”

460 Bereits Mxx WEBER hatte im Hinblick auf die politische Rolle einespinistische Sicht.
.Meine Herren — um dabei zu bleiben —, die Bliite @esangvereinswesens in Deutsch-
land ubt m. E. betrachtliche Wirkungen auch aufi€teln aus, wo man es nicht gleich
vermutet, z. B. auf politischem Gebiete. Ein Mengi#r, taglich gewohnt ist, gewaltige
Empfindungen aus seiner Brust durch seinen Kehlkepdusstromen zu lassen, ohne ir-
gendeine Beziehung zu seinem Handeln, ohne dalfesadaquate Abreaktion dieses
ausgedrickten machtigen Gefiihls in entsprechenditiggo Handlungen erfolgt — und
das ist das Wesen der Gesangvereinskunst —, da®iwiMensch, der, kurz gesagt, sehr
leicht ein »guter Staatsbirger« wird, im passivem Sles Wortes. Es ist kein Wunder,
daR die Monarchen eine so grof3e Vorliebe fiir dgeiferanstaltungen haben.” A
WEBER, Rede auf dem ersten Deutschen Soziologentag irkfiera 1910. In: Gesammel-
te Aufsatze zur Soziologie und Sozialpolitik. Héieg 1924, S.459) .

Hier darf angemerkt werden, dass Vereine deutliolch die jeweiligen politischen und
sozialen Rahmenbedingungen gepragt wurden. Turmeseen Anfang und Arbeiterbil-
dungsvereine in der Mitte des 19. Jahrhundertsiwhekanntlich durchaus nicht staats-
treu.

461 ANHEIER et al.. 2001; auch:ABAMON/ANHEIER 2001.

462 vgl. z.B. ENQUETE K OMMISSION 2002. AuchBLANKE, B./ScHRIDDE, H.1999: Biirgeren-

gagement und aktivierender Staat, Hannover, Ministefur Frauen, Arbeit und Sozia-

les.

THEDA SkocPoL beschreibt in ihrer Studie (Futnam 2001) den grundlegenden Wandel

amerikanischer Vereinigungen zu einem System psafealisierter Interessenpolitik.

(Public Interest Groups) Vergleichsweise wenige iigte arbeiten oligarchisch organi-

siert mit gezieltem Medieneinsatz und Fundraising.

Zu den neuen Perspektiven der Engagementfordeaundh: KAGEs 1999 und

KUHNLEIN, ./MuTZ,G. 1999. In: KSTLER et al. 1999, S.291-303 und v.aelkzE/ OLK

1999.
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Werden Vereinigungen des Dritten Sektors in ihrebpelt offentlich wahrge-
nommen, fallt ihnen mit ihrer nun 6ffentlichen Brisz die Funktion der gesell-
schaftlichen Thematisierungsleistung zu, auch dewemn sie nicht als ausgewiese-
ne Themenanwdlte auftreten. Im Medium der Offehkigt werden sich die Grup-
pen selbst beobachten, um dies kommunikativ imeSainer reflexiven Interessen-
abstimmung zu verarbeiten. Darin realisieren sidh@ibe an gemeinschatftlich
gestalteten sozialen Prozessen, realisieren insgesiaa hoheres Mall an Wahr-
nehmung in der Binnen- und der Aul3enwelt der Végeing. Zudem wird die Er-
fahrung einer rationalen Konfliktbewaltigungspraxis den Gruppen nicht ohne
demokratieforderliche Wirkungen in den Lebenswelien Menschen sein. (Spill-
over-Effekte}®* Mitgliedschaft und Engagement im Sinne des vonqlieille so
geschétzten wohlverstanden Interesses, der ,auéfdekl Eigenliebe* wie er saift
fuhre die Menschen nicht direkt zur Tugend, abechldie Gewohnheit ,unmerk-
lich in ihre Nahe".

OFFE/FUCHS sagen zur Sozialisationsfunktion:

.Natlrlich bedeutet dies nicht, (...) dass Burgte, Mitglieder von Vereini-
gungen sind, mit ihrer (kommunalen) Regierung mdfener seien. Es
schlief3t jedoch nicht aus, dass sie im Vergleiclheen nicht organisierten
Mitbirgern bessere, d.h. besser informierte undgetemtere Grinde fur ih-
re Unzufriedenheit anfihren kdnnen. Auch das wiiideine ginstige Wir-
kung der Vereinigungen auf die Qualitat des Regigshandelns sprechen.
[...] desto geringer ist die Wahrscheinlichkeitsslalie Beziehungen zwi-
schen Staat und Birgern zu inharent autoritareréAbigkeitsbeziehungen,
Paternalismus und Vetternwirtschaft deformiert veext*®

Diesen Befunden entspricht die Vermutung, dassienitAusdifferenzierung der
Systeme politischer Willensbildung die Zahl mégéch/erneinungen, mithin die
Variation und damit die Qualitét der politischent&eidungsprozesse gesteigert
werden kann.

»1he results with respect to social capital thatéhdeen reported here are
simultaneously encouraging and discouraging. Wthigze is evidence that
high social capital leads to better democratic govent performance, there
is also evidence that weakens the argument aboytomk should expect
this relationship to hold. [...] Third, the greasshtisfaction one finds in East

464 \gl. OFFE/FUCHS 2001, S.4809ff.

%5 TocqQuEvILLE 1835/1985, S.256.

466 OFFEFUCHs 2001, S.490f (unter Bezugnahme auf Cusack,Th./ We3e1996: Prob-
lembereich und konfliktbeladen: Lokale DemokratieDeutschland fiinf Jahre nach der
Vereinigung, Discussion Paper FS 11l 96-203 (WZB).
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Germany across a wide spectrum of issues has weéted at least in the
area of local government®

Zur Verbindung von Sozialkapital und politischerltGu, einer komplexen, mit
den oben angedeuteten Fragezeichen zu versehepd&hBng sei an dieser Stelle
mit CLAUS OFFE ergdnzend der Hinweis auf die hier in Frage stébesozialmora-
lische Disposition als Qualitat einer im Hinblickfadas Fremde zu verstehenden
Abstraktionsleistung gegeben:

~Anders gesagt: je abstrakter und armer an spenielbzialen und ideellen
Voraussetzungen die Horizonte der Kooperationstseteft sind, desto
besser sind die Aussichten auf einen positivenr&gitieser Dispositionen
zur wirtschaftlichen und politischen Leistungsfateiy der Gesellschaff:®

Dass in einer aufkeimend gelebten prozeduralenWétrmer Konfliktregelung
politische Legitimation und gesellschaftliche Imatgpn wahrgenommen wird, darf
hier wiederholend noch einmal angemerkt werden.

Die im Selbsthilfe-Sektor tatigen Gruppen werdech stunehmend als freie,
d.h. hier: freiwillig assoziierte Akteure in ein@iatigkeit jenseits staatlicher Be-
vormundung verstehen. Gleichwohl entkommen aucldem Dilemma der Staats-
nahe oft nicht: Werden ehemals staatlich regulieder angrenzende Dienstleis-
tungsbereiche besetzt, stellen zugleich die sthaatlerfassten rechtlichen und -
damit verknipft — die finanziellen Rahmenbedingungée Néhe zur politischen
Administration wieder her. Eingrenzungen dieserwirken bekanntlich vehement
disziplinierend und hierarchisierend ins InneresdieGruppen hinein. Damit riickt
noch einmal die Frage nach den Schnittstellen hwis@autonomen und administra-
tiven Tatigkeitsfeldern in den Vordergrund. Ein gu&tiver Ausgleich, verstanden
als eine gegenseitige Einflussnahme, kann in dBsgegnung nur entstehen, wenn
die Administration der Kommune bzw. der Region selBteuerungsformen entwi-
ckelt und integriert, die nicht nur instrumentstyndern reflexiv angelegt sifi.

467 cusack TH. 1997: Social Capital, Institutional Structuresd &emocratic Performance:
A Comparative Study of German Local Governmentscudision Paper FS 1l 97-201
(WZB).

vergl dazu v.a. €Fg, C.1999: Sozialkapital — Begriffliche Probleme und kMingsweise.
In: KisTLER et al. 1999 S.116.

489 vgl. WILLKE , HELMUT. 1983: Ironie des Staates, Frankfurt, S.62.
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Lokale Netze informeller Okonomie — Uber nichtm@met Tausch-
systeme

JAMES COLEMAN (1991) beschreibt eine insbesondere in Sudosthsiefig anzut-
reffende Gestalt informeller Okonomie, die ,Vereimng fiir rotierende Kredité®.
Es sei eine ,effiziente Institution zur Ansammlumgn Sparguthaben fur kleine
Kapitalausgaben®. Von ihnen gehe, so Coleman, gitghtige Unterstiitzung“ der
O6konomischen Entwicklung aus. Dies ist in der LoGi#tdlemans auch deshalb der
Fall, weil an diesem Ort ein hohes MalR an Sozialahpufgebaut und verwertet
werde. Wie oben bereits angedeutet, beschreibtsl@uakman mit seiner Sozial-
theorie soziales Handeln als ein vor allem eineus€hrationalitat unterworfenes
Geschehen. Sozialkapital wird in dieser Modelligraifs ein Analogon des 6kono-
mischen Kapitals zu einem Produktionsfaktor, desssmialer Ort die Beziehung
und dessen Inhalt vor allem dasksameVertrauen zwischen Personen ist.

,Ohne ein hohes MalR an Vertrauenswirdigkeit komibe solche Kredit-
vereinigung nicht bestehen, denn eine Person,dfienszu Beginn der Zu-
sammenkinfte eine Auszahlung erhalten hat, korimte Mitgliedschaft
aufkiindigen und den anderen damit einen Verlusigari. Es ist nicht vor-
stellbar, dass eine solche Vereinigung rotierekdedite mit Erfolg in stad-
tischen Gebieten operieren kdnnte, die durch elrebdlald an sozialer De-
sorganisation —oder, mit anderen Worten, die deinen Mangel an sozia-
lem Kapital- gekennzeichnet sint/*

In dieser Betonung der Vertrauensgrundlagen durcler@an ist zugleich ein
Hinweis auf eine Kennzeichnung informeller Okonorgiegeben: Mit sinkender
Formalisierung steigt das Mal3 des funktional eddichen Vertrauensaufwands
O6konomischer Interaktionen. Andererseits werdeAdgoziationen der beschrieben
Art gemeinsam und gegenseitig Vorteile erwirtsadtaftlie in einer formalisierten
Gelddékonomie ohne hohe VertrauensvoraussetzunggenvMenschen mit gerin-
gen marktrelevanten Ressourcen nicht verfligbar. Sidichwohl ist, wie oben
angedeutet, zu vermuten, dass mit der Vertrauetskeiner erfolgreichen, sozial
nahen Interaktion auch das Mal3 generalisierterrdeghs steigt.

Neben einer immer noch vielbeschworenen Suche pactonlich erfahrbaren
direkten Begegnungskontakten mit ihren Erlebnistite’? wird die soziale

470 Diese Vereinigungen bestehen aus Gruppen voanien und Nachbarn, die sich meis-

tens einmal monatlich treffen. Jede Person stedemt gleichen Geldbetrag zu einem
zentralen Fond bei, der (meistbietend oder durckehtscheid) an ein Mitglied geht.
Nach n Monaten hat jeder der n Personen n Beitrélgéstet und eine Auszahlung erhal-
ten.” (CoLEMAN, J. 1991, S.397).

"L CoLEMmAN, J. 1991, S.397.

472 \WARNFRIED DETTLING spricht von einem ,Neuen ZuhausetTrLinG, W, 1988: Jenseits
von Markt und Macht. In: IRk, ULF (Hg.): Der neue Generationenvertrag. Minchen: Pi-
per, S.65-69.
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Nahe also auch deshalb gesucht, weil durchaushaédil Vorteile daraus erwor-
ben werden kénnen. In einer Kultur entlokalisieftéirkte und wachsender Ab-
straktionserfordernisse erscheint diese assozi@kenomie als einuche nach
vormoderner Nahenach einer partiellen Aufhebung von Komplexitaer lokale
Austausch wird gesucht, indem abstrakte Marktbezighn Gber die Medien Geld
und Macht in selbst beschriebenen Grenzen in dekigin Begegnung transzen-
diert werden. Netzwerke, die aus dieser Suche hgehen, sind dann als variable,
aber abgegrenzte Landschaften gegenseitiger, weleignicht formalisierter sozia-
ler Verbindlichkeiten auf der Grundlage erhéhtentkéaiens zu begreifen. Es wird
hier sinnfallig, wie soziales Kapital sowohl Voraatzung als auch Ergebnis in-
formeller Okonomie ist.

Es ist diese Suche nach neuen, offenen sozialefigGoationen gegenseitiger
Unterstitzung ein funktionales Komplement des inrktggsellschaftlichen Ge-
schehen begriindeten Exklusionsmechanismus, einerév@ derSelbstsorgen
einer marktgesellschaftlichen Kultur permanenteej$etzungen” zu ,unternehme-
rischen Einzelner”>. \Was die Leute tun, um ihren Lebensunterhalt erdienen,
lasst sich immer weniger in den Kategorien fornmalter, abhéngiger Beschafti-
gung erfassen®* Mit diesen zunehmend ,uniibersichtlichen Zonen* d@&uzwi-
schen abhéngiger und selbsténdiger Erwerbstatigtedern sich die Diskrepanzen
zwischen individuellen Optionen und sozialen Rechterivatisierte Raume der
O0konomischen Dependenz setzen individuelle Anretesye an die Stelle kollekti-
ver Vertragsformen der Gestaltung und SicherungBmwerbsbeziehungen. Damit
ist auch eine Erosion ehemals stabilerer sozialdieds'”®, eine Auflésung von
Klassenerfahrungéff im Umfeld der Erwerbsarbeit beobachtbar, einedén Re-
gel zentralen sozialen, und damit auch psychisdherankerung des Einzelnen.
Selbstbehauptung unter den Vorgaben kapitalistiseleeteilungslogik zwingt zu
einem sozialen Experimentalismus, der die traditiem Felder und Formen gesell-
schaftlicher Integration transzendiert. ,Desintéigrs als Globaldiagnose ver-
schweigt also eben diese mikrosozialen Integrapimresse, die Stabilitdt und
soziale Identitat jenseits von Familie, Nation Bteat vermittelr’’

EbendiesemKontext verdankt soziale ,Vernetzung® ihre gegertigé Kon-
junktur*’® als Muster partieller Integration zu Lebensweltie, zuvor durch Markt-
imperative monokulturell auszuddrren drohten. Dalpktive Netzwerk wird jetzt

473 Bupg, HEINZ 2000: Was kommt nach der Arbeitnehmergesellsch&t?221-13. In:
BEeck, U. 2000 (Hg.): Die Zukunft von Arbeit und DemokegtFrankfurt, S. 132f.

7% BupE, H. 2000, S.126.

478 Dazu umfangreich: GuLze, G. 1992: Die Erlebnisgesellschaft, Frankfurt.

476 vgl. v.a. Beck, U. 1986: Risikogesellschaft, Frankfurt, S. 121ff.

477 vgl. KARDORFF, E. Soziale Netzwerke. Konzepte und sozialpolitisekeespektiven ihrer
Verwendung In: KRDORF, E.v. etal. Zwischen Netzwerk und Lebenswelt —i&@ezJn-
terstitzung im Wandel; Munchen 1989 (Profil) S.62-

478 Eine institutionentkonomische Begriindung der Ehtstg von Tauschringen unter-
nimmt DANIELA MEIER: MEIER, D. 2001: Tauschringe als besondere Bewertungssysteme
in der Schattenwirtschaft, Berlin, (Dunker&Humbldb)60ff.
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in seiner begriffichen Unbestimmtheit zu einer haufgeladenen ,Metapher des
gesellschaftlichen UmbrucHg®, besser: Aufbruchs. Wo — im Bourdieuschen Sinne
— das Netzwerk soziales Kapital in einer kapitaisten Okonomie bereithalt, be-
kommt es im Ditten Sektor den Status eines wenignaehteten sozialen Ortes
offentlicher Selbsthilfe und persénlicher Entfaljun

~Netzwerke sind ein zentrales Medium flir die Entfgtvon Aktivitatsfel-
dern, in denen Engagement eine Rolle spkettgagementférderung wird
vielfach gleichgesetzt mit der Férderung des Engeagets von Einzelperso-
nen. Quer durch derart verschiedene Bereiche wigu@teit, Wohnum-
feldverbesserung oder lokale Beschaftigungsforderuet sich jedoch ge-
zeigt, dass Mdglichkeiten des Engagements mit aridetzen wachsen, die
verschiedene Akteure und Aktivitatszentren mitederverbinden — ..*°

Mit diesem Blick auf die Orte informeller, bzw. kperativer sozialer Integrati-
on aber steht auch die Frage nach der sozialstalkin Verteilung dieses Aktivie-
rungsgeschehens an. Marktdkonomischer Zwang ueteBedingungen eines sich
zurlickziehenden Sozialstaates ist nicht auch sexperimentelle Bewegung zu
neuen Ufern. Es gibt Hinwei€ darauf, dass die Reaktionen auf die Zumutungen
des Marktes gesellschaftlich sehr unterschiedliokfadlen. Der ,ermdéglichende
Sozialstaat” schafft ,neue Freiraume* offenbar danen, die Gber Grundlegungen
des Vertrauens und — im Bourdieuschen Sinne —Isozikapitals verfiigen:

~Je niedriger die soziale Schicht, desto kleined weniger vielfaltig sind
die sozialen Netzwerke, desto weniger an Untenstigigpotential gibt es,
desto weniger werden die vorhandenen Unterstlitpaegsziale genutzt
und desto schlechter ist die gesamte Hilfebildfiz.

Diese sozialstrukturelle Differenzierung des Engagets setzt sich bei Ver-
einszugehorigkeiten und Burgerinitiativen in gleohSinne fort. IHINER KEUPP et
al. nennen diese Exklusionslage eine ,Globalisigrum Kleinen“®® Eine Perspek-
tive der Armutsbekampfung und der Inklusion martigierter Gruppen, eine Stra-

47 Keupp H. Soziale Netzwerke.Eine Metapher des gesellschadiicUmbruchs?. In:
KEeuPR, H. ROHRLE, B. (Hg.) 1987, S.11.

480 EnQUETEKoMMISSION ,Zukunft des Birgerschaftlichen Engagements® desitfidhen
Bundestages, 2002: Bericht. Blrgerschaftliches Engage auf dem Weg in eine zu-
kunftsfahige Burgergesellschaft, Opladen (Leské&y73f (Hvh.i.O.).

481 7 B. DEWALD, M 1991: Soziale Beziehungen: Verlust oder Liberafishg? Soziale
Unterstiitzung in informellen Netzwerken, WZ Berlitg() (Edition Sigma), S.256.

482 Keupr H./ KRAUS, W./STRAUS, F. 2000, S.232.

83 Keupr H./ KrAus, W./STRAUS, F. 2000, S.232.
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tegie einer Requalifizierung von Zeit bei Arbeitstgkeit werden sich an diesen
Befunden ,reiben“ miissen, wenn sie sich ihrer Tahigkeit versichern wolleff*

Wenn es im Folgenden um die Eingrenzung der Untbrswy auf Kooperati-
onsnetze der Eigenarbeit, genauer: auf informelge®ne nichtmonetéren Austau-
sches von Dienstleistungen gehen soll, empfieblt sine zwar kurze, aber spezifi-
sche Benennung einiger sozio6konomischer Entwigdandie neben den genann-
ten Globalbefunden, einen Bezug zu den in den Agétzind Neunziger Jahren in
groRer Zahl entstanden Tauschringen aufzuweiseairsi Klare Kausalitdten
sind damit selbstverstéandlich noch nicht gezeigt. Anschluss an Befunde, die
HEINZE/OFFE zusammengetragen haB&n seien hier einige wenige Kennzeich-
nungen eines sozialen Wandels knapp angedeutetjeteprivaten Haushalt we-
sentlich betrifft, d.h. zu spezifischen Reaktiomenausfordert:

Trotz einer Verringerung der nicht unmittelbar ervggebundenen Zeit konnte
keiner der untersuchten Haushaltstypen den Umfatgendiger — unbezahlter —
Eigenarbeit verringern. Es herrscht zunehmend dipfldung vor, zu wenig Zeit
zu haben. Neben gestiegenen Anspriichen an den gmatan Erlebnisqualitaten
(Gerhard Schulze) sind es auch nicht hintergehBataicklungen, die den Haus-
halt zu vermehrten Aufwendungen an Geld und ggZeihanregen.

Dienstleistungen und Giiter, die bisher der Hauspadtuktion zuzurechnen
waren, werden durch die Angebotsseite zunehmerditamgt zugunsten marktoko-
nomischer, also geldbewéhrter Leistungen. (Repamatals Eigenarbeitsleistung
z.B. werden verbreitet bereits durch die Herstellgerbunden.) Diese Loghkapi-
talistischer Landnahmeum ein Wort Rosa Luxemburgs zu entleihen, gijeiftt
gewissermafien kolonialisierend nach innen, umlébenserhaltenden Akkumula-
tionsprozesse nicht zu gefahrden. Neben der Diglerthg des Laienwissens und
—kdnnens ist es vor allem wachsende Geldabhangigksi Haushalts, die diesen
nachhaltig Uberformt. Freizeit wird gewissermaf&amer.

,Darlber hinaus besteht zwischen "Geld” und “Ze#$ Verhaltnis einer
asymmetrischen Konvertierbarkeit derart, dass ddretVerausgabung von
Geld bedarfsgerechte Zeitstrecken “gekauft” wekidemen, um die chrono-
logisch unterschiedlichen Valenzen von Zeit bzwitkfappheiten auszug-
leichen ... Umgekehrt ist es viel problematischverfiigbare Zeitressourcen
in Geld umzuwechseln ..?%

484 |n gleichem Sinne auch: d&KENBERGER U. 1990: Nur wer Zugang zum Beruf hat, ist

frei, sich fur Eigenarbeit zu entscheiden. IENtE, G/ OFrg, C. 1990 (Hg.): Formen der
Eigenarbeit, Opladen (Westd. Verl.), S.197-211.
Dazu auch: HURERMANN H. et al. 1990: Die Bedeutung von informeller Okom@mind
Eigenarbeit bei Dauerarbeitslosigkeit. Ineikze/OFFE 1990: ,Eine Ausdehnung infor-
meller Okonomie als Strategie zur Kompensation Esxtkommenseinbufen, die durch
Arbeitslosigkeit verursacht wurden, haben wir nor wenigen Fallen beobachtet.”
(S.103).

485 vgl. HEINZE, G/ OFFE, C. 1990, S.17-92.

% Heinze, G/ OFFg, C. 1990, S.38.
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Dieser wachsende Geldbezug der Lebensfuhrungfbétrérproportional die in
kleinen Haushalten lebenden Menschen, und damiineimachsenden Anteil der
Bevolkerung.

Kennzeichnend fir die ausgreifende Konsumorientigrorivater Haushalte ist
Uberdies der wachsende Anteil an defensivem Kons&um, defensiver Produkti-
or™®’. Es ist der Aufwand, der einer Abwehr oder der Igensation negativer Ef-
fekte der gesellschaftlichen Gitererzeugung zuhmee ist. Gesundheitskosten
z.B., die einer umweltschadigenden Giiterproduktidaer der von dieser vermehrt
vorausgesetzten ,Fitness" geschuldet sind, gehdr@nzur defensiven Haushalts-
produktion?® Diese Externalisierung von Kosten der Produktietrifit die priva-
ten Haushalte in der Zeitdimension uberdies inTaerdenz, dass Teile der Produk-
tion selbst dorthin ausgelagert werd&hAngesicht der genannten Asymmetrie von
Zeit- und Geldkonvertierungen wird diese Zumutuog yenen ertragen, deren die
Zeitkonvertierung in Geld weniger leicht fallt. \reehrter Dienstleistungskomfort
wird demgegenuber in einem sozial deutlich schreal&@egment der Nachfragen-
den mit hoher Diversifizierung entgegengebracht.

Wenn sich der Wohlfahrtswert von Zeit in der Ervgatbeit als deutlich gré3er
erweist als in der Eigenarbeit, geraten jene Hdteshdie von eintréaglicher Er-
werbsarbeit abgeschnitten sind, in den Sog eirlaiv@bnehmenden materiellen
Wohlstands und sich vermindernder freier Zeitkogeinte. Gerade in ihrer Zeit-
verwendung zeigen Haushalte eine z.Z. sozial aifsgde Wohlfahrtsdifferenz an.
Haushalte mit prekdrer Einkommenslage geratennia kbmmerzialisierungsfalle
abnehmender Produktivitat von Zeit. Diese beschkniebTendenz einer ,privatisti-
schen Konsumorientieruntf® der Haushalte mit ihrer Konsequenz vermehrter
relativer Ineffizienz nicht marktorientierter Produktiast, wie oben angedeutet,
eine AuRerung einer Kultur des Marktes, einer altoKialisierung zu beschreiben-
den Landnahme akkumulativ wirkenden Produktiongkisi

Untersuchungen zum Status von Selbsthilfe in kieiméormellen Netzwerken
betonen, dass

487 CLaus LEGGEWIE spricht generalisierend von einer ,Reparaturgedaliic., die die
zivilisatorischen Schaden der Umwelt der Sozialitdtl der Weltordnung unbeirrt von
der Hoffnungslosigkeit dieses Plans zu beheberugbts LEGGEWIE C. 1993:Die Kri-

tik der politischen Klasse und die Blrgergesellschaf7-31. In: Aus: Bundesz. f. Pol.
Bildgung (Hg.) Politik und Zeitgeschichte, B31, S.11.

Die Bemiihungen um eine technische Ausweisung diefemgesellschaftlicher Produk-
tion in der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnungtblen inzwischen seit mehr als 10
Jahren. Auch in der grundlegenden Revision der VG#9 18t eine statistische Lésung
dieses Problems gegeben. Vgl. z.BrR3¢H F. 1980: Die sozialen Grenzen des Wach-
stums. Eine 6konomische Analyse der WachstumskRismbek.

Der Zusammenbau von Mébeln ist nur das sinnfilideispiel dafiir. Nicht ausgereifte
Software, komplexere Verwaltungsvorgange des Haisstiad vor allem die zunehmen-
den Erfordernisse von Onlinetatigkeiten fiir den $teltsbedarf (z.B. Reisebuchungen,
Steuererklarungen) mégen zur Anschauung hier geniige

9% Heinze, G./OFFg, C. 1990, S.44.
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... die traditionalen, konventionellen Lebensformé§insbes. der Ver-
wandtschaftshilfe] einen viel groReren Stellenvegnnehmen, als es in vie-
len Darstellungen zum Ausdruck kommt, die einsdiggen Auflésungser-
scheinungen in den Vordergrund stelf&h*

aber auch, dass Menschen beim Aufbau stabiler btiiteungsbeziehungen zu-
nehmend auf sich selbst als Akteure verworfen sddésm Fahigkeit dazu sei — er-

wartungsgemanR — sehr unterschiedlich ausgebild&tarBar, wenn auch Uberra-

schend, wird dann der BefundAMTIN DIEWALDS, dass jungere, allein wohnende
Ledige die ,... Leistungstrédger im Austausch vontdgstitzungsleistungen zwi-

schen Privathaushalten” seien.

,Geschiedene und Alleinerziehende sind zwar selterial isoliert und ohne
Ansprechpartner, doch ist die Decke der ihnen zerfdgung stehenden
Helfer vergleichsweise diinn und damit wohl auckdmanfllig.*%?

Zu den ,Verlierer-Haushalten des sozialen Wanddislen geradezu paradig-
matisch viele Ein-Eltern- oder Ein-Personen-Haushaiit Transfereinkommen. In
einem ersten Zugang auf einige der Tauschringesimd2hland schien sich hier ein
Abbild einer Haufung dieser Soziallagen aufzuturer @ergleichsweise hdhere
Bildungsgrad beteiligter Tauschringmitglieder (5%%r Befragten einer Hambur-
ger Studie haben einen Fachhochschul- oder Hoclsiguhlussy? scheint eben-
falls den Befund Diewalds zu bestatigen: ... daf3ne allgemeinen die gut ausge-
bildeten und aktiven Menschen sind, die (...) elféltige Unterstutzungsbeziehun-
gen eingebettet sind* Tauschringe haben zur Grundlage ihres Erfolgsvein
gleichsweise hohes MalR an kommunikativer Bereifsalvad entsprechenden Fa-
higkeiten ihrer Mitglieder. Hinweise auf einen ged@&n Anteil der Frauen an den
beteiligten Mitgliedern (Fir ausgew. Hamburger Twgge wird eine Quote von
66% genanrit® und von einer anderen Untersuchtfgnit 69% angegeben.) wer-
den gestitzt durch z.B. den Befund, dass Fraueneklend starker personalisierte

Netzwerke bevorzugen, die ,expressive* Ausdrucksiiikan entfalterf®’ Frauen

91 DiEwALD, M 1991, S. 251.

92 DiEwALD, M 1991, S.254.

498 GraAND, Helmut1997: Tauschringe in Hamburg, eine empirische oterung. Unve-
roffentlichtes Manuskript, HWP Hamburg, S.2f.

94 DiEwALD 1991, S.256.

4% PeTERSEN KIRSTEN 1997: Tauschringe: Bedingungskonstellationen, Ikteraen, Po-
tentiale und Grenzen — Eine psychologische Untérsug an ausgewéhlten Hamburger
Tauschringen -; Unverdffentlichte Diplomarbeit, Werisitdt Hamburg.

9% GrAND, H. 1997, S.2.

Auch: GRAND, H. 1998: Kooperationsringe im Spannungsfeld zwiacf@meller und

informeller Okonomie, Unveroffentlichte Diplomarhedamburg (HWP).

Vgl. MAYR-KLEFFEL, V. 1991: Frauen und ihre sozialen Netzwerke. Auf$@leche nach

einer verlorenen Ressource, Opladen, S.124f.

497



Das Feld: Assoziation der Selbsthilfe im Drit&ektor 105

weisen in Hamburger Tauschringen gegeniiber denbddragten Méannern tber-
dies einen deutlich héheren Bildungsgrad auINAE/OFFE betonen das sozialmo-
ralische Dilemma, das sich mit der genannten sstridturellen Schieflage verbin-
det:

~Wie ausfuhrlich dargelegt, sind unter den soziadd wirtschaftsstrukturel-
len Bedingungen, wie sie in der Bundesrepublik anderen vergleichbaren
Landern vorliegen, die Méglichkeiten einer “produéh” Zeitnutzung am
"Geldmedium vorbei” stark eingeschrankt, wenn s@hanicht vollig fehlen.
Diese Beschrénkungen filhren einerseits — unter Kigterium der Produk-
tivitdt der gesamten Volkswirtschaft — zu der 6kmmech irrationalen, zu-
mindest suboptimalen Brachlegung von Faktoren tgedaftlicher Wohl-
fahrt und mithin zu einem geringeren als dem “ifim&p moglichen” Ver-
sorgungsniveau. Sie fihren andererseits — unter demmativen Ge-
sichtspunkt der Verteilungsgerechtigkeit, der leleenso im Mittelpunkt der
Aufmerksamkeit steht, zu dem in der Forschung @lédien, unter poli-
tisch-moralischen Gesichtspunkten jedoch kaum dkbégn Befund, dal
gerade diejenigen Bevdlkerungsgruppen, sozialdkdseran Kategorien
und Lebenslagen, bei denen (a) ungenutzte, abebamet Zeitressourcen
verfugbar waren und die (b) aufgrund ihrer allgemeaiVersorgungslage am
dringlichsten darauf angewiesen waéren, diese vbdigy Zeit auch in
"Gebrauchswerte umzusetzen, dazu am wenigstenrirLage sind. Ein
funktionsfahiges Institutionensystem der nicht-ntéren gesellschaftlichen
Zeitnutzung konnte aus diesem Grunde die Persmekiif eine gerechtere
Verteilungsstruktur der Lebenschancen in mindestiemsselben Maf3 eroff-
nen, wie das bei den heute in der Diskussion bikdimeh Vorschlagen zur
mone}g%ren Umverteilung von Einkommen und Vermogeaterstellt werden
darf."

Der Tauschring als Bedarfsausgleichssystem bestetstausch von Dienst-
leistungen (seltener: materieller Waren) zwischewdthalten, die ihre Leistungen
zumeist im Maf ihres Zeitaufwands verrechnen. IntBehland finden sich in mehr
als 350 lokalen Tauschringé je etwa zwischen etwa 50 und 1300 Haushalte
zusammen. Die technische Vermittlung und Verrechndas Tauschgeschehens
geschieht Uber zentrale und im Umlageverfahren Zaiteinheiten vergitete
Dienstleistungen. Es bestehen Uberregionale (n.Biamburg, Berlin, Nirnberg)
und internationale Vernetzungen (seit 1998 mit &ygin in Frankreich und Italien)
der deutschen Tauschringe. Sehr groRe informellesdresysteme gibt es z.Zt. in
Argentinien, Japan, Kanada, den Niederlanden, d8A Und anderen Landern
mehr.

9% Orrg, C/HEINZE R. 1988, S.78f.
4% vgl. KRISTOF, K./NANNING, S./BECKERCh: 2001: Tauschringe und Nachhaltigkeit. Wup-
pertal Papers 118, Wuppertal, S.11ff.
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Der von Steuern und anderen staatlich gefordertegaBen faktisch befreite
Tausch®™ ist trotz unterschiedlicher lokaler ,W&hrungen“der Regel ein Tausch
von Zeitkontingenten. Transferleistungen an Drittée Steuern und formale Sozi-
albeitrdge des monetér vermittelten Marktes wendiegangen. Transaktionskos-
ter* fallen hier also nur in der Zeitdimension, voreatl aber als Vertrauensleis-
tungen an. Die Nutzenanteile aus den Begegnungést send zudem sehr viel
hoher als im monetaren Markt. Eine konsequente Bsoaierung und Bemessung
der Leistungen im realen Zeitaufwand unabhéngig sperifischen z.B. qualitati-
ven Erfordernissen wird in den Tauschringen erfagsgemal unterschiedlich
verfolgt. Z.B. gruppenbezogene Leistungen sindG#genstand von direkten Ver-
handlungen der Beteiligten. Gewinnmotiven bietezsdi Systeme gleichwohl kei-
nen Raum. Der Vertrauensaufwand wird in dieser Koation, wie beschrieben,
notwendigerweise ein groRRerer als in monetar véeltén Transaktionen. Zugleich
aber kann der Aufbau gegenseitigen Vertrauens latierdes Systems als Nutzen
gelten, der in seiner Wirkung die Grenzen des Ttairsgs Uberschreitet und als
solcher durchaus gesucht witd.

Damit schon wird erkennbar, dass die beschriebesyenfetrie von Zeit- und
Geldkonvertibilitat innerhalb eines solchen Taugstems aufgehoben wird. Es
kénnen Dienstleistungen gekauft werden, die aufgjrwerbreiteter Kaufkraft-
schwéchen auf monetar fixierten Méarkten oft nichivaaben werden kdnnten.
Haushalte mit groéReren Zeitressourcen kénnen tebevorzugt gelten, insofern
sie zudem durch vermiedene Geldausgaben ihre Gslulrecen erhéhen kénnen.
Hier kann man also im beschriebenen Sinne von dRegualifizierung von Zeit
sprechen. Besonders erfolgreich sind in dieserittihsolche Kooperationsringe,
die einzelne, zumeist kleinere Unternehmen und konate Einrichtungen integ-
rieren konnten.

In dieser kurzen Beschreibung des Untersuchungsfeldrd von der Vermu-
tung ausgegangen, dass gerade die hier in den Eakushmenden nichtmonetéaren

500 Gleichwohl entgehen — wie die Vielzahl der Séibitstgruppen* — auch die Tauschringe
nicht dem Staatskontakt, dies insofern als siedlttareinkiinfte mit Finanzbehdrden zur
Nichtbesteuerung ihrer Ertrage bedurfen.

LoTHAR ROLLKE beschreibt den Verweis auf Staatskontakte alsraligges Dilemma der
Selbsthilfegruppen: & ke, L. 1985: Die Kommune als soziale ,Experimentiertialls
S.162-177. In: BLLMANN , U./SAUNDERS, P. (Hg.): Kommune als Gegenmacht, Hamburg
(VSA).

501 Zur Transaktionskostentheorie in dieser FrageMgler, D. 2001, S.60ff.

502 Dpie rasante Entwicklung von informellen ,Tauschtielsvereinen“ in Argentinien seit
1995 zu Grol3systemen (insbesondere mit VerschadanyVirtschaftskrise seit Dezem-
ber 2001: 50% der Bev. unterhalb der Armutsgren®&p @ler Haushalte tauschten in
Netzwerken) etwa fiihrte bekanntermalRen zu einerfolioerung der moralischen Integ-
rationskrafte. Missbrauch in Form massenhafterdralsg der ,Creditos” mit der Folge
von Inflation und Systemverfall stellte verbreitetue existenzielle Note vieler Haushalte
her. Ein Neuaufbau der Tauschnetze in starker fiisimger Form geschieht seit April
2004.

Technisches zu den Tauschsystemen in ArgentininigrisTtor K. et al.2001,S.17.
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Tauschringe historisch einer spezifischen sozio6ktschen Rahmung zuzuord-
nen sind, wie sie z.B. mit den gegenwartig ausgneién Zumutungen marktratio-
naler Zwange kurz angedeutet wurden. Die Verbinddekgr historisch auffindba-
rer Sozialideen und praktizierter Formen Kollektivi@formellen Tausches wird
man vor allem in den sozialen Bedingungen sehersemjslie als Zwangslagen in
einer mehr oder weniger systematisierten Gestdleltver Selbsthilfe in den
Horizont von Sozialideen gerieten oder in konkretitalen Austauschnetzen so-
ziale Gestalt annahmen.

Soll diese Vielzahl einer kategorialen Ordnung Zilge werden, lassen sich
einige Differenzierungskriterien denken. Zundchagrdas Mal} einer theoretischen
Grundlegung als Sozialreform, wie sie in den utdpes Sozialideen z.B. Robert
Owens und Pierre Proudhons der konkreten UmsetiuegModelle zugrunde lag,
komparative Dienste leisten. Auch sind diese System unterscheiden im Grad
ihrer Formalisierung. Von sehr begrenzten, oft aimzelne stadtische Quartiere
beschrankten Unterstitzungssystemen, die auf werNg@abredungen beruhen,
ausgehend, bis zu Netzen, die von auf3en, etwa koalemVerwaltungen, plane-
risch angeregt wurden oder gar historischen Formvesngsweise integrierender
Austauschnetze. Es ist hier nicht der Ort, einergtesch einigermallen haltbare
Systematisierung vorzunehmen; deshalb nur einigeveise:

Wie in den humanistischen Sozialutopien zuvoraigsth bei GARLES FOURIER
eine Abgrenzungvon sozial exkludierenden Sozialsystemen, von utggerechten
Verhéltnissen der je erfahrenen gesellschaftlidhklichkeit der Weg der Besse-
rung. Seine ,Phalanstéres” wurden als autarke Rtmmhs- und Konsumgemein-
schaften von ihm ausdriicklich gegen die Marktimfpezeder entstehenden Biirger-
lichen Gesellschaft gedacht. Diese Lebensgemeiftschaber unterlagen, ganz im
Geist sozialutopischer Planfiguren strengen stbiknden Regeln, die Fourier vor
allem als Konsequenz der notwendigen Abschotturgemelie biirgerliche Oko-
nomie begriff® Seine Kritik des entstehenden Kapitalismus meiatekklusive

503 FriEDRICH ENGELS zU Fouriers Kritik der Birgerlichen Gesellschaft: so finden wir bei
Fourier eine echt franzdsisch—geistreiche, aberrdaricht minder tief eindringende Kri-
tik der bestehenden Gesellschaftszustande. Fauirient die Bourgeoisie, ihre begeis-
terten Propheten von vor und ihre interessiertdshudler von nach der Revolution beim
Wort. Er deckt die materielle und moralische Misées burgerlichen Welt unbarmher-
zig auf; er halt daneben sowohl die gleiBenden Mechungen der frihern Aufklarer
von der Gesellschaft, in der nur die Vernunft hevem werde, von der alles begliicken-
den Zivilisation, von der grenzenlosen menschlickenvollkommnungsféhigkeit, wie
auch die schonfarbenden Redensarten der gleictereiBgurgeois-ldeologen... Am gro-
Rartigsten aber erscheint Fourier in seiner Auffagsder Geschichte der Gesellschaft.
Er teilt ihren ganzen bisherigen Verlauf in vierticklungsstufen: Wildheit, Patriar-
chat, Barbarei, Zivilisation, welch letztere mit detzt sogenannten birgerlichen Gesell-
schaft, also mit der seit dem 16. Jahrhundert &iingen Gesellschaftsordnung zusam-
menfallt, und weist nach, »dal3 die zivilisierte @udg jedes Laster, welches die Barba-
rei auf eine einfache Weile ausubt, zu einer zusang®setzten, doppelsinnigen, zwei-
deutigen, heuchlerischen Daseinsweise erhebtGeEs, Fr.: Die Entwicklung des So-
zialismus von der Utopie zur Wissenschaft, MEW B2|.3.196.
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Kapitalbildung, die Arbeit als Produktionsmitteléiér systematisch entwertet und
Armut erzeugt®™

Der Schritt RBERT OWENS aus dem utopischen Entwurf zur sozialreformeri-
schen Gestaltung musste auf eine pragmatische mitagilan sozialer Insefff® set-
zen und fir sie werben. Als Teil der englischen fongenossenschaftsbewegung
in den 20-er Jahren des 19. Jhdts. wurdedheitsborsereu Tauschsystemen, die
die verarmende Wirkung kapitalistischer Geldwirtstidurch den Tausch auf der
Grundlage taxierter Arbeitswerte von Waren zu ealgyemeinen Prosperitat ihrer
Mitglieder umkehren solltet® AuBer der auftauchenden Missbrauchspraxis waren
es vor allem Probleme der Bewertung, die zu strekn Schieflagen der Ange-
bot-Nachfrage-Relationen fuhrten und diese Genags$afiten scheitern lieRen. Es
ist dies ein Problem, das allen nichtmonetaren dfamystemen auf der Basis von
Zeit — auch heute — nicht unbekannt ist, weil daie Rationalitat des Marktes als
Bedarfsausgleichssystem in seiner Allokationsfunmkthintergangen, mindestens
aber abgeschwacht wirdl’

504 Uberflu wird Quelle der Not und des Mangels {Fer), weil er es gerade ist, der die
Verwandlung der Produktions- und Lebensmittel ipita verhindert. Denn in der kapi-
talistischen Gesellschaft kénnen die Produktiorteiticht in Tatigkeit treten, es sei
denn, sie hatten sich zuvor in Kapital, in Mitteir Ausbeutung menschlicher Arbeits-
kraft verwandelt. Wie ein Gespenst steht die Notligheit der Kapitaleigenschaft der
Produktions- und Lebensmittel zwischen ihnen und Aebeitern.“ENGELS. MEW Bd.

19, S.219f.

505 RoBERT OWEN nannte die Arbeitshérsen in London, Birmingham,ekpool und Leeds
einige ,Tropfen auf den heil3en Stein.”“ Das Denkevefs bewegte sich in der radikalen
Kritik eines jeden Systems, dessen Regulativ diekkimenz der Leistungsféhigkeiten
ist, weit jenseits der aufkommenden birgerlichemrdknie, an deren kapitalbildender
Funktion er als Fabrikant durchaus Anteil hatteasDgesamte Handelssystem ist ein
System des Betruges; ein System, in dem jeder,ai®r @usgebildet wird, zu versuchen,
andere zu Ubervorteilen und in denen das Intemdksedem Interesse des einzelnen ent-
gegengesetzt ist.“ WEN, R. (1825) 1988: Uber ein neues Gesellschaftssyst@mrag
vor dem Repréasentantenhaus* der USA am 25.2.182BbvireN, R.1988: Das soziale
System, Leipzig (Reclam) S.91(*in Anwesenheit degrédtanischen Prasidenten, wie in
»The New Harmony Gazette" hervorgehoben wird).

Den sozialistischen Kern seines Denkens formusvens in ,Das soziale System*: ,,
Es gibt nur einen Weg, auf dem der Mensch das imétaende Gluck, zu dem seine
Natur fahig ist, empfangen kandie Vereinigung und die Zusammenarbeit aller zum
Vorteil eines jedefi(Owen 1988, S.16) (Hvh. i. .O.).

506 Entsprechende Sozialideen, in deren Kern die iysuieaftliche Nutzung ,unfreiwilliger
Freizeit" stand, sind schon im England des 17.hlatdert bekannt. Der QuékdwHN
BELLERS schlug 1696 vor, mittels Gewerbevereinigungen vtwae300 Arbeitern als
Tauschsystem von Arbeitszertifikaten sollten dieiaen Zwangslagen der Beteiligten
aufgehoben werden. VgloRanyl, KARL (1944)1997: The Great Transformation; Frank-
furt, S.150.

%07 Damit sind nicht die betriebsinternen Versorglégsn, die Owen in New Lanark in das
System seines sozialreformierten Unternehmens gimfloeschrieben. Auch das Schei-
tern von ,New Harmony* in Indiana (USA) geht aufdane Probleme zurick.
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Mit PIERRE J. PROUDHON erreicht der historische Blick eine Sozialidees th
der Selbstinterpretatid¥ vieler folgender Tauschsysteme bis heute trotzRaeti-
kalitat gern als eine der Wurzeln ihrer Ideen urmi&konstruktionen genannt
wird. Wenn die anarchische Pointe in der Konsequi®nichtmonetéren Austau-
sches auch heute gesehen wird, ist es doch eh#ritleder sozialen Konsequen-
zen des Zinses durch Proudhon, die mit Blick atfielle komplexe und hochspe-
kulative Finanzmérkte Zuneigung erfahrt. Proudhdassuch der Grindung einer
Volksbank (1849 in Paris), in der Kredite ohne Awufschlag innerhalb eines
Tauschsystems aus kleinen Firmen und Arbeiterassozen gewahrt werden
sollten, scheiterte vor seiner Bewahrungszeit beiiai der Startphase der Bank,
weil Proudhon eine Gefangnisstrafe antreten mugste strukturellen Vorbehalte
gegen dieses Modell betreffen, wie bei Robert Owen,allem die Leerstelle des
Funktionssystems bei der Regelung qualitativer qurghtitativer Diskrepanzen von
Angebot und Nachfrage, sowie die sozialen Implid@din des Regelungsbedarfs
bei der Kreditvergabe der Bank. Das mit der Angétethfrage-Relation verbun-
dene und nicht hintergehbare BewertungsproblemArrgitszeit wird von Marx
im ,Elend der Philosophie* gegen Proudhon ausgédirei

~Wenn Herr Proudhon den Wert der Waren durch dieekrmif3t, so tber-
kommt ihn ein unbestimmtes Gefihl, dall es unmdégsithdie Arbeit, so-
weit sie einen Wert hat, die Ware Arbeit, nichtladéesem selben Maf3stab
zu unterwerfen. Er ahnt, dall er damit das Lohnminminzum natirlichen
und normalen Preis der unmittelbaren Arbeit stetmplkel? er also den ge-
genwartigen Zustand der Gesellschaft akzeptiert £, um sich dieser fa-
talen Konsequenz zu entziehen, macht er kehrt ehduptet, daf? die Arbeit
keine Ware ist, dal3 sie keinen Wert haben kanmeEgilt, dal’ er selbst den
Wert der Arbeit als Mal3stab genommen hat; er verddd? sein ganzes Sys-
tem auf der Ware Arbeit beruht, auf der Arbeit, dian verschachert, kauft
und verkauft, die sich austauscht gegen Produkteaaif der Arbeit endlich,

die unmittelbar Einkommensquelle des Arbeiters @stvergiit alles*®

Marx weiter:

.rauscht man diese gleichen Mengen von Arbeitsae#f, so tauscht man
keineswegs die gegenseitige Lage der Produzentemaah andert man ir-
gend etwas an der Lage von Arbeitern und Fabrikemtger sich >

508 7.B.WONSTEL, Michael 1999: Das Geld zum Diener des Menschethema In: Angebot
und Nachfrage 5/99 (Sept.).
auch: B.WKHAGE, M /WENDL, D: Tauschen statt bezahlen, Hamburg (Rotbuch) ,1998
S.119.

509 Marx, K. Das Elend der Philosophie, MEW Bd.4, S.89.

519 MaRrx, K. Das Elend der Philosophie, MEW Bd.4, S.84.
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Trotz aller Grundsatzkritik an den Entwirfen des J&hrhunderts haben diese
von grof3en Hoffnungen getragenen Ideen in ihrgiskhien Distanz zur birgerlich-
kapitalistischen Ordnung bis heute Resonanz, imstakse dann, wenn verbreitete
sozialdkonomische Problemlagen auf den Mut experiaiien kollektiven Han-
delns treffen. So wurden unter Berufung auf diei@otopien des amerikanischen
Schriftstellers BWARD BELLAMY *'* von niederlandischen Arbeitslosen 1938 in
Dordrecht, Deventer, Hoorn u.a. Orten Produktionsgjaschaften gegrindet, die
erst mit der deutschen Besatzung 1941 zwangsweesediet wurden.

Desgleichen war in den USA mit der Grindungdeemployed Citizen League
in Seattle 1931 der Beginn einer breiten Grinduedjswergleichbarer Selbsthil-
feassoziationen gesetzt. Eigenproduktion und —iemge erforderten auch hier
eigene ,Wahrungen*, die den systemisch struktweieiiiausch erst moglich werden
lieBen®? Zahlreiche amerikanische Stadte griffen aufgrumweri akuten Zahlungs-
probleme auf die Idee der Umlaufsicherung des Gedidech eine Mechanik seines
geregelten Wertverfalls zu. Markennotgeld sollte dtekalen Krisen dieser Jahre
einen begrenzten Ausweg bieten und tat dies authinmtérschiedlichem Erfoldf?
Diesen Experimenten lagen Erfahrungen aus ,Frelgditkperimenten in Europa
zugrunde, die sich ihrerseits auf die ,Freiwirtdtsiahre” Silvio Gesells beriefen.

Der deutsch-argentinische KaufmanasgLL>™ ging von eigenen Erfahrungen
einer zerritteten Wahrung in Argentinien aus urdugrzur Geldmengensteuerung
eine Umlaufsicherungsmechanik zur Vermeidung vairdsigen aus der Geldhor-
tung vor. Wenn eine langere Haltung von Waren Kost&erliegt, misse dies auch
im Falle der Hortung Geld so sein, wenn ein Wetribrdes Geldes aus seiner
Liquiditat und seiner Hortbarkeit gegentiber dendBkben der Arbeit und damit
soziale Schieflagen unterbunden werden sofftgn.

,Das Geld soll also, wenn es den Waren gegenihiee Réorrechte haben
darf, wie die Waren verrosten, verschimmeln, vdeilaues soll zerfressen
werden, erkranken, davonlaufen, und wenn es vetesd#t der Besitzer
noch den Lohn des Abdeckers bezahi&h*

511 (1850-98)BELLAMY , E. 1888: Ein Riickblick aus dem Jahre 2000 auf dais1B87.

512 Die strukturellen Probleme dieser Systeme glictien hier bereits angedeuteten. Einen
Uberblick tiber die Arbeitslosen-Selbsthilfe-Bewegurgyschaffen iHiNze/OFrFe 1990,
S.124-130.

Dazu: QukeN, WERNER, 1997: Modellversuche mit sozialpflichtigem BodemduGeld,
Lutjenburg: (Fachverl. fiir Sozialokonomie) S.52ff.

Gesell wurde 1919 durch die bayerische Réateneigiezum Volksbeauftragten fur das
Finanzwesen bestellt. Seine Absichten konnte agranfl der kommunistischen Macht-
tibernahme (Leviné) nicht umsetzen.

J.M. KevNEes sprach von ,Durchhaltekosten”. ¢KNES, JOHN M. 1936: Allgemeine
Theorie der Beschaftigung, des Zinses und des GéWleschen, S.302 Vgl. auch Onken
1997, S.37.

GESELL, SiLvio 1906: Die natirliche Wirtschaftsordnung durch Fred und Freigeld,
Berlin, S. 8.

513

514

515

516
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Die Lehre Gesells fand mit dem Element des ,Schwetaks” ihren Eingang
in eine groRe Zahl von lokalen und Uberlokalen &lexperimenten. Im Deutschen
Reich wurde die Erfurtdt’ ,Wéra-Tauschgesellschaft von 1929 prominent,alsr
Assoziation mehr als eintausend Firmen und seHrnaiehr Haushalte mit Ge-
schéftsstellen in 16 Grof3stddten im Reich angeho®roliere oOffentliche Auf-
merksamkeit noch erhielt die lokale Verdichtungsdie Tauschgemeinschaft im
bayerischen Schwanenkirchen ab 1930. Dort war dieittelbare (positive) Wir-
kung auf die Beschéaftigungslage beobachtbar unsedmatte entsprechende Aus-
strahlung. Der Erfolg dieser Praxis eines begrenzatét Umlaufantrieb (1% Wert-
verlust der ,Wara“ pro Monat}) versehenen Tausches aber fiihrte mit einer gewis-
sen Konsequenz zur Infragestellung des Notenmorpgd die Deutsche Reichs-
bank auf den Plan rief. Trotz der Beendigung deraM&r auschaktivitaten durch
eine der bruningschen Notverordnungen Ende 1934 déese experimentelle Pra-
xis ihre Fortsetzung u.a. in Osterreich, der Schwei in Frankreich.

Von besonderer Prominenz unter diesen Folgeexpetémevar die Einfihrung
einer Nebenwéahrung, den mit gleicher Mechanik \re¥sen ,Arbeitsbestatigungs-
scheinen” in der Tiroler Gemeinde Worgl 1932. Ardels beim assoziativen Wa-
ra-Tauschsystem ging die Initiative hier von deahklangsunfédhigen— Kommune
aus, die darin ein Nothilfeprogramm zur Stabilisiey von Beschaftigung und
Gemeindefinanzen sah. Der Erfolg des Tauschsysteansdeutlich und erregte
international Aufseheft® Auch hier blieb der Eingriff der staatlichen Ndvank
nicht aus und brachte das Ende des Wérgler Tausiesyg nach 14 Monatéff,

Die DreiRBiger Jahre erlebten noch eine weitere gahheinwirtschaftlicher Ex-
perimente’?! deren Funktionsprinzipien aber von den hier bésbkn nicht signi-
fikant abwichen; es waren naturalwirtschaftliche, ihrer dueren Begrenzung
wenig komplexe Tauschsysteme von abgeschwachtektidtonalitat. Mit der
Einflhrung ,bargeldloser” Verrechnungssysteme undgleichskassen wollte man
die Hirde des Notenmonopols umgehen. Ab 1934 wameBeutschland alle
Tauschvereine verboten.

Im Nachkriegsdeutschland vor der WahrungsreformJimi 1948 wurde von
den Besatzungsmachten die Bildung von Tauschringégrstitzt, um den Storun-
gen aus dem bestehenden Gelduberhang, insbesatelar&chwarzmarkt entge-

517 BAUKHAGE/WENDEL sprechen von einer Griindung in Gera 1929: VgUKBIAGE, M./
WENDL, D. 1998, S.112ff.

518 Der Wertverlust konnte vermieden werden, wenn Blesitzer der Wara zinslos der
Tauschbank zur Kreditvergabe uberlie3.

519 7.B. Der franzosische MinisterprasidemLBDIER sprach nach einem Besuch in Worg|
Uber das Freigeld als einer Mdglichkeit ,...die Bgueg von 1789 in wirtschaftlicher
Hinsicht wieder aufzunehmen.” fDADIER, E. Wirtschaftsreform und Freigeld, Bern 0.J.
(1935) zit. in: QIKEN, W. 1997, S.62.

520 7u den hier nicht zu diskutierenden strukturelfengen des Erfolgs vgl. gtNze/OFFE
1990,S.119ff.

%2l Dazu: z.B. HiNZE/OFFE 1990, S.122.
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genzuwirken. Tauschringe arbeiteten in den Monatnder Reform in grofer
Breite >?

Im Jahr 1997 wurde der Hallenser Pfarrer HelmutkBeanit der Theodor-
Heuss—Medaille und den Worten geehrt, er habe wimhneue Formen sozialer
Solidaritét verdient gemacht. Diese besondere Ehgait damit einem der ersten
der Tauschringe in Deutschland, die die Impulseimarischen weltweit verbreite-
ten Systeme informellen Tausches aufgenommen hddenzunachst sehr kleine
Ring ging auf eine Initiative Beckers zurlick, det Hilfe von Mitarbeiterkrediten,
der nicht konvertierbaren ,doMak", den Unterhalt degendbildungsstétte ,Villa
Juhling” einige Jahre moglich machen konnte (Um4&@6: 160000.— ,doMak®).
Weil mit der geringen Grol3e des Systems und deesthrankten Leistungsbreite
der Bildungsstétte selbst die Bedarfe der Teilnetdea langfristig nicht ausgegli-
chen werden konnten, wurde mittels Grindung desehisdr Tauschrings (1997:
ca. 160 Mitgl.) dieses System durch ErweiterungAtegebots stabilisiert>

Der Anstol3 fur die Ausbildungen informeller Taus@dteme in Europa, den
USA, Australien, Neuseeland, Japan und kam vorr émeadischen Griindung auf
Vancouver Island im Jahre 1983. Hier wurden aus idewischen verbreiteten
sozialen Problemen von Regionen im allgemeinendstawettbewerb einer sich
konsequent globalisierenden kapitalistischen Whaficspontan Selbsthilfeimpulse
entwickelt und spéter institutionell systematisi®ie Stadt Courtenay (50000 EW)
hatte mit dem Weggang zweier grol3er Arbeitgeberniltschaftliches Zentrum
verloren®** Bewohner gingen in groBer Zahl zum selbstorgamésie kleinraumi-
gen Naturaltausch uber. Der Anstol3 zur Entwickleimges Netzwerkes kam typi-
scherweise von einem selbstéandigen Krankengymnasiemmit der Krise die
Nachfrage nach seinem Angebot verloren hatte. AumsEtfahrungen der kommer-
ziell ausgerichteten Barter-Clubs heraus regteHWEL LINTON ein System des
Austausches auf der Grundlage einer Nebenwéhrweg, reen Dollar* an, das
Local Employment and Trading SystairtETS Der Green Dollarist als Verrech-
nungseinheit nur eine BuchungsgréiRe, die, obwolleankanadischen Dollar und
damit an bestehende Marktpreise gekoppelt, nichtvéuierbar ist. Hier wird also
nicht in prinzipiell gleichgewichtigen Zeiteinheitegetauscht, sondern ein zweiter
Markt, eine Komplementéarokonomie betrieben, die idieformalen Markt nicht
genutzten Zeitressourcen als Wertschopfungsresenuézt. Funktionale Zentren

22 Dazu: $HNEIDER, CHRISTIAN 1995: Barter-Clubs. Chancen und Probleme. Berlin
(Duncker & Humblot).

52% vgl. dazu z.BBAUKHAGE/WENDL 1998, S.51ff — auch: FFMANN, GUNTER 1998: Tau-
sche Marmelade gegen Steuererklarung, MiinchererP399ff.

524 Dazu: RTERssoN KERSTIN 1990: Nebenwahrung als Sozialvertrag. KanadisEinfsh-
rungen mit dem Local Employment and Trading SystemHEeINzE/OFFE 1990b, For-
men der Eigenarbeit, Opladen. S. 147-158.

HeINze/OFFe 1990a S.131-150) geben einen Uberblick tiber daBSLBuch auf der
Grundlage von Gutachten und Interviews.
Vgl. auch: MEIER, DANIELA 2001, S.34ff; BUKHAGE/WENDL 1998, S.103ff.
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dieses Systems sind das Anzeigenblatt zur Anbahdanglontakte und eine Ver-
rechnungsbank.

Die Ausdehnung dieses Musters auf das kanadisch#afé, die USA und
Sludamerika, Europa, Asien, Australien und Neuseekrfolgte in den wenigen
Jahren bis 1997. Es entstanden Systeme bis zu@m&e von 1800 Teilnehmen-
den (New South Wales). Sehr oft erfahren diese Kminsringe kommunale
Unterstiitzung, indem von Sozialbehdrden Beitritistinlungen gegeben wer-
den®® Die erste Krise des Courtenay-LETS nach 5 Jahr@nnach Auffassung
seines Griinders auf einen Mangel an Qualitat degeBots zu sehei® In den
USA setzte sich spater in den 90-er Jahren deregilrallar®, eine Zeitwéhrung, in
mehr als 38 Staaten durti.Es sind im Wesentlichen nachbarschaftlich struktu-
rierte Ein-Gut-Okonomien, zumeist soziale Diensie garingen Qualifikationsan-
forderungen. Sie schlieRen an traditionell bestébde&Bewohnheiten nachbarschaft-
lichen Austausches an und systematisieren dieseh thegrenzte Vereinbarungen.
Damit wird auf eine mit dem sozialen Wandel drindemauftretende Nachfrage —
z.B. nach Altenbetreuung und Babysitting — reagiei¢ in den USA, wie in ver-
gleichbaren Gesellschaften mit einer Erosion stdet Wohlfahrtsleistungen auch,
verbreitet auftretende Nachfrage nach sozialen €d#nhat dort ein System von
Service Creditshervorgebracht, dass ein grof3flachiges, stabilegeBot dadurch
herzustellen sucht, dass individuelle Bereitschafaltruistischer Hilfe und tausch-
rational motivierte Leistung mit 6ffentlichen Inémsen verbunden werden. Als
organisatorisches Zentrum und als Sponsor tritlén Regel eine Organisation
(Stiftung, Kirchengemeinde, Gewerkschaft 0.4.) &ondlividuell auftretende ,Do-
nors* ,spenden” freiwillige soziale Dienste und &lten daflir Gutscheine fir ihre
Weiterqualifizierung. Dies kann man als Aufbau v®azial- und Humankapital
gleichermal3en sehen. Entgegengenommen werden idienigen der Spender von
den Klienten, die (noch) keine Gegenleistung edg@imkénnen. Hinzu kommen
Teilnehmende, die sowohl Leistungen erbringen athampfangen. Ergebnis ist
die Synthese staatlicher Férderung bzw. entspreighayesetzlicher Rahmung und
unterschiedlich motivierter informeller Leistungadoretisch konzipiert und institu-
tionell angeregt wurde diese Synthese seit Mitte addtziger Jahre in den USA
durch den Juristend6AR CAHN.>?® Sein theoretischer Ausgang ist die in diesem
kurzen historischen Exkurs beinahe durchgdngig eée These, dass Vermitt-
lungs- und Allokationsleistungen des monetéren Marlgegenwartig nicht hinrei-

525 Die quantitative Benennung des LETS-Aufkommengasim méglich, weil, die meisten
Systeme unvernetzt und z.T. in Kkollektiver Privittexistieren. Aktuelle (2000) Gro-
Renordnungen in einzelnen Landern gibNBLA MEIER an (2001, S.34ff).

526 Ausfiihrlich zu den strukturellen Fragen des LEMBINZE/OFFE 1990a S.147ff.

527 Dazu v.a. ®OALL, JONATHAN 1997: LETS Act Locally. The Growth of Local Exclyn
Trading Systems. London (Gulbenkian Foundatior)5fS.

528 CaHN, EDGAR. 1986: Service Credits: A New Currency for the WelfState, London
(Suntory Toyota International Centre for Economiad &elated Disciplines, Discussion
Paper No8 Deutsch:ABN, E. 1990: Service Credits: Eine neue Wéahrung fur\teml-
fahrtsstaat. In: EinzeE/OFFE 1990b, S.125-146.
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chend sind. Die Integration unterschiedlicher lessen zur Konstituierung eines
stabilen Projekts wird fur Cahn erst deshalb mdglizeil eine Beschréankung auf
spezifische soziale Dienste, zumeist die Betreudlteyer Menschen, vorgenom-
men wird. In dieser Beschréankung wird die sozio@kuische Problem- und Auf-
gabenstellung weniger diffus und das Projekt spnioh einer —méachtigen— Ziel-
gruppe zugleich eine politische Administration uedtsprechende Willensbil-
dungsorgane an. Eine Reihe von Gesetzgebungemirideelnen Staaten und auf
Bundesebene waren deshalb ab ?%8¥t diesen kombinierten Selbsthilfesyste-
men in den USA befasst. Der mit der groRflaichigeage nachvollziehbar entste-
hende politische Widerstand formierte sich anlélstier Anhérungen im Auftreten
bestehender Wohlfahrtsverbénde, wie dem Roten Krideben steuerrechtlichen
Fragen wurde vor allem der Einwand einer mit dieSystem verbundenen Veran-
derung der bestehenden Kultur der Freiwilligkest ield nachvollziehbaren syste-
mischen Eigeninteresses gefihrt. Politische Bedernka& anderer Seite benennen
vor allem die Gefahr eines weiteren sozialpolitestiRickzugs des Staates, weil
diessé(gr jetzt von einer erfolgreichen Substituti@ner Leistungen sprechen kon-
ne:

In der Bundesrepublik Deutschland sind gegenwadliggbestehenden Tausch-
ringe sowohl in der Funktionsweise der LETs alshader Zeit-Tauschringe auf-
findbar. Die Kooperativen einer Ein-Gut-OkonomieB.zSeniorengenossenschaf-
ten, werden in der Regel nicht als Tauschringe iweifa" Je nach Selbstverstand-
nis der Beteiligten entstanden und entstehen Sgstdaren Vernetzung mit funk-
tional oder ortlich benachbarten Netzen zumeist rgelnt oder erst spéat erfolgt.
Diese Eigentuimlichkeit ist ersten Eindriicken zudobuf ein haufig auftretendes
Selbstverstéandnis der Gruppen zuriickzufiihren, dergaieigenstéandiges Arbei-
ten gegen jede Einmischung von ,auf3en“ sehr widktigDamit wird in der Regel
die Beflrchtung einer Dominanz hoherstufiger Netzen Ausdruck gebracht.
Tauschringe erwiesen sich in den im Vorfeld derddsuchung informell wahrge-
nommenen Motiven der beteiligten Menschen als fonlkitionale soziale Aggre-
gate. Sie sind zu kennzeichnen in einer Vermenguatgrialer tauschékonomi-
scher Funktionen mit sozialen und psychischen Msiegmenten des Tausches.
Darin liegt ein entsprechend entwertender Gebraetdufiger, materiell formierter
Wohlfahrtsbegriffe. Der Leistungstausch ist in d&gel mehrdimensional, und
nicht selten sind es personliche Kontaktbedurfhidsesich zu ihrer Erfullung des
Leistungsaustauschsystems nur bedienen. Entspebcdetmen diese Systeme in
ihrer Funktionalitat eine hohe allgemeine Kontakeitschaft voraus® Hoherstu-

529 vgl. HEINZE/OFFE 19904, S.171ff.

530 7u einzelnen funktionalen Problemen siehemide/OFFe 1990a, S.171ff.

%31 Eine Darstellung der Praxis einiger sehr unteestliih arbeitender Tauschringe in
Deutschland findet sich beid#rFmann, G.1998.
Auch HeINZE/OFFE beschreiben vier Projekte in Deutschland, nachdemUsitersu-
chungsergebnisse zu niederlandischen Tauschneemediskutieren. (EINzE/OFFE
1990a S. 246ff bzw. 188ff.

532 vgl. DEDERICHS A. 1999, S.112ff,
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fige Vernetzungen schaffen also eine geteilte Rasorin den Gruppen. In ihrer
Ambivalenz steigern sie mit ihrer Komplexitat urtdem wachsenden Anteil an
Fremdbestimmung einerseits Distanzen und Angstigranseits verheiRen sie eine
bessere gesellschaftliche Wahrnehmung des eigexségles, ggf. politischen An-
liegens. Der Konflikt besteht also in einem hoheBrad von Professionalisierung
und Zentralisierung einerseits und der Sorge umktealt peripherer institutionel-
ler Autonomie und sozialer Geborgenheit der kleifNatze andererseits. Oft aber
erscheint der Selbstbezug der Gruppe so dominass AulRenwirkungen nicht
mehr als guinstig bezeichnet werden kénnen.

Die Frage der Autonomie von Tauschringen hat sicen Vorgesprachen als
zentraler Bestandteil ihres Selbstverstédndnissegigfe Sie verstehen sich dann
zunéchst als lokale Assoziationen. Nehmen sie aréionalen Debatten teil,
scheinen sie sich nur schwer von der Prioritatrilmeernen sozialen Stabilitat zu
I6sen. Probleme in der Bildung des je eigenen 8albstédndnisses als freie Asso-
ziation manifestieren sich z.B. bereits in der Eragch dem zu wéhlenden Rechts-
status. Die verbindlichere Form des eingetragenereids wird vielfach als ein
formalisiertes Zusammenkommen und Verantwortlianséigelehnt>

Ergadnzend anzumerken ist hier, dass das Internensevieler Gruppen er-
kennbar selten zur Herstellung einer breiten Olifehieit genutzt, sondern im
Besonderen als technische Voraussetzung internearBémachungen verstanden
wird. Der von MATTHIAS KETTNER und MARIA-LUISE SCHNEIDER* im Hinblick
auf kommende politische Kulturen verwendete Begtéf ,Mikrodffentlichkeiten®
erscheint in einer ersten Naherung hier als zuraohpvoll, wenn es um die Frage
des kommunikativen Heraustretens der Tauschringé @deichwohl scheint die-
ses technische Medium mit den internen Verabredufaslernissen Eingang auch
in die bisher eher sozial separierten Haushalteekommen und dort eine Erweite-
rung kommunikativer Gewohnheiten und Kompetenzefomern.

Viele lokale Netzwerke informeller Okonomie in Dschland entstanden mit
finanziellen und personellen Hilfen im Rahmen kormaler MaRnahmen gegen
bestehende und ausgreifende 6konomische Problemiageihren sozialrGumli-
chen Segregationsprozessen. Von einem durchgeliederifchen institutionellen
Klima kann trotz aller Unterstitzung durch Verwalijen der Kommunen und der
Lander nicht gesprochen werden. Insbesondere Whwldfzerbande und Hand-
werkskammern treten lokal als Opponenten informdleuschsysteme auf. Steuer-
rechtlich sind Tauschringe keine Freiraume unbegeznEinkommef®, doch

3% vgl. CrROALL, JONATHAN 1997: LETS Act Locally. The Growth of Local Exclym
Trading Systems. London (Gulbenkian Foundatior§5S.

534 KETTNER, MATTHIAS/.SCHNEIDER, MARIA-LUISE, 2000: Offentlichkeit und entgrenzter
politischer Handlungsraum: Der Traum von der Wédtdtflichkeit und die Lehren des
europdischen Publizitatsproblems; irUBIKHORST et al. 2000: Globalisierung und De-
mokratie, Frankfurt, S.369—-411.

3% Grundsatzlich kénnen Einnahmen in Verrechnungseiten steuerpflichtiges Einkom-
men sein. Dies gilt insbesondere, wenn Selbstantligeberufliche Tatigkeit auch im
Tauschring anbieten. Einkommen aus gelegentlich&igieiten ist aber nur steuer-



116 Das Feld: Assoziation der Selbsthilfe im Drittektor

werden Fragen der administrativen Handhabung nmtFleanzbehorden der Lan-
der in der Regel mit Hinweis auf das geringe Tauskthimen und die Probleme der
Bemessung der informell gehandelten Wahrung entiweideernehmlich geregelt,
oder es wird die Tauschpraxis stillschweigend teter Problematischer schon ist
die drohende Anrechnung der erzielten Einkiinfte aufikehe Transfereinkom-
men>*® Sehr haufig aber ist auch hier eine Unterstiitalinger Netze durch Sozi-
alamter, indem diese auf eine Anrechnung geneeetiichtert®’

Uber die gegenseitigen Dienstleistungen in Tausgkn hinaus gibt es gegen-
wartig Hinweise auf kooperative Formen der Einbleaiey von lokalen Gruppen in
kommunalpolitische Gestaltungsprozesse, insbesender,sozialen Brennpunk-
ten®.

,Die Stellung privater Assoziationen kann durchasiteh verliehene Privi-
legien und institutionalisierte Einflussmdglichleit gestarkt werden, und
der Ubergang von Verhandlungen zur Delegation wgoraativen Funktio-
nen an solche privaten Kooperationen ist flieRerd.«

Nicht weit entfernt von der Idee der ,Birgerarbeft. Beck) werden neue
Muster von Public-Private-Partnerships gesucht: Komikation ,auf Augenhdhe*
fernab paternalistisch auftretender Wohlfahrtsden®iesen Formen wird die
Untersuchung mit einer gewissen Betonung nachgedbabei soll die Frage une-
rortert bleiben, ob im Feld kooperativer Eigenarbediglich sozialokonomische
Funktionen des —iberforderten — Staates kompleméitérnommen werdeti?
Die Frage nach den Assoziationen als Steuerunganesswird demokratietheore-
tisch kontrovers diskutiert. Ausdruck dieser ,Madisterung” sind —wie beschrie-
ben— diverse Bemithungen um die ,Biirgerkommeffieterstanden als Ort koope-
rativer Verfahren der kommunalen Politikformulieguond Politikumsetzung. Im
Feld dieser Studie wird ein gewichtiger Umfang eiBeteiligung an kommunalen
Verwaltungsprozessen oder gar einer solchen Détegadn administrativen Funk-
tionen nicht erwartet. Insofern kénnen in dieseader hier giinstigenfalls nur pers-
pektivische Aussagen generiert werden.

pflichtig, wenn der Wert 500DM oder bei abhangig &egdtigten 800DM pro Jahr Uber-
steigt. Tauschringaktivitdten sind keine Schwaregybwenn sie nicht in erheblichem
Umfang erbracht werden. Das Arbeitslosengeld kagkiiigt werden, wenn das Tausch-
einkommen Freigrenzen Ubersteigt.“€R, D. 2001, S.52).

Vgl. dazu RRwIN, STEFAN 1999: Das Recht zu tauschen. In: Kreuzberger Taumsch
und Netzwerk Selbsthilfe e.V. (Hg.) Ohne Moos geld’s. Tauschringe in Deutschland.
Berlin. S.32-39.

537 vgl. MeER, D. 2001, S.52.

538 PeTERS B. 1993, Die Integration moderner Gesellschafteankiurt, S.338.

539 7.B. ZMMER, A./NAHRLICH, S. 2000: Zur Standortbestimmung biirgerschaftlidBega-
gements. In: BAMER/NAHRLICH (Hg.) Engagierte Birgerschaft, Traditionen und Pers
pektiven, Opladen, S. 9-24.

z.B. BogumiL, J./HoLTKAMP, L. Die Birgerkommune als Zusammenspiel von reprasen-
tativer, direkter und kooperativer Demokratie, p&b /2002.
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In offentlichen Medien erleben Tauschringe einerwiegend positive Reso-
nanz>*' Diese Bewertungen gehen wohl auf die gesellsitiafieinahe konsen-
suell zu nennende Wertschatzung birgerschaftlidhegagements zuriick. Eine
systemwidrige Wirkung etwa wird 6ffentlich nichttiuliert, wohl auch deshalb
nicht, weil von allen an dieser informellen Okonenieteiligten und dem politi-
schen System gleichermalf3en institutionell nichhgEgemacht” wird.

Die 6konomisch&edeutungler Arbeit dieser Kooperationsringe in der ,Schat-
tenwirtschaft bzw. als ,Schwarzarbeit®soll hier zugunsten einer Zentrierung der
Fragestellung nicht erértert werden. Die Bedeutdieger Ringe in ihrer —materiell
verstandenen— Versorgungsfunktion ist gegenwartiguropa und Nordamerika
vergleichsweise gerintf> Aus eben diesen Griinden kann es hier nur zu den ob
formulierten Andeutungen der Funktionsprobleme ke&mmnicht etwa zu ihrer
spezifischen Erdrterung.

Verbreitung und Vielfalt der beteiligten Grupperbgden methodische Konse-
guenzen fir den anstehenden empirischen Teil dar&lrchung. Die hier angedeu-
tete soziale ,Verborgenheit* mancher Tauschsysteeigt bereits einer quantitati-
ven Erfassung der ,Rohdaten“ Grenzen auf und gilags zu dem —wiederholten—
Hinweis auf die Grenzen dieser explorativen Stdtfie.

Die in Deutschland arbeitenden Tauschringe habee eergleichsweise sehr
kurze Geschichte. Es ist nicht absehbar, ob si¢chdiesem Instrument 6konomi-
scher Selbsthilfe eine stabile Unterstitzungskutes informellen Austausches
entwickeln wird. Gleichwohl liegt in ihrem gegenwden Auftreten selbst eine
politische Aussage Uber die allokativen Fahigkeitationaler und globaler mone-
tarer Markte. Der Tauschring als autonome spon@urisndung geht, wie als Re-
formkonzept lokaler Politik, nicht auf grof3e Entfejrnicht auf groRraumig koor-
dinierte soziale Bewegungen zurtick. Tauschringer#ieits bestehen zumeist auf
dem Vorrang ihres lokalen Austausches, auf deril@éder eigenen Sozialitéat.
Gleichwohl wird man dieses soziale Geschehen dlsinfiumiges— Heraustreten
von Menschen in einen Raum der (mikro-) 6ffentliciBegegnung. Selbstorganisa-
tion und Begegnung aber stehen hier fur sozialégstigung und wachsendes
Selbstvertrauer’

541 vgl. HorFFMANN, G.1998, S.113ff.

42 dazu: z.B. BHNEIDER, F. 2000: Zunahme der Schattenwirtschaft in den iekalten
Landern: Kdnnen wir sie vernachlassigen oder bestahdlungsbedarf fur die Politik?
In: BM f. Bildung und Forschung (Hg.) Informelle Okamie, Bonn.
auch: Offe/Heinze 1988: ,Endbericht* S.94ff undibte D. 2001, S. 52ff.

543 vgl. insb. HeanzE/OFFE 1990b, S.9f Zu unterscheiden ist diese Wertung wétmellen
Aufkommen kooperativer Eigenarbeit jenseits desnfdrgesicherten Marktsystems in
Argentinien.

54 Heinze/OFFe haben ihre sehr breit angelegte Studie ,Eigenaitrebrganisierten Aus-
tausch” diesen spezifischen Ausgangsbedingungeerwmtfen missen und auf den
Anspruch nennenswerter Reprasentativitat verzickigit: OFrg, C./HEINZE R. 1988.

545 vgl. OFFE/HEINZE 1988: ,Endbericht”, S.349ff.
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CLAUS OFFE UND ROLF HEINZE nennen die Arbeit der Tauschringe einen Bei-
trag zum Ausbau libertarer und egalitarer Ordnuri§®Bs wird zu priifen sein, ob
es sich hier auch um einen Beitrag zu einer expmariallen demokratischen Praxis
handelt. Wird der Tauschring als inkludierende Agstion eine zwar kleinrdumige
aber lebbare Antithese zur ausgreifend exkludiezent@iauschékonomie, ist hier
der Aufbau von Human- und Sozialkapital in brelf@rm zu erwarten. Es geht
dabei nicht um ,helfende Hande", sondern um dernatopralisch —zumindest in
der Kultur ,deutscher Ehrenamtlichkeit” — seltemaenten jesigenenNutzen des
freiwilligen sozialen und materiellen TauscHés

Die beschriebenen Kkorporatistischen Strukturen eéohlfahrtspflege in
Deutschland scheinen in dieser sozialen Gestatizeder Selbsthilfe eine zeit-
gemalie, folgerichtige Ergénzung bzw. einen kulemeWiderpart gefunden zu
haben.

%46 vgl. OFFe/HEINZE 1988: Endbericht”, S.81ff.

547 J.JesseNet al. sprechen von einer ,Nische,... [in der] kiienanen Anspriiche an Arbeit
Uiberdauern kdnnen“g3seN J. et al.1988: Arbeit nach der Arbeit. Schattenwirtschaft,
Wertewandel und Industriearbeit, Opladen).



Das Feld: Assoziation der Selbsthilfe im Drit&ektor 119

Dimensionen der Fragestellung

Deutsche Tauschsysteme wollen:

— die soziale Kompetenz des/der Einzelnen, damitnkZerantwortlichkeit
und Selbsthilfe und kommunikatives Handeln untezesii

— soziale Netze und Nachbarschaften, solidarischegag@ment und Ge-
meinschaft fordern

— eine gerechtere Verteilung von Arbeit und Werteriehen, neue Arbeits-
formen erproben, Arbeit neu bewerten.

- alternatives Wirtschaften testen, lokale Okonondigldrn und 6konomi-
sches Umdenken anregen.

- mehr Unabhéngigkeit von Arbeitsmarkt und Geld egkm

— eine neue Kultur des Gebens und Nehmens aufbauen

- neue Konsummuster und Lebensstile im Sinne dedaghentwerfet{®

Dieses Beispiel einer AuRerung von Grundsatzpaesitioeines — in der bundes-
deutschen Tauschringszene keineswegs prominenten fid eine gemeinsame
Stellungnahme autorisierten — Tauschaktiven dessdraings Westerwald weist
auf die Kombination sehr unterschiedlicher Zielsagen, die der Arbeit im
Tauschring verbreitet zugrunde gelegt werden. Sdlfes als tatige Eigenverant-
wortlichkeit wird zwar auf den sozialen Nahbereddr ,Gemeinschaft* bezogen,
zudem aber als Element einer alternativen dkondreiscind politischen Kultur der
gegenseitigen Verpflichtung auf Solidaritat und €adtigkeit verstanden. Gleich-
wohl treten Tauschringe nicht unmittelbar als Pstitewegung auf. Dieser den
sozialen Bewegungen als konstitutives Kriteriumeargnete Charakter mag im-
plizit manche kooperativen Aktivitaten begleitergrhscheint es sich aber eher um
ein Selbstverstandnis zu handeln, dass in einptirbaren — Besserung der eigenen
.Kleinen Welt" des sozialen Nahbereichs auch digaussetzung ,grofRer Veran-
derungen sehen moéchte. Erste vorbereitende Befgaguwon Tauschringakteuren
legen die Vermutung nahe, dass eine politischei®naxSinne eines Nach-Aulien-
Tretens der Sozialidee und ihres Solidaritatspathmh im Verstandnis der betei-
ligten Mitglieder der Tauschringe nicht ausgepiggtDie Ebene der koordinierend
hervortretenden Personen weist zwar national veie@ebatten auf, die dartber
hinaus international Anschluss haben, aber auclitdsiniiber eine zunéchst sozi-
alékonomische Funktion der Netze hinaus noch nigktagt. Die Frage, ob ver-
breitete Netze der Selbsthilfe als soziale Beweguingezeichnen sind, weist m.E.
eher auf die Notwendigkeit einer Uberpriifung digsiggicher Definitionskriterien
hin. Wahrend @ARLES TILLY den Protest gegen staatliche Autoritaten noch zum
Kennzeichen sozialer Bewegungen ertiéhscheint sich dagegen heute eine Ablo-

548 MicHAEL MusiL, Tauschring Westerwald (http://www.muslix.de/TRW).

%9 TiLLy benennt soziale Bewegungen als ,...sustained sefriaseraction between power-
holders and persons successfully claiming to speakehalf of a constituency lacking
formal representation.”illLy , CHARLES 1984: Social Movements and National Politics.
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sung dieser in den Denktraditionen klassengeselficher Sozialproteste zu fin-
denden Bestimmung anzudeuten. Gleichwohl wird in @Gesprachen die Frage
nach dem Selbstverstandnis als soziale Bewegumstelan sein. Wenngleich eine
solche Selbstzuschreibung direkt erbeten werden kad soll, ist in dieser zentra-
len Untersuchungsfrage eine Reihe von Themen ztacBp zu bringen, die einem
einigermafen haltbaren Bild zur Validitat verhelfangen. Hier, in diesem mehr-
dimensionalen Zentrum der Forschungsfrage, wirdlidbudass dem quantitativen
Vorgehen auf einer Grundlage von Selbstzuschreunder Akteure Grenzen
gesetzt sind.

Eine quantitative Erfassung burgerschaftlichen Gegeents, von Haushalts-
produktion und informellen Markten kann sich zursichuf Erhebungen der ent-
sprechend aufgewendeten Haushaltsressourcen ZkiGeald aus Programmen der
amtlichen Statistik stitzen. Mitgliedschaft, Nactdghaftshilfe, ehrenamtliche
Tatigkeit und andere Aufwendungen assoziativer igptég lassen sich trotz aller
Differenzeri® in den Erhebungsverfahren noch aussagefahig bastimPrinzipi-
ell problematisch aber ist die Ermittlung der die3gitigkeiten zugrunde liegenden
Motive der Akteure. Auch die Erfassung der Outpitesdieser Tatigkeiten wird
letztlich verwiesen auf Selbstzuschreibungen, ergém kontrollierende, differen-
zierende Impulse und Nachfragen eines qualitatantierten Gesprachs®

Einer der Indikatoren fiir den Aufbau von Sozialkapist die Teilnahmé®,
besser: dieZugehdrigkeit Daten und Einschéatzungen aktiver Teilnahme am
Tauschgeschehen werden hier um Aussagendzumlichen Verteilungler Aktivi-
taten zu erweitern sein. Uberlokale LeistungenesoMinweise auf Qualitat und
Umfang des Ortsbezuges geben. Die Uber den Tausabsigehenden zentralisier-
ten Kontakte,wie Verwaltung, Feste, Aktionen usw., geben eir3Mi& die soziale

(S.297-317) in: BIGHT/HARDING (Ed.) Statemaking and Social Movements. University
of Michigan Press, S.306; Zit. in:.uRHT, D. 1994: Offentlichkeit als Mobilisierungsfak-
tor fiir soziale Bewegungen (S.337-358). IreidwiArRDT, F. Offentlichkeit, 6ffentliche
Meinung, soziale Bewegungen, KzfSuS Sonderheft 34/19

Vgl. NoLt, HEINZ-HERBERT1999: Dimensionen der empirischen Erfassung vorerhr
amt, Gemeinsinn und Sozialkapital. KISTLER, H.-H. NoLL UND E. PRILLER (Hg.) 1999,
S.395-398.

NARAYAN/CAsSsIDY, schlagen nach einer Diskussion unterschiedli@tadien zur Di-
mensionierung von Sozialkapital folgende Kategodesapolitischen und 6konomischen
Outputsvor: ,Government competence, Government honestlycanruption, Quality of
government, Peace and safety, Political engagetmearayan, D. CassiDy, M. 2001:

A Dimensional Approach to Measuring Social Capifevelopment and Validation of a
Social Capital Inventory. 59-102 in: Current Soc@ipMarch 2001; 49/2, S.90 Es ist
erkennbar, dass unmittelbar personbezogene Wirkuhgg nicht selbst, sondern nur
teilweise in ihren Sekundarwirkungen aufgenommerden.

NARAYAN/CAssIDY schlagen folgendes Tableau vidimensionerdes Sozialkapital vor:
»,Memberships in informal groups and networks witrtizular characteristics, General-
ized norms, Togetherness, Everyday sociability,gNeorhood connections, Volonteer-
ism, Trust.“ NARAYAN, D. Cassipy, M. 2001, S.90.
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Integrationskraft der Assoziation an. Hierher gelairch die Frage nach der Aus-
pragung der eigenen ,internen Offentlichkeit.”

Die Frage nach Formen und Umfang des Engagement§amschring, der
Tauschaktivitat, wie ggf. fur Verwaltung, Koordir@at und andere Orte der Mithil-
fe sind zu ergdnzen um die Frage nach der Aktivitétr die sozialen Grenzen des
Tauschring hinaus, um Hinweise auf bestehevidéve und auf eine soziale Off-
nung zu erhalten.

Einschétzungen der allgemeinen Praxis sowie funiitey Schwierigkeiten des
eigenen Tauschrings reflektieren nicht nur das Bsfsen, sondern besser noch die
Orientierungen des einschatzenden Befragten. AudBeAingen zur eigenen und
zur allgemeinen Aktivitat im zeitlichen Langsschrgeben u.U. solche Auskunft.
Von beiden uberregional tatigen Interviewpartnend sn ihrer Einschatzung der
bundesweiten Tauschringszene weitere Hinweise auénterungen und ihr
Selbstversténdnis in ihrer Arbeit zu erhoffen. BEagnd und kontrollierend werden
dartiber hinaus Einschatzungen zum allgemeinen éafirvon Selbstorientierung
und Altruismus — auch im Zeitverlauf — genutzt.

Auskunfte zuMotiven derkoordinierend und der nicht koordinierend tétigen
Mitglieder sollen ausSelbst und Fremdzuschreibunggeneriert werden. Mit Im-
pulssetzungen wie etwa ,Etwas Gutes fir Andere,tybfe Gesellschaft etwas
besser machen® und ,Es muss sich etwas &ndern“endrdreits politische Dimen-
sionen beruhrt. Hier entstehen zudem Hinweise &ufpdrsonliche, in der Grup-
pendiskussion auch kollekti&ewertung der eigenen Zugehdrigkeit

Desgleichen werden die persdnlichen und kollektivgenommenerGewich-
tungen sozialen oder 6konomischen Nutzerigglicherweise auch das Gewicht des
Tauschrings als Raum sozialeestaltungaufzunehmen sein.

Aussagen zuMotivations- undBeteiligungsstruktugeben dariiber hinaus Hin-
weise auch auf moégliche Entwicklungsrichtungen iBelbsthilfenetzes. Ein ge-
ringer Anteil eines auf Depravation zurlickzufihremdEngagements deutet auf
politisch zu nennende Haltungen hin, die eben jso®ale Sphare des ,nur—
fursorglichen” Engagements tberschreiten.

Erfahrung als Lernen ,in der Zeit," das Bewusstsaim Zeitbezug des eigenen
Engagements, wird hier z.B. aBelbstwahrnehmung im Wandel der je eigenen
Praferenzenthematisiert. Verschiebungen in der motivationa@wichtung von
persoénlichem Nutzen und gemeinsamem E#dlgnen deutliche Indikatoren einer
Anderung desooperationscharakterswuf der Achse zwischen privatem und o6f-
fentlichem Engagement sein. Strategische Anpasgungompromiss z.B. kann
zugunsten kommunikativer Ubereinstimmung auf eiol sntwickelnde Diskurs-
kultur hinweisen.

Auch anhand defAuRerungen ziiberregionaleWernetzungetassen sich riick-
schliefend Motive erkunden, z.B. einen mdoglicherrr&fug personlicher, ver-
trauensvoller Beziehungen vor abstrakteren Begagguauf der Grundlage gene-
ralisierten Vertrauens.

Kontrollierend wird hier abschlieRend eine Selbstieeibung im ,Erfolg” des
eigenen Engagements erbeten. In Heiolgsbeschreibungler Akteure werden
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weitere, gegebenenfalls bestatigende Hinweise afvig], Orientierungen und ein
politisches Selbstverstandnis erwartet.

Die Erfassung deYertrauensdimensiodes sozialen Kapitals ist schon deshalb
komplex, weil jede auf Kooperation zielende koofigeasoziale Aktivitat mit einer
Vertrauensaufwendung einhergeht, Vertrauen alsachgtemallen Voraussetzung
als auch Ergebnis der individuellen Téatigkeit informellen kollektiven Bezug
ist.>*% Die verbale Zuschreibung bildet jedoch die Vergabe Vertrauen nicht in
gleicher Weise ab. Grundsatzlich gilt: die Dimengio dessen was lebensweltlich
begriindet in ein Befragungsgesprach eingebracht, wind naheliegenderweise
nicht deckungsgleich mit denen, die der Perspektige Forschungsfrage zuzu-
schreiben sind.

» Lebenswelt verstehen” mit Hilfe von Interviews deshalb besonders ans-
pruchsvoll, weil die Dimensionen der Lebenswelthhigon vornherein be-
kannt sind.?%*

Lebensweltanalyse, soHDMAS HEINZE weiter, sei in diesem ,weiten Feld ....
standig an den Grenzen der Uberforderutig.*

NARAYAN/CASSIDY benennen den Bezugsrahmen \Bworialvertrauermit Fa-
milie, Nachbarschaft, Menschen anderer ,tribesésistGeschaftsleuten, Regie-
rungsmitgliedern, mit Richter und PoliZ&¥.

Die von Putnam prominent gemachte Korrelation vadividuellem, informel-
lem Engagement in Gruppen, Nachbarschaften usw.dend&Effizienz des Regie-
rungshandelns wird den meisten der Studiémsbesondere denen, die im Rahmen
von Entwicklungsprogrammen —z.B. der Weltbank—hez#tet wurden, unterstellt.
Einschrankend anzumerken ist hier, dass Vertrawegake an Kérperschaften und
Organe des Staates betrachtlich von den institeifiem VVoraussetzungen in den
Kommunen und Regionen abhangig®rét.

Die Grenzen der beschriebenen Orientierung vieletetduchungen am ,Put-
namschen Systemvertrauen“ werden deutlich, wenmaRapital ohne klaren Be-
zug zum System, gewissermalien kompensatoriscteinekl Gegenwelten aufge-

553 ALisoN WALKER et al. nehmen in ihre Studie denn auch scheintsgradite Indikatoren
auf: der positive Bezug zum Ort und seinen Einrioben, die Zuschreibung von Sicher-
heit im 6ffentlichen Raum — ergéanzt um Angaben iksininelle Ubergriffen im eige-
nen Umfeld, eigene Leserbriefe und andere Aktieitéals Beitrag gegen offentliche
Probleme, das Kennen Anderer und das Vertraueerdigsgeniiber am Ort, Gewohnheit
in der Nachbarschaft aufeinander aufzupassen, éénam helfen u. a.m.

(Vgl. WALKER, ALISON et al. 2001: Assessing people’s perceptions df theighbour-
hood and community involvement (Part 1) London).

%54 Heinze, Thomas 2001: Qualitative Sozialforschung, Miincf@kdenbourg), S.158.

%% Heinze, Th. 2001, S.158f.

556 v/gl. NARAYAN, D. Cassipy, M. 2001, S.67.

57 vgl. die Ubersicht in WNRAYAN/CASSIDY 2001.

%8 vgl. Cusack, THomas Social Capital, Institutional Structures, and Deratic Perform-
ance: A Comparative Study of German Local GovernméfZB FSlll 97-201, Berlin.
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baut wird. Gerade in diesen Nischen erfasst digd-maach einem allgemeinen
Vertrauen in die politische Praxis des Staates, lolav Kommune dieses Sozialka-
pital als ,Nischenprodukt* nicht hinreichend.

Zufriedenheit und Vertrauen kénnen sich gerade aidrdasSelbstvertrauen
beziehen, das etwa durch gegenseitige AnerkennadgSelbsterfahrung in den
Wirkungen der eigenen Tatigkeit (selfempowermemvachsen ist und deshalb
eher als eiVertrauen in die Gestaltbarkeit der eigenen Wedtglicherweise auch
gegenallgemein als negativ erfahrene Trends zu verstetieHlier ist auch die von
ELISABETH NOELLE-NEUMANN so betont ins Gespréach gebrachte ,Personlichkeits-
starke®®® als Faktor biirgerschaftlichen Engagements insadérnuschréanken, als
sie als Konstrukt im Bild einer Gesellschaft mithean (System-) Vertrauensauf-
kommen nicht unbedingt haltbar ist.

In den anstehenden Gesprachen mit Mitgliedern \aars@hringen soll zunachst
von derVertrauenserfahrung im Tauschririsgegangen, um dann im Folgenden
Hinweise auf dieRadien der Vertrauensvergab®und auf Erfahrungen moglicher
Veranderungen im Zeitverlaafi erhalten. DaSystemvertrauerollte sowohl hier
als auch im Zusammenhang der Selbsteinschatzunggroléische Kraft themati-
siert werden. Hier sei methodologisch angeflgts des Platzierung einiger Aussa-
gen in unterschiedlichen Frames deshalb nahelgjt,die zu erwartenden AuRe-
rungen von ihren Sprechern nicht selten mehrerate@®engsrahmen zugeordnet
werden.

In der Frage, ob die Arbeit in einer Selbsthilfggpapolitische Kommunikation
fordert, steht zunachst ein —sperriger— Befundelii@erhards im Raum. Es ist hier
gesagt, dass jene zivilgesellschaftlichen Akteane ger Peripherie des politischen
Systems* in den 6ffentlichen Debatten ein insgesgeningeres Rationalitatsniveau
ausweisen als die Beitrage zentraler, vermachtk¢eure. Der weitere Befund
Gerhards ist, dass Lerneffekte im Sinne einer disken Steigerung des Rationali-
tatsniveaus nicht auszumachen seien. Gerhards igeavég den handlungstheoreti-
schen Zusammenhang, demzufolge eine grolRere Hetetéig der beteiligten
Gruppen selbst ein hoheres Rationalitatsniveaikdermunikation erzwingé®

Der hier infrage stehende Anspruch an ein Geschetangewissermaflen einer
deliberativen politischen Kultur zuarbeite, etwaesjBelagerung” des politischen
Systems als ein inputlegitimatorischer Beitrag B@mokratie sozusagen in den
Horizont dieser Kultur riicke, ist mit dem Blick auformelle Kooperationen der
Selbsthilfe so nicht hilfreich. Da in diesen Gruppme Handlungen zunéchst in den
Beteiligten selbst, insbesondere in der Norm dege@seitigkeit ihren Bezug ha-
ben, ist hier davon auszugehen, dass dort bzwelinAlRenkontakten politische

%59 vgl. NoeLLE-NEUMANN, E. 1999: Methoden und Messprobleme. InstKeErR/ NoLL/
PRILLER 1999, S.441-454.

560 vgl. FuKkuYamA, FRANCIS, 1995: Social Capital and the Global Economy. loreign
Affairs, 74, S.89-103; auch:UkuyAmA , Francis. 2000: Social Capital and Civil Society
IMF working paper Washington, DC.

%61 vgl. GERHARDS JURGEN 1997: Diskursive versus liberale Offentlichkeit: K.Z.f. S.u.S.
49/1997, Nr 1.
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Kommunikation zunachst nur als Sekundarerscheiranggregt wird und auftritt.

Die zentrale Vermutung einer politischen Wirkungs geersonlichen ,Heraustre-
tens" bezieht sich nicht auf einen unmittelbar fdh-kritischen Gehalt der inter-
nen Kommunikation. Eine Dynamik, die ein politissHgelbstverstéandnis hervorb-
rachte oder ein bestehendes verstérkte, ware dareinaErgebnis einer Ertuchti-
gung aufzufassen. Aus diesem Grunde bekommt digeFnach einer politischen
Anschlusskommunikation hier kein groRes Gewicht.

Themenpraferenzeder Gruppe werden in Gestalt allgemeiner Selbstres
bungen aufgenommen, sowohl der Status als auchieghéglVerédnderungen im
Zeitverlauf. Diskussionen mit direktem Bezug aufi dauschring werden in einem
breiten Spektrum, etwa von internen Verhaltens+ édektionsmerkmalen bis z.B.
zu der Frage nach der normativen Kraft des Geldmysterwartet. Hier kdnnen
Selbst- und Fremdeinschatzungen zum politischeradermgent im Zeitverlauf der
Mitgliedschaft anschlieBen und durch operationalisierende Fraljesger®? er-
ganzt werden. Direkte Kommunikation mit politisch&mtscheidern, Zahl und
Charakter der Kontakte mit politisch-administrativekteuren werden auch im
offenen Austausch Uber perspektivische Fragen é#vaarin dessen Verlauf auch
auf Motive und Selbstverstandnis der Beteiligtererpblifend zuriick geschlossen
werden kann. Mit der Frage nach einer Mitgliedstirafregionalen/kommunalen
Vereinigungen aufRerhalb des Tauschrings, insbesomdeh moglichen Verédnde-
rungen kann moglicherweise auf SchlieRungs- odérudfstendenzen, auf genera-
lisiertes Vertrauen geschlossen werden. AuReruzgeAnspruch und Praxis der
Tauschringarbeit mégen auch Hinweise darauf getitennd mit welchensozialen
Radiusverbalisierte Werthaltungen auch handlungsleitar@parakter haben oder
sich an sozialen SchlieBungsvorgangen brechen.

Es ist in diesem Vorgehen der Untersuchung eineneff qualitative Anndhe-
rung an das Feld zu sehen, ein Verfahren der Geneg und Scharfung der skiz-
zierten Hypothese einer politischen Dimension eilNetzes von Selbsthilfe-
Akteuren. Deren aktive Nutzung komplementdrer Miwteiten der -—
personlichen— Wohlfahrtsmehrung ,auf Gegenseitijkeiendet sich gegen die
inneren Grenzen des Sozialstaats. Sie ist als gsame Strategie gegen Kontroll-
verlusteSelbstsorge

Die beschriebene Verbreitung der Tauschsyst&hweeist so méglicherweise
auf regionale Kulturen in einer Transformation hdas aufklarerische Ideal breiter

%62 7.B. Teilnahme an politischen Versammlungen, Déskenen usw im o6ffentlichen
Raum, Mitgliedschaft in regionalen /kommunalen Veigiingen auflerhalb des TR,
Konsum politischer Printmedien im Zeitverlauf undnli@e-Praxis im Zeitverlauf
(Selbsteinschatzung).

563 Zum guantitaiven Aufkommen vgl.U8er, JosepH 1987: Die neuen Helfer. Das ,Ber-
liner Modell“ und die Zukunft der Selbsthilfebewemy Minchen (Piper).

Zum Aufkommen der Gesundheits-Selbsthilfe-Netzwergl. TRoJAN, A. 1984: Selbst-
hilfegruppen: Sozialpolititsche Bedeutungen und pasven. In: Ranz (Hg.) Ver-
handlungen des 22. Deutschen Soziologentages, flrank
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offentlicher politischer Diskurse als legitimatati®r Hintergrund politischer Praxis
weicht einer Wirklichkeit problembewaltigender Sshilfe als AuRerungmarkt-

O6konomischer Zwéange. Dass eine verbreitete krigiszhdaltung und deren Kenn-
tlichmachung gegenuber politischen Maligaben folgmmeint aufgrund dieses
Prozesses der personlichen Erstarkung in der ameekelen Begegnung wahr-
scheinlich. Insofern erst ware vom Netzwerk als li@udes Politischen zu spre-
chen. An diesem sozialen Ort aber bif3te dann dhbrisi Systemvertrauen spie-
gelnde Putnamsche Begriff des Sozialkapitals sedpenationalen Wert stark ein.
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V. Der qualitative Ansatz der Untersuchung

Vorbereitende methodologische Bemerkungen

... denn ich glaube, dass man die Kommunikatiomsbheag in ihrer Allgemein-

heit auf keine realere und realistischere Weisersdhen kann, als wenn man
sich an die untrennbar praktischen und theoretiscFeobleme halt, auf die

man im Einzelfall der Interaktion zwischen eineneiviewer und demjenigen,
der befragt wird, trifft. ... Jedenfalls scheint mér, da’ diesen [der Standardi-
sierung sich verpflichtenden (P.T.)] Schriften etwentgeht, was diejenigen
Forscher immer gewusst und getan haben, die ihrege@Gstand mit gro3tem
Respekt behandelt haben und einen Blick hattediéliquasi unendlichen Sub-
tilitaten der Strategien, die die gesellschaftlich&kteure in ihrem gewdhnli-
chen Alltagsleben anwend&H.

PIERREBOURDIEU weist im Eingang seines Beitrags ,Verstehen® déokBauf den
methodologischen Kern des von ihm (mit-) herausigegen BandeBas Elend der
Welt

Es qilt ihm als Sozialforscher unter Kontrolle deigenen unvermeidbaren
Konstruktionsakte auf den Reichtum zu héren, dee @raxis des Alltagshandelns
in ihrer pragmatischen Beweglichkeit ausmacht. Basstehen, der beobachtende
Zugang auf diese Komplexitat und unhintergehbaratiigenz der Praxis, kann
das Problem der exakten Beschreibung nicht aufheinelem es sich aber von
soziologisch diskriminierenden Begrifflichkeitenegbauch 16sen kann, kommt es
seinem Gegenstand naher, als standardisierendahvenf dieses vermdgen. Hinter
diesem Bemiihen um verstehende Beschreibungendstebiberzeugung, dass die
Menschen in ihren sozialen Anschliissen auf Strektaurickgreifen, die sie selbst
in vorgéangigen und aktuellen kommunikativen Aneigger und Selektionsprozes-
sen hergestellt haben. Die Menschen wissen melsia@lgu sagen wissen. Dieses
LJimplizite Wissen®®® der Praxis stellt in diesem Verstandnis die Headsrung
einer verstehenden Sozialforschung dar.

An die systematische Kontextualisierung anschlidl3soil der empirische Teil
dieser Studie die Forschungsfrage mittels quali#atBewertungen zu begrinden
und zu schéarfen versuchen. Es werden darin Hinvais@&efindlichkeiten, Orien-
tierungen und Potentiale auf dem beschriebenendeddelbsthilfe-Sektors erwar-

%4 BourbIey, P. 1997, S.779.

8% FLick, U. 1995a: Qualitative Forschung, Reinbek, S.101.
Jean-Claude Kaufmann spricht in Anlehnung an din&nethodologie (&RTz C.
1987: Dichte Beschreibung. Beitrage zum Verstehenuteller Systeme, Frankfurt;
S.307) von einem ,autochthonen Wissen“: ,Der noeridlensch ist Trager einer unbe-
kannten Kultur, die fast so fremd und beinahe igiajlen Mal3e erst zu entdecken ist
wie die der Bororos.”, KUFMANN, JEAN-CLAUDE 1999: Das verstehende Interview,
Konstanz, S.128.
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tet, dem der ,Ringe" kooperativer Eigenarbeit.hreh zumeist wenig ausgepragten
internen Bindungen und ihrer Betonung institutitereAutonomie hat diese Form

der Bewadltigung unterschiedlicher sozio6konomisdPeblemlagen einen durch-

aus experimentellen Charakter und entsprechendeictid soziale Gestalten. Dar-
Uber hinaus weisen diese Netze informellen Austascvon Dienstleistungen

zahlreiche translokale soziale Bezige auf, dieiirerezusammenfassenden und
vereinheitlichenden Form kaum beschreibbar sindsfgEachend liegen diesen
Tatigkeiten, wie oben bereits angedeutet, mehrdésineale Motivationslagen und

Orientierungen zugrunde, die in ihrer soziokultigrelund politischen Bedeutung

durch spezifisch 6konomische Analysen, wie sie isseim Feld der informellen

Tauschsysteme vorherrschen, nicht hinreichendstnfeexrden kdnnen.

Sozialwissenschaft kann nicht, wie —innerhalb we@eenzen— die Naturwis-
senschaft von struktureller Gemeinsamkeit von Bésmem und Allgemeinem
ausgehen. Die Formulierung einer sozialen Reafitéangesichts der lebensweltli-
chen Verschrankungen nur in einer reflexiven, bessbenden Weise einigermallen
belastbar. Eine kritische, deduktiv nomologischegéhiensweise ist in diesem Feld
nicht moglich, wenn etwa —auch schwéchere— Grundiggn in Form hinreichend
gesicherter Hypothesen nicht gegeben sind. Derewsshaftlich fragende Zugang
auf diese Systeme wird, methodologisch gesprodiea,ein qualitativer sein, auch
deshalb, weil in der gewéhlten Fragestellung di&stor der Selbsthilfe ein wei-
thin unerschlossener ist.

Es ist in diesem empirischen Teil der Studie eimapBendiskussion vorgese-
hen, erganzt durch zwei wenig strukturierte Tiaiganviews. In der — nicht kon-
sensorientierten — Diskussion sollen gegenseitigutierte Prozesse der Reflexion
und Einschatzung beobachtet werden. Die beabsiehti@efragungen werden
thematisch &hnlich strukturiert sein, in den Eiintetviews aber narrativen Ele-
menten ein grolReres Gewicht geben. Mit den beiddividualisierenden Befra-
gungsgesprachen wird die Hoffnung verbunden, dediefende Fragen Hinweise
auf die Tragfahigkeit der qualitativen Rekonstraktider zuvor aufgezeichneten
Gruppendiskussion geben. Naheres wird unten zthbeiben sein.

Der hier angezeigte Zugang auf den in Frage stefmemgkegenstand ist for-
schungslogisch kein tberprufender oder begrindemueein der intersubjektiven
Uberpriifoarkeit mit ihnrem Falsifizierungskriteriuausgesetzter Weg. Ein notwen-
digerweise offener Zugang auf ein komplexes, weithibekanntes Feld wird sich
methodologisch gerade dort einordnen, wo der KhigsRationalismus erkenntnis-
logisch nicht hinreicht: im Bereich der Entstehudgr Genese theoretischer An-
nahmerr®® Mit ALFRED ScCHUTZ, der sich gegen den methodologischen Anspruch

%8¢ Popper als Begriinder der Forschungslogik, ausitie auf den Kritische Rationalismus

stutzt, hat den Ausweg aus diesem Dilemma [de®felen Abgrenzungskriteriums in

der induktiven Methode, in der Unldsbarkeit desukttbnsproblems (P.T.)] darin gese-

hen, daf} er den Bereich der Entstehung, Entdeckiengsenese von Theorien aus der
erkenntnislogischen Begriindung des Forschungspezesssklammert. (BHNSACK,

R. 1999, S.13).
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des Kritischen Rationalismus in der Sozialwisseaficwendet, |asst sich hier ar-
gumentieren:

.Sie [die Sozialwelt] hat eine besondere Sinn- Redevanzstruktur flr die
in ihr lebenden, denkenden und handelnden Mensdemerschiedenen
Konstruktionen haben sie diese Welt im Voraus gelglit und interpretiert,
und es sind gedankliche Gegenstande dieser Artihdigerhalten bestim-

men, ihre Handlungsziele definieren und die Mittiet Realisierung solcher
Ziele vorschreiben — kurz: sie verhelfen den Merscim ihrer nattrlichen
und soziokulturellen Umwelt ihr Auskommen zu findamd mit ihr ins Rei-

ne zu kommen. (...) Die Konstruktionen, die deri&ledssenschaftler be-
nitzt, sind daher sozusagen Konstruktionen zweéeades: Es sind Kons-
truktionen jener Konstruktionen, die im Sozialfeloh Handelnden gebildet
werden (...)*’

Personen verfugen bereits in ihrem Alltag intuiiver Methoden seindwons-
truktiven Bewaltigung. lhre Orientierungen, ihre Wahrnehmwog Handlungs-
moglichkeiten, ihr Selbstverstandnis sind je eirteeh sozialer Felder verpflichtet,
deren Sinnzuschreibungen in ihnen in einer (zusamyefiigten Gestalt prasent
sind, bzw. aktualisiert werden.

.Der Sozialwissenschaftler triffsymbolisch vorstrukturierte Gegenstéande
an; sie verkorpern Strukturen desjenigen vorthearbtia Wissens, mit des-

sen Hilfe sprach- und handlungsfahige Subjekteedi®@sgenstédnde erzeugt
haben.?®®

JURGENHABERMAS beschreibt diesen ,Objektbereich der Sozialwissleaiten” im
Anschuss an BMUND HUSSERLalsLebenswelin den Gegenstanden,

..die wir, indem wir sprechen und handeln, hebvorgen: angefangen von
den unmittelbaren AuBerungen ... tber die Sedimdieger AuRerungen ...
bis zu den indirekt hervorgebrachten, organisatidngen und sich selbst
stabilisierenden Gebilden (Institutionen, gesebdtichen Systemen und
Personlichkeitsstrukturen®

Der Eigensinn einer Lebenswelt ist deshalb auszhera ihren eigenttimli-
chen AuRRerungen und — mit Habermas— genauer: inth&st,Erzeugungsregeln®
deren Giltigkeit unumganglich einer intersubjektivéerstéandigung bedarf. ,Wir

567 ScHUTZ, ALFRED 1971a; Das Problem der sozialen Wirklichkeit. Geselte Aufsatze,
Bd.1, Den Haag, S.6.

568 HaBERMAS, J.1981: Theorie kommunikativen Handelns, Frankfurt58 (Hvh.i.O.).
KARL MANNHEIM spricht von atheoretischem Wissen, wenn er dasdetis verhaftete
Erfahrungswissen meint. Dazu auctoHBISACK, R. 1999, S.192ff.

8% HaBERMAS, J.1981, S.159.
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verstehen einen Sprechakt nur, wenn wir wissen, iimasakzeptabel macht®
Einem experimentell beobachtenden Zugang, der diehieRung von Bedeutun-
gen von den Geltungsfragen trennt, bleibt alsoveestehende Zugang zum Feld
verwehrt.

.Der Sozialwissenschaftler hat zur Lebenswelt geatizlich keinen anderen
Zugang als der sozialwissenschaftliche Laie. Er mhefRLebenswelt, deren
Bestandteile er beschreiben mochte, in gewissers&Vethon angehdren.
Um sie zu beschreiben, muf} er sie verstehen konmersie zu verstehen,
muf3 er grundsatzlich an ihrer Erzeugung teilnehk@men; und Teilnahme
setzt Zugehorigkeit voraus™

CHRISTA HOFFMANN-RIEM zieht aus der Tatsache der symbolischen Vorstruktu
riertheitdes Forschungssubjekts und dem darin angelegtésteRrales Fremdver-
stehens den — entsprechenden — methodologischéusScler Notwendigkeit einer
kontextuell orientierten, kontrollierten Kommunilatsbeziehung:

.Das Prinzip der Kommunikation besagt, dal’} der ¢lwes den Zugang zu
bedeutungsstrukturierten Daten im allgemeinen rawiignt, wenn er eine
Kommunikationsbeziehung mit dem Forschungssubjeigednt und dabei

das kommunikative Regelsystem des Forschungssehjel@eltung 143t

Starker noch in seinem Anspruch auf ein reflexiBegeiligtsein des Forschenden:
PIERREBOURDIEU:

,Diese Anteilnahme, mit der man sich in das Gedpiiabringt, und damit
auch seinen Gesprachspartner dazu bewegt, sichbeingen, ist das, was
ein gewdhnliches Gesprach oder auch das Interviégvwir es praktiziert

haben, von einem Interview, in dem der Intervieimeseinem Bemiuhen um
Neutralitdt jedes persdnliche Sich-Einbringen vedee am allerdeutlich-
sten unterscheidet™

In der argumentativen Entgegensetzung zu den gidisgaten Formen der Er-
hebung wird hier das Mehr an Kontrolle “ins Feldfidprt, dass mit einer solcher-
mafien weniger vorstrukturierten Beobachtung, nmiemi geringeren Maf} an Ab-
straktion der Beschreibung also, verbunden witd@leichermaRen setzt sich diese

570 HaBERMAS, J. 1981, S.168.

571 HaBERMAS, J. 1981, S.160.

572 HoFFMANN-RIEM, CHRISTA 1980: Die Sozialforschung einer interpretativerziSlogie.

Der Datengewinn. In: KZfSS S.339-372; S.346.

BouRrDIEUY, P. 1997, S.794.

574 7.B. BOHNSACK, R. 1999, S.20ff; ISHLI, M. 1978, S.11; IHINZE, TH. 2001, S.26ff.
PIERREBOURDIEU: ,Denn der positivistische Traum von der perfeképistomologischen
Unschuld verschleiert die Tatsache, dal3 der weskatlUnterschied nicht zwischen ei-
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methodologisch ,qualitative” Kontrolle von der unkomllierten Alltagsbeschrei-
bung ab: FomAs HEINZE nennt diese ,personlich®, ,wertend”, spekulatiytin-
systematisch®, ,naiv* und ,einseitig“. ,Zusammensand kdnnen wir diese All-
tagsbeschreibung als “unwissenschaftlich® oder ,auetwas genauer als
“vorwissenschaftlich” charakterisier¥i.In ihrer Einseitigkeit abstrahiere die All-
tagsbeschreibung von ,vielen Seiten des Faktisthen.

.Die qualitative Beschreibung dagegen abstrahiert der Einseitigkeit sub-
jektiven Erlebens und Bewertens und bewegt siclawfudie Lebendigkeit
des Gegenstande¥®

Es bleiben, so ist hier anzumerken, auch ,qual#gaDaten“ Abstraktionen,
doch werden sie im Selbstverstéandnis dieser Forgchm Hinblick auf ihre Validi-
tat mit groBerem Anspruch versehen. Zentral fur Sklbstverstandnis qualitativer
Forschung ist ihre Selbstzuschreibung einer gréf38ienadaquanz der gewonne-
nen Daten mit dem zugrunde liegenden Materi®@RMARD/LINDGENS sprechen
von einer ... engen Ubereinstimmung von Sinn ureti@itung des analysierten
Materials einerseits und den Beobachterkategoren Fbrschers andererseit§’
Es sind die besonderen Méglichkeiten eines ,sirstelienden” Zugangs (Heinze),
einer ,Aufhellung der spezifisch historisch-sitwath Momente in der gesellschaft-
lichen Praxis®’® , die in der Abgrenzung zu standardisierenden afeein betont
werden.

In dieser Konzentration der Analyse auf Handlungséxte, Wahrnehmungs-
muster und Relevanzsysteme werden Individuen umagipdavon, ob sie in einer
Befragungssituation als Befragte allein oder in @Gguppe auftreten, als sozial
verankerte Personen verstanden, deren AuRerungem ziamindest ansatzweise
auf den je spezifischen lebensweltlichen Hinterdrbezogen werden kann.

»ZU jedem Augenblick meiner Existenz finde ich mioh Besitze eines ge-
wissen Ausschnittes des Universums, den ich imdéirlichen Einstellung
kurz 'meine Welt' nenne. Diese Welt besteht ausemeaktuellen und mei-
nen friheren Erfahrungen von bekannten Dingen brehiBeziehungen un-
tereinander. Naturlich sind sie mir in verschiedeangusmald und in man-

ner Wissenschaft, die eine Konstruktion vollzialmid einer, die das nicht tut, besteht,
sondern zwischen einer, die es tut, ohne es zwsenisind einer, die darum weil3 und
sich deshalb bemiuht, ihre unvermeidbaren Konstroktikte und Effekte, die diese
ebenso unvermeidbar hervorbringen, méglichst urafaszu kennen und zu kontrollie-
ren.“ BOURDIEU, P.1997, S.781.

57% Heinze, TH. 2001, S.21.

57 Henze, TH. 2001, S.23.

577 GERHARDS J./LINDGENS, M.1995: Diskursanalyse im Zeit- und LanderverfieiMetho-
denbericht Uber eine systematische InhaltsanalysErfassung des offentlichen Diskur-
ses Uber Abtreibung in den USA und der Bundesreplblider Zeit von 1970-1994;
Berlin; WZB FS 11l 95-105. Hier S.11.

578 Heinze, TH. 2001, S.65.



Der qualitative Ansatz der Untersuchung 131

nigfachen Graden der Klarheit, Deutlichkeit, Kotsiz und Kohérenz be-
kannt. (...) Meine Welt, in der ich bisher gelebbh und in der ich durch die
Idealisierung des 'und so weiter' - die fur meiairiche Einstellung so
wichtig ist — erwarte, weiterhin zu leben, dieselMi&t von jeher typisch der
Erweiterung fahig. Sie ist notwendig eine offenelfdit anderen Worten:

Meine Welt tragt den Sinn, schon seit jeher eint&@ediner héheren Einheit
zu sein, die ich das Universum nenne: der offerféeéai Horizont meiner
Lebenswelt"”®

Der hier angedeuteten Begriff der Lebenswelt, \ie Alfred Schitz — im An-
schluss an Edmund Husserl — in die sozialwissefiticha Methodologie ein-
bringt, meint eine nicht geschlossen erklarbardatmzZTatsache, ein ,Universum
von Bedeutungeri®, dessen zeitdimensionale Offenheit sowohl dieBiegraphie
vorgangige Geschichte als auch die Antizipationenzijikiinftigen Lebens ein-
schliel3t. Daruber hinaus ist die Lebenswelt scgiahlich nicht abgrenzbar. Die
sozialen Beziige sind wie die erlebten und kommaerten funktionalen Verknup-
fungen raumlich nicht eingrenzbar. Diese Aussagimider raumlichen Dimension
auch fur die kleinen Lebenswelten, wie oben begigedeutet, aufrecht zu erhal-
ten. Allenfalls der Umfang eines solchen lebendigitn Segments ist kleiner zu
denken; einer sachlogisch bestimmenden Eingreneantmeht sich in ihrer Komp-
lexitat auch die ,kleine Lebenswelt“. Entsprechéstddie Offenheit der Lebenswelt
des Menschen auch in der Dimension der Realitatsweadimung und -
verarbeitung, der ,Realitatsebenen” (Schitz), uteéngehbar. In der Lebenswelt als
Kontext des Alltags entsteht eine vieldimensiorédmstruktion einer Welt hinrei-
chend konsistenter Bedeutungen, eine sinnvolle Welienswelt

-+ MuB als “sinnvoll” erlebbar sein, d.h. sie ninffibergreifende Sinnzu-
sammenhange eingebettet werden kdnnen, damit eerhizftes motivatio-
nales Engagement aufgebaut werden kafin.*

Diese Arbeit einer standigen, glaubwirdigen Vetlmity zwischen persdnlicher
Biographie und einer historisch bedingungsreichegiaten Welt ist als die Leis-
tung einer Erzahlung aufzufass&hin der verbalen AuRerung verweisen Fragmen-
te dieser Erzahlung in ihren Interpretationen ané enhintergehbare Komplexitéat.
Dieser mehrdimensionalen Offenheit in ihrer katéggiren Unbestimmbarkeit des
Geéaulerten ist interpretativ entsprechend in begmmder, nicht etwa sachlogisch

579 ScHUTZ, A. 1971b: Das Problem der Relevanz. Frankfurt S.179.
Zur Verankerung in den Gemeinsamkeiten einer 8t#tiaVgl. auch: BHNSACK, R.
1999, S.130f.

%80 goHyTZ, A. 1971b, S.11.

%81 DoBERT, R./NUNNER-WINKLER, G. 1975: Adolszenzkrise und Identitétsbildungarike
furt; S.84.

%82 vgl. z.B. SNNETT, R.: Der flexible Mensch, Berlin, 1998, S.159ff.
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geschlossener Form, mit Respekt zu begegnen, waemAudang ein verstehender
sein will.

Wie der Gegenstand der Forschungsfrage ein inmggdeuteten Weisdeflig-
ter ist, so unterliegt auch das soziologische Beolegickelbst einer symbolischen
Vorstrukturierung. Befragungsverfahren sind destiallstrengen Sinne nicht ,In-
strumente* etwa eines ,auBerhalb* agierenden Bdubex®>

Der Forschungsprozess selbst, insofern er als jktah eines Gegenstandes
aufzufassen ist, erhélt in dieser Verschrankungeseigene Komplexitat. Eine
Befragungssituation ist als eine Begegnung zwemdrehswelten aufzufassen, in
der die sprachlichen, ,indexikaleti* AuRerungen als Ergebnisse permanenter
interpretativer Prozesse auf die Akteure selbsthaés aktuelle Konstitutionsbedin-
gung verweisen. WTHONY GIDDENS spricht von einer ... double hermeneutic in
the social sciences.>®, die mit der sprachlich-kulturellen Bindung desi@twis-
senschaftlers gegeben sei. Nicht erst die Umforminngine Theorie—Sprache,
sondern bereits die Wahrnehmung, die Gewinnundddézn unterliegt unvermeid-
bar Transformationsprozessen. Alltagswelt, S®GEN HABERMAS, ist ,blofZer
Beobachtung unzugénglicf*®

»Auch der sozialwissenschaftliche Beobachter h@de privilegierten Zu-

gang zum Objektbereich, sondern muf3 sich der imtb#herrschten Inter-
pretationsverfahren bedienen, die er als Angehbeger sozialen Gruppe
naturwiichsig erworben hat>*

Ihren kommunikativen Anschluss erhélt die beobaufeePerson, so ist daraus
zu folgern, nur im Gebrauch seiner Sprach- und Hangtkompetenz seines eige-
nen vortheoretischen Wissens. Sinnverstehen afsodert ihre Teilnahme, eine
intersubjektive Beziehung, deren performative Glage eine kommunikative
Erfahrung herstellt. Mit Habermas gesagt, liegtsdieErfahrung eine Verstandi-
gung uber die auftretenden Geltungsanspriche zdgruu denen der Beobachter
implizit Stellung nehmen muss. Diesem Prozess liggthalb die Voraussetzung
einer gegenseitigen Unterstellung rationaler Bistreturen zugrunde. Entspre-
chend ist ein Zugang nur auf der Grundlage eingonmalen Deutung mdglich, die
das Subjekt der Beobachtung als Autor ,ernst nimifitHier in den allgemeinen
Bedingungen kooperativer Deutungen, die als notwgemdeise mitlaufende Ver-

%83 vgl. HABERMAS, J. 1981: ,Die spezifische Verstehensproblematikdiesiarin, daR sich
der Sozialwissenschaftler dieser im Objektbereidigefundenen” Sprache nicht wie ei-
nes neutralen Instrumentes “bedienen” kann.“, S.163

584 HorFMANN-RIEM, CHR. 1980, S.344; auckEINZE, TH. 2001.

585 But sociology, unlike natural science, deals wéthpre-interpreted world where the
creation and reproduction of meaning-frames isrg gendition of that which it seeks to
analyse, namely human social conduct: this is thieye is a double hermentic in the so-
cial sciences...” (BDENS, A. 1976: New Rules of Sociological Method, Londori, 58.

%% HagERMAS, J.1981, S.162.

%87 HaBERMAS, J.1981, S.182.

%88 vgl. HABERMAS, J.1981, S.170 u.190.
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standigungsprozesse aufzufassen sind, seien, seridab, die ,Bedingungen der
Objektivitat des Versteher®€® zu suchen. Habermas wendet sich darin gegen einen
.extramundanen“ (Habermas) Ort eines sozialwisdwafichen Beobachters,
dessen ,theoretische Einstellung” (Schiitz) aufgraiggnen Entschlusses ihn der
kommunikativen Bindung an die zu untersuchendeagtipraxis enthebt. Dagegen
liegt die fir den sozialwissenschaftlichen Beobechionstitutive Bedingung in
seiner reflexiven Selbstvergewisserung, die ereinldberpriifung der Bindung an
bestehende Geltungsgrundlagen vollzéfit.

Wer, was die Beteiligten bloR voraussetzen, zunerfih macht und eine
reflexive Einstellung zum Interpretandum einnimsiglit sich nichtaul3er-
halb des untersuchten Kommunikationszusammenhangs, sonastieft
und radikalisiert diesen auf einem Wege, der ppietii allen offensteht.
DieserWeg vom kommunikativen Handeln zum Diskstrdn natlrlichen
Kontexten vielfach blockiert, aber in der Strukties verstandigungsorien-
tierten Handelns immer schon angelegt.«

In dem Bemilhen einer mdglichst grof3en, aber eleegamz herstellbaren situa-
tiven Trennung der AuRerungen der Beteiligten bedeti sich der methodisch-
pragmatisch einzuraumende Vorrang der unmittelbdeRerungen der Autoren
und damit das Gebot einer reflektierten Zurtickimgjtder befragenden Person.

,Das Prinzip der Offenheit besagt, dal3 die thescht Strukturierung des
Forschungsgegenstandes zuriickgestellt wird, bisdiee Strukturierung des
Forschungsgegenstandes durch die Forschungssulijeldasgebildet hat.
Auch der neopositivistische Sozialforscher folgindBrinzip der Offenheit,

wenn er exploriert. Er wagt jedoch sehr viel sclemedls der interpretativ

verfahrende Soziologe, die Strukturierung des Hansgsgegenstandes
durch die Forschungssubjekte als erfolgt zu beteacti®

Das Problem des Fremdverstehens tritt bereitsaidrtwo eine Ubersetzung in
eine Beobachtungssprache, wie es z.B. beim CodigeRall ist, vorliegt. Insofern
betont qualitative Forschung die anzustrebende nbéig der Befragungssituati-

%89 Habermas, J.1981, S.179.

59 vgl. HABERMAS, J.1981, S.176ff.
Zur Auseinandersetzung Habermas™ mit der Ethnaodelbgie HhROLD GARFINKELS
Vgl. Habermas, J.1981, S.179ff. Der Radikalitét itPecisgabe des Anspruches auf die
Herstellung theoretischen Wissens aufgrund dert tiicttergehbaren Verhaftung in der
eigenen Selbstbeziiglichkeit ist mit Habermas nureatkommen, wenn der,...in die
Ideen eingebaute(n) Universalitdtsanspruch als Eiswauf die Geltungsbasis der Re-
de...“ ernst genommen wird. (S.188).

91 HaeRMAS, J.1981, S.188 (Hvh.im Orig.).

592 HorFMANN-RIEM, CHR. 1980, S.343.
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or’® , um den situativ gebundenen Strukturierungsleggn der Befragten in ihrer
Erzahlung mdglichst den Raum zu belassen, deresiedpruchen.

Die Komplexitat dieses Zusammenhangs gebietet mcitdas methodische
Bemihen um eine angemessene Abbildungsqualitatesongbr allem eine Be-
scheidenheit in der Formulierung des methodologiscBtatus des Gewonnenen.
Plausibilisierende Beschreibungen dieses Wissesibdnl in ihrer Entstehung not-
wendigerweise undurchsichtig und wollen mit einemspruch auf intersubjektive
Uberpriifoarkeit nicht erst verbunden werden. Dialiqative Erhebung zielt in
ihrer erkenntnislogisch induktiven Bewegung auf aflggemeinerungen, wie es
auch bereits ihren strukturierenden Fragestellurmen Ausdruck gelangt, gleich-
wohl sind ihre Reprasentativitat gering und ihreicReeite nur sehr schwierig
abzuschatzet?* In ihrem Selbstversténdnis verallgemeinert qualigaForschung
als

~Entdeckungsverfahren (...) weit unvoreingenommeungd griindlicher als
guantitative Forschung, da diese nur Daten einegegebenen Kategorien-
schemas liefern kann, (.3§?

Die offenen Befragungsverfahren dieses methodathgis Feldes haben in ih-
rem niedrigen Abstraktionsgrad vor allem explomtiunktioneff® in einer wis-
senschaftlich weithin unerschlossenen, komplexeriaBeelt. Sie eignen sich in-
sbesondere zur Generierung von Hypothesen, bzweifigr nachfolgende, héher
abstrahierende ErschlieRung des GegenstantdsaN-CLAUDE KAUFMANN be-
zieht sich auf die ,Grounded Theory“ (Glaser/Stsalls wenn er das methodische
.,Hauptziel* eben darin sieht: , ... eine Hypothefsemulierung, die von unten,
vom konkreten Terrain ausgefit™ Deutlich zuriicknehmend im Anspruch sagt
auch D.KATz bereits 1953 Uber die qualitative Methodik: ,.tépresents only the
first step in science, because its rich interpiatatare not based on relation wich
have been quantitatively establish&d.FRIEDRICH POLLOCK in seiner Begriindung
des — grol3eren — Anteils qualitativer Methoden én o.g. Studie des Frankfurter
Instituts fur Sozialforschung sagt bereits 1955 &édr:

593 7 B. BoHNSACK, R. 1999, S.20.

594 Vgl. GERHARDS, J./LINDGENS, M.1995, S.11.

% KUBLER, H.D.1984: Rezipient oder Individuum — Beweisen odersiehen? Fragen der
Medienpadagogik an die Wirkungsforschung. In: adeN J. (Hg.) 1984: Medienpéada-
gogik & Kommunikationskultur. Frankfurt, S.63.

% KAUFMANN, J-Q 1999, S.22.

597 MEerTON, R. K./KENDALL, P.L. 1946: The focussed interview, A.J.0.S. Nr.81-557 dt.
Das fokussierte Interview. In:d#F, CH./WEINGARTEN, E.(Hg.) 1979/ 2. Aufl.1984: Qua-
litative Sozialforschung, Stuttgart; S.171-204rh&201.

5% GLASER, B.G./STRAUSS A. 1969: The Discovery of Grounded Theory, Chicago

599 KAUFMANN, JEAN-CLAUDE 1999, S.12.

600 KTz, D. 1953 in: FESTINGER L. AND KATz, D. Research Methods in the Behavioral
Sciences, New York, S.453.
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,D0ennoch bietet diese qualitative Analyse die eipzZMdglichkeit, die Flle
und Komplexitat des Diskussionsmaterials in dieebrgsse eingehen zu
lassen.®*

Indem der Blick der qualitativen Forschung auf éenzess der Entstehung der
Aussagen richtet und hierin die Befragungssituagorschliel3t, werden tber die
unmittelbaren AuRerungen hinaus auf der Metaeben&dmmunikation Gegens-
tdnde Uber den Text hinaus erfasst, die sich ejtemndardisierenden Methodik
weitgehend verschlieRé&ff

Bei aller Betonung der Offenheit des ProzessesrisBefragungsgesprach al-
lerdings der Spannung zwischen Strukturierung ufférBeit nicht zu entgehen,
wenn es sich um eine themenzentrierte Untersuchandelt, die nicht priméar etwa
den Gruppenprozess selbst meint. Der reflexivejlfed zu moderierende Prozess
der Befragung ist dann der Prufstein fir die Aufitechaltung notwendiger Frei-
raume und fur die thematische Tiefe der Erhebung.

Der in diesem Feld in Frage stehende Ausschnigdpdicher Orientierungen
und sozialen Handelns ist bei aller Verwobenheit anderen Segmenten der Le-
benswelten nicht geeignet, Lebensbilder herzustaildger diese auch nur einiger-
maf3en verlasslich anzudeuten. Es sollen deshallsdien befragt werden, deren
Lebensbedingungen nicht schon qua Auswahl staférdiite Ausgangslagen, z.B.
in Form sehr unterschiedlicher kulturrdumlicher @ingen, fir die verstehende
Rekonstruktion herstellen. Die Alternative dazupn gro3eres Interviewsample,
ware einem Anspruch auf Reprasentativitat schohaleskaum naher zu kommen,
weil es sich bei diesem Feld um einen spezifisclsehy kleinen Ausschnitt aus
dem Feld der organisierten Selbsthilfetatigkeitemdelt. Auch setzt der aufRere
Rahmen dieser Studie als ,Autorenforschung” dien@e@ eines zu bewaltigen
Rekonstruktionsumfangs. Die beabsichtigten Befrgguarzielen also auf eine Zu-
gang suchende Erkundung eines Feldes Uber wenigesdiden, gleichwohl wis-
send, dass in diesen Personen die Geschichte diagsshrings wie ihre eigene als
Teilnehmende sedimentiert ist. Kollektive Orientiegen, Bedeutungsstrukturen
und Handlungsmuster sind solchermal3en immer auankert in den Einzelnen.
Sie tragen zu spezifischen Ahnlichkeiten der Akéehbei. Die hier zu befragenden
Personen stehen in diesem Sinne fir diejenigererdenoperative Selbsthilfe mehr
als eine hilfreiche Form 6konomischer Wertschépfund der Befriedigung sozia-
ler Kontaktbedurfnisse ist, bzw. geworden ist. Egbindet sie eine groReres Mal3
an eigener Aktivitat im Umfeld der eigenen GruppmwWenschen. Gleichwohl
wurden sie vom Befragenden nicht schon als ,Beleggtare” fir politische

501 porLock, FR. 1955, S.56.

802 JAN-CLAUDE KAUFMANN weist den standardisierenden Verfahren des gessgrien
Interviews bzw. der Textanalyse kontrastierendeine Fahigkeit der Erschlieung ,der
Oberflache" zu, indem sie nur ,das am meisten Gffehtliche" einfange. KUFMANN,
JEAN-CLAUDE 1999; S.25f.

Zur Gewinnung metakommunikativer Datereikke, TH. 2001, S.156f.
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Orientierungen in ihrer Arbeit ,ausgew&hif® Von den Teilnehmenden an der
Gruppendiskussion in S. kennt der Verfasser nu Bierson durch einen sehr kur-
zen personlichen Kontakt. Die Gruppendiskussiondewron dieser Frau als Teil-
nahmeangebot in den netzeigenen Medien ausgesehriBer Kreis der Teilneh-
menden also ist, mit Ausnahme der TN-Begrenzundpaérsonen, der vorberei-
tenden Planung nicht verfligbar. Den zu Befragentekennt der Verfasser nicht
personlich. Sein Name wurde einer Liste von Aktaudes Tauschrings H. ent-
nommen. Der kurze Kontakt kam bisher ausschlief@&téfonisch zustande. Der
zweiten Interviewpartnerin, D. wurde die Bitte uin 8efragungsgesprach eben-
falls telefonisch angetragen. Der Impuls, sie damumbitten, entstand aus dem
Wissen, dass sich ihr Tauschring in H.-H. in eifditieu 6konomisch marginali-
sierter Menschen entwickelt hat.

Die Befragungsgesprache sollen in Grof3stadten rdreieddeutscher Lander
stattfinden. Der Befragungszeitraum: Méarz und ApG04.

Diesen Hinweisen sollte enthommen werden kdnness da sich hier nicht um
eine Auswahl illustrierende[r] Fallé* handelt, sondern um den Vorsatz eines
Zugangs zum Feld, der die bestehenden Annahmenielradtlichen und methodo-
logischen Scharfung zufiihren soll. Die Dokumentatiteses Unternehmens wird
gleichwohl hinter der Komplexitét der beriihrteniaten Weltei®® zuriick bleiben
missen.

ROBERTBELLAH et al. unterwerfen in ihrer Individualismusstuitiee methodo-
logische Standortbestimmung einem integrativen Banklass sich der Trennung
sozial- und geisteswissenschaftlicher Disziplinaadaiicklich entgegenstefft® Es
gehe darum, in sozialwissenschaftlicher Forschuaaitwortung fir die philoso-
phischen Implikationen der —eben auch methodolbgisc- Aussagen zu Uberneh-
men. ,Wir kdnnen die moralische Beziehung zwischas und jenen, die wir un-
tersuchten, nicht negieren, ohne zu beiden undutifjicu sein.®”’

Mit der oben angedeuteten reflexiven Aufmerksamkeain Friedrich Pollock
verstanden alswissenschaftliche[r] Taki®® und dieser von Bellah betontéuf-

603 Egozentrierte Netzwerke sind in den einzelnerséan ,verankert‘. Geht man metho-
disch davon aus, ist eine grof3e Zahl von Befragieht erforderlich. Vgl. z.B. SHENK,

M. et al.1997: Die Bedeutung sozialer NetzwerkedagiDiffusion neuer Kommunikati-
onstechniken. In: K.Z.f.S.u.S. Jg.49.

€04 MATIASKE ,\W. 1999, S.279.

805 SoEFFNER H.G. 1988: Kultur und Alltag, Soziale Welt, Sondambl 6.

806 Sozialwissenschaft als politische Philosophiedwiwenn sie den eisernen Vorhang
zwischen Sozial- und Geisteswissenschaften dumhtbrzu einer Form der sozialen
Selbstverstandigung und SelbstinterpretatioptLBH, R. et al. 1987, S.343ff.

07 BeLLAH, R. et al. 1987, S.345.

608 FriEDRICH PoLLock: ,Nicht besonders raffinierte Versuchsanordnungemzig der
wissenschatftliche Takt vermag dariiber zu wacheass dias unabdingbare subjektive
Element, an dem Spontaneitat und Produktivitdt Wissenschaft haftet, nicht ins
Wahnhafte wuchere. Es ware eine schlechte Wissafischie sich um einer Schiméare
absoluter Beweisbarkeit gegen das sich abdichtet,aus dem Material aufleuchtet.”
(PoLLock, FrR.1955, S.9).
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richtigkeit ist der Erfolg des Forschungsprozesses inshespmilech eine Haltung
des Forschenden beschrieben, d@BDIEU dann als ein@otwendigrespektvolle
Beziehungu den Menschen und ihren Auf3erungen betont.



138 Der qualitative Ansatz der Untersuchung

Methodologie und Praxis der Gruppendiskussion

Im Zentrum der gewéahlten Explorationsmethodik inhdFR@chtmonetarer Tausch-
systeme wird eine Gruppendiskussion stehen. Ergé@inzezw. vertiefend sollen
zwei Interviews mit je einem Mitglied zweier Tausdge in zwei Grof3stadten
Norddeutschlands gefiihrt werden.

Es gilt, mit der genannten Fragestellung Motiveie@ierungen und Selbstver-
standnisse der Menschen in ihrer Tatigkeit alsvakgilnehmende eines Tausch-
rings zu erkunden. Diese Tatigkeit lokaler, nichteiérer Kooperation ist vor
allem in ihrem Gruppenbezug zu verstehen. Der Aussta von Dienstleistungen,
Hilfen und ,Talenten® , die Koordination und diee®en des regionalen und tber-
regionalen Austausches stellen in der Regel zahkeesoziale Systeme her, die in
unterschiedlicher Intensitat von den Mitglieders kleine Lebenswelten erfahren
und gestaltet werden. Der Zugang zu diesen genmirggeilten Welten, ihren
Bedeutungs- und Relevanzstrukturen wird, davorhist auszugehen, mit einer
individualisierenden Methodologie, etwa einer Bgtmag Einzelner, nicht hinrei-
chend gelingen kénnen. Dem kollektiven Phanomenrsdtaing wird methodisch
nur gerecht, wer bzw. was diesen als Kollektiv epes lasst. So verstanden, aktua-
lisiert sich Sozialitat in ihren AuRBerungen als kktiv indem sich die beteiligten
Subjekte der ,Kongruenz ihrer Relevanzsysteme*rgalfSchiitz) gegenseitig ver-
gewissern.

Indem sozialwissenschaftliche Forschung die sptifn Einflisse der —
personlichen— Reprasentanz der Gruppe nicht algevtemgen der Forschungser-
gebnisse begreift, sondern mit dem Instrument dempendiskussidii® diese
kommunikative Dynamik gerade zugunsten eines geférerstehens nutzen will,
greift sie auf fur die sie relevanten theoretischendierungen zu, die der Kollekti-
vitat im Verstandnis sozialer Phanomene vor dewviddellen AuRerung den Vor-

0% Grundlegend zum Verfahren der GruppendiskussiBnBoHNsack, R. 1999; loos, P./
ScHAFFER B. 2001: Das Gruppendiskussionsverfahren, OplademNEk, S.1998:
Gruppendiskussion, WeinheimoWWeRrG, UTE 1977: Kritik und Perspektiven des Grup-
pendiskussionsverfahrens in der Forschungspraxid. HITHAUSER, TH. et al.: Entwurf
zu einer Empirie des Alltagsbewusstseins, Frank&idt84-217.

PoLLock, FRIEDRICH (Hg.) 1955: Gruppenexperiment — Ein Studienberi€nankfurter
Beitrage zu Soziologie, Bd. 2, Frankfurt.

MANGoOLD, WERNER 1973: Gruppendiskussionen. In: Handbuch der esgtien Sozial-
forschung, Bd.2, Franfurt, S.223-259.

BOHNSACK, R. 1999.
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rang einraumen. Darin hat vor allem die Theorie syiischer Interaktiott® in der
methodologischen Begriindung dieses Primats ihraiz Pt

Im Hinblick auf die Anwendung des Gruppendiskussi@nfahrens ist eine
wichtige methodologische Entscheidung zu treffeit.ddr vorliegenden Fragestel-
lung liegt der Fokus der Beobachtung inhaltlichhhi;m den Gruppegmrozessen
selbst, sondern in den aus diesen Verstandigurmsssen hervorgehenden Einstel-
lungen, tatigkeitsbezogenen Motivlagen bzw. Relestainkturen und Selbstver-
standnissen. In dieser Einschrédnkung sind methioeliEmtscheidungen begriindet,
die sich auf eine thematische Vorstrukturierung Bekussion in Gestalt eines
Leitfadendeziehen.

Es ist zu erwarten, dass sich im Gesprach die $digser Tauschsysteme in
der internen Kommunikation in ihrer pragmatischéménsion der Aufrechterhal-
tung und Gestaltung der Kooperation abbildet. Bioigische Qualitat der Tatigkeit
wird also besser mittels gestufter thematischemp@ehsanregungen fokussiert als
durch eine direkte verbale ,Implementation* einasrdehungsfrag&:? Dariiber
hinaus wird methodisch die Gesprachssituation efBrgpeimterviewszu ver-
meiden sein, weil ein individualisierender ZugamgndGesprach den Charakter des
Verstandigungshandelns nehmen wirde.

Die Gruppendiskussion als (Selbst-) Verstandigwigeing greift in ihrer Dy-
namik aus kommunikativen Selektionsakten zwar umeddlich auf bestehende,
d.h. vorgangig aktualisierte Strukturen zurtick,istedarin aber nicht auf einen nur
reproduktiven Charakter zu reduzieren. Man wird emiger Vorsicht davon spre-
chen kdnnen, dass kollektive Orientierungen in etieBrozessen aua@ntstehen
indem sie kommunikativ ,herauf geholt* und je neurfiuliert werden. Sozialwis-
senschaftlicheerhebungbekommt hier ginstigenfalls ihrequalitativen Sinn. In
diesem Verfahren bildet sich etwas anderes amaden AuRerungen geschiitzter,
individualisierender Interviews.

Die Aktualisierunglatent existierender Meinungen im Gruppengespigeh
schreibt IRIEDRICH POLLOCK, der zusammen mit WRNER MANGOLD fiur die me-
thodologische Grundlegung der Gruppendiskussiortdaias Frankfurter Institut
fur Sozialforschung steht:

.D0em Einzelnen werden sie haufig erst wahrend desednandersetzung mit
anderen Menschen deutlich. Sie mdgen zwar lateritavalen sein, gewin-

510 Anstelle einer grundlegenden Darstellung verwiiseuf:
GEORGEHERBERTMEAD, 1973: Geist Identitat und Gesellschaft, Frank{@uhrkamp);
Insb. Kap. 21: Die Identitét und das Subjektivedién 11. Aufl. 1998, S.207-216.
HERBERTBLUMER, 1973/1980: Der methodologische Standort des Siisgben Interak-
tionismus. In: Arbeitsgruppe Bielefelder Soziologéfitagswissen, Interaktion und ge-
sellschaftliche Wirklichkeit, Reinbek/ Opladen, SB5.

611 7 B.BOHNSACK, R. 1999; Loos, P./Schéffer, B. 2001.

512 Ausfithrungen zur Durchfiihrung der Gruppendislarsbiefinden sich weiter unten.
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nen aber erst Kontur, wenn das Individuum — etwaiiem Gespréach — sich

gezwungen sieht, seinen Standpunkt zu bezeichngérzwhehaupter®™

Die Gruppe als zentrale Entstehungsbedingung voReAwngen unter Anwe-
senden wird von Pollock sinnfallig im Bild des Hibahnabteif$* beschrieben. Im
Falle von Realgruppen, so ist anzumerken, durfperifische, insbesondere vor-
gangige Verstandigungsprozesse ein deutlich umédeiggres Set von Gespréachs-
strukturierungen herstellen, als es die Konventiopsrative einer Eisenbahnun-
terhaltung aufweisen. Die Muster des Verstandigoagdelns werden ,im Eisen-
bahnabteil* aufgrund eines geringeren Integratiedsbfs weniger ausgepragt sein
mussen. Gleichwohl entstehen in beiden Fallen diBefungen im Medium von
Kollektivitat. Die Gruppe selbst wird zum konst#oeénden Faktor der geauRRerten
Orientierungen. Das methodologische Verstandnisinebeser Studie gewahlten
Erhebungsverfahrens schlief3t hier an.

Gruppendiskussionen, wie sie bekannt sind als Maukid Propagandafor-
schungsinstrument in den USA seit 1941sind fiir diese Untersuchung methodo-
logisch nicht anschlussféahig. Sie werden in derdRegrstanden als Gruppeninter-
views, also als additiv zu verarbeitende BefraganBezelner in einer zeitlichen
und raumlichen Zusammenfassung der Akteure. Diese @&s Variante der thema-
tisch fokussierenden Einzelbefraglitfgzu verstehende Methodik, die die Bedeu-
tung der Gruppenprozesse wahrend des Gesprachsagibmimmt, soll mit dieser
Studie ausdriicklich nicht verfolgt werden.

Die methodologische Bedeutung des hier gewahlterfiakieens liegt in seiner
Mdoglichkeit, nicht nur vorgepragte, latente Orientingen zu erkunden, sondern
das Gesprach ginstigenfalls als einen situativ ddmen Prozess degchselsei-
tigen Entdeckenauffassen und nutzen zu kénnen.

.Eigene Erfahrungen mit Gruppendiskussionen hakédngh erwiesen, dal
ganze Gruppen durchaus mit einer anderen AuffassungThema aus der
Diskussion herausgehen kénnen, als sie in die Bs&n hineingegangen
sind. Die Gruppendiskussion Uber ein politischesriif, die Auseinander-
setzung mit dem Diskussionsleiter, mit der Untehsugssituation, die
Konfrontation mit Forschungsinteressen sind sedbstStiick neuer gemein-
samer Selbsterfahrung der Gruppe, die in der ®gtlahme zum Thema
verarbeitet wird.®’

13 PoLLock, FRr. 1955, S.32.

4 PorLLock, FRr. 1955, S.35.

615 MerTON, R. K., KENDALL, P.L. 1946: Zur Geschichte Merton selbst inefon, R.
K.1987: The Focussed Interview and Focus Group®rtiQuities and Discontinuities.
In: The Public Opinion Quarterly: Journal of the Amecan Association for Public, Chi-
cago (Princeton) 550-566; S.552.

LAs early as 1943, also, we were putting focusseéerviews to use with individuals as
well as groups”, MRTON 1987, S.554.

817 VoLMERG, UTE 1977, S.205f.

616
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Im glnstigen Fall ist in einer solchen Gesprachasibn einer Realgruppe die-
ses Feldes zuzutrauen, dass nicht gegenseitigaleetbgrenzungen individueller
Auffassungen den Gruppenprozess pragen, sondesnpdagtiv verstarkende Be-
zugnahmen auf die AuRerungen der Anderen den geamaan Prozess der Diffe-
renzierung vehement beférdern.

Im Falle der in S. zu befragenden Realgruppe wind &inem in diesem Sinne
vorherrschenden Aktualisierungsprozess ausgegabgdir spricht die seit Jahren
gemeinsam geteilte Welt des Tauschrings als Erfjanaum. Die Nahe eines
solchen sehr begrenzten Milieus zum Begriff deslé®lbei Bourdieu ist nicht
gering, auch wenn die Grenzziehungen der Gruppeekieohen Schwellen einem
Beitritt Au3enstehender entgegenstellen. Zugehéitiglerlangt in der Praxis dieser
stark integrierten Gruppen erfahrungsgemal das gpemte ‘tatige Bekenntnis’
des erfahrbaren Engagements. Gemessen an groRiensViiGenerationen, Mig-
ranten usw.) stellen sich diese sozialen RAuméollaten Tauschsysteme vorwie-
gend in face-to-face-Beziehungen her. Deshalb kaan hier von einer gemeinsa-
mer Erfahrung aus direkten Interaktionen, alsotnichr von ,konjunktiven Erfah-
rungen“ (Karl Mannheim), sprechen.

Die zu der gemeinsamen Sitzung erwarteten Perseaaten sich aufgrund ei-
nes Teilnahme-Angebots in der internen Zeitsclmifsammenfinden. Sie stellen
damit ein zuféllig entstandenes Segment einer gedl3&ealgruppe von ca. 50
starker aktiven Mitgliedern des etwa 200 Personerfassenden Tauschsystems
dar. Die gegenseitige Kenntnis des Anderen undd&hrung gemeinsamer Tatig-
keit werden deshalb zu erwarten sein und entspnelchre der Durchfihrungspla-
nung unterstellt. Es wird ein Tauschring gewahdt; den Bekundungen in eigenen
Publikationen zufolge durch ein vergleichsweisel3gEngagement — z.B. in tem-
poréaren Arbeitsgruppen — und durch viele aktivegh#tder zu kennzeichnen ist.
Die genannten veroffentlichten Selbstdarstellungefisen auf eine konsensuelle
Wertschéatzung basisdemokratischer Verfahren descBatdungsfindung hin. Inso-
fern darf hier von einer vergleichsweise hochingten, gleichwohl aber offenen
Sozialitat ausgegangen werden. Das gemeinsamtgei¥issen eines loléf be-
grenzten sozialen Raumes stellt in diesem Sinne kieine Lebenswélt® her,
deren privater Charakter in der Kooperation miethrGemeinschaftsbezug mégli-
cherweise transzendiert wird.

618  lokal begrenzt* meint hier ausdriicklich keineindliche, sondern eine sozialraumliche

Kategorie im Sinne Martin Albrows als ,Soziale Lactaft* (ALBRow 1997).

Annlich densocial worlds(ANSELM STRAUSS 1978: A Social World Perspective. In:
Studies in Symbolic Interaction, Vol. 1, 119-128ydvmit diesem Begriff auf gesell-
schaftliche Ebenen begrenzter Milieus gezigifon den Milieus, den gruppenhaften
(Familien, Nachbarschaften etc.) einerseits und Midieus im Sinne Ubergreifender
konjunktiver Erfahrungsraume (Generationen-, Gestiter-, Migrations- und Bil-
dungsmilieus etc.) andererseits sind noch einmal kleinen Lebensweltéreu unter-
scheiden.” ( BHNSACK, R. 1999, S.132, [Hvh. i. O.]).

Dazu z.B. auch: KoBLAuUcH, H.: Einleitung. In: KvoBLAUCH, H. (Hg.), 1996:Kommu-
nikative Lebenswelten, Konstanz.
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Die Durchfiihrung einer initiierten Gruppendiskussistof3t auf den Wider-
spruch einer Forderung nach Selbstlaufigkeit dago@@nprozesses einerseits und
der strukturierenden Vorgaben fir das Geschehenbetieits in der Fragestellung,
d.h. im inhaltlich spezifizierten Interesse dassebenden angelegt sind, anderer-
seits. Bereits mit der Initiierung einer — gunstifgdls — selbstlaufigen Diskussion
eines Themas durch eine Ausgangsfragestellung wetthgriffe in das kommuni-
kative Relevanz- und Regelsystemsystem einer Grupmermeidlich. Soll der
Nutzen einer weitgehend selbstbeziiglichen Diskuassicht durch vorbereitete
engfuhrende Fragen vergeben werden, werden dierdngen der Teilnehmenden
auRerst sensibel aufzunehmen sein, um fle3ibj die eigene ,Antwort“ abstim-
men zu kénnen. Um das Mal3 der

-« Symbolischen Gewalt, die durch die Interviewbezighmur Ausibung
kommen kann, so weit wie irgend moglich zu redeaie(...) [haben wir

deshalb]versucht, eine Beziehung des aktiven und methmisZuhérens
zu schaffen, die vom reinen Laissez-faire des niintktiven Interviews
genauso weit entfernt ist, wie vom Dirigismus eirfe@sgebogens. Ein
scheinbar widerspruchliches Postulat, an das sictier Praxis zu halten
nicht leicht ist.®**

Wéhrend einige Untersuchungen zugunsten eines styeZiel(s) der Selbst-
laufigkeit“®* mit einer einzigen, sehr allgemein gehaltenen Anggfrage operie-
ren, betonen andere Autoféhdie Notwendigkeit strukturierender FragemLR
BOHNSACK hebt in dieser Frage auf die Méglichkeit ab, irezdifferenten Phasen
eines Gesprachs den Nachfragen erst spat Raunben,gend zwar erst dann,

~-- wenn der dramaturgische Hohepunkt der Dislarsdiberschritten ist
und somit die fiir die Gruppe selbst zentralen The(®cussierungsmeta-
phern) abgearbeitet worden sind, nun systematis@xmanenter Weise die
fur die Forschenden selbst relevanten und bishart mingebrachten The-
men eingebracht [werdenf®

Das MaR der Strukturierung des Diskussionsprozedsesh die moderierende
Person ist also notwendigerweise Gegenstand nethalefr Reflexionsprozesse.

Im vorliegenden Explorationsprozess wird davon agasggen, dass das Mafld
der Strukturierung des Diskussionsprozesses inmitBezug auf das Forschungs-
interesse grundsatzlich in den Frage- und Planumgsmt der zu initiierenden
Gruppendiskussion gehort. Stehen die Gruppenprezsstbst im Zentrum des

520 7u diesem Konflikt und der erforderlichen flexébl Moderation Vgl. BLMERG, UTE
1977, S.204.

521 BourbIEUP. 1997, S.802 [Hvh. i. O.].

522 | 0os P./SHAFFER B. 2001:Das Gruppendiskussionsverfahren, Opladéns.

628 7 B.LAMNEK, S.1998: Gruppendiskussion, Weinheim (Beltz).

524 BoHNsAck, R. 1999: Rekonstruktive Sozialforschung, Opladen] &.2
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Interesses, ist eine fokussierende Gesprachsmadem¢m Forschungsinteresse
nicht zutraglich. Im vorliegenden Fall ist indes #f®kussierungsbedarf unter Um-
stéanden erheblich, weil — erwartbar — die gewolktamunikative Praxis einer
stark integrierten Realgruppe, wie oben angedetietnatisch voraussichtlich
gerade nicht den politischen Gehalt der Arbeitlditbematisiert, also gerade der
Qualitat, deren Latenz ersthobenwerden soll, nicht selbsttéatig reflektiert. Das zu
erwartende kommunikative Gewicht jener Themen, siod auf die unmittelbar
erlebte Tauschringpraxis beziehen, wird also irsetie Gesprach nicht unbedingt
abgebildet werden kénnen. Insofern soll hier dersWeh gemacht werden, im
Interesse der Explorationstiefe den — unvermeidbardeingriff einer Initiierung
und Strukturierung im Sinne des von Bourdieu basbenenaktiven und methodi-
schen Zuhorenkinreichend zu kontrollieren. Die Fiktion einer |[s&tbestimmten”
Diskussion der Gruppe, gewissermal3en als Fortsgigewohnter kommunikativer
Praxis, sollte auf diese Weise weder bei den Feratdn noch in der Gruppe Raum
bekommen.

Dem Gesprach wird also ein Leitfaden in Form vomputagebendem eitfra-
gerf® unterlegt. Es gilt, Erzahlungen und Beschreibungergenerieren. Gleich-
wohl ist zu erwarten, dass thematische FreiraumeGdeppendiskussion von den
Teilnehmenden genutzt, bzw. erobert werden.

Eine ganzlich unvorbereitete spontane Formulierimigierender Nachfragen
ist stets ein riskantes Vorgehen eines Moderafsdesteht in der Regel die Ge-
fahr ungenauer Fragestellungen, die irritieren ind eigentlichen Sinne des Wor-
tes — ablenken. Zudem besteht darin die erheblgfahr sich der Bequemlichkeit
sprachlicher Abstraktionen hinzugeben: statt mitcbdacht operationalisierten
Fragen wird etwa mit unmittelbar formulierbaren $atungs-Problemstellungen
sprachlich operiert, um damit dann, abgesehen eondistanzierenden Wirkungen
auf die beteiligten Menschen, — in durchaus nacbiiziehender Konsequenz — die
“erwiinschten” Antworten und Einschatzungen zu erhaDeshalb sind hier mdg-
liche Fragen vorformuliert worden, um in der Fratyegion auch sprachlich nicht
unvorbereitet, in allem aber durchaus nicht gebnrale sein. Diese Vorformulie-
rungen ohne unmittelbare Bindekréafte bewahren sicBesprachssituationen, die
in besonderem der Gefahr ausgesetzt sind, thematisSackgassen zu fihren.
Auch diese prazisierenden Nachfragen werden, auckzerpriifung des spateren
Rekonstruktionsvorgangs, — auf dem Gespréachsblegtgin eingeriickt dargestellt
— ebenfalls dokumentiert. Sie sind, um dies noomai zu betonen, nicht almab-
dingbareErganzung der Leitfragen zu verstehen.

Zweifellos ist der Einfluss des Diskussionsleitgral3, wenn er es unternimmt,
komplexe Fragestellungen zu operationalisierendiede so ,ins Bewusstsein“ zu
heben. Gleichwohl werden diese Anregungen im Watrtiadglichst offener, erzéh-
lungsgenerierender Fragen erfolgen, um der Mogdithkon Erkenntnisgewinnen
aus spontanen Thematisierungen durch die Gruppe nicwidersprecheff’

525 Formulierung und Gruppierung von Leitfragen beéin sich im Anhang.
526 Dazu auch BLLAH et al.: ,... weshalb das offene Interview eine gtienMethode einer
als politischer Philosophie verstandenen Soziakmisshaft ist, ..." (1987, S.347).
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Diese Vorbereitung eines ergebnisoffenen Gesprécitkindet ausdriicklich
nicht von der beschriebenen Pflicht zur sensiblegrt¥¢hatzung und reflexiven
Verarbeitung der AuBerungen eines Jeden in diesespr@ch. Ein glaubwiirdiges
und nur darin erfolgreiches Bemiihen dogangzu den Selbstbeschreibungen der
Menschen ist anders nicht denkbar.

Eingriffe in die Verteilung der Redebeitrage soltshalb nicht vorgenommen
werden. Nur im Falle erkennbarer Unterdriickung varBerungen wird diesen
Raum gegebeff’ Eben deshalb werden alle Fragen an die gesamigp&adres-
siert. Die Herstellung einer permissiven und samidfreien Atmosphére der Dis-
kussion bleibt ein unabdingbares Gebot.

Politische Qualitat der Tauschringaktivitéat, dietzunachst nur in ihrer Latenz
der Kommunikation der Akteure unterstellt wird, kamit den ersten verbalen
AnstdlRen einer Gruppendiskussion nicht direkt gtfreverden. Die erwartete
“Selbstbefragung” im Hinblick auf die eigenen Hadten und Handlungen wirde
wahrscheinlich vorschnell durch redundante Aussagesiickt, statt sich ans-
pruchsvoll auszudifferenzieren. Mit einstufenweiserninhaltlichen Ann&herung
hingegen werden direkte Aufnahmen vorgéangiger Aufigen der Teilnehmenden
durch den Moderator moglich. Erst in einer solchéartiefungsbewegung, die
einen glaubwiirdigen inhaltlichen Anschlussifweist, ist die Erwartung erlaubt,
dass hinreichend differenzierte selbstreflexive llégringen die zentrale Diskussi-
on im Raum bestimmen werden.

Ein thematischer Vorlauf ist aus diesen Griindeordérlich. Er wird das Be-
muhen des Fragenden um Zugang deutlich zu machsncken und zugleich Er-
zéhlungen anregen wollen; Beschreibungen und Hriagkh, denen dann glaub-
wirdig Hinweise auf andere Themen enthommen wekdanen.

Im vorliegenden Fall wird nach den erforderlicheimikisen auf den auReren
Anlass und auf die grundsatzliche Offenheit desp@ehs fur die Aussagen Al-
ler"?® eingangs sehr kurz auf die Uberpriifung des —geningVissens des Modera-

527 |Loog'ScHAFFER betonen, dass ,... zwischen Haufigkeit von Redeiigen einzelner
Teilnehmer und deren Relevanz fiir den Diskursverlainerlei Zusammenhang be-
steht*: ,Oftmals sind es gerade die >Kerncharakteximer Gruppe, die es ohne Zweifel
auch gibt, die die Richtung einer Diskussion auaimdargeben, wenn sie sich kaum zu
Wort melden.'Loos P./SHAFFER B. 2001, S.65.

Es soll in einer unprézisen Formulierung ,Pradés Tauschrings®, ,Eure Einschéatzun-
gen der eigenen Arbeit und des eigenen Selbstweirsigses in dieser Arbeit®, ,Ein-
schatzung der Perspektiven eurer Arbeit, bzw. @&isghringe” das inhaltliche Interesse
an der Tatigkeit der Teilnehmenden im Tauschringearigt werden. Es wird die Offen-
heit fur die eigenen Themen und jede der Aussagtonbwerden: ,Ich werde haupt-
sachlich Moderator sein. Im wesentlichen soll ez &esprach bleiben®; ,Anschlielend
soll es dann Gelegenheit fir eure Fragen an urengeNach der Vorstellung des Mode-
rators und der beiden protokollierenden Studentdites die Teilnehmenden sich kurz
vorstellen. Die Anonymitat des aufgezeichneten @Gegys wird versichert.

Anmerkung: dem Moderator, der selbst Mitglied siff@uschrings ist, obliegt es, der
Gesprachsregel ,Du“ zu entsprechen. Diese ,Nahet wgo ist zu erwarten, dem Ver-
trauensklima des Gesprachs zugute kommen.

628
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tors Uber den Tauschring der Stadt S. abgestaimiDwird sein kommunikatives
Gewicht zugunsten jenes der zu erforschenden Grappigkgenommen. Es wird
dann in der Form einer kurzen Fragereitfdhdie Einschatzung und Beschreibung
erkennbarer Motive beim Zugang auf den Tauschribgten.

Am Ende des Gesprachs werden durch den Moderateelee Aussagen noch
einmal aufgenommen, um an ihnen die Existenz voge@&itzen und Widerspru-
chen zur Diskussion zu stelf8h Im Falle dieser Fragestellung wird es erwartbar
der ,Gegensatz" privaten und politischen Hande#is,der auf diese Weise direkt
formuliert, nun vor dem Hintergrund der gemeinsanielaboration®®* des The-
mas, zur je eigenen Sprache in der Gruppe kommeeh wi

Geht man davon aus, dass die Gruppe im Laufe ddwuBsion mittels einzelner
Propositionen und —eigener— Konklusionen Uber salbst Aussagen macht, wird
man dann diesen reflexiven Prozess auchSéh-auf-den-Begriff-bringéff nen-
nen kdnnen.

529 vgl. BoHNsAck, R. 1999, S.14.

Siehe zu den Fragestellungen den Gesprachsbegjeitbm Anhang..

FLick, U. 1995 S.109 nennt diese ,Konfrontationsfragen®. Hied von einem aberma-
ligen Anstold zur Ausdifferenzierung des Themas egaggen, die Uberdies vorlaufige
Konklusionen anregen mégen.

831 | oos P./SCHAFFER B. 2001, S.67 ; Dazu auchtERTON, R./KENDALL, P. 1946, S.187:
.Retrospektive Inspektion*.

Allerdings ohne sich darin schon die — hegeligmigerstandene — H6he des Allgemeinen
zu erarbeiten. Zur Reflexivitat des Gruppenprozeated\rbeit am Begriff z.B.: dos
P./SHAFFER B. 2001, S.67.
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Methodologie und Praxis der Interviews

Mit MARTIN KOHLI®® ist die gewahlte Form des ,qualitativéi* Interviews als
,offenes Interview" von seiner standardisierten iipidem ,geschlossenen Inter-
view", abzugrenzen in einem hdéheren Mal3 an SelbSthmung und Eigenverant-
wortung der befragten Personen. Offenere Fragestgh und dartber hinaus
thematische Anregungen fordern die Befragten zgeretn, ausfuhrlichen Darstel-
lung vor dem Hintergrund eigener Themenpréafereraen Darin fordern sie auch
ein deutlich gréReres MaR an AusdrucksfahigkeitBsragten herau®

Die methodologische Entscheidung dieser StudiediéirMethodik der ergan-
zenden Interviews schlief3t hier an und sieht siateim Begriff des ,wenig struktu-
rierten“ Interviews, den ERISTEL HOPF vorschlagt, hinreichend reprasentiert. Es
diene

... der Exploration eines bestimmten, wissenstichftvenig erschlossenen
Forschungsfeldes”, und rdume ,den Befragten eirreitdm Spielraum der
Strukturierung und AuRerung subjektiver Deutungan]f.®%

Diese weitrAumigere ErschlieRung spezifischer Letveiten ist inhaltlich deut-
lich weiter dimensioniert als es operationalisidfterschungsfragen vorsehen und
analytische Verfahren es aufnehmen kdnnen. Mensbhiegen eine Geschichte
mit und aktualisieren erst auf dieser Erfahrungsdlage in der Gesprachssituation
ihre AuRerungen ihres Selbstverstandnisses und Breartungen. Ein Befra-
gungsgesprach kann in der Regel dieser Breite ¢fem&n kommunikativ und
analytisch nicht gerecht werden. Die Anschlusskomikation, die kommunikati-
ven Kopplungen werden beidseitig grundsatzlich kdelehergestellt. Strukturie-
rung liegt, weil alle Beteiligten ihre Geschichtablen, unvermeidlich vor. Der
Spannung zwischen Strukturierung und Offenheilsb auch in diesem individua-
lisierenden Befragungsgesprach mit differentenniib@en der Beteiligten nicht zu
entgehen.

533 KoHLI, MARTIN 1978: ,Offenes* und ,geschlossenes* Interview: Ne\rgumente zu
einer alten Kontroverse. In: Soziale Welt, Jg.2978, Heft 1, S.1-25. Kohli argumentiert
hier gegen die verbreitete Kennzeichnung offenefalieen als ,vorwissenschaftlich“.
Ein Uberblick zu den Befragungungverfahremmhek, S.2001: Befragung. In: b,
TH. (Hg.) 2001: Wie kommt Wissenschaft zu Wissen? 2B&infuhrung in die For-
schungsmethodik und Forschungspraxis, Hohengehren.

%3 Heinze, TH. 2001, S.152;

auch: Eick, U. 1995a, S.106.

Vgl. zum Problem der sprachlichen Anforderungdron, AEMILIAN 1994: Interview.

In: HUBER, G./MANDEL, H. 1994: Verbale Daten, Weinheim, S.120ff.

Dazu auch — unter Bezugnahme aufd@RrEeL, Theory and Method in a Study of Argen-

tine Fertility, New York 1974 — BIFFMANN-RIEM, CHR. 1980, S.358f.

HopF, CHRISTEL 1978: Die Pseudo-Exploration — Uberlegungen zwhfik qualitativer

Interviews in der Sozialforschung. In: Zeitschfift Soziologie. Jg.7, Heft 2, S.99.
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Wenn durch Nachfragen Prazisierungen und Begrireturegbeten werden,
auch: wenn thematischen Wendungen eine hinreichémigysetiefe anstreben
sollen, sind — unvermeidbar— strukturierende Einguagen gegeben. Christel
Hopf spricht hier im Bezug auf Merton/Kendall voand notwendigen Kriterium
der Spezifita*” der Fragestellungen. Einstellungen und Orientigenrder befrag-
ten Menschen sollen hinreichend spezifisch zum Anlddkommen. Entsprechend
kann also mit der beschrieben Verlagerung der Qewizugunsten einer strategi-
schen Uberlegenheit der befragenden Person digse d@s Interviews ein gleich-
berechtigtes Gesprach nicht genannt werden. Auaimveer ,Relevanzbereich®
den Gesprachspartnern zu einem Teil erkennbar’3ires dominiert das erkenn-
tnisleitende Interesse des Fragenden. Nur werdanahalytisch zusatzliche ,Aus-
kiinfte* erschlossen, die den standardisierten Fordes Interviews, wie beschrie-
ben, nur sehr schwer oder gar nicht zugéanglich sind

Es ist die angestrebte Form des Befragungsgespdichglethodik de&xper-
teninterviewsgewissermaf3en benachbart. Die zu befragende Pefsbrzunéchst
vor allem in ihrer umfanglichen Verknipfung mit dgheimatlichen* Tauschsys-
tem angesprochen. Biografische Elemente des Géwsprierden erst im zweiten
Strang der Fragestellungen, haufig in Reaktion anfgegengebrachte” Hinweise
des Informanten, erschlossen. Diese haben dann abeéers als beim Experten-
interview, ein hohes exploratives Gewicht in dertédsuchung. Auch wird der
Steuerungsbedarf bei der hier konzipierten Fornhtnéo hoch angesetzt, wie er
dem Experteninterview zugeschrieben wittl.

Ahnlich wie in der Praxis der soziologischen Betrag in der Gestalt der
Gruppendiskussion ifocus groupgiingen auch fir offene, nicht- oder nur teilstan-
dardisierte Formen des Interviews die wesentlichepulse von der Markt- und
Medienforschung aus. Gruppendiskussionen zu Eimeeliews auflésend und
vertiefend praktizierten ERTON KENDALL dieses Verfahren gezielter Eingangs-
impulse als ,focussed interview’, in dem sie Assoziationsketten in den Mittel-
punkt des Fragehorizonts stellten. Ein methodotdgis Anschluss der vorliegen-
den Untersuchung ist auch hier, wie im Falle darppendiskussion, aus den oben
bereits entwickelten Griinden nicht mdglich. Thenestizerung bendtigt in der
Regel mehr als nur einen Anreizimpuls. Zudem sotleinch prazisierende und
thematisch fuhrende, gleichwohl offen gehalteneg&stellungen die Reflexions-
prozesse wahrend des Befragungsgesprachs angenetgnydie in der Regel zu —
glnstigenfalls eigenen — Ausdifferenzierungen dasnfas durch die Befragten
Anlass gebefi**

837 Vergl: MERTONKENDALL 1946, S.178 u. 186ff.
Vgl. auch: HenzE, TH. 2001, S.156.

538 vergl: MERTONKENDALL 1946, S.180.

839 vgl. MEUSER MICHAEL/NAGEL, ULRIKE 1991: Experteninterviews — vielfach erprobt,
wenig bedacht. Ein Beitrag zur qualitativen Methatiskussion. In: Grz, D./KRAIMER,
K. (Hg.): Qualitativ-empirische Sozialforschung.|@gen. S.441-471.

640 MERTON, R./KENDALL, P. (1945/46) /1984.

541 Zum MaR an StrukturieruniylERTON, R./KENDALL, P. (1945/46), S.180ff .
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Trotz eines vorformulierten Leitfadens in der Gkstaicht bindender— Leitfra-
gen ist ein deutliches Maf? inhaltlicher Offenhedsdsespréachs geboten. Christel
Hopf betont in diesem Zusammenhang zu Recht digukgiven Wirkungen einer
,Leitfadenbiirokratie®? Dieser unangemessenen Selbstbindung, zumeisuadfg
eines angstlichéf Verhaltens des Fragenden, fallen in der Regeé\der mogli-
chen Gewinne eines offeneren, flexiblen Gesprachaltens zum Opfer.

GleichermalRen Distanz aber soll mit dieser Untdrsng gehalten werden zur
‘reinen” Form des narrativen Interviews. Es sinthindie lebensgeschichtlichen
Fragefi* die hier das Zentrum des Gesprachs ausmachese. &manente Fragen
und thematische Anregungen wird die vorliegendeg&stellung in hinreichender
Differenzierung nicht erschlossen werden kdnnerchAie Explikationmpliziten
Wissen&'” ist durch themenbezogene offene Impulse alleihtritvergleichbarem
Mal erwartbar.

Es werden im Falle dieser Untersuchung AuBerungenrderviewpartner er-
wartet, die eine Mischung, besser: eine Verquickpiografischer und praxisbezo-
gener Aussagen herstellen. Diese Biindelung solhadetogisch nicht umgangen,
sondern —im Gegenteil- genutzt werden, um die ggearund u.U. nicht genann-
ten Motive, zum Beispiel die Bedeutung des perstieli Gruppenbezugs, besser
erschlielen zu kdnnen. Einzelne sachlogische Géten®der Ungereimtheiten
kénnenin dieser Form des Befragungsgesprachs sensifiggrsammen und der zu
befragenden Person zur ,Verarbeitung" angeboterdeverDiese Aufnahme und
kommunikative "Verwertung” autobiografischer Brugieke ist als ein Eindringen
in das lebensweltliche Konzept des Informanten watsen. Wertschatzende Ge-
sprachsfihrung ist deshalb hier in besonderem Mgbmten. Die biografische
Offnung der Befragten soll mit gehorigem Respekd gitaubwiirdigem Interesse
aufgenommen werden, dies im Ubrigen auch, um theahat Wendungen besser
begrinden zu kénnen.

Es werden neben der biografischen Rahmung zwelg&liéete der Befragung
hinterlegt. Uber die Einschatzung der Arbeit degeeén Tauschrings filhrt der
Weg der Erzahlung zu einer Verbalisierung der edgehatigkeit und des eigenen
Selbstverstandnisses darin. Wahrnehmungen der Katipespraxis, der Motivla-
gen und bestehender Konfliktlinien sollten den Aarsy der Erzéhlung bilden.
Zentrales Zielgebiet ist die Dynamik des Selbstégdnisses im Engagement, dies
insbesondere auch in der Vertrauensdimension. éfenijen zu der Dimension
prapolitischer bzw. politischer Orientierungen werdim letzten Teil des Ge-
sprachs verfolgt. Erganzend und Uberprifend sgéach-)Fragen zu den Praxis-
elementen der eigenen politisch motivierten Taftgkeund Einstellungen erfolgen.

AEMILIAN HRON betont das ,unaufhebbare” Dilemma eines jedenneffe
Interviews, einerseits einer ,natlrlichen Gespréithation* mdglichst nahe kom-

542 Hopr, CH. 1978, S.101.

643 HoPF, CH. 1995: Qualitative Interviews in der Sozialforschufin Uberblick. In: Flick,
U. 1995b: Handbuch Qualitative Sozialforschung, Mieim. S.177-182.

644 vgl. z.B. SHUTZE 1984,

545 vgl. Fuick, U. 1995a, S.101.
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men zu sollen, andererseits die ,Regeln der Alkagsmunikation“ nicht Gber-
nehmen zu durfen.

,Damit aber eine soziale Beziehung zustande kommi3 der Interviewer
einiges von sich darstellen. Das damit verbundgoatane Sich-Einbringen
hat dort seine Grenzen, wo die Realisierung deio/igrungsdimensionen
(...) tangiert und der Artikulationsspielraum desflagten durch die Eigen-
heiten des Interviewers eingeengt wif&f*

Hier sei anmerkend die Frage danach erlanvbhnaus der unbezweifelbaren —
gegenseitigen — ,Beeinflussung” eine EinengungRiefsagten wird. Die Beschrei-
bung eines solchen qualitativen Ubergangs ist kauiglich. Die je vorliegende
Orientierung an den Erwartungen des Anderen istriam Prozess dieser Komple-
xitét nicht simultan vom Befragenden zu erfassed mielsicher zu beeinflussen.
Hier soll deshalb mit Christel Hopf auf das gerer@8ebot der ,bewul3ten Zurtck-
nahme®*’ der befragenden Person abgestellt werden.

Trotz einer Vorformulierung von Leitfragen und ejei prazisierender Nach-
frager?*® sollen die EinbuRen an Freiheit der Gesprachsfighmualitativ nicht
wesentlich zu Buche schlagen. Durch die Vermeidstagdardisierter Fragestel-
lungen und die Betonung narrativer Elemente sadi@arseits moglicherweise fest
gefligte Vorstellungen des Interviewers in ihrer klirg begrenzt und zudem Tie-
fendimensionen des Engagements der Befragten (gmehlossen werden. Abfol-
ge und Akzentuierung der Themen sollen offen denrkanikativen Abstimmung
wahrend des Verlaufs iiberantwortet wertféBei allem gilt es, Vertiefungsfragen
intensiv und damit glaubwuirdig zu verfolgen, umeamflachen (wenn auch leben-
digen) Austausch zu entgehen. Glaubwirdigkeit desésses wird bezeugt, wenn
kommunikativ sinnfallig aufgegriffen wird, was zuvgesagt wurde. Erst die stan-
dige gedankliche, z.T. gedulRerte Bezugnahme audgies erdffnet beiden Agie-
renden Méglichkeiten des Verarbeitens, und tredbelsen auch hervor, was zuvor
nicht prasent wat:’ Das Problem des Gebots einer nondirektiven Gelpfiila-
rung bei gleichzeitiger Erfassung der forschungseahten Sachverhalte ist auch
darin letztlich nicht vollstandig auflésbar.

Das Befragungsgespréach wird, so verstanden, gewiagen mehrfach fokus-
siert, und zwar von beiden Teilnehmern. Der Inemér wird damit zu einer Per-
son, die einen verstehenden Zugang zur Lebenswealt Bbfragten, zu seinem

646 Hron, A. 1994, S.132.

%47 Hopr, CH. 1978, S.107; auch: Merton, R./ Kendall, P. 194683,

548 Der Gesprachsbegleitbogen findet sich im Anhang.

54 vgl. dazu Eick, U. 1995a;, S.112.

50 RoeRT BELLAH et al. (1987, S.346) zeigen anhand eines Beisgielsn ihrer Studie
vorkommende Methodik des Interviews als ,sokrafisslf Gesprach, das der differen-
zierenden, klarenden Bewegung des Dialogs verpdlidst. Von dieser Methodik eines
(zweifelhaften) zweifelnden Ubergriffs auf den Angle will diese Befragung einen
deutlichen Abstand wahren.
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Selbstverstéandnis und seinen Orientierungen suahsich selbst —glaubwirdig— in
das Gespréch einbrinGt:

Damit wird der Fragende gleichermaf3en in eine xaefteHaltung gedrangt und
so zu einem Beobachter erster und zweiter Ordniigy. Selbstzuschreibungen
subjektiver Orientierungen durch die Informantamtadie sozialen Beziige dieser
Sichtweisen, unterliegen der Unabsehbarkeit eiiteatss gebundenen Reflexion,
einer permanenten Abstimmungsdynamik, in der aurh @egeniber in seinen
habituellen Bindungen als Trager von Erwartungettritu Zu erhoffen ist darin
ein Prozess einer Vergewisserung, ein Gesprach--gawaltfrei- Neugier stimu-
liert und einem beidseitigen Verstehen im SinnerBmws zustrebt.

651 KNOCKEISSTANGL Uberhoht diesen Anspruch, indem er den Intervidwaliesem Ge-
sprach als einen ,echten Gesprachspartner* besthwie oben bereits angedeutet soll
hier die Fiktion einer ,echten Partnerschaft* ausir@@len der erforderlichen Glaubwiir-
digkeit keinen Platz erhalten. Ein gleichberechtigs Gesprach ist aus den oben ge-
nannten Griinden in einer solchen situativen Kolagieh nicht mdglich. (KOckels
STANGL, E. 1980: Methoden der Sozialisiationsforschung2$.370. In: HURRELMANN,

K. /ULRICH, D. (Hg.): Handbuch der Sozialisationsforschung, Mieim, S.355.
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V. Die Gesprache

Methodologischer Ausgang: Rekonstruktion und Kdtero

WERNER MANGOLD betont die in einer Gruppendiskussion wahrnehnmbarech-
selseitigen Erganzungen und Steigerungen in desfoAmungen eines Themas
durch die individuellen Beitrdge. Kollektive Meinggn

-« werden gleichsam arbeitsteilig vorgetragene Bprecher bestéatigen, er-
ganzen und berichtigen einander, ihre AuRerungemrbaufeinander auf;
man kann manchmal meinen, es spreche einer, sgpaBhein Diskussions-
beitrag zum anderen. Eine Zerlegung dieses kollektProzesses der Mei-
nungsaufierung in die Ansichten einzelner Sprectariélfach unmdglich.
Die Gruppenmeinung ist keine "Summe"” von Einzelomegien, sondern das
Produkt kollektiver Interaktionen. Die einzelnenr&gher ... sind alle anei-
nander orientiert.. %52

Die im Zentrum des empirischen Teils dieser Ststiédende Gruppendiskussi-
on hat, dies sei hier schon einschatzend voraeljesinen deutlichen Hinweis auf
die Richtigkeit dieser methodologischen Aussage déds zur Primordialitéat der
kollektiven Sinnebene erbracht. Die Funktion gegéiger Vergewisserung und
Bestarkung wird der Wahrnehmung eines Beobachtersits im ersten Zugang
entgegenkommen und dieses Gesprach kennzeichnen.

Damit besteht in der Rekonstruktionsphase die ueslichere Notwendigkeit,
die der Gruppeals Gruppezuzuschreibenden thematischen Orientierungen und
Verhaltensdispositionen herauszuarbeiten. Der diech Mangold angedeutete
Hinweis auf die Nichtzerlegbarkeit der Gruppenaufligr meint hier nicht aus-
dricklich die sequenzielle Zerlegung des Gespraahns Zweck der thematischen
Restrukturierung, sondern die unterscheidende Besingen der Einzelmeinun-
gen. Auch und gerade z.B. in der pointierten Aufigreiner Oppositionshaltung ist
der soziale Bezug konstituierend fiir Inhalt undrraler Rede.

Es ist damit die Schwierigkeit eines letztlich riichkonstruierbaren Bezugs der
AuRerungen aufeinander angezeigt. Dieser aber geghtle in seiner historischen
Dimension dem hinzutretenden Beobachter fern, sodash eine tiefere Ausleuch-
tung der Konstitutionsbedingungen der AuRerungendem genannten grundsétz-
lichen Dilemma nicht befreit. Diese Komplexitét @hth sich mit den Variablen, die
in demWie der AuBerungen Hinweise auf die interpersondieaugnahmen ge-
ben sollen. Es werden diese, wie auch z.B. dieAldberungen unterlegten unbe-
wussten Motivationsstrukturen, rekonstruktiv nidtibreichend nutzbar gemacht
werden kénnen. Auch hier geriete eine Zerlegung&hlbaren Items in einen Wi-

2 ManGoLD, Werner 1960: Gegenstand und Methode des Grupglerssionsverfahrens.
Frankfurt, S.49.
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derspruch zu der Annahme eirgteeam of conciousnesilénry James) mit seinen
internen Bezugnahmen.

Diese Vorstrukturierung des Alltagshandelns in egisinnhaften, konstruktiven
Bewaltigungen verweist also auf die Verankerungsaischaftlicher Erkenntnis in
der sozialen Praxis selbst. Damit ist auch der Aoggeines rekonstruktiven For-
schungsprozesses gesetzt, der sich selbst einelichgiggroRen methodischen
Kontrolle unterwerfen will.

Die oben bereits beschriebene Verschrankung zvigigkurse im Prozess der
Anbahnung, Durchfihrung und der Auswertung einarppendiskussion erfordert
mit dieser Mal3gabe mdglichst groRer Kontrolle, aisRekonstruktionsbewegun-
gen die Horizonte des ,Forscherwissens” mit eindleizi Diese interpretierende
Bewegung kennt nicht nur das eigene Wissen als ¢Glegrizont* der aufgenom-
menen AuBerungen, sondern, wie Ralf Bohnsack jgoertd sagt, es konnen ,, ...
die Texte der anderen ebenso zu einem Gegenhoriznaten, an dem man sich
selbstabarbeiten und objektivieren kantt>

Wesentliche Grundlage einer jeden methodischenrkibbatist zunéchst die ka-
tegorische Trennung der Originaltexte in der Fomereelektromagnetischen Auf-
zeichnung von den im Zuge des Rekonstruktionsvegfehbearbeiteten TextéH,

Es sind im Wesentlichen zwei Wege der Erkenntniegerung, die von diesen
genannten Voraussetzungen des einzuschlieRendewisgens methodologisch
ausgehen: die rekonstruktive Methodik der ,objedtiivHermeneutik®, die auf
ULRICH OEVERMANN zurlickgeht, ist zu unterscheiden von den wissendsgi-
schen Ansatzen der Chicagoer Schule, vor allem @Geounded Theory
(GLASER/STRAUSS und der dokumentarischen MethodeBISACK).

ULRICH OEVERMANN hebt im Rahmen einer allgemeinen ,Theorie dervindi
duellen Bildungsprozesse" ab auf basale Dimensioaghuniverselle Verflgbar-
keiten des menschlichen Subjekts: Sprache, logssthteil, Selbstreflexion, Ver-
standigung und Regelhaftigkeit des Handelns. Algidhisationstheorie begreift
diese Theorie Interaktion als soziale Konstitutimmtogenetischer Entwicklung.
Bedeutungsstrukturen konstituieren sich solchermaff@bhangig von den Inten-
tionen des einzelnen Subjekts als — latent vorhaerde soziale Realitét.

Entsprechend meint hier Rekonstruktion der als & extrstandenen AuRRerun-
gen die Freilegung historisch-kultureller, ,objektgegebener Systeme von Sym-
bolen, von Sinnstrukturen und den Regeln ihrer Bayktion. ,Objektive” Herme-
neutik bezieht sich also nicht auf die AuRBerungTadgt selbst, sondern auf dessen
Tiefenstrukturen.

... ein intuitives Regelwissé&rr, tber das wir naturwiichsig alle verfiigen,
das aber einen radikalen Perspektivenwechsel wemesubsumtionslogi-
schen zu einem rekonstruktionslogischen abfordatt.”

53 BoHnsack, R. 1999, S. 191.
554 vgl. BoHnsAck, R. 1999, S. 202.
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Rekonstruktion als ,Kunstlehre vollzieht sich ixtensiven sequenziellen

Interpretationsprozessen, in denen gedankliche riirpate (Lesarten) solange
vollzogen werden, bis sich dem Interpreten einejektive” Bedeutungsstruktur

erschlie3t. Diese verschiedenen Lesarten folgevesstanden einer aufsteigenden
Bewegung stets neuer Generierung von Regeln, walelne Text immer besser
plausibilisieren.

Wenn mit der ,objektiven Hermeneutik* auch eines dlexivsten rekonstruk-

tiven Verfahren zur Verfligung steht, ist der daanithergehende Aufwand doch so
grof3, dass es im Falle umfangreicher Interviewttapte den Rahmen einer Auto-
renforschung tiberfordern mu$s.

Wie die Forschungsmethodik der ,objektiven Hermeikéust auch die ,do-

kumentarische Method&®, wie sie RLF BOHNSACK expliziert, dem rekonstrukti-
ven Verfahrensprinzip einer sequenzanalytischeniftexpretation verpflichtet. In
einer Abfolge von Interpretationsschritten wird Kimie mdglich, indem ein stan-
diger Abgleich mit den Rohdaten der elektromagoeéign Aufzeichnung reflexiv
auf das Vorwissen des Interpreten verweist. Dingébimende Beobachtung, die,
wie diese Formen der qualitativen Befragungs- urskiBsionsverfahren, ,praxeo-

logisc

h** orientiert ist, hat diese Kontrollméglichkeit dabgleichs mit den Roh-

daten nicht. Diese Mdglichkeit der Unterscheidums dh der Praxis gedul3erten
Wissens von den theoretischen Uberformungen isediklethodologie der gestuf-
ten Textinterpretation wesentliche Grundlage ileibstkontrollé®

655
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Zur Bedeutung der generativen LinguistiloM CHomskys flr diese Methodologie
Oevermanns, vgl. EINze-PRAUSE, R. 2001: Das Konzept der objektiven (strukturalen)
Hermeneutik. InHEINZE, TH. 2001, S.217ff.

OeVERMANN, ULRICH 1986: Kontroversen Uber sinnverstehende Sozialdgjidge wie-
derkehrende Probleme und MiRRverstandnisse in deef®@en der ,objektiven Herme-
neutik”. In: ANFAENGER, S./LENSSEN M. 1986 Handlung und Sinnstruktur, Miinchen.
THomAs HEINZE sieht die qualitative Analyse aufgrund ihres Ansiis ,sténdig an den
Grenzen der Uberforderung* éiize, TH. 2001, S.159).

Vgl. dazu auchBerNAT, Y./KRAPP, ST. 1998: Das narrative Interview. Ein Leitfaden zur
rekonstruktiven Auswertung, Landau, S.21.

Auch: GERHARDS J. 1995, S.11.

BoHNsAck, R. 1999, S. 129ff, 143ff und 192ff.

Meint hier: die Erkenntnisgewinne gehen in dieséarstandnis unmittelbar auf die
Rekonstruktion von Forschungspraxis, nicht etwaa@gitche — etwa deduktive — Bewe-
gungen zurick.

,Das mit der praxeologischen eng verbundene Matkl Textinterpretation ermdglicht
also erstensauf dem Wege der genetischen Analyse einen dirgkid. nicht Uber die
Introspektion vermittelten Zugang zur Bedeutung reieRerung.Zweitensermoglicht
sie die Unterscheidung eines derartigen atheohetisdn die Praxis eingelassenen Wis-
sens von dessen theoretischer Uberformung. Datiibaus bietet uns drittens —das
Modell der Textinterpretation die Mdglichkeit zubsung eines Problems, welches in
der konventionellen empirischen Sozialforschung rzeskannt, aber nicht bewaltigt
worden ist: Die elementare, nicht mehr hintergeblBaisis sozialwissenschaftlich rele-
vanter Daten ist diejenige der Protokollséatze dttetokoll-Texte.... Mit der Protokollie-
rung auf der Basis wortlicher Transkription und Hentrolle ihrer Selektivitat ist bereits
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Mit dem Verfahren dokumentierter, bzw. dokumentigier Interpretation wer-
den die im intuitiven handlungspraktischen Wissegedegten ,Vergleichshorizon-
te* beider Seiten” fur die interpretatorischen Leistungenugen ,Interpretation
vollzieht sich grundlegend vor dem Vergleichshonmizeiner Imagination hypothe-
tischer alternativer Praktikei® Darin wird eine standige verfahrensimmanente
Aktualisierung sowohl des theoretischen wie desdhangspraktischen Wissens
gesehen. Die Explikation des Praxiswissens der emb&chtenden Gruppe kann
sich nurinnerhalbdieses Prozesses vor dem Vergleichshorizont defiuraysprak-
tischen Wissens der Interpretin in dem sequendiéérenzierten Verfahren voll-
ziehen®® So verstanden wird das atheoretische Vorwissenimterpreten ,...zur
Bedingung fiir die zugreifende Kraft des Erkennef?&:.Forschungspraxis selbst
wird als schopferischer Proz8%snachgezeichneDieseRekonstruktion wird zum
Medium der Erkenntnisgewinne. Bohnsack begreifn-Ainschluss an Karl Mann-
heim — die Rezeption als umfanglichen Gestalturaysss.

Im Unterschied zur Methodologie der objektiven Hengutik geht die doku-
mentarische Methode nicht davon aus, dass alle @stRungsprozess beteiligten
Menschen gemeinsame Wissensbestdnde miteinanden. tBliese Moglichkeit
wird als Frage dem Erfahrungsprozess und seinepri&ttuktion selbst Uberant-
wortet. Konsequent wird diesem Prozess das wisseiodsgische Postulat der
Fremdheit unterledt® Diese Fremdheit ist in diesem methodologischebsbetr-
sténdnis eine doppelte. Nicht nur die beteiligtemrwissensbestédnde werden als
einander fremd unterstellt, auch das Vorwissen Eiéorschten selbst ist diesen
nicht reflexiv verfugbar: ganz wie Bourdieu gehegh Praxeologie davon aus, dass
die ,... Erforschten selbst nicht wissen, was sieigentlich alles wissefi®

Die methodologische Folge dieses Verstandnisses-vemdheit ist formuliert
in der Aussage Bourdieus, dass wissenschaftlichechong reflexiv und darin
methodisch vorgehe, ohne darin zugleich eine Meathod seirf®’ Analog dazu
auch ANSELM STRAUSS der in derGrounded Theorkeine spezifische Methodik,
sondern diese eher als ein Stil verstanden wisdeA®l

Die dieser Verarbeitung zugrunde geledtskumentarische Methodsber hat
sich in ihrer Betonung der soziogenetischen Inttgtionsbewegung von der kul-
tursoziologischen Praxeologie Bourdieus abzugmenBeurdieu hebt mit seinem
Begriff des Habitus als Erzeugungs-, besser: affeil@nzierungsprinzip auf die
klassifizierenden Merkmale eines je spezifischetftukellen Hintergrundes ab.

ein wesentlicher Beitrag zur Kontrolle der Interpretatee also des Vorwissens der Be-
obachterin bzw. der Forscherin geleistet."dHRSAck, R. 1999, S.200).

51 vgl. BoHNsAck, R. 1999, S.201.

562 vgl. BoHNsAck, R. 1999, S.201.

853 BonNsAck, R: 1999, S.201.

864 vgl. BoHNSACK, R. 1999, S.35.

565 vgl. BoHNsAcCK, R. 1999, S.204.

666 BoHnsAck, R.1999, S.204.

567 vgl. BourpIEU, P. 1997, S.780.

588 vgl. STRAUsS ANSELM 1991: Qualitative Sozialforschung, Miinchen, S.30.
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Kennzeichnend fir diese Differenzierungen sind, elden beschrieben, die Kapi-
talkonfigurationen, d.h. das je wirksame MalR arnlibgie an 6konomischem, kultu-
rellem und sozialem Kapital. Dieser Sozialtheoon®tf bei Bourdieu methodolo-
gisch eine auf diese Kapitalkonfigurationen zugegtdme kausalgenetische Re-
konstruktion des Erfahrungshintergrundes der zualgehden Praxis. Die doku-
mentarische Methode beansprucht in ihrer sinngsetegn Rekonstruktionsbewe-
gung demgegeniber die offenere Erfassung mehreeuBaugsschichten der So-
ziogenese eines Falles in seiner Totalitat. BoHnssagiert mit dieser Abgrenzung
auch auf die Unterstellung einer ,Homogenitat defalirungswelt®® bei Bour-
dieu.

Die dokumentarische Methode ist von Bohnsack unthideitern im Verlauf
eines Sozialforschungsprojekts mit JugendlicherdaufVerfahrensgrundlage einer
groRen Zahl von Gruppendiskussionen entwickelt wof& Ihr Selbstverstandnis
als rekonstruktives Verfahren entwickelt diese Meth in der kennzeichnenden
reflexiven Beziehung zwischen Forschungserfahrung methodologischer Be-
grifflichkeit. Im Falle der Erfassung von Gruppesklissionen zielt die dokumenta-
rische Interpretation, wie Ralf Bohnsack hervorhehtf die ,kollektive ldentitét,
auf "Milieus” und deren Konstitutionsbedingungéft.“Sie will in einer sequenziell
verfahrenden Rekonstruktion von Diskursverlaufes ldienten Strukturen kollek-
tiver Orientierungsmuster sichtbar werden lassed dokumentieren. Bohnsack
benennt grundlegende Schritte der rekonstruktiveraibeitung: digdormulierende
Interpretation die reflektierende Interpretationdie Diskursbeschreibungind, im
Falle einer komparativen Analyse auf der Grundlage Vergleichsgruppen, die
Typenbildundg”?

Im Folgenden seien die Stufen der rekonstruktivenaxbeitung der Gruppen-
diskussion, wie sie — in sehr grober Anlehnunglem Vorschlag Bohnsacks — hier
gegangen werden sollen, der Ausarbeitung kurz gastellt.

EinigenVorbemerkungen zur Transkriptiater elektromagnetischen Aufzeich-
nung folgen Hinweise auf deBGesprachskontexidie dul3eren Bedingungen des
Gesprachs und seiner Aufzeichnung, sowie auf dip@ der Teilnehmenden.

Der sequenziellen Gestalt des Gesprachs wird aukdeelnen Stufen der Re-
konstruktionsarbeit durch eine thematisch strukttei Darstellung und Analyse
einzelner Sequenzen entsprochen.

Die der Transkription folgende Verarbeitung begimit einer kurzen Beschrei-
bung des Gesprachsverlaufs und einer sehr knagitegedn formalen Textanalyse.
Die formale Struktur des Diskurses, insbesondezevéirteilung der Gesprachsbei-

669 HrADIL, STEFAN 1989: System und Akteur. In:DER, KLAuS: Klassenlage, Lebensstil
und kulturelle Praxis. Frankfurt, S.111-141.

570 vgl. BoHNSACK, R. 1999, S.34.

671 BoHNsACK, R.1999, S.189.

572 Hier wird von den erstmals in dieser Explikatimm BoHNSACK vorgetragenen Begriff-
lichkeit ausgegangen. Alle folgenden Darstellunder rekonstruktiven Vorgehens der
dokumentarischen Methode, z.BoasScHAFFER2001, gehen —z.T. mit Differenzierun-
gen— auf Bohnsack zurtck.
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trage, kann im Fall der rekonstruierenden Einsehigzerste Hinweise auf die
Dynamik des Gesprachsverlaufs vermitteln. Mogliclese lassen signifikante
Abweichungen der Gesprachsbeteiligung von erkennlmherrschenden Ge-
sprachsmustern Schliisse auf inhaltliche Differennigen zu. Zumindest geben sie
Anlass, diese auf Korrelationen mit der thematiac8&uktur zu tUberprifen. Die-
ses soll hier in knapper Form geschehen. Schonhgbtr ist einschrdnkend auf das
begrenzte Gewicht dieser Daten im Rekonstruktiomss hinzuweiset?

Die thematische Gliederung des Gespréchs obliegdalen folgendeformulie-
renden Interpretatiofi’”* Diese Formulierung versucht eine erste Explikagares
thematischen Rahmens des Gesprachs, ohne diesek@twnentierend zu verlas-
sen®” Gleichwohl ist dieser Vorgang als Ubersetzungiinfdrmulierende Sprache
eine Interpretationsleistung. So verstanden issatieSchritt eine interpretierende
Rekonstruktion der behandelten Themen. Es werdegr-Qnd Unterthemen zu
unterscheiden sein und — mit kurzen Uberschriftersehen — in sehr kurzen
Paaphrasen zur Darstellung gebracht. Die formulaeinterpretation soll zudem
ausweisen, ob die genannten Themen aus der Greppeshoder vom Diskussions-
leiter eingebracht wurden. Es wird hier auch dieswahl derjenigen Sequenzen
getroffen, die aufgrund ihrer thematischen Relewagter einer besonderen interak-
tiven Dichte einereflektierenden InterpretatiSff zugefiihrt werden sollen.

Auf dieser zweiten wichtigen Stufe der Rekonstruktivird Gber den immanen-
ten Sinngehalt hinaus auf den Erfahrungsraum dezer den AuRerungen der
Gruppe zugrunde liegt. Dieser kollektive Erfahrurigtergrund wird, so aufge-
fasst, konstitutiv fir eben die zu erfragenden figgungen. Insbesondere bei
Realgruppen wird davon ausgegangen, dass nichtgesfiannte konjunktive, son-
dern milieuspezifische Gemeinsamkeiten das Gewdelst jeweiligen Erfahrungs-
raums ausmachen. Entsprechend wird in diesem rekétigen Verfahren davon
ausgegangen, dass jede der AuRerungen in der GulipRassion eirDokument
eines — integrierenden — gruppenspezifischen Mustarstellt. In dieser Unterstel-

57 Es wurde oben bereits auf die Gefahr der Feldbiitsung z.B. der ,Schweiger (z.B.
Loo9ScHAFFER 2001, S.65) und auffallender Unterreprasentatioiger der Teilnehme-
rinnen hingewiesen. Auch sagt die Lange der Redeélgeitnichts Uber deren Pragnanz
und Signifikanz aus. Zudem wird hier die Ebene mmmverbalen Kommunikation aus-
gespart.

574 Vgl. BoHNSACK, R. 1999, S.36, 149f, 225ff.dog'ScHAFFER2001, S.61f; IINZE 2001,
S.172ff, 205ff.

Auch:BERNAT/KRAPP 1998, S.53ff.

575 | oog'SCHAFFER (2001, S. 61f) benennen als den zu den erschiie®emhalt dieses
sinngenerierenden Interpretationsschrittes mit Kéahnheim derimmanenten Sinnge-
halt. Gemeint ist eine noch unvermittelte Gegebenheéreersten Sinnebene, nicht also
die Orientierungen und intentionale Bedeutungsgehalte sie als Sinnstrukturen des
Textes Gegenstanéflektierendennterpretation sind. (Vgl. MNNHEIM, K. 1980: Struk-
turen des Denkens, Frankfurt).

676 Vgl. BoHNSACK, R. 1999: S36, 150ff, 228ff; dogScHAFFER 2001, S.63f; BRNAT/
KRrAPP1998, S.41ff, 71ff.
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lung wird methodologisch die vordergriindige, indixéll-intentionalistische Inter-
pretation zugunsten eines kollektivistischen Fokersvorfen.

BoHNSACK benennt diesen Erfahrungshintergrund Réimen ,innerhalb des-
sen das Thema abgehandelt witd.Rekonstruktiv interpretierend, gewissermaien
retrospektiv, wird dieser Rahmen anhaeiher AuRerungen (Bohnsack: ,Proposi-
tionen“) herausprapariert. Grundsatzlich kann diesar im Vergleich, in einer
Konfrontation mit ,Gegenhorizonten“ geschehen.

»Negativeund positive Gegenhorizonte sowie deren ,Enaktierungspotentia-
le* sind wesentliche Komponenten des Erfahrungseaamer Gruppe. Sie
konstituieren defRahmerdieses Erfahrungsraume®’®

Diese Uiber mégliche andere Orientierungen dominge Figuren integrieren-
der Orientierungen und Relevanzsysteme erscheioenalem in Phasen einer
hohen interaktiven Dichte im Gespréachsverlauf, atsder Gestalt deutlicher und
haufiger Bezugnahmen der Beitrage aufeinafifébamit wird notwendigerweise
die dramaturgische Entwicklunginer Diskussion, diBiskursorganisatiori®® zum
Gegenstand der reflektierenden Interpretation.

Die komparativen Anteile in dieser Untersuchungdeer sich aufgrund fehlen-
der Vergleichsgruppen auf die fallinternen Differen konzentrieren miiss&H.
Ob diese vertikale komparative Analyse ertragreiongenommen werden kann,
wird sich aber erst innerhalb des Analyseprozessiggen kdnnen. Dartber hinaus
sind es die ,Gegenhorizonte des Interpre¥&riti Gestalt hypothetischer oder expe-
rimenteller Vorstellungen, die, wie oben beschnielsds Vergleichshorizonte fun-
dierte, weil kontrollierte Interpretationen zulasse

Diesedokumentierend®ethodewird man auch als eine Bewegung bezeichnen
kénnen, die in homologen Momenten, bzw. AuRerunBestatigungen der inter-
pretativ gefassten verbindenden Orientierungsmugsteit und dokumentiert.

Mit der folgendenDiskursbeschreibungvird das Gesprach zusammenfassend
charakterisiert. Die Beschreibung folgt in der Redgm Diskursverlauf®® Dessen
Nachzeichnung erfolggelektivunter veranschaulichender, bzw. belegender Hinzu-
ziehung von Zitaten. Damit werden zudem noch eindi@lDifferenzen der betei-
ligten Sprachen von ,Gegenstand” und Interpretdpanent. Dramaturgische Ent-
wicklung und zentrale Orientierungen werden einarzdgeordnet und zu wenigen
charakterisierenden Aussagen verdichtet.

877 BoHNsACK, R. 1999, S.150.

578 Bonnsack, R.1999, S.151 (Hvh. i. O.).

57° Bonnsack spricht von ... Focussierungsmetaphern, wenniésah Passagen die tiber-
greifende Orientierungsfigur, der Rahmen interakiind metaphorischverdichtet zum
Ausdruck kommt.“ BHNSACK, R. 1999, S.154 (Hvh. i. O.).

680 Bonnsack, R. 1999, S.154; Loos/Schaffer 2001, S.64ff.

881 vgl. dazu: BHNSACK, R.1999, S.153.

682 BoHNsACK, R. 1999, S.152.

583 Beschreibungskategorien schlagel ScHAFFER (2001, S.66) vor.
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Mit der soziologischemypenbildungwerden spezifische existenzielle Hinter-
grinde (Milieus, Entwicklungsgange, Generationserfagen u.d.m.) begrifflich
mit vorfindbaren spezifischen Orientierungen vedmm und zwar, ohne darin
Kausalitédten zu beschreiben. Grundlage einer Tyelist stets eine komparative
AnalysemehrererGruppen in den verschiedenen Dimensionen ihrestenxiellen
Erfahrungsraume und in ihren AuBerungen bzw. deéageutretenden Orientierun-
gen. In der vorliegenden Untersuchung kdnnen anargegen Grinden keine Ver-
gleichsgruppen herangezogen werden, sodass eir@obye nicht herstellbar ist.
Mit der Fragestellung dieser explorativen Studie, auf eine qualitative Aussage
zielt, ist die Formulierung einer differenzierendBypologie politischer, bzw. pra-
politischer Orientierungen deshalb auch nicht idieri. Eine solchermalRen breit
angelegte Untersuchung im 3. Sektor bliebe einégdstudie unter deutlich schar-
fer gefassten Fragestellungen vorbehalten. Die vodiegenden AuBerungen der
Teilnehmerinnen und Teilnehmer sollten, indem slddpezifische Gemeinsamkei-
ten ausweisen, nitzliche Hinweise einem bessergstdfen auf der Grundlage
einer ambitionierteren Empirie zufiihren.

Diese hier skizzierte Form der rekonstruktiven Vieeitung wird sich, wie oben
beschrieben, auf die zentrale Erhebung der Grupglamgkion beziehen. Die bei-
den Interviews werden vollstandig transkribiert waraschlielend einer formulie-
renden Interpretation unterworfen. EntsprecheneriRunktion in diesem Explora-
tionsprozess werden einzelne AuRRerungen dann riasbrd Verarbeitungsprozess
in eine thematisch zentrierte Auseinandersetzurtgderi Forschungsfrage eingeb-
racht. Einzelne Passagen sollen darin ergadnzendremidfend, teilweise auch nur
bestétigend oder kontrastierend diesem abschlie®endil der Arbeit pointierend
zugefiihrt werdef®*

Anmerkungen zur Transkription:

Mit der Transkription wird gegenlber der elektrometischen Aufzeichnung die
erste wesentliche Bearbeitung der GruppendiskusalenText vorgenommen.
Bereits die auditive Aufzeichnung reduziert die grendiskussioals Ereignisum
alle nicht direkt verbalisierten Aussagen und dariffinaus um manchen ,atmos-
phéarischen* Gehalt. In der Umgestaltung zum lesbdrext nun werden die Refe-
renzdaten zur Beurteilung aller weiteren Eingriéizeugf® In diesem Prozess
selbst ist eine gewichtige Transformation zu sekénihrerseits kenntlich zu ma-
chen, prinzipiell nicht hinreichend gelingen kamteichwohl aber Gegenstand
eines Bemuhens um Kontrolle durch Transparenz reeiss. Bereits die Zeichen-
setzung des geschriebenen Textes ist ein Elemees$ aeinerseits nicht genau zu
qualifizierenden interpretativen Eingriffes. , Tr&nbieren heil3t also immer auch

684 Vgl. zur ,Triangulation“ verschiedener QuellerodsScHAFFER 2001, S.72f.

%5 Die digitalisierten Tondokumente werden zwar bfieht, aber der veréffentlichten
Schriftform nicht erganzend beigegeben, um der giggerten Anonymitét nicht zu wi-
dersprechen.
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schreiben im Sinne von neu schreib&. PERRE BOURDIEU schlégt in der Konse-
guenz dieses unhintergehbaren Tatbestandes vor,

~-. Mit der spontanphilosophischen lllusion vomesn Diskurs, der "von
selbst spricht” [zu brechen und sich] bewul3t dagmiatik der Niederschrift
[zu] bedienen®’

Dieser Eingriff sei dann — z.B. durch zitierendeetizhriften — auch in seiner
Funktion der Lenkung von Aufmerksamkeit erkennbar.

In der hier vorzunehmenden Transkription wird diesakungsfunktion erstma-
lig in dem dann folgenden Schritt dermulierenden Interpretatiomorgenommen,
zugleich wird der in der Transkription erzeugte ffean einer illusionaren“ De-
tailgenauigkeit zugunsten eines lesbarentes als Erzahlunigefreit.

Zusatzlich zu den verbalen AuBerungen wurde eirnzpiatokoll angefertigt,
dessen einzelne Hinweise aber nur dort in diekéfleende Interpretation einbezo-
gen werden, wo sie einer Aussage einen zusatzliGeralt geben. Das ist zum
Beispiel der Fall, wo Unsicherheiten, Hinweise defitliche Inkongruenzen des
verbalen und physischen Ausdrucks, AuRerungen kmmischen Haltungen u.A.
auftreten. Gleichwohl verbleiben in diesem Ubergang Schriftform erhebliche
Ungenauigkeiten.

Die vom Interpreten gewéhlten Codenamen, sollen étabteiben, um der Per-
sonalitat der Beteiligten nicht einen Teil ihresa@ikters zu entziehéff Um das
Gesprach als Gesprach nicht zu verfremden, wurékse dPseudonyme dort noch
nicht verwendet. Damit verbietet sich auch die ¥eritlichung der Audio-Daten.

Desgleichen wird hier zugunsten der Lesbarkeitednifje kommunikationsana-
Iytische Details, wie z.B. die Angabe genauer Zalben der Einzelauf3erungen oder
gar eine phonetische Transkription, verzichtet. hasseren Darstellung der
Schwankungen interaktiver Bezugnahmen und des alangischen* Verlaufs
aber werden ,Uberlappungen” kenntlich gemacht dwemstsprechend eingeriickte
Darstellung des Beginns einer verbalen AuRerungle#uerscheinen Kennzeich-
nungen von Pausen, Unterbrechungen und ggf. voondesen Betonungen und
Lachen.

Der Respekt vor den Autoren der AuRerungen gebiatEt die Eliminierung
von Fillseln wie ,Ah*, ,Hm" usw. in der Transkriijpin, soweit diese nicltusatz-
liche interpretative Aussagen nahe leG&h.

Der Freiheit des Lesers eines Transkriptionstesited —mit Bourdieu— insofern
Grenzen zu setzen, als dessen mogliche Identikati, Abgrenzungen usw. dem
Sinn der Verdffentlichung entgegenstiinden. Nicht mit Titeln und Untertiteln,

%8¢ BourDIEU, P. 1997, S.798.

87 BourbIEU, P. 1997, S.797.

%88 Damit wird von entsprechenden Empfehlungen* keit@@ebrauch gemacht. [*] z.B.
Loo9ScHAFFER 2001, BOHNSACK 1999.

8% Dazu auch: BURDIEU 1997, S.799. Bourdieu betont in diesem Fall die drestesbar-
keit des Textes.
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sondern auch in einem Vorwort, so die Konsequenzrdieus , sollte einer verste-
henden Lektiire des transkribierten Textes entgede@mamen werdeft’ Der hin-
weisende)enkende Gehaléines Vorwortes wird in dieser Untersuchung dem be
reits erwahnten abschlieBenden, die AuRerungen diéé Gesprache aufnehmen-
den Abschnitt vorbehalten. Inhaltlich formulierenagied betitelnde Hinweise wer-
den hier erst auf beiden, der Transkription nad&ntlen Interpretationsstufen
erfolgen.

59 v/gl. BourDpIEU, P.1997, S.800.
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Tauschring S.

Der Gesprachskontext

Die Gruppendiskussion in S. wurde mit 5 Mitgliedetes einzigen Tauschrings
dieser Grof3stadt (ca. 190.000 Einwohner) in Nortibdland gefiihrt. Die Teil-
nehmenden kamen, wie oben beschrieben, ohne difglgprache aufgrund einer
Ankindigung in der ,Marktzeitung” auf dieses Gegrau.

Der Tauschring S. wurde 1995 gegriindet. Er hatedlk?d5 Teilnehmende, da-
von zwischen 40 und 50 Personen, die Uber die hiastakte hinaus in Planungs-
Koordinations- und Verwaltungsgruppen téatig sindle AEntscheidungen den
Tauschring betreffend werden durch Diskussionemén Marktzeitung, die alle
Mitglieder erhalten, vorbereitet. Monatliche Trefism Kennenlernen, thematische
Stammtische und Workshops erganzen die —zumemstoreéch und per e-mail
angebahnten— Tauschkontakte. Verrechnet wird itefftan” als Zeiteinheit. Uber-
regional ist der Tauschring S. integriert in demdesweiten ,Ressourcentausch-
ring“. Eine der Arbeitsgemeinschaften unterhdleaiGesprachskontakt zum Sozi-
alsenator dieser Stadt, um ,auf Augenhthe" Beratkognpetenz anzubieten. Um
formal gesetzten internen Herrschaftsstrukturermgehen, hat sich der Tausch-
ring S. nicht die Rechtsform eines eingetragenemivise gegeben.

Das Gesprach fand ,nach Feierabend”, etwa gege3017hr in einem Hinter-
zimmer eines Restaurants, dort wo die Menschemspeechen pflegen’, in S. statt.
Dem Gesprach folgte ein —angekiindigtes— gemeins&ssen. Neben den Ange-
horigen des Tauschrings und dem Diskussionslegbmen zwei Diplomanden der
Sozialwissenschatft teil. Sie waren verantwortliéh die elektromagnetische Auf-
zeichnung und das Protokoll. In einem Fall wurde winem der beiden mit drei
Fragen in die Diskussion eingegriffen. Protokotliaurde die Abfolge der AuRe-
rungen und ihrer Sprecherinnen. Zudem lassen ssch Erotokoll Hinweise auf
~.gemeinsam hervorgebrachte” Aussagen entnehmenofitauf relevante nonver-
bale AuRerungen geachtet wurde, finden sich keiimevéise darauf im Protokoll.
Der Protokollant hatte zuvor im Rahmen mehrererigagher Studien an der Uni-
versitdt Hamburg Erfahrung mit der Protokollieruran Gruppendiskussionen mit
einem thematischen Schwerpunkt machen kénnen. Diedeform des Gesprachs
war das ,du“. Deren Legitimation lag dem Selbsttémdnis der Gruppe zufolge in
der Mitgliedschaft des Diskussionsleiters in einela@mburger Tauschring. Des-
gleichen wies die Gruppe spontan die angebotenelidhigit zuriick, die —
wenigen— personlichen Daten nach dem Gesprach dalmiftlich zu hinterlegen.
Der Verfahrensvorschlag einer persdnlichen Vonstgjlwurde bekraftigend ange-
nommen.

Die rdumliche Konstellation des Gesprachs entspderhAnordnung von vier
zu einem Quadrat zusammengefiigten Tischen. Links Biskussionsleiter ,Y*
beginnend befanden si¢tuth, Leo, Brigitte, Sophia, Andreaad die beiden Dip-
lomanden zu einem Kreis formiert. Das Gespréach da8s Minuten. Vorbemer-
kungen und die erforderlichen Hinweise des Dislarsseiters auf den auf3eren
Hintergrund der Studie, die Anonymitat der in dardffentlichung verbleibenden
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Daten und auf die grundsétzliche Offenheit des @&z fur die Aussagen Aller
wurden nicht transkribiert. Desgleichen die Eingangde mit den — Giberraschend
ausfuhrlichen — Selbstvorstellungen aller Teilnehds:n sowie der inhaltliche
Erstkontakt in der vom Diskussionsleiter erbeteYerifizierung seiner Kenntnisse
Uber den Tauschring S.

Ruthist im Alter von 66 Jahren Rentnerin. Ihr Berufgweegann als Maschi-
nenschlosserin und Ingenieurin fur MaschinenbawchNe@inem Studium der Be-
triebswirtschaftslehre und — finfzigjahrig — deofotion war sie als Verkehrs-
Okonomin tatig. Sie hat zwei Tochter und drei Enls# ist Grindungsmitglied des
Tauschrings S.

Leo war bis 1989 in der Produktion elektronischer Baomente als Ingenieur
tatig und betreut seitdem die EDV eines mittelsigaa Betriebes in S. Er ist 47
Jahre alt und hat vier Kinder zwischen 8 und 2GelahAls Tauschender ist er nur
~Sporadisch” aktiv, hat sich als Mitglied aber déee nachdriicklich verschrieben.

Brigitte hat im Alter von 66 Jahren auch vier Kinder. Naalee Tatigkeit als
Rontgenassistentin hat sie Informatik studiert wad bis in den Eintritt ins Ren-
tenalter als EDV-Betreuerin und in der Softwareécitlung tatig. lhre Tauschta-
tigkeit hat eigenem Bekunden zufolge keinen grdBeriang.

Sophiaist ebenfalls 66 Jahre alt und Rentnerin. Sie heitkinder und 7 Enkel.
Sophia war Lehrerin fur Sport und Russisch und lkarthinaus vor allem im Lei-
tungsbereich der Kinder- und Jugendarbeit tatig.rsitzt seit finf Jahren aktiv die
Tauschangebote unter den Mitgliedern.

Andreas(25) ist ledig und hat keine Kinder. Nach einenydPslogie-Studium
und einer Tatigkeit im ,sozialen Bereich" befinaggtsich nun in einem Informatik-
Praktikum in einem mittelstandischen Betrieb in Ahdreas beschreibt bereits bei
seiner Vorstellung die hohe Bedeutung, die er dexaken Kontakt im Tauschring
zumisst. Im ,Tausch in direkter Kommunikation“ bemet er eine ,Vision“ einer
zukunftigen, besseren Gesellschaft.

Gesprachsmerkmale

Die Atmosphére des Hinterzimmers einer eher ala®chdenn als Speisegaststatte
zu bezeichnen Restaurants war den Menschen, tiesidiesem Gesprach gemel-
det hatten, nicht fremd.

Ihre Bereitschaft zur freien Rede war sicher aueshdlb bemerkenswert grof3,
weil dieser Tauschring eine gro3e Zahl von Gespdissen herstellt und man
Uberdies Wert auf Vermeidung von kommunikativen Dwmzen legt, Reduzie-
rung informeller und formaler Herrschaft entsprecheum lebhaft kommunizier-
ten Selbstverstandnis dieses Tauschrings gehort.

Das Interesse an der Studie, die den Anlass fidedi&esprach herstellte, wur-
de in einigen Fragen vor und nach der aufgezeiehnBiskussion deutlich. Deut-
lich auch die eingangs an den Moderator gericHtesge nach der Zugehorigkeit
zu dem, was als ,Tauschring” eine Verbindung ailiglieder herstellt.
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Der Austausch nach der Diskussion nahm einen Raambeinahe zwei Stun-
den in Anspruch, ein kollektiver Selbstbeschreitsjprgzess, in den der Moderator
gewissermafien “hineingebeten” wurde.

Der Gesprachston der Gruppendiskussion kann alsmWwand ,zuwendend*
beschrieben werden. Kommunikative RicksichtnahnfeTailnehmende &auflerte
sich in der Praxis des ,engagierten Zuhorens" obmgerbrechungen der Rede
anderer; deutlich auch in drei UnterbrechungeneaigenenRede zugunsten einer
scheinbar weniger reprasentierten Teilnehmering{@e). Es gab keine hervorhe-
benden, lauten oder gar drohenden vokalen Betomuthgieeigenen Aussagen.

Die Rede war allgemein vom Bemuihen gekennzeiclBeé&hrungen und ande-
re dominanzanzeigende AuRRerungen zu vermeiden. ¥ifiglies einer Praxis der
eigenen Kommunikationskultur zuzuschreiben istnkaar vermutet werden. Deut-
lich korrespondierte dieses Verhalten mit den itiishen Aussagen zum allseitigen
und strikten Bemihen um ,Hierarchiefreiheit. Esrden in diesem Gesprach
keine Forderungen formuliert.

Die gemeinsame Gesprachsfuhrung stellte einen gréo@é elaborativ ergan-
zender Beitrage her gegeniiber einem deutlich kiemg&eil propositionaler AufRe-
rungen ohne Bezug auf die anderen Beitrage. Gegdinkéd Auffassungen, besser:
der Elaboration nicht unmittelbar dienliche Beiwgaglieben ohne pointierende
Gegendarstellungen, die etwa die Legitimitat derff@gsung in Zweifel hatten
ziehen kdnnen. Insgesamt aber war das Bemuhengumantative Kraft der eige-
nen AuRRerung erkennbar. Gleichwohl herrschte eiggeamt konsensuell orientier-
tes Klima kollektiver Selbstbeschreibung mit demmBiben umSelbstvergewisse-
rung vor.

Die kurze formale Analyse der Beteiligungsstrukiiird im Anschluss an die
folgende thematische Ubersicht aus den oben gesai@itiinden nach ebendiesen
Themen differenziert und damit erst am Beginn adgehden Abschnitts der for-
mulierenden Interpretation eingebracht.



164 Die Gesprache

Formulierende Interpretation

Thematischer Verlauf der Diskussion

— Ubersicht —

1. Motivationaler Kontext der Tauschringarbeit il@e 004 —202
Beitrittsmotive 004 - 021
Motive der Mitglieder fur ihre Arbeit 022 -07
Fahigkeiten, Wertschatzung, Selbstbewusstsein 2 Q5
Bewegung der Menschetlurch Hierarchiefreiheit 116 — 202

2. Begegnung und Vertrauen 204 — 304

3. Erfolg 308 — 329

4. Tauschring und Gesellschaft 331 -657
Offentlicher Protest vs. funktionierender ,Mikrakmos* 331-341
Gesellschaftsverandernde Wirkungen 401 — 423
Tauschring als soziale Bewegung? 425 — 456
Lokalitat 454 — 464
EinflussgréRen des Tauschrings in der Gesellschaft 468 — 508
Krisenhaftigkeit des Wirtschaftssystems 509% 6
Tauschring als ,Alternativchen* 613 — 657

5. Privater vs. politischer Charakter des Tausgjsri 660 — 787

Quantifizierung der Tauschringarbeit als geselsticher Sektor
.Gegenpol“ als politischer Charakter

Politische Kraft vs. Isolation

.Ich nehme anders Stellung®

.Bei uns ist Praxis angesagt"

Beteiligung, differenziert nach inhaltlichen Seqzem
Die insgesamt 183 Beitrage der Gruppe innerhalb tomsskribierten zentralen
Teils des Gesprachs, verteilten sich auf die Theine® wie folgt:

1. Motivationaler Kontext der Tauschringarbeit B0min  41Beitradé"

2. Begegnung und Vertrauen 17:35min 17 Beitrage
3. Erfolg 02:35min 4 Beitrage

4. Tauschring und Gesellschaft 26:07min 86 Beéra
5. Privater vs. politischer Charakter des Tausgjsrin09:58min 36 Beitrage

Die Beteiligungsfolge einzelner Teilnehmerinnen ufdilnehmer mit etwa
gleicher Betonung zu differenzieren erweist siclm imueinem Fall als nitzlich,
insofern sie hier als ein Hinweis auf ein vom Dwatmitt geringfiigig abweichen-

%1 Auch sehr kurze Einwiirfe, Bestatigungen, Bekréaftgen usw, die nicht als ganze Satze
formuliert wurden, gelten hier als Beitrage
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des Interesse gelesen werden kann. Die Beitragerzgenannten Themenkomple-
xe 1 — 5 verteilen sich wie folgt:

Andreaq(36): 6/3/-/18/4; Brigitte (29):2/3/-/15/9; Leo(47): 14/2/1/21/9;
Ruth(50): 12/3/1/25/9; Sophia (26): 7/6/2/6/5

Bei Brigitte undRuthist aufgrund dieser Daten ein relativ gro3eres kanika-
tives Gewicht der Gesellschafts- und Politikbezéige Tauschringarbeit zu vermu-
ten. Mit Ausnahme vorsophiabeteiligten sich alle in diesen beiden letzten Ab-
schnitten am starksten. Eine knappe Typologisiedegyjeweiligen Gesprachsver-
haltens der Einzelnen soll an das Ende der reflekiden Interpretation gestellt
werden.

Formulierende Interpretatié?t

1. Motivationaler Kontext der Tauschringarbeit Zeilen 004 — 202

In der Frage nach deBeitrittsmotivefi®® der Menschen, die auf den Tauschring
zukommen, wird die von Andreas wahrend der Vonstglsrunde angedeutete
LVision“ als auftretende Motivation verneint: ,Dieneisten wollen einfach nur
tauschen oder auch (...) sich aus der Isolatioausgoegeben.” (19/20)

In die Arbeitsgruppen kommen die 40-50 Aktiven gimsierem Antrieb” und
auch deshalb, weil hierarchische Strukturen fehitéilie zu geben ist nicht inten-
diert, ,das ergibt sich einfach.“(22-47) Im Tausogrkdnnen keine direkten sozia-
len Leistungen erbracht werden, wenn sich diesebeng ist dies nicht mehr
Tauschringarbeit. (51-64) Die Motive der Menschemlein sich im Laufe der
Tauschringpraxis. (69/70)

Ein Versuch, die Regeln der Praxis wieder anzupassdrachte in der Ver-
gangenheit kaum Anderungen. Die Tauschringpraxistwaine stetig steigende
Zahl derjenigen Menschen aus, die Uber das Tauduhens aktiv sind. Oft steht
dahinter das aus der Tauschpraxis heraus wachSsatiogtbewusstsein vieler Mitg-
lieder. (75-101) Gegenseitighlertschatzungst einer der Schliissel fur diesen Er
folg.

Die Gewohnheiten vieler Menschen in der VergangignR&ne zu erfillen, er-
fordert standige Arbeit auf diesem Ubungsfeld, unierarchiefrei® leben zu kon-
nen. (116-135)

Hierarchisch geleitetes Handeln findet in Geseld$chnd Politik immer statt.
Hierarchien werden auch in solchen Gruppen aufgeléikeine entwickeln wol-
len. ,...dass es da einen Guru gab...“ Im TausghBn werden keine Aufgaben
hierarchisch ,verteilt.* (136-178)

592 7Zum —erfahrungsgemaf— giinstigen Umfang der Parsgitz.B. BRNAT, Y./ KRAPP, ST.
(1998), die hier von etwa 25% des Ausgangstexteshkpn.

93 Die Begriffe, die vom Diskussionsleiter eingebtaghirden, sind im Folgendekursiv
gesetzt. ,Uberschriften* wurden vom Verfasser ims@éch nicht genannt. (s. Trans-
kript).
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Vor dem Eindruck, der Tauschring bestehe Uberwiégars sehr aktiven Mitg-
liedern, aber muss gewarnt werden. 4/5 der Mitgligduschen nur ,oder lassen
sich auch gern was vorschreiben.” Diese Bequendithkufzubrechen, braucht
einen langen Atem. ,Wir missen halt drauf wartearagben durch unser Beispiel
wirken...“ Im Tauschring S. sind ,geniigend da,‘ilvéas ,Freiwilligkeitsprinzip®
gilt. (179-202)

2.Begegnung und Vertraue?04-304

Begegnungen im Tauschring sind insgesamt vertraodas als aul3erhalb. Dies ist
schon deshalb der Fall, weil sich jeder auch auiggeringerer Anonymitéat darum
.emuht*. Das hohere ,Grundvertrauen” erstreckthsauf alle Mitglieder der
Tauschringe, denen man begegnet. Es gibt Beispidsbrauchten Vertrauens.
Allgemein aber wird Vertrauen im Tauschring aufgeb&204-249)

Weil mit Freuden getauscht wird, und ,weil ich mé&hsung habe, Menschen zu
erkennen,” (276-279) nehmen das Vertrauen in aniemschen und die ,Risiko-
bereitschaft* generell etwas zu. ,Das erleichtdg Beziehung“ (285/288) Der
Umgang mit den Eigenarten anderer Menschen wirthtgé200/291)

3. Erfolg 308 — 329

-+ Wenn ich mit einem guten Gefiihl wieder nachubta gehe,” wenn ... bei je-
mandem ein Umdenken einsetzt,” wie ,das Tauschesidn“ Der Tauschring ist
ein ,Lernfeld fur viele Menschen.”

4. Tauschring und Gesellscha&31 — 657

Die eigene Zufriedenheit im ,Mikrokosmos* strahlbgitiv auf den ,Makrokos-
mos*“ aus. (331-349) ,So eine Art Selbstorganisatieie wir sie praktizieren,”
stellt eine gewisse Unabhéangigkeit zu Politik unoit¥¢haft her. (351-359)

Der Tauschring funktioniert nur, wenn die Mensckelbst tatig werden. In der
Aktivierung der Menschen liegt ein ,groRer Sinn‘sdeauschrings. (360-380)

Mit der Basisdemokratie eines jeden solchen Mikeokos wére die Gesell-
schaft eine bessere. Die ,Nische, in der der Thrisg gesellschaftlich lebt, ist
auch ohne ,Vision“ eine ,schéne Sache.” (380-387assivitat erzeugt Abhéngig-
keit und Hierarchien. Eine ,gesunde Gruppendynantlt davon, dass sich der
Einzelne bewegt. Bewegung entsteht durch ,Freuddamirken*. (388-400)

,ES gibt viele Leute in der BRD," die hach einems&tz einer Veranderung ,in
der Wirtschaft und im Finanzsystem* sehen. (401}4Hne ,gesellschaftsveran-
dernde Wirkung"“ ist in den vielen Aktivitaten voriden. Eine Entkoppelung des
Tauschrings von der ,restlichen Okonomie* ist vellar. (417-423)

Tauschringe sind keine organisierte, sondern ,&lee selbstorganisierende”
soziale Bewegung. Sie funktionieren nur in klein&ellen punktuell”. (427-430)
Die Frage nach dem Charakter der Tauschringsadmle Bewegungonnte auf
dem Bundestreffen in S. nicht eindeutig beantwontetden. Inzwischen gibt es
bundesweit zu viele ,gegensatzliche Tendenzen"{44) Auch ,wir wirden uns
von keinem anderen was sagen lassen.” (454)
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Es findet zur Zeit eine Auseinandersetzung um dexgrif des Lokalen statt.
Dass es Teilnehmende in Schweden und Suditaliety igtb,eine lokale Sache.”
(458-467)

Auch wenn der Einfluss der Tauschringarbeit nidtraufbeschworen* wird,
ist er doch immer auch vorhanden. ,Aber wir beditsijen auch nicht, irgendwel-
che Koénige vom Thron zu sturzen* (481) ,Das kommnhwganz alleine” (485)
~Wir haben da gar keinen Anspruch, ... gegen di@iPanzugehen. Das liegt uns
fern.” (488-489)

Die Menschen haben im Tauschring die ,Mdglichkeitwachsen®. ,Also, ich
glaube, diese Dinge, die das Selbstbewusstseinsgaclassen, die haben schon
soziale und gesellschaftliche Bedeutung und das kam nun politisch oder wirt-
schaftlich sehen, aber Ich denke, das tangieréigeb.” (491-499)

Autarkie ist in Deutschland kein realistisches Ziglr Tauschringarbeit. Die
Notsituation ist nicht gegeben. ,Aber da kommen moch hin.” (513) Wir nahern
uns einer ,Spagesellschaft.” So einen ,Zusammedibru hat sich vielleicht so
(28/29) auch niemand vorgestellt. (532) Mit dem Wiis auf die Erfahrung der
»Asienkrise* und in Argentinien: ,Das ist das Naleglende, dass die Finanzkrise
kommt.” (543)

Die ,eigentliche Ursache" fur Finanzkrisen ist iard.Zinseigenschaft des Ge-
Ides” (562) zu sehen, ,dafl auf Pump die Zukunft lmbiggeworden ist.” (565)
.Energieprobleme” der Wirtschaft sind vor allem deMachtinteressen“ und
-Energiemonopolen* zuzuschreiben. Fortschritt watech unterbunden, weil er oft
dem Profit Weniger entgegensteht. (598-611)

Der Tauschring ist aufgrund seiner Quantitat bdatisnals ein gesellschaftli-
ches ,Alternativchen” zu sehen, auch weil die Veltehg eines 6konomisch autar-
ken Lebens im Tauschring ,vdllig illusionar” isteBeinem Crash aber wirde der
Tauschring ,sofort boomen.” (613-675)

5. Privater vs. politischer Charakter des Tauschrings9 — 787

~Weil einfach der Tauschring ein Gegenpol irgendstt, entsteht ein politischer
Charakter ,automatisch.” (665-668) ,Ja gut, abier dasse unserer Tauschring-
mitglieder ist doch eher passiv, ... die tauscheenenur.” (671) ,...und wir sind
hier ja jetzt wirklich.” (675)

-+ Wir sind doch sehr wenige, die sich noch Gden ... Tauschraum hinaus
Gedanken machen.” (688) Von wenigen geht oft enfl&ss auf alle aus, wie expe-
rimentell gezeigt wurde. (692-704) Dies ,ist eisehdone Sache”, .... aber nicht
belegbar” (705), zumal es ,sehr gro3e Gegenstimmngét. (710) ,... und irgend-
wie wirkt es doch.” (724)

-« ich rede einfach zu manchen Fragen anders¢lalshne Tauschring geredet
hatte.“ (729) ,Irgendwie ist der Tauschring ein Exmentierfeld.” (748) Der mo-
natlich von Freiwilligen moderierte Treff ist eineBpiel daftr, dass man ,alles
ausprobieren” kann.

,und sie lernen dabei.* ,Das funktioniert.“ (758n Kontrast dazu wurde im
.BuUndnis gegen Sozialkahlschlag” ,linksorientiert8ruppen” in S. die Erfahrung
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eines ,blanken Aktionismus... auf der Straf3e* (768) gemacht. ,Da hab ich mich
also wieder verabschiedet.” (769) Mit ihren hiehdschen Strukturen haben diese
Gruppen ,keine veréandernde Wirkung“ (771) ,Bei uyeschieht mehr inhaltlich
und ... bei uns ist Praxis angesagt. Bei uns igaeh Leben angesagt..." (774-776)
Unter den Teilnehmer herrschen aber ,soviel Unteeste.” (779)

Nach auf3en gehen und Forderungen stellen, ,dasstidbt uns.”

Reflektierende Interpretation und Diskursbeschratu

Aufgrund einer jeweils vorfindbaren erhdhten inktingen Dichte der Kommunika-
tion und ihrer thematischen Nahe zur Forschungsfragrden fur den reflektieren-
den Teil der Interpretation zwei Sequenzen ausgkwah

Das Thema ,Tauschring und Gesellschaft macht -emBinschluss der Frage
nach dem politischen Charakter des Tauschringg422i von 183 Einzelbeitragen
den groéf3ten Anteil am Gesprach aus. Eine haltb#ferBnzierung von den voran-
gegangenen Teilen ist im Hinblick auf die Forschafrage nach der politischen
Dimension der Arbeit im Tauschring mit dieser Hehebung aber nicht gegeben.
Bereits die vorgangigen AuRerungen zu den Motiverdfeses Engagement geben
— wie jene Verbalisierung der Erfahrungen mit Vauensleistungen — deutliche
Hinweise auf die Dimensionen dieser Selbsthilfgkiiten. Gleichwohl wird hier
auszuwdahlen und damit hervorzuheben sein.

In der zweiten Halfte des Gespréachs wird die ,S&bfigkeit” (Loos/Schéffer)
deutlich gréf3er. Diese kulminiert gewissermal3elindalass die Gruppe nach dem
Versuch einer Beendigung des Gesprachs durch dspr&@hsleiter noch mehrere
Minuten thematisch zentriert weiter spricht.

Es werden deshalb hier zwei Abschnitte zur weiteReskonstruktionsarbeit
ausgewabhlt, die ein hohes Mal an Selbstlaufigkestvaisen. Deerste Ausschnitt
thematisiert die Bedeutung der Tauschringe fir midtische Landschaft einer
Gesellschaft. In dexweiten Sequenimmt die Gruppe selbstéandig das zuvor von
Andreas eingebrachte Bild eines Lernens ohne korikative Beeinflussung (690-
702) kritisch auf und verfolgt die Frage der Aul3&kung auch nach dem Schlie-
Bungsversuch des Moderators (714) selbstandignveite

Textausschnitt | (425-525)
Y: Also ist die Tauschringlandschaft doch so etwaseine soziale Bewegung?

LEo: Keine organisierte soziale Bewegung, sondern eimer selbstorganisierende
Bewegung, aber nicht, (.) keine bundesweit orgartsiBewegung und das ist auch
nicht das Ziel, da eine bundesweit organisierte &pwmg zu schaffen. Ich denke,
dass die Tauschringe auch nur funktionieren innkleiZellen punktuell. Wenn sie

dann sich zusammenschlieBen und verkoppeln undigiesgeordnete Hierarchie

entsteht, dann ist das schon wieder vorbei, dasrgfdicht eigentlich den Prinzi-

pien aus zumindest meinem Verstandnis von Tauggdmiind von basisdemokra-
tischer Organisationsform.
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Y: Hat das alles eine Bedeutung fir die politischadschaft einer Gesellschaft?

RUTH: Also meine Idee ist dabei, dass Uber die Mensdttiensich ja auch in der
allgemeinen Gesellschaft bewegen, ein Einflussigg®n kann. Ich bin nicht der
Meinung, dass die Tauschringe irgendwie jetzt 6 &g haben 1999, haben wir
hier das Bundestreffen in S. abgehalten und da ichb&s Ausrichterin sozusagen,
Moderatorin des Erdffnungsplenums die Frage gést8lind die Tauschringe oder
werden die Tauschringe eine Bewegung?“ Also soarsaine soziale Bewegung.
Die Frage haben wir nicht beantwortet, wir hattem EBnde, im Abschlussplenum
gesagt, also es so formuliert und da war uberwigd@nsens, dass die Tauschrin-
ge moglicherweise beginnen, eine Bewegung zu werdes aber jetzt nach 5
Jahren nicht in Sicht ist, meiner Meinung nach.siE&l zu viele gegensatzliche
Tendenzen. Ach, das ist ja auch Quatsch.
SOPHIA:

Es sind eher groRe Unterschiedlichkeiten.
RUTH: sehr viele Unterschiede und alle, also das @essTauschringe,
will auf jeden Fall das, was sie in ihrem Kreisbselerarbeitet haben oder bespre-
chen oder wie ihre Atmosphare ist, so wie wir aue®, Tauschring S., wir wiirden
uns keiner anderen WG unterordnen, glaube ich. Nairen das ja selber, selber
diskutiert und selber probiert oder experimentigrti was. Das ist unsers, was wir
hier gemacht haben im Tauschring S. Wir wirdenwaors keinem anderen sagen
lassen, dass wir irgendetwas besser machen sakemdass wir irgendwas anders
machen sollen oder irgendwie was.
LEO: uns Uberstilpen
Es sind lokale Strukturen, mikro6konomische Strrdeu
RUTH: Muss jetzt auch nicht unbedingt jetzt von der Onlteit das Lokale sein.
Wir machen ja auch Experimente mit Erweiterung teséokalen Begriffs, sag ich
mal so, ne? Ich nenn das auch lokal. Das reichfloment von, na, Ostschweden
bis Suditalien, also welche von S. aus unseremchaing sind halt...Gberwintern
in Stidschweden und auf Aaland und sind ganz aktifTauschring, und wir haben
eine Teilnehmende, die wohnt in Siditalien. Dagl Sieilnehmende in unserem
Tauschring und von daher bin ich immer ein bisschersichtig, zu sagen, das
Lokale, obwohl ich das ,lokal* sehe. Also auch @des Siditalien und die aus
Nordschweden, also jetzt diese grol3e Spanne, Haméslokale Sache, eine sozu-
sagen uns Tauschring S. betreffende Sache. So islerdas jetzt als lokal ausdri-
cke.
LEO: Man muss aber auch noch dazu sagen, dass der {yagamauschaktivitaten
also minimal ist, also gemessen an dem, am Umfasgibrigen Lebens oder der
ubrigen Okonomie, auf die man angewiesen ist.
RuUTH: Ja, natirlich.
LEO: Ja, das ist also minimal, nicht?
ANDREAS: Die Gegenfrage ist doch, wie kbnnen wir es schafkeinen Einfluss
auf das politische System zu haben? Ich denkehabien irgendwo einen Einfluss,
aber ich denke nicht, dass wir ihn unbedingt hdéreadhworen. Ich denke, fur
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mich: das Prinzip des Tauschrings, das mir setallgefhat, ist, dass es eine Talen-
tebegrenzung gibt von plus minus 300 und diesemiBri dass wir untereinander
tauschen mit unserer eigenen Wahrung, das ladija System entgegen, dass wir
ne Zinsgesellschaft gewesen sind. Jeder kann 8c®konom oder Soziologe ja
selber ausmalen, wie weit das Zinssystem auf diggobie Ebene Wirkung, auf die
wirtschaftliche, gesamtwelttkonomische Ebene siobwérkt. Ich denke, daraus
lasst sich auch schon eine Frage beantworten. &, wir jetzt nun nicht diese
Macht haben, dass die Politiker sagen: ,Oh Gotrt jericht unser gesellschaftli-
ches System zusammen, was machen wir da nur?fstddar, aber wir beabsichti-
gen auch nicht jetzt irgendwie die Kénige vom Thrarstiirzen oder so.

LEO: Wir mussen das auch nicht forcieren, weil das kojamon alleine.

RUTH: Eben, wollt ich gerade sagen. Wenn es denn zusabminkt und das Chaos
da ist, dann haben wir unseren Tauschring. @2@

LEo: Also wir haben da Uberhaupt keinen Anspruch, ti#t jgendwas zu forcie-
ren oder gegen die Politik anzugehen. Das liegtfans Ich denke, das passiert
von alleine, wenn es so weit ist.

SOPHIA: Aber dadurch, dass Menschen die Mdglichkeit habenwachsen im
Tauschring, ihre Kraft zu spuren, dass sie fir em@@s tun kdnnen, nicht nur hin-
und her zu tauschen, sondern auch mit anderentiisk, mit anderen was unter-
nehmen, die gemeinsame Unternehmungslust hat zogeeo, etwas anderes
kennen zu lernen, als nur Geld als Tauschmitteds dée also nicht diese enge Ab-
hangigkeit vom Geld leben missen, und da gibt'tesimoch andere Aspekte.
Also, ich glaube, diese Dinge, die das Selbstbetsegswachsen lassen, die haben
schon soziale und gesellschaftliche Bedeutung asddnn man nun politisch oder
wirtschaftlich sehen, aber Ich denke, da tangieheides.

ANDREAS: Ich glaub auch nicht, dass wir hier jetzt spezieDeutschland in einer
Situation sind, wo wir eine vollkommene Unabhéangiglkanstreben, dass wir jetzt
Landbesetzen und jetzt so familidre Strukturenepildnd versuchen, uns selbst zu
versorgen. Ich denke und ich glaube, es wére aimhlizh schwierig hier in
Deutschland, dass zu schaffen. Ich hab vor kurzexhLiteratur gelesen, wo es
mdglich ist in Landern, wo halt in Afrika oder italien, wo halt die Menschen die
Moglichkeit haben, Land zu besetzen und sich awtarkersorgen, aber ich denke,
das ist hier momentan nicht gegeben und auch datZiel, weil wir auch wirt-
schatftlich...

RuUTH: Aber toll war’s trotzdem, nicht? @2@

ANDREAS: Toll war’s trotzdem, aber wir befinden uns auathhin der Notsituati-
on, wo wir geniigende Konsequenz hatten, dieseritSainigehen.

LEeo: Ja, da misste die Not entsprechend...

ANDREAS: Ich denke, es kdnnte ein paar Jahre dauernsltseweit ist.

LEo: Aber da kommen wir noch hin.

BRIGITTE : Ja, ich mdcht’s nicht hoffen.

ANDREAS: Aber im Moment ist es noch nicht so.
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BRIGITTE : Ich will doch mal nicht hoffen, dass der Superdamnéachst kommt. Es
kann sehr fix passieren. Wenn der Terrorismus weitaimmt, dann kann so etwas
sehr, sehr fix passieren.

Leo betont in derSelbstzuschreibundes Tauschrings als soziale Bewegung
dessen Charakter als Selbstorganisation in dereklaging zur (fremd-grganisier-
ten sozialen Bewegung. (427-433) und schlieRt an mitRiepositior!®: Tausch-
ringe funktionieren nur als kleine ,Zellen®. Vermahg widerspreche einem basis-
demokratischen Anspruch.

Ruth nimmt die Frage nach dem Charakter des Tauschelgysoziale Bewe-
gung ohne direkten Bezug auf die Propositi@os wiederauf undergéanztdann
dessen erste Abgrenzueépaborativmit dem Hinweis, dass gegenwartig aufgrund
gegensatzlicher Tendenzen eine solche Zuschreifmiciy in Sicht” ist.

Validierung durch Sophia: ,Grof3e Unterschiedlichkeiten“ und duré&uth: —
diese Aussage bestatigendsehr viele Unterschiede”.

Ruthbetont jetzt aus der Sicht des eigenen Arbeitkpréthestatigendlie zuvor
von Leo geaul3erte Abgrenzung: , Das ist unsers, was \ir g¢macht haben im
Tauschring S. Wir wirden uns von keinem andererrsdassen, dass wir irgen-
detwas besser machen sollen oder dass wir irgendnders machen sollen oder
irgendwie was “ (453f).

Leo bekréftigend ,, ... uns Uberstilpen. Es sithokale Strukturen, mikrotkono-
mische Strukturen.”

ElaborationdurchRuthmit ihrer ,Erweiterung des lokalen Begriffs.”

RelativierungdurchLeq, indem dieser die 6konomische Bedeutung der in die
erweiterte Lokalitéat einbezogenen im Ausland leleeniitglieder als sehr gering
einschatzt.

Bekraftigungdieser Aussage durdkuth
Abermalige vergewissernde — Bekraftigudgeser Aussage durdleo. (469)

Mit seiner ,Gegenfragestellt Andreas festlass es unmdglich sei, ,keinen Ein-
fluss auf das politische System zu haben.” Beth@sAbkehr vom Zins im Tausch-
ring, so seindroposition ,lauft dem System entgegen” (478) Eine direktéditipo
sche Intervention sei nicht Sache des Tauschrings.

Bekréftigung und ErgdnzundurchLeo: ,das kommt von ganz alleine.” (485)

Ruth ergénztindem sie den Tauschring in soziobkonomischesidin als Ort
beschreibt, der mit seiner alternativen Okonomigliotie gesellschaftliche Krisen
kompensiert.

Leo betont erganzend und bekréftigetid Eigendynamik dieses evtl. erwartba-
ren soziobkonomischen Krisengeschehens.

Sophia erganztindem sie auf die gesellschaftliche Bedeutung histydie aus
der inneren Qualitat der Sozialitat des Tauschrewggichst: ,dass Menschen die
Moglichkeit haben zu wachsen im Tauschring, ihrafkKeu spiren.... ich glaube,
diese Dinge, die das Selbstbewusstsein wachsemmladi® haben schon soziale und

894 Kursivstellungen sollen in dieser den Prozess keishnenden reflektierenden Interpre-
tation die Verfolgung der interaktiven Bezugnahmeeiehtern.
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gesellschaftliche Bedeutung und das kann man nlitispb oder wirtschaftlich
sehen, aber Ich denke, da tangiert es beides.“499)1

Andreas bestatigtdiesen Bezug der Qualitat des Mikroklimas zur Gsdeaft
in seiner Aussage Uber den Tauschring, der adslautebensform in Deutschland
nicht denkbar sei. ,... auch nicht das Ziel...“ 750

Interaktive Validierung durch Ruth Andreas und LeoEs fehle zur Zeit die
.Notsituation, wo wir gentigend Konsequenz hétteieseh Schritt zu gehen.”
(508-515)

Im untersuchten Abschnitt verstéandigt sich die @ripuf eine Selbstbeschrei-
bung im Medium der Frage nach dem Tauschring inesei gesellschaftlichen
Bezug. Bereits in dieser ersten reflektierenden&uwenung wird erkennbar, dass es
sich hier um einekollektive Bearbeitungles von auf3en eingebrachten Themas
handelt®® Es herrschen bestitigende, erganzende und bgkridfé AuRerungen
vor. Argumentative Beitrage, die sich etwa als Wfdet anderer Einschatzungen
verstehen, treten hier nicht auf. Alle in diesegq@mnz dokumentierten Beitrage
aber haben einen direkten inhaltlichen Bezug zwamgigen AuBerungen. Auch
treten hier personenbezogene Themen deutlich zurtick

Als solchermalRen kommunikativ hergestellte hab#uRahmung treten einige
Topoi der kollektiven Orientierung hervor:

Abgrenzung von externen Anspriclueil offene hierarchiefreie Diskursivitat
Diese Abgrenzung wird man hier auch als ,implizRegel“ (Bohnsack) formulie-
ren kdnnen: Es gilkkeine— im Sinne Hannah Arendtsgewaltsame Durchsetzung
von MaRgaben und Verhaltenszumutungendulden. Initiative undJbernahme
von sozialer Verantwortungird als ein Merkmal der eigenen Sozialitat bdgrif
Diese wird aber weniger als Norm, denn als Indikainer gelingenden Arbeit
Aller bezeichnet.

Gegenseitige Anerkennung ist soziales Gebot, dafiibaus gibt es keine ex-
plizit zu formulierenden moralischen Pflichten flieilinehmende. Gegenseitige
Hilfeleistung ist nicht zentrales Element der Tduswarbeit. Wesentlich ist die
Starkung der Menschen durch Gegenseitigkeit. Amenieg wéachst als Tauschmit-
tel gewissermal3en mit ihrem Erfolg. Die Gruppe faliert keinen auf allgemeine
Werte rekurrierenden Bezug an sozialer Verbindkdhketwa: ,wir sollten ... ,
Jeder wird ..." u.&.m. ) Sie sieht ihren Erfolg einer kommunikativ wirksamen
Reziprozitat, die — verbunden mit einer gegensaitiferspektiveniibernahme —
Voraussetzung einer gelingenden Anerkennungskigitur

Als ,Gegenhorizont" (Bohnsack) erscheint hier dakl Biner Vernetzung, die
aufgrund ihrer notwendigen Regelungsbedirfnisseatdhisch organisiert ist und
eben deshalb Giberfremdend wirken muss. (,,Ubersiligeo)

In der kommunikativen Konzentration auf das eigbtikroklima der wachsa-
men Abwehr von Fremdbestimmung liegt fur diese @eudie Konsequenz einer
Abstinenz von gezielter und forcierter gesellschaftandernder politischer Aktion:
.aber ich denke nicht, dass wir ihn [den gesellfickarandernden Einfluss] unbe-

% Deshalb brachte es in der Analyse dieser Segkaum Gewinne, wenn die themati-
schen Fokussierungen der Einzelnen in der Grupkendentiert wirden.
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dingt heraufbeschwdren.” (474/5); ... aber wir lbbgiahtigen auch nicht jetzt ir-

gendwie die Kdnige vom Thron zu stiirzen oder s483(4); ,Also wir haben da

Uberhaupt keinen Anspruch, da jetzt irgendwas rcidoen oder gegen die Politik
anzugehen. Das liegt uns fern. Ich denke, daserassin alleine, wenn es so weit
ist.“ (488-490)

Es liegt darin ein durchaus relativierender Zuden Zuschreibung gesellschaft-
licher Bedeutung an die eigene Gruppe, bzw. aneigenen Tauschring. Das ge-
gen die nach ,auf3en” gerichtete politische Akti@sefzte hohe Gewicht des eige-
nen Mikrokosmos aber wird gleichwohl selbstbewwmsth in seiner politischen
Relevanz betont. Diese entsteht bereits in demrgeiiggen Hinschauen auf die
beteiligten Anderen. Gemeint ist das ,Wachsen“Menschen in eineden Einzel-
nen aufhebendeAnerkennungskultur. ,Aber dadurch, dass MenschienMbg-
lichkeit haben zu wachsen im Tauschring, ihre Krafspuren, ... ich glaube, diese
Dinge, die das Selbstbewusstsein wachsen lassenhatien schon soziale und
gesellschaftliche Bedeutung und das kann man nlitispb oder wirtschaftlich
sehen, aber Ich denke, das tangiert es beidesl*4@8) Mit dieser Kennzeichnung
einer distanzierten Beurteilung ihres eigenen isclien Stellenwerts durch die
Gruppe aber ist hier etwa ein grof3es Mal3 an KngisReflexivitat der Beteiligten
noch nicht behauptet. Aus der Tatsache des erkermdien MalRes an ,diszipli-
nierter®® kommunikativer Bezugnahme auf die AuBerungen dedefen in der
Gruppe ist zu schlieRen, dass die artikuliertentid@ys- und Orientierungsmuster
eine ausgepragte soziale Bedeutung haben. Sie kdmiteNiklas Luhmann als
systeminterne Codierungen bzw. Programme bezeichewten, die als kollektive
Selbstbeschreibung eine komplexitatsreduzierendwvéhuefinition und damit die
eigene soziale Abgrenzung herstellen. Das solcH&emastrukturell gekoppelte,
d.h. hochselektive Umweltwissen (z.B. in der Betunuwler Gewalt bestehender
gesellschaftlicher Hierarchien und bestehenderoséminomischer Funktionslog-
iken) steht erkennbar in einer legitimatorischeziBleung zur eigenen Praxis. Kol-
lektive Selbstvergewisserung meint hier auch dieh&iung der Teilhabe eines
jeden Teilnehmendeif’ Die soziale Integration der Gruppe geschieht diemit
interessanterweise thematisch zu einem guten Stitiekdie Betonung einer Praxis
der Herrschaftsreduktion.

Am Beispiel der Erweiterung eines eigenen Begd#s Lokalen wird geradezu
paradigmatisch deutlich, wie eine herkbmmliche \Emdung im Gesprach trans-
zendiert, wie eine bestehende kollektive Erfahrgagissermal3en auf den Begriff
gebracht wird. Die Dynamik einer kollektiven Selmsichreibung bekommt in
diesem Gesprach, das der Gruppe auch fir sie magedtellungen naher brachte,
einen erkennbaren Schub.

Die moderierte Diskussion mit von ,fremder Seitgfgebrachten Themen stellt
eine Situation her, auf die die Gruppe reagieressnDie Option zuriicknehmen-

5% Einzelne narrative, autobiografische Eleme&ephia)traten nur in der Funktion einer
Exemplifizierung, bzw. Untermauerung einer zuvargféenen Einschétzung auf.

%7 |hre Funktion im Prozess der kollektiven Selbsjesvisserung erhielt u.a. die sprachli-
che Note ,ne?* als haufige Satzendung.
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der, eher passiver Haltungen war im gegebenerdeashalb unwahrscheinlich, weil
alle Teilnehmenden frei auf diese Situation zuggganwaren. Die gegensatzliche
Maoglichkeit bereitwilligen Entgegenkommens im Sirgirer Antizipation etwaiger
Erwartungen des Initiators des Gesprachs aber gahégplls nicht auszumachen.
Der kommunikative Bezug der Teilnehmenden war aell@ndie eigene Gruppe.
Ohne deutliche Zeichen von Anpassungsbemihungeb ldieser gegenseitige
Bezug im Medium der Erérterungen von Themen immésgnt. Dem hinzukom-
menden Zuhdrer blieben mogliche ,Subtexte” der Kamikation nicht zuletzt
deshalb unzugénglich.

Textausschnitt Il (718-779)

Der folgende Abschnitt bildet den Abschluss degezdichneten Gesprachs. Die
Gruppe nimmt das zuvor vakindreaseingebrachte Bild eines Lernens ohne inten-
tionale Beeinflussurféf (692-704) kritisch auf und verfolgt die Frage demen-
wirkung — nach dem Schliel3ungsversuch (716) — sy weiter.

9% Gemeint wurden hier voAndreasdie Wirkungen iiber das Medium sog. morphologi-
scher Felder. (z.B.HELDRAKE, RUPERT 1990: Das Gedé&chtnis der Natur, Bern).
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RUTH: ja, trotzdem find ich

BRIGITTE : ist eine sehr schéne Sache...,

ANDREAS: Ja.

BRIGITTE : aber

RUTH: Ich denk schon, die einzelnen Teilnehmenden ims@laing sind ja nicht
nur im Tauschring, die haben ja auch Bekannte uedritle und andere Bekann-
tenkreise und was weil3 ich und pipapo und irgenaviikt es doch.

SOPHIA: Ja.

RUTH: Es wirkt.

LEo: Es wirkt, ohne dass wir das forcieren.

RUTH: Also ganz einfach, wenn...also ich brauche gantmeehr vom Tauschring
zu reden; ich rede einfach zu manchen Fragen gralerich ohne Tauschring ge-
redet hatte oder so. Ich nehme anders Stellungzellgchaftlichen Problemen.
SOPHIA: Gerade was auch die theoretischen Themen bettifftwir in Arbeits-
gruppen besprechen und auch 6ffentlich fir alle.

RUTH: Ja, ja! Und nur im Notfall bringe ich dann an, des&sda praktische Erfah-
rung sammeln im Tauschring so, und das Uberzesgirfaner, ne? Also wenn ich
dann so sage: ,Wir machen das ja praktisch, wibigren das ja jeden Tag aus,
nicht?* sozusagen. Also das ist ein Argument, dannk kaum einer
@.@wegmachen. Die alle da an den grinen Tischensanst wo in Seminaren
und Konferenzen da reden, ne, die kénnen viel reidgnganzen Tag, ne und sa-
gen: ,Das wirkt oder das wirkt nicht.“...aber weman es praktisch ausprobiert und
das ist die tolle Mdglichkeit. Im Tauschring kanramalles ausprobieren, alles
kann man eigentlich ausprobieren. Es ist total spad.

M: Aber ist das eigentlich eher so auf die Gruppe Aktiven beschrankt oder
gibt’s da auch eine Dynamik, die da noch weitergeht

RUTH: Ich denk, die Gruppe der Aktiven wird ganz langsamd allmahlich gro-
Rer,...

BRIGITTE : Hm, das stimmt.

RuUTH: Glaub ich schon. Insbesondere treten auch gkn@the Interessierten neu
ein. Andreas ist so'n Beispiel, andere sind daangidt’s mehrere Beispiele, die
einfach auch auch spuren, dass da einfach auclramdeses einfach passiert und
aus Interesse heraus einfach da mitmachen wolieth;auch probieren und alle
wollen probieren. Irgendwie ist der Tauschring Experimentierfeld. Man kann
alles ausprobieren,

SOPHIA: Bei uns zumindestens.

RUTH: man kann es probieren, wie es ist z. B. dass éiepwnatliche Treff ring-
sum von Freiwilligen moderiert wird, ne? Ist manethrganz hart, ne? Hart fur die
Leute. Vor allen Dingen, wenn die Uberhaupt keinilitung haben und gar nicht
wissen, wie man so etwas macht. Dann sitzen diendadie Massen toben aufei-
nander zu und was weifd ich und pipapo und dislariig#ggendwie und die missen
das im Griff haben, ne?

LEO: Und sie lernen dabei.
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RUTH: Und sie lernen dabei. Das ist total spannend, res? finktioniert. Und es
melden sich auch immer wieder welche, obwohl seefen haben, dass da welche
schon ganz , ganz mide und abgeschlafft von diséderation auch sind, weil’s
mal so wild war. Und so funktioniert’s doch heramend, ne? Aber nicht immer.
Leo: Es gibtin S. noch ein Biindnis gegen Sozialkaléggthat sich Ende Oktober
letzten Jahres gegriindet und hat dann mit dieseoDgmation in Berlin organisiert
am 01.11. und ich hatte auch davon erfahren unddhafius Interesse mal teilge-
nommen und bin dann auch eine Weile bei dem Burahtiei geblieben und habe
aber feststellen missen, dass das also der blakti@n&mus ist mit viel Brimbo-
rium, alles linksorientierte Gruppierungen vertretend Gewerkschaften, die eben
vor allen Dingen Aktionismus praktizieren auf déraBe und da hab ich mich dann
also wieder verabschiedet. Das ist Uberhaupt miwin Ding gewesen, weil ich
auch der Uberzeugung bin, dass das keine verarelgvinttung hat, weil die genau
so festhalten an den hierarchischen Strukturenamden politischen Strukturen,
sie wollen auch einfach nur die Macht erringen ha ich mich Uberhaupt nicht
identifiziert damit und hab mich dann da wiedergakdinkt.

SopPHIA: Da kann man vielleicht sagen: ,Bei uns passiefimighaltlich und...”

LEo: Bei uns ist Praxis angesagt. Bei uns ist einfachebeangesagt und nicht
dieser blinde Aktionismus in die falsche Richtung.

Ruth bestérktlie zuvor vonAndreasgedul3ertdProposition,dass es so etwas
wie ein unerklarliches Phdnomen des Lernens ohrektdi Wahrnehmung des
Anderen gebe, ohne allerdings den Wert dieser keddie zu bestatigen: ,, ... die
haben ja auch Bekannte und Freunde und andere Btekémreise ... und irgendwie
wirkt es doch.” (723/724)

In gleichem Sinneverstarkenjetzt Sophia(,Ja.”) und Leo diese Uberzeugung
der AuRenwirkung der eigenen Arbeit ohne direkttertionalitit der Akteure:
,ohne dass wir das forcieren (727)

Ruth stellt elaborierendie eigene Selbsterfahrung in den Zusammenhang die-
ser Frage nach der AuRRenwirkung der Tauschrindgarpei. ich rede einfach zu
manchen Fragen anders, als ich ohne Tauschringletehétte oder so. Ich nehme
anders Stellung zu gesellschaftlichen Probleméf29(730) Ruth betont die eige-
ne Kompetenz zur Beurteilung der Arbeit im Tausuipin dieser Frage, indem sie
die Erfahrung aus der Praxis gegen theoretischehZeibungen stellt: ,Die alle da
an den grinen Tischen und sonst wo in SeminarerKenderenzen da reden, ne,
die kénnen viel reden den ganzen Tag, und sageas ,Wirkt oder das wirkt
nicht.“...aber wenn man es praktisch ausprobiedt dews ist die tolle Moglichkeit.”
(736-739)

Brigitte bestéatigtdie schlussfolgernde AuRerurtyirchRuth dass die Zahl der
Aktiven langsam wachse. Hier wird erkennbar, dagthin der Frage der Aul3en-
wirkung die tauschringinterne Dynamik wieder in d&lick nimmt und die politi-
sche Ausstrahlung an den hinzutretenden Menschsst.nfius ihrerProposition,
der Tauschring sei ein attraktives ,Experimentigffeentwickelt Ruth ihre —
wiederholte— Betonung des sozialen Lernens und ¥éscshim Tauschring. Den
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bestatigenden und differenzierenden Einwurf Sophiiasnt sie darin nicht explizit
auf.

Leo bestétigt die thematische Wendumg dieser ,Fokussierungsmetapher*
(Bohnsack): — ,Und sie lernen dabei." — und widteamalsverbal unterstitzt
durchRuth ,Und sie lernen dabei. Das funktioniert.”

Leo exemplifiziertlie hier implizit betonte Differenz von eigener ®saund ge-
sellschaftlicher Umwelt in seiner Kontrastierung gblanken” politischen ,Aktio-
nismus ... auf der Stra3e“(768/779), der nur hidniach funktioniere, mit der wirk-
samen Tauschringpraxis in S. Dieses herrschaftsrede soziale Binnenklima
stellt er —wiederholt— gegen die erfolgloseren, lwaachtbetonenden Prozesse
aul3erhalb.

Sophia reformuliert bestatigendiesen Kontrast: ,Da kann man vielleicht sa-
gen: ,Bei uns passiert mehr inhaltlich ..." (774)

Leoverstarkt:,Bei uns ist Praxis angesagt. Bei uns ist einfaebdn angesadt
(776)

Die Gruppe setzt hier den Prozess der Selbstvesgewing fort an einem the-
matischen Ort, der gleichsam eine Konklusion ausaia/or gedulRerten Einschét-
zungen genannt werden darf:

Die Konzentrationdes Blicks und der Handlunguf das Binnenklimades
Tauschrings macht ein grof3es Potential erfolgreicdezialen Handelns und sub-
jektiver Zufriedenheit aus. In dieser Perspektitgltssich der gesellschaftliche
Erfolg als Erfolg der internen Handlungen dar.Hnfiolg des Lernens, des ,Wach-
sens" der Einzelnespiegelt sich nicht nur der Erfolg des Tauschrialgsinterner
Interaktionszusammenhang, sondern es wird selbsdstdessen Erfolg als gesell-
schaftlicher Nutzewmind damitin seiner politischen Funktiobetont. Diese kollekti-
ve Orientierung stellt dann auch die Erklarung Heinahe allseits vorfindbaren
vehementembwehr von Zentralisierunger. In dem Verlust von Autonomie droht
nachvollziehbar der Verlust des eigenen Erfolgsvde allem in der beschriebenen
Anerkennungskultur gesehen wird. Entsprechend egilbduch in diesem Abschnitt
keine AuRerung etwa einer Empdérung uiber gesellfictaf Verhaltnisse, weil man
von dergesellschaftlich wirksamen Gestaltungskraft (inj degenen Lebenswelt
Uberzeugt ist. Die Kraft zur Verédnderung der Gesbbft entsteht im ,Mikrokos-
mos*.

Dora

Der Gesprachskontext

Das Interview wurde mit Dora, einer 44-jahrigenusttiekauffrau, in H. gefuhrt.

Sie ist Grindungsmitglied des einzigen Tauschridigses Stadtteils, der einer
eigenen Grof3stadt in Norddeutschland gleichkomnaraCkam — wie oben be-
schrieben —durch direkte Ansprache aufgrund eimds &urzen Kennenlernens
zwei Jahre zuvor auf dieses Gesprach zu. lhre rdosing zum Interview hatte sie
gerne gegeben, nachdem sie zum Kontext der Stugikuhft bekommen hatte.
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Der Tauschring H. wurde 1996 gegriindet. Er hatedktatwa 110 Teilnehmen-
de. Verrechnet wird in ,Talenten* als Zeiteinhdioerregional ist der Tauschring
H. integriert in den bundesweiten ,Ressourcentaiisgh Dora ist Mitglied der
Koordinationsgruppe, die die Geschafte des Tausghrzwischen den in zweimo-
natlichem Abstand stattfindenden Mitgliederversammgen fihrt. Sie ist Uberdies
Mitherausgeberin des ,Tauschmagazin®, eines derdéswmeit erscheinenden
Tauschring—Nachrichtenblatter.

Die raumliche Konstellation des Gesprachs war dege@iber am Kuchentisch
der Familie. Das Gesprach wurde simultan vom Vedga# knapper Form proto-
kolliert und elektromagnetisch aufgezeichnet. Feolieert wurde die Abfolge der
AuRerungen, sodass noch wahrend des GesprachsngagsAuRerungen Doras
wieder aufgenommen werden konnten. Dem Interviegtdoein —angekindigter—
gemeinsamer Austausch zu allen Fragen, die Dotaaghte. Als Anredeform galt
das ,du, dessen Legitimation in der Mitgliedschadis Verfassers in einem Ham-
burger Tauschring gegeben war. Damit wurde den réaf3&epflogenheiten der
Tauschringkommunikation Genuige getan.

Das Interview dauerte 59 Minuten. VorbemerkungerA(hang 1) und die er-
forderlichen Hinweise des Befragenden auf den d@uf3dintergrund der Studie, die
Anonymitat der in der Verdffentlichung verbleib@emdDaten und auf die grund-
sétzliche Offenheit des Gespréachs wurden nichskrdniert. Desgleichen die ein-
gangs vorgenommene Uberpriifung der Kenntnisse ddesadnden iber den
Tauschring H.

Dora ist ,halbtags" als kaufmannische Angestelitiigt Sie ist verheiratet und
hat mit ihrem Mann zwei Kinder. Die Familie bewoheibe kleine Wohnung im
Mehrfamilienhaus der Eltern in H.

Gesprachsmerkmale
In der Atmosphéare der eigenen Wohnung konnte sigie herausstellte: zu Recht,
eine wenig gehemmte Gesprachsbereitschaft Doraartetwverden. Dora hatte ein
Interesse an der Studie, das sich in zahlreichagefr nach dem aufgezeichneten
Interview aul3erte. Auch war es ihr wichtig, ihrgezie in den gegenwartigen Dis-
kussionen um die inhaltliche Ausrichtung der Tausde in der Bundesrepublik
weithin bekannt gewordene Haltung zu erlautern madbegriinden. lhre Bereit-
schaft zur freien Rede war bemerkenswert grol3, averim von Vertrautheit mit
dem Befragenden nicht gesprochen werden kann, eirilKennenlernen® zuvor
nicht stattgefunden hatte. Der Gesprachston desvietvs mag anndhernd als
;warm“ beschrieben werden. Die positive Haltung &ogegenlber der Interview-
situation war in ihrer Sprechbereitschaft sehridh.

Dora bemihte sich ausdricklich um eine genaue Awufeader Fragestellun-
gen, um sie konzentriert beantworten bzw. erérzerkdnnen.

Der Austausch nach dem Interview nahm einen Raumnwehr als einer Stun-
de in Anspruch, ein — deutlicher noch als im Iniew stattfindender — Selbstver-
gewisserungsprozess Doras. Erst hier kam es zw ébex das ,Grundvertrauen
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Tauschring” hinausgehenden ersten Vertrautheit cheis beiden Gesprachspart-
nern.

Formulierende Interpretation )
Thematischer Verlauf des Gesprachs mit Dora inersicht

1. Personliche Beteiligungsmotive (2:40min) Zeile 004 — 029
2. Wahrnehmung der Tauschringpraxis im Zeitverl§l6:50) 031 -219
3. Praxis der bundesweiten Vernetzung der Tausphi(ih8:07) 220 — 394
4. Begegnung und Vertrauen, soziale Verantwortirggamin) 395 - 502
5. Tauschringarbeit vs. 6ffentliche politische Dersioation (2:10min) 504 — 528
6. Politische Resonanz und innere Verfassung deschainge (1:22) 530 — 543
7. ,Ich lese mehr* (2:18min) 545 - 569
8. Gesellschaftlicher und personlicher Nutzen (#ib) 597 - 649
9

. Anerkennung und Zufriedenheit, ,Jedes LebePRdaitik" (5min) 625 — 664
Formulierende Interpretatiéii

1. Personliche Beteiligungsmotive und Tauschringigran Zeitverlauf

Dora bekam im Oktober 1996 durch den Frauenkulteraen H. , der einen ersten
Tauschring initileren wollte, die Moglichkeit eingestaltenden Mitarbeit an der
Idee, die ihr bereits ein Jahr zuvor aufgefallerr.vigereits im ersten Jahr Uber-
nimmt eine zentrale koordinierende Funktion. Alstidusuchte sie hier die Vorzi-
ge einer funktionierenden Nachbarschaftshilfe am iieb aber seit der Griindung
des Tauschrings H. dort weniger tauschend als Vemhtatig. Aus einer anfang-
lich sehr egalitaren Struktur der Wahrnehmung vaga@isationsaufgaben diffe-
renzierte sich eine feste ,Orga-Gruppe“ heraussitie von dem Grof3teil der Mitg-

lieder unterschied, welche ,mit ihrem Kaffee in ¢tand“ ,quatschen” wollten und

tauschen. (51)

Umgang mit Fremdheit:

Es waren auffallend viele Menschen mit psychiscResblemen auf den Tausch-
ring zugekommen, die ,sozialpddagogische Betretnrdgchten.” Die ,auffallend
viele[n]* Sozialpadagogen aber ,ibernehmen da nidgndwie Verantwortung.”
Sie machen, wie die meisten anderen auch, ,jihr Di{ggf) Dora hatte sich in ihrer
Funktion mit Menschen zu beschaftigen, die ganzengersonliche Erfahrungen,
wie Missbrauch, in die Gemeinschaft einbrachten.,\War am Anfang nicht be-
wusst, wie viele Menschen mit Problemen es gibud das ich da so, also ich
ganz viele Menschen aus Bereichen kennengelerrit,denen ich vorher keinen
Kontakt hatte.” (119-121) ,, ... meine Erfahrung war man sucht sich ja so im
Bekanntenkreis so ungeféahr die Leute mit der gericiWellenlange, damals eben

°% Die Folge der hier vorgenommenen paraphrasierendd verdichtenden Interpretation
entspricht nicht mehr dem thematischen Verlauf@esprachs. Sie fasst verstreute Au-
Rerungen thematisch ordnend zusammen.
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als Mutter, ... hier ist es auf einmal ganz andéassind also altere Leute, jingere
Leute, ja, welche, die nicht so gebildet sind, Wwelcdie man einfach von Anfang

an, die hatte man nicht zwei Mal angeguckt, mitesiehatte man keinen Kontakt

gehabt, aber jetzt hat man ihn und man lernt digd.ganz anders kennen.” (125-
132). Das finde ich sehr bereichernd, das istvedde sehr belastend und ich habe
unheimlich viel gelernt in diesen Jahren. Das éstlas, was ich eigentlich so fur

mich rausziehe, ..." (119-120)

Integration:

Kommen sehr viele neue Mitglieder auf den Tauschen, fallt die Integration
schwer, weil der Aufwand an Kontaktpflege grof3ust oft unterschatzt wird. Es
ist eben eine ,feste Gruppe“ der man verbindlicitritie Man muss ... auch ir-
gendwie da sein.” (214)

2. Praxis der bundesweiten Vernetzung der Tausphrin

Das soziale Miteinander der Tauschringe in seinen Gestalten der bundesnveit
Vernetzung ist fir Dora zunachst eine Frage dehBaltung. Diese muss stimmen
(225), damit Vertrauen aufgebaut werden kann. EBrepppe von wenigen, aber oft
dominanten Stimmen - ... also manchmal habedzh Gefihl, sie sind etwas
verhaltensgestort und dréngen sich in Tauschritmsp® — steht eine soziale

Landschaft sehr unterschiedlicher Tauschringe gdmem Neben aktiveren, aber
gleichwohl ihre Unabhéangigkeit betonenden, gibéiee Zahl kleinerer Tauschrin-

ge, die ,sich selbst genug” (245) sind und wenid3&okontakte haben. Die ,ruhi-

gen, integrationswilligen Tauschringe finden sizhdem nicht zur Herstellung

gemeinsamer Verbindlichkeiten zusammen.

Mit den Missbrauchen in der Form unsolider Buchivadtwird dasvertrauens-
kapital, das in den Tauschringen vor Ort aufgebaut wugtédyeise” zerstort. ...
vielleicht muss ich das dazu sagen, dass ich miestEhrenamtliches tue, sondern
dass ich ja so ne Art Garantie — in Anfuhrungsk#&n — habe, dass da auch was
zuriickkommt, ja?“ (300f) ,Aber wenn nicht richtigrbucht wird, dann haben wir
sie [die ,unbewussten Vorwuirfe“] wieder.” (311) Bee Gefahr geht von wenigen
Leuten aus, ,... die sehr laut auftreten, sehrughren, sehr dominant, sehr emotio-
nal und eben ohne Vernunftsachen dahinter, dieadtstimmungsmache sind, die
eigentlich, das sind im Endeffekt sind das 5, 6teehdchstens, nicht? Eigentlich
nur drei oder vier, die dann andere mitziehen,ja®@ der Rest ignoriert das ein-
fach, aber duR3ert sich auch nicht negativ, grechtsicht ab ...“ Es werden aktiv
und kooperativ keinegemeinsamen Wegmehr gesucht, ganz anders als der
~1rend”, der schon einmal bestand. Bei einer demiti$éch hergestellten Integration
wird man an einer Beschreibung dessen, was einchng ist, nicht vorbeikom-
men, damit es ,irgendwas Festes Uberhaupt gibt60)3Die Tauschringe in
Deutschland haben es mit ihrer Vielfalt bisher hisbrmocht, basisdemokratische
Strukturen in die Bundesebene z.B. durch gesichéaredate praktisch einzubrin-
gen und dort zu etablieren. (370-393)
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3. Begegnung ,Mein Leben ist schon sehr tauschringbezogen.”

Dora hat in ihrer Tauschringarbeit eine groRe Zaiml Kontakten, wenige Freund-
schaften auch, gewonnen. Diese Beziehungen sindelweit gestreut. ,Naturlich®
gingen auchpersonliche Bekanntschaften verlordhr Freundeskreis hat einen
beinahe ausschlieRlichen Tauschringbezug, ,... éalkann ich zeitlich noch alles
wuppen, ja, es ist wirklich so.” (413) Dies giltchufir dieAgendaarbeiin H., an
der Dora als Vertreterin ihres Tauschrings teill&eichwohl aber, , ... ich bin ja
auch noch Mutter, denn ist man in der Schule nocas.” (424)

Vertrauen ... obwohl man sich ja nicht kennt*
Der Tauschring weist inkKontrast zur Auf3enwelt,ein sehr positives Klima“ auf,
»,man kennt sich sofort, obwohl man sich ja nichhike...“ (461). Im Tauschring
-« gehort ein bisschen Vertrauen“ (166) dazu. iAimét den letzten Bundestreffen
war diese Wertschatzung, diese — ja auch die @ebbeit, die ich empfunden
habe, die ist nicht mehr so da gewesen.” (465fjrBetzten Treffen, an dem Dora
nicht teilnahm, ,... wurde Uber einzelne Menschamer anderem natirlich auch
Uber mich, sehr negativ gesprochen. Es war aldtt niehr diese Wertschatzung,
die ist verloren gegangen, das kénnt man, glaubesic sagen. Dass man positiv
von den anderen auch denkt und dass so ein gemegagaositives wertschatzen-
des Klima da war..." Diese Stromungen aber gehem wenigen aus.” Die Uber-
tragung des Vertrauens im Binnenklima des eigersusdhrings auf die Bundes-
ebene ist entsprechend schwierig, wenn es dortMigsbrauch dieses Grundver-
trauens kommt.

Dora wirde gern ein Konzept fur eine verbindlicloerr der Tauschringvernet-
zung ausarbeiten, um dann mit einigen einen ,Vatbau grinden, der An-
schlussméglichkeiten fur andere Tauschringe bote.

4. Tauschring und Gesellschaft,... viele Leute ... wachsen*”

Fiur die Menschen und die Gesellschaft gleichermafientig ware es, wenn die

Menschen ,vor Ort wieder lernen, fir sich Verantiuog zu Ubernehmen®, wie es
der Tauschring ermdglicht. (497) Mit dieser tatigesrm sozialer Verantwortung

ist Verdnderung am Ort wirksam und erkennbar. Dbéshach nimmt Dora an

offentlichen Protestveranstaltungen nicht teil. Diemittelbarkeit (, ... da hab ich

die Macht.”) schafft Situationen, an denen ,vieleute ... wachsen” kdnnen. (513)
Das im Konkreten zu erleben, ,das motiviert miags.15) ,... das ist immer noch so
mein Kampfziel eigentlich, und da bin ich auch misb bereit, mich durch so’n
paar Blode, ..." (497)

Der positiven gesellschaftlichen Aufmerksamkeitdig Tauschringe entspricht
die Realitat ihrer bundesweiten Zusammenarbeit madtt. ... teilweise fullen wir
das gar nicht, was da gesehen wird, ja, weil disgmichen Machtkampfe und so,
das wird unterlaufen. Da mussten wir eigentliclaltdran arbeiten, das auch mal zu
erfullen, was die Gesellschaft in uns sieht, j&41-543)

.Ich lese einfach mehr, ... mein Fernsehkonsurgleith Null.” (550/562) Dora
setzt sich jetzt mit Themen auseinander, ,.... vipviorher gar nicht wusste, dass es
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das gibt.” (551) ,Was vor Ort passiert®, interessiBora starker als tiberregionale
Politik, eben der Einflussnahme wegen. , ... bis hi dem Gedanken, dass ich
schon mal Uberlegt habe, in die ortliche Politikgehen, weil die einfach alle so
doof sind.” (567-569)

Der Tauschring erreicht die Menschen deshalb, areihnen persénliche wirt-
schaftliche und soziale Vorteile bietet. Er tritndit nicht nur in diesem ,gesell-
schaftspolitischen Drama“ der ,sozialen Vereinsagiysositiv auf, sondern fuhrt
diese Menschen auch ,tropfchenweise” an die Agdretan, die ,ja lebensnotwe-
nig ist.“(603-609) In einer Kultur, in der sich didenschen ,uber Arbeit identifi-
zieren" (620), ist der Tauschring nicht nur eingsgtzfamilie* (613), sondern er
vermittelt vielen wieder das Empfinden ,gebrauchi“werden. Das ist dann auch ,,
... fur die Gesellschaft unheimlich wichtig.” (623)

Durch die Arbeit im Tauschring ist Dorait der Welt zufriedenegeworden, ...
weil ich merke, dass man selbst was bewirken kdann geht’s einem besser, man
kann sein eigenes Lebensumfeld modellieren, verandiéan kann was machen.”
(621-632) Deshalb auch hat sie keine Angst vor 6kaachen Notlagen (,Sozial-
hilfe"): ,, ... dann musste ich mich eben starker Tiamuschring engagieren, weil es
liegt in meiner Hand, ich kann mein Leben selbstib@men.”(639-641) Dora fuhlt
sich dem ,was in Deutschland so passiert ... gdrtr@usgeliefert.” (646)

Die Anerkennung, die Dora erhalt, ist ihr ,sehr htig, ... wie fir jeden Men-
schen auch, ... jeder Mensch, der im Tauschringleistet, bekommt Anerkennung
und darum find ich’s denn wieder aus der gesedlfiithen Sicht sehr wichtig.”
(651- 663)

.~Jedes Leben ist Politik, ja genau, das stimmt, ja.

Gesprachsbeschreibung

Das Gesprach mit Dora bewegte sich thematisch imziggerten Rahmen: Uber die
personlichen Beteiligungsmotive zur WahrnehmungTrschringpraxis im Zeit-
verlauf, die Praxis der bundesweiten VernetzungTderschringe und die Qualitat
der sozialen Begegnungen zu den gesellschaftliBleziigen der Tauschringarbeit,
bzw. Doras Selbstverstéandnis im politischen Raum.

Die inhaltlichen Gewichte aber wurden von Dora Hares so gesetzt, dass hier
von sehr eigenstandigen Erorterungen gesprocheteweann, die eher den the-
matischen Praferenzen Doras nachkamen. Gleichwbder Bezug auf die Frages-
tellungen nicht durch einen Mangel an KonzentrafiorAbrede zu stellen. Dora
gab vielmehr von ihrer spezifischen Sicht Kenntmibne etwa einer héflichen
Anpassungsbemiihung Raum zu geben. Einzelne narraittobiografische Ele-
mente im Gesprach traten nur in der Funktion elihamplifizierung, bzw. Unter-
mauerung einer zuvor getroffenen Einschatzung auf.

Den AuRerungen Doras waren neben den eigenen Notinel personlichen
Zielsetzungen dieser Arbeit der zum Zeitpunkt despgéchs aktuelle Konflikt um
das Selbstverstandnis der Tauschringe in ihrem &feungszusammenhang unter-
legt. Dieser von Dora auch sehr personlich begréf&onflikt war gewissermalRen
ein Ankerpunkt ihrer Wahrnehmungen. Dies gilt fie Bundesszene der Tausch-
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systeme und dariiber hinaus fir ihr Selbstverstandnhrer Arbeit, in der sie sich

als treibende und gestaltende Kraft im Konzert, métniinftigen Leuten” begreifen

mochte. Es ist der Konflikt um den Stellenwert detdtheoretischen Position in
der Praxis der Tauschringe, ... es gibt alsoupsi[in H.] ist z. B. eigentlich kaum

jemand, der ein neues Wirtschaftssystem erfinddh“ W274f) Ein bedeutender

aulerer Ankniupfungspunkt ist fir Dora die Fragehnder Verlasslichkeit der

Tauschringe im Netz des bundesweiten TauschgeseheDahinter aber steht auch
die —ungewohnte— Konfliktsituation, die in ihrerrpenalisierten Form Dora als
Exponentin einer kritischen Haltung zur Freigel@idaisdricklich mit einschlief3t.
Wéhrend die heimatliche Szene durchgehend alsipdsschrieben wird, wech-

seln in ihren AuBerungen die attributiven Zuweisemgm Blick auf die Bundes-

szene deutlich.

Beinahe alle Aussagen, die auf die Begegnungsgtalitd das Vertrauensni-
veau abheben, enthalten bei Dora deshalb ein ,Sealstauch.”

Vertrauensbekundungen werden auch im Blick aufrdgmatlichen Tauschring
nicht vorbehaltlos geduflert, sodass es innerhalisebatzes durchaus zu Wider-
sprichen kommt: ... aber so im Tauschring, da 6ge&in bisschen Vertrauen zu
und da erkundige ich mich erstmal, wie arbeitet d#rder zuverlassig und solche
Sachen.” (163-168)

Die Uberformung ihrer gegenwértigen WahrnehmungKtaslikts ist bei aller
positiven Zuwendung zu ihrem Anliegen und den damitoundenen Menschen
nicht zu Gbersehen: ... das Menschliche kann raaauich negativ sehen, es gibt
namlich genau so viel Abzocker und Idioten, alsgatee Sachen dann eben auch
im Tauschring, wo dann die Enttauschung fir diegawibigen, sag ich jetzt mal,
um so grofRer ist, weil sie eigentlich in einemman denkt schon, das ist Nachbar-
schaftshilfe. Das ist ein positives Klima, ein vadensvolles Klima, das denk ich
schon, ja." (447-452) Das Gewicht dieses auch pdictogefiihrten Konflikts lasst
Dora nicht zur Ruhe einer gelassenen positivendiitzung gelangen. Auf die
Frage nach ihrer Wahrnehmung von Politik und Gseledift antwortet sie zunachst
konzentriert, wird aber noch im ersten Satz wiegérgeholt* von ihrem Bemi-
hen um Selbstverstandigung: ,Ich gucke mehr hin,blicke bei manchen Sachen
mehr durch. Ich hab dadurch einfach, ja auch golitimehr gelernt, habe auch
gelernt, dass wir, also ich bin ja noch immer wabei und auch immer noch sehr
motiviert und auch immer noch sehr positiv, aucimdasweit sehr positiv. Ich
denke einfach, das, was im Moment lauft, ist nesBh& (484-488)

Entsprechend geriet der Fragenkreis um die gebaldichen Wirkungen der
Tauschringe zu einem Thema, das bei Dora nachh#gtighktualitat ihres Erfah-
rungsraumes im Bund unterworfen war. Sehr klar afegbindet Dora mit dieser
spezifischen Fokussierung das politische Probleass dlie Tauschsysteme ,nicht
fullen," was an Positivitat durch Politik und Gdsehaft an sie herangetragen wird.
Indem diese gesellschaftliche Wahrnehmung ehersd®alpolitische Rolle der
Tauschringe meint, fihlt Dora sich in ihrer Oppiositzu den weit ausgreifenden
wirtschaftspolitischen Ideen bestétigt. Sie widghseiner Aufgabe ihrer Positivitat
im Blick auf eine moégliche gesellschaftlich bedetere Rolle der Tauschringe,
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indem sie diese ,teilweise verhaltensgestorten“dbgmten kommunikativ auf eine
sehr geringe Zahl von Personen reduziert: ... gllad im Endeffekt sind das 5, 6
Leute, hochstens, nicht? Eigentlich nur drei oder,\die dann andere mitziehen,
ja?“ (337f)

Doras Traum bleibt es, ,...gemeinsam irgendwie malsammenzuwachsen,
uns besser auszutauschen, vielleicht mal wirklicke gemeinsame Bewegung zu
werden.” (341f)

Der Tauschring erhalt fir Dora seine gesellsclzdfdiFunktion vor allem in der
Bereitstellung und Anregung sozialer Anerkennungsgsse. Soziale Wertschat-
zung wird gesellschaftlich erst dann ermdglichtnwelie Menschen sich selbst in
der Arbeit und in der Anerkennung durch den Andgresitiv erfahren. Erst unter
diesen Bedingungen kénnen Menschen wachsen. Inst@soan dieses Mikrokli-
ma und seine gesellschaftlichen Voraussetzungepfkora ihren Begriff einer
politischen Relevanz der Tauschringe. Die Betomnsomjaler und psychischer Néte
als Problem dieser Gesellschaft ist ohne Zweifebweden mit ihrer Erfahrung mit
Menschen, mit denen sie sich erstmals im Tauschaimgginandersetzen musste,
mit einer Erfahrung, die sie selbst als persénlidbesicherung begreift.

Dora befindet sich in ihrer Betonung der Bedeutdag Mikroklimas der Grup-
pen fur gesellschaftliche Makroprozesse im Einklanigallen anderen Gespréachs-
partnern dieser Studie. Die von ihnen so hoch beteErfahrung mit Menschen,
die in diesem Klima eines steigenden Grundvertrayamchsen®, hat, so scheint
es, ihren Bezug einzig in der geschitzten Sph&gedeigenen Tauschrings. Gera-
de durch diesenUnterbau des Selbstverstandnisses scheinen cffemer konflikt-
reichere Prozesse auf der Bundesebene mit groRdmehalten begleitet zu wer-
den. Bemerkenswert ist, dass Dora hier von eineradpéichen Rickzug in die
Beschrankung der ortlichen Tauschringarbeit nighickt. lhren Traum von einer
in sozialer Verantwortung gereiften Verbindlichkeitl sie nicht verlieren.

Konrad

Der Gesprachskontext
Konrad wurde vom Verfasser wenige Wochen vor dereinbarten Gesprachster-
min telefonisch im Anschluss an eine ,vorbereiténglenail angesprochen. Seine
Bereitschaft zum Interview hatte er unumwundemlgjnachdem er zum Kontext
der Studie Auskunft bekommen hatte. Konrad ist @uingsmitglied eines 1995
gegrundeten Tauschrings einer norddeutschen Gudif3athz. Z. 260 Teilnehmen-
den. Es wird mit einer ,Zeitwéhrung“ gehandelt.

Konrad (50) ist freiberuflich in Norddeutschland &artenarchitekt tatig. Er
bewohnt zusammen mit seiner Lebenspartnerin eittelgroRe Wohnung in H.

Das Gesprach fand an einem Vormittag in der Wohinkider eigenen Woh-
nung in H. statt. Dem Interview folgte ein —angedigter— gemeinsamer Aus-
tausch zu allen Fragen, die Konrad einbrachte.d®B&tromagnetische Aufzeich-
nung und die Fihrung des sehr knapp gehaltenemkeitst bewerkstelligte der



Die Gesprache 185

Verfasser wahrend des Gesprachs. Protokolliert evaid Abfolge der AuRerun-
gen, sodass noch wahrend des Gesprachs vorgangiRerungen Konrads wieder
aufgenommen werden konnten. Als Anredeform wurde kor dem Gesprach das
,du“ vereinbart. Auch hier war dessen Legitimationder Mitgliedschaft des Be-
fragenden in einem Hamburger Tauschring gegeben.

Das Interview dauerte 52 Minuten. VorbemerkungerA(hang 1) und die er-
forderlichen Hinweise des Befragenden auf den d@uf3dintergrund der Studie, die
Anonymitat der in der Vero6ffentlichung verbleibendBaten und auf die grund-
sétzliche Offenheit des Gespréachs wurden nichskrdniert. Desgleichen die ein-
gangs vorgenommene Uberpriifung der Kenntnisse ddsadnden iber den
Tauschring H.

Gesprachsmerkmale

Auch Konrad engagiert sich als Mitglied zweier Tauinge und in einer koordina-
tiven Tatigkeit im Tauschring H. in einem betragditen Maf3. Seine Freude an
dieser Arbeit konnte atmospharisch in diesem Gebpads vehemente Gesprachs-
bereitschaft erlebt werden. Konrad gab selbst (ZB.70-481) Hinweise auf seine
wohl auch deshalb hin und wieder auftretenden Safigkeiten in der Konzentra-
tion auf die Fragestellungen. Es kommt auf diesés#/eeben den vom Befragen-
den kontrollierend wiederholt eingebrachten Fragksigen zu zahlreichen thema-
tischen Wiederaufnahmen seitens des Befragten.

Der Gespréachston des Interviews istwaégm zu beschreiben. Die positive und
zuwendende Haltung Konrads gegentber dem Fragesidéte aufgrund der ge-
ringen gegenseitigen personlichen Kenntnis beidear moch keine Vertrautheit
her, war aber hilfreich und beeindruckend. Deutkolrespondierte dieses Verhal-
ten mit den inhaltlichen Aussagen zu seinem Bemitmankorrekte, hilfreiche
Herstellung glinstiger Handlungsbedingungen der ®tesrsim Tauschring, fur die
zu arbeiten er sich vorgenommen hat.

Der Austausch nach dem Interview nahm einen Raumbanahe zwei Stun-
den ein. In gleichermal3en freudiger Grundstimmuattehdieser Austausch starker
als zuvor auch den Charakter einer Selbstvergemisgeonradg

Formulierende Interpretation
Thematischer Verlauf des Gesprachs mit Konrad irltesrsicht

1. Motivationaler Kontext der Tauschringarbeit (2am Zeilen 004 —-270

Persdnliche Grindungsmotive 004-067
Allgemeine Motive der Arbeit im Tauschring 06980+ 385-400
Wahrnehmung der Tauschringpraxis im Zeitverlauf 103-205
Praxis der bundesweiten Vernetzung der Tauschringe 207-249

700 gprachliche Hinweise auf gegenseitige Vergewisggen finden sich u.a. in der Satzen-
dung ,ne?“, die unter den AulRerungen Konrads séhfidp auftritt. Sie wurden hier in
der schriftlichen Fassung zu einem geringen Tdidttend— getilgt.
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2. Tauschring und Gesellschaft (3:45min) 23Pt

3. Begegnung und Vertrauen (4:32min) 323 - 384

4. Generalisiertes Vertrauen (2:10min) 402+ 42

5. Erfolg: Kennenlernen und funktionierende Orgatibn 429 — 442
Offentlicher Protest vs. funktionierende Tauschairbeit 445 — 449

6. Tauschring vs. groRe Politik 450 — 478
Vertrautheit 464 — 466
Personlicher und gemeinschaftlicher Nutzen 4812
Anerkennung und Selbstbewusstsein 514 - 521
Eigennutz 530 - 538

Betonung der ,pragmatischen Ebene des Tauschrings* 543 — 582
Formulierende Interpretatiéi

1. Motivationaler Kontext der Tauschringarbeit —a,Rann man mal eine Bedeu-
tung haben.“

Konrad hatte den Tauschring H. 1995 mitbegriindei| r der Idee der ,ge-
genseitigen Hilfe mittels einer Buchfiihrung” nachge wollte und will. Er suchte
den Tausch, weil er sich in ,technischen Sachelitokifihlt und Gbernahm ande-
rerseits Teile der Organisation und der Offentlatdarbeit, (6—23) weil er seine
Lorganisatorische Kraft* einbringen wollte. (40—-4B) mdchte ,interessante Leute
kennenlernen*, eben ,dabei sein, wo sich was ) (n seiner Sicht des Tausch-
rings als ,eine Art Bonsai-Staat” (54) entsteheteriessante Aufgaben und Kontak-
te, deren Wahrnehmung ihn ,sehr froh* macht. (64—-67

Die Menschen treten zumeist in den Tauschring i.\eéil sie ,das soziale Mi-
teinander (79) suchen oder dem Bedirfnis nach eBimitz" im Tausch nachge-
hen. Die Mitgliederversammlungen spiegeln dieseteréisse, indem formale
Tauschsystemangelegenheiten und Geselligkeit aadigten Praxis gehéren. Kon-
rad, der diese Versammlungen moderiert, ist stiafzden grof3en Zuspruch. (76—
98)

Die Praxis des Tauschringgtellt sich in der Wahrnehmung Konrads viel weni-
ger als 6konomisches Geschehen dar, als er eisiotal vorgestellt hatte: ,Wir
sind heute vielmehr eine soziale Veranstaltung4{d1) Konrad verbindet die
soziale Qualitdt des Tauschrings mit der gegegseitHilfeleistung: ... aber die
soziale Geschichte, dieses: “Ich weil3, dass eemarjden gibt, dem ich helfen
kénnte, obwohl ich’s nicht immer nutze’, die finda enorm.” (126—-128) Aber
Konrads anfanglicher Traum der Herstellung eineadda ,auf Tauschringbasis®
ist nicht zur Wirklichkeit gekommen, weil ,.... sicinzelne nicht eingesetzt haben,
organisatorisch.” (148-152)

%1 Die Folge der hier vorgenommenen paraphrasierendd verdichtenden Interpretation
entspricht nicht mehr dem thematischen Verlauf@espréachs. Sie fasst verstreute Au-
Rerungen thematisch ordnend zusammen.
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Die Mehrzahl der Menschen (,Zweidrittel*) méchtegenen Nutzen aus dem
Tauschring ziehen. (156-166) DBriinde des Austrittsind zumeist im Ortswech-
sel, im Berufseintritt und in sozialen Enttauschemgu suchen. (168—205)

Die Szene der bundesweiten Vernetzdag Tauschringe bringt eine Praxis der
Selbstdarstellung und entsprechende Winsche he®ar kann man mal eine
Bedeutung haben.” (222-225) Am Beispiel eines @fien Kontakts zurStaats-
kanzlei in K. spricht Konrad von ,Eitelkeit” und gibt in diesdrall seiner eigenen
Enttduschung Ausdruck: ... aber gut, sollte Siegfrmachen. ... Eigentlich wéare
ich dran gewesen.” (238-242)

Erfolg —,.... ich genielRe es. ... Ja, da bin ich stolz, eirtid)."
Viele ,interessante Leute" kennengelernt zu hatstrEifolg, vor allem auch,
wenn man jemanden kennt, ... der weiter weil3.“er,[Erfolg ist: das Leben ist

leichter und angenehmer durch die menschliche Begeg ... und fur mich im
Orga- Team ist [das] auch die Sache: Man hat eischien Bedeutung in der Grup-
pe. Das find” ich ganz nett.“ (439-442) GesellsttichEs Wohl, gesellschaftlicher
Erfolg sind auch zu sehen als Erfolg ,innerhalb @esellschaft, indem ich Bedeu-
tung habe.” (479f) ,Also fir mich gilt das schorasd ich persdnlichen Nutzen nur
dann habe, emotional, nicht nur materiell, wenn@@&mneinschaft auch einen Nut-
zen hat.”

Anerkennung ,Ja! Ja, eindeutig. Ich geniel3e es. Ich hab @snj@ bedeutende
Rolle, ne uberall, ja, ich geniel3e es. ... Ja,idéch stolz, eindeutig.” (515-519)

Selbstbewusstsein,da, klar, naturlich. Alles andere wére geloggb21)

2. Begegnung und Vertrauen,= [nicht], wo es richtig um was geht.”

Die Zahl der personlichen Beziehungen ist durchTdieschringarbeit ,deutlich®
gestiegen. An andere Gruppen bestanden und bedtelren,starken Bindungen.”
(323-337)

Man hat im Tauschring ,sehr viel und sehr schnéillrauten etwas zu tun“ und
dadurch ,soziale Erfahrung®. (339-348)

Menschen im Tauschring kann man ,mehr trauen®, séel ,zuganglicher®,
.eher chaotischer”. Der Tauschring vermittelt ,eiferm der Geborgenheit* inso-
fern er auch ein Raum der Hilfe ist, dies aberticlder Bundesszene. (374-377)

Die Menschen sind im Tauschring allgemein ,umgéargr.” (381) ... inner-
halb von 10 Minuten ist eine Vertrautheit da.” (64

Gerade im Tauschring wird die Erfahrung ... "tdbe etwas, und wie reagiert
der Andere?” ganz stark gemacht. Mit Sicherhes,wlird gemacht.“ (398f)

Generalisiertes Vertrauen:

Die positiven Erfahrungen im Tauschring helfen,taaa anderen Menschen au-
Rerhalb schnell Vertrautheit herzustellen. Dagegenaber allgemeines Vertrauen
in Politik und Gesellschaft, das ist naturlich gggr geworden, aber das wére es
auch ohne Tauschringerfahrung.” (418f) Diesesrdagdn gilt nicht, ,wo es richtig
um was geht.” (426)
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3. Tauschring und Gesellschatt,... der Mensch muss sich nicht &ndern, ...“

Die Kommunen kommen auf die Tauschringe zu, um @leses Prinzip ,Sozial-
hilfekosten zu sparen.” (247f) Die Zusammenarbeit anderen — z.B. Agenda-
Gruppen — ist in der Tauschringlandschaft sehrraatéedlich ausgepréagt. Im We-
sentlichen wird diese jeweils von der ,Chemie" disteiligten bestimmt. (252—
270) Im Besonderen hangt der Bezug der einzelneischainge zur gesellschaftli-
chen Umwelt vor allem davon ab, wie ,das Orga-Teaseelt ist. (277)

.Fast alle Tauschringorganisatoren“ glauben an Bauschring alSoziale Be-
wegung Die ,Richtungen” aber werden unterschiedlich ¢eseund praktiziert:
sorganisatorisch, ékonomisch” und ,sozialpéadagolgis(294—-397) Regionalwéah-
rungen und gegenseitige Hilfe aber werden zu ggewaltigen Geschichte” in den
nachsten Jahren. Als Alternative hat der Tauscheing Protestfunktion: Regio-
nalékonomie ,gegen Globalisierung®“. Aber als ,ictofestiere gegen“ ... ,so stark
nicht.” (318)

Kritischer gegentiber der Politik?Ja, ja, ja! Doch, eindeutig” (450-454)

Der Staat zieht sich zurlick, man muss selbst etwa®gen. In der Politik wird
.Lmmer weniger soziale Verantwortung” tbernommeas.Herrscht zunehmend das
Prinzip des ,die eigenen Schéafchen ins Trockenegen“ vor. (457) ,Von daher
werden Tauschringe immer wichtiger werden.” (458Y y... dass da Politik von
unten gemacht wird.” (459)

Mit der Welt zufriedener?,... ich kanns nicht sagen, ob’s im Tauschring ist
aber eindeutig, ja." (510)

Die Gegenseitigkeitst zwingender Bestandteil gesellschaftlichen Zusenle-
bens, weil der Mensch ein ,Rudelwesen ist. (50Rfenschen suchen gegenseitige
Hilfe, ,immer und immer wieder.“

Das funktionierende ,Management” steht fir den lgrftieser Bewegung. Des-
halb ,, ... mochte ich der pragmatischen Ebenerhmib der Tauschringe mehr
Gewicht geben und die sozialpddagogische Geschihtbisschen niedriger hal-
ten.” (547f) ,Nein, der Mensch muss sich nicht &nder muss Bedingungen vor-
finden, die gut sind, damit er sich gerecht behtridblt, dann kann er so bleiben,
wie er ist. Er ist ja nicht nur negativ.” (552-554pann kommt das andere von
selbst.” (564)

Gesprachsbeschreibung

Das Gesprach mit Konrad bewegte sich thematischeim vorab konzipierten
Rahmen: der motivationale Kontext, die Begegnungkigd und ihre Wirkungen,
sowie die Beziige der Tauschringarbeit zur Geselfschzw. ihr Selbstverstandnis
im politischen Raum. Die hohe Zahl von selbstamligeifnahmen bzw. Wiede-
raufnahmen von Themen durch Konrad aber ergabFolge thematischer AuRe-
rungen, die einer strikten inhaltlichen Struktuiiey widerstand. Auch regten die
Aussagen Konrads den Befragenden zu kontrollierertielawirfen und Nachfra-
gen an, um Hinweise auf mdglicherweise im Laufe @espréchs entstehende
Differenzen zu erhalten. In diesem Falle warenuehd/ersuche, Konrad zu einer
im Einzelfall gezielteren Auseinandersetzung mit Beagestellung zu bewegen.
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Dieses Bemihen um Prazisierung gelang nicht imierfiel Konrad oft schwer,
von den Erfahrungen im Tauschring Abstand zu nehnoem etwa allgemeine
Orientierungen und ihren Wandel zum Ausdruck zwden. Nachdem Konrad
seine Offenheit und sein Vertrauen in den BegegenmagRerhalbdes Tauschrings
positiv beschreibt (409-411), reagiert er auf diagé nach dem Politikvertrauen
einschrankend: ,Ne, weil im Tauschring geht’s htehs um 20, 30 Talente und
um welche kleinen Sachen. ... Es geht nicht umtéxi®n, es geht nicht um Mil-
lionen.” (413-414) Indem er nachfolgend diesestiReértrauen auf die Bundes-
szene der Tauschringe projiziert, wird erkennbassdseine eigenen Erfahrungen
an diesem sozialen Ort zu dieser spontanen Redu#igo Sicht fihren: ,, Es geht
dort nicht um richtig viel Geld, um richtig viel @ insofern, da wo’s um so rich-
tig viel geht auf Bundesebene, ne, wo Férdergedderugreifen sind, da wird ja
ganz anders gefetzt." (425-427)

Entsprechend begreift Konrad die Frage nach dentifthen und politischen
Ausstrahlung der Tauschringe spontan als eine Ftaganeren Verfassungieser
Gruppen, weil er diesen Binnenverhaltnissen seinfmarksamkeit und sein Kén-
nen widmet. Gesellschaftliche Funktionen in ihrefittschen Dimension werden
thematisch kaum aufgenommen.

Die Frage nach einer kollektiven Selbstzuschreibaiger gesellschaftlichen
Funktion nimmt Konrad mit dem Hinweis auf den geman Dissens zwischen
.Sozialpadagogischer* und ,6konomisch-organisatdres” Arbeit auf und unters-
tellt beiden Wegen das zentrale Ziel der Herstglluan ,Gemeinsamkeit” (290).
Diese Betonung kehrt auch in der Reaktion auf dgieHfrage wieder. (292—-398)

Entsprechend wird die auf eine allgemeine Bezielnielgnde Frage nach einer
Verschrankunallgemeinen und personlichen Wold82/3) von Konrad als Frage
der personlichen Einstellung in den vordergrindiggazug zur charakterlichen
Konstitution des Einzelnen gestellt. In der Konsagudieser Orientierung liegt es
auch, wenn die Frage nach dem privaten bzw. ¢ftdeth Charakter des Tausch-
rings in einem eigenen Bezug als eine des Zusameheng verschiedener person-
licher Nutzenkategorien beantwortet wird.

In dieser Reduktion bekommt d{@eborgenheiim Tauschring ihren spezifi-
schen Sinn als Ausdruck eingssichertenrRaumes der Wahrnehmungen und der
kommunikativen Verstandigung.

In dem angesprochenen Dissens zwischen ,sozialpgdaiper” und ,0kono-
misch-organisatorischer* Prioritat im Selbstverdt#in der Tauschring—Gruppen
bemuht sich Konrad um Abgrenzung seiner wiederbetonten Position: ,Nein,
der Mensch muss sich nicht &ndern, er muss Bedgegumorfinden, die gut sind,
damit er sich gerecht behandelt fuhlt, dann kaneoebleiben, wie er ist.* (552f)
Deshalb auch begreift er die Frage nach der 6itdeth und politischen Ausstrah-
lung der Tauschringe spontan als eine Frage derénnVerfassung dieser Grup-
pen: ,Die Buchfihrung muss stimmen.” (559)

Diese wiederholte Betonung der Notwendigkeit emrelentlichen Organisation
als Funktionsvoraussetzung des Tauschrings undt deemiPerspektive der ganzen
.Bewegung”“ dieses Feldes der Selbsthilfe ist, $azis vermuten, eine Reaktion
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bundesweiter Auseinandersetzungen um Wege der ¥engeund der 6ffentlichen
Reprasentanz.

In diesem Verstandnis von gesellschaftlich nutdichiatigkeit in einem ge-
schitzten Raum kehrt die bereits in der Gruppendisikn geaullerte Diktion
»Mikroklima gleich Makroklima“ wieder. Es ist im sten Zugriff nicht sicher aus-
zumachen, ob es sich hier um einen eher angsttiehtistischen Ruckzug oder
etwa um eine gelassene Haltung handelt, die umilireung weif3.

Ein moglicherweise bemerkenswerter Hinweis magndgeisehen werden, dass
hier, wie in den anderen Gesprachen auch, keingisgben Forderungen oder
pauschalen Anwirfe ,nach oben* zum Ausdruck geliraairden. Fir Konrad ist
die tatige Bereitschaft zudbernahme sozialer Verantwortung zu einer Essenz
politischen Handelngeworden, dies sowohl auf der Ebene der ,groRetitilPals
auch und vor allem in ,seiner* Welt als ,politischesozialpolitischer Gestalter*
(542) im Tauschring. Indem er personlich in diessozialen Feld ,Bedeutung”
gewinnt, begreift er seine Tatigkeit als gleicheRema gesellschaftlichen und per-
sonlichenErfolg. (480)

Wenngleich Konrad sich in dem Gesprach als Reptéastedes Tauschrings H.
weil3, den er in seiner organisatorischen Arbeigestaltet, kann sein Bezug zu den
kollektiven Orientierungen ,seines” Tauschring hier vermutet werden. Deutlich
aber wird, dass Konrad ,seinen Platz“ an diesemiafen Ort ,gefunden” hat. Er
weil3 sich in seiner Tétigkeit anerkannt als jematat,darin ,ein bisschen Bedeu-
tung“ (441) hat. Die direkte kommunikative Begeggust ihm der personliche
Nutzen, den er mit dem Nutzen der Gemeinschaftchesiskt sieht. Seine Arbeit
versteht er so auch als Teil einer gesellschaéticKompensation der Leerstellen
sozialer Verantwortung, die die Politik hinterlad3arin vor allem sieht Konrad die
Perspektive der Tauschringe mit ihrer Praxis ,gegéiger Hilfe." ,Wir sind als
soziale Idee angekommen.“(109) In der organisatbeis Bereitstellung solcher
Raume gegenseitiger Anerkennung wird strukturefl den Bedirfnissen und Fa-
higkeiten der Menschen in ihrem ,Mikrokosmos" auggegen. , ... der Mensch
muss Bedingungen vorfinden, die gut sind, ... dearm er so bleiben, wie er ist.”
(553)
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V1. Selbsthilfe als Politik

.. ich habe beziglich der Tauschringgeschichte e&lativ klare Vorstellung

und ich meine auch eben, dass das auch in der teitl&eit Bedeutung be-
kommt, ... Und da sehe ich mich tatsachlich auchbéschen als, deswegen
will ich aus der Tauschringszene auch gar nichtstagin bisschen als politi-

scher, sozialpolitischer Gestalter. Und zwar mdochtle der pragmatischen

Ebene innerhalb der Tauschringe mehr Gewicht gebehdie sozialpadagogi-

sche Geschichte ein bisschen niedriger halten. $2&® ich fir mich als Aufga-
be, ... Aber ich meine, dies eine haben wir gewligse Sache: ‘Der Mensch
muss sich dndern” und so weiter. Und ich sag: N##nMensch muss sich nicht
andern, er muss Bedingungen vorfinden, die gut, glachit er sich gerecht be-
handelt fiihlt, dann kann er so bleiben, wie erBstist ja nicht nur negativ’?

KoNRAD reflektiert hier eine Dualitat der Orientierungedie im kollektiven
Selbstverstandnis freiwilligen Engagements seingifasung nach eine Weichen-
stellung fur den Erfolg der Arbeit in den Tauschen darstellt, den er zugleich als
einen gesellschaftlichen Erfolg begreift.

Ein eher als privatistisch einzustufender — niaitesn resignativer — Appell an
gegenseitige Hilfepflichten und entsprechendes Urkele wird kontrastiert mit
einem Engagement, dessen Klugheit in der pragnhatiscegenseitigkeit eines
wohlverstandenen Selbstbezugs individuellen uneltpehaftlichen Nutzen meh-
ren mochte. Systemische Stabilitdt als Voraussetalieser Nutzen bedarf, so
verstanden, einer zuverlassigen Bereitstellung péyednlicher institutioneller
InteraktionsmaRRgaben, deren Sinn sich bereits lirkiéenen Welt seines ,Bonsai-
Staat" manifestieredDie Buchfiihrung muss stimmen

Konrad begreift dies als eine gesellschaftlich wigh Ubernahme sozialer Ver-
antwortung in der Nahwelt, als eine ,Politik vontem‘ (460). Er ordnet sie in einer
kompensatorischen Funktion dem seiner Meinung naebbachtbaren Ausfall
ebendieser Qualitat in zentralen Politiksystemerirmlem er den peripheren Struk-
turen der Selbstorganisation hier einen wachsermg fur zukinftige Politik
einraumt, bewegt er sich intuitiv auf Vorstellungealyzentrischer Politik zu. Er tut
dies indes ohne eine analytische Nahe etwa zursigthen Imperativen, die de-
zentralisierte Politik herausfordern. Seine Betandar Verantwortungsiibernahme
verknipft Konrad mit seinem Misstrauen gegenlbefindbaren ,sozialpédagogi-
schen” Forderungen nach einem allseitig besserestdreen im Tauschring. Erst in
der Verlasslichkeit einer institutionellen Sichegulie Gberpersdnliche Freirdume

92 KONRAD: 543-554.
Die Ubertragung einzelner AuRerungen der Befragtedieses Kapitel geschieht mit
einigen wenigen sprachlichen Glattungen, um siggafprochenes Wort — nicht herab-
setzend — dem geschriebenen Wort an die Seiteltenst
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der kooperativen Verstandigung erst erdffnet, ehtstlie Freiheit unbedrangter
Interaktion und darin erst gestaltende Kraft.

Damit formuliert Konrad implizit eine Ethik der ®storganisation, deren Kréaf-
te der Selbststeuerung quer bzw. gegenlaufig zutarpantarischen Delegations-
system wirken. Kern dieser kollektiven Kraft istediatige Ubernahme sozialer
Verantwortung. Ausdricklich betrifft diese Verantiumg den Anderemund das
Selbst, insofern dieses der glaubwirdigen Anerkegrals Subjekt bedarf. @ra
in gleichem Selbstverstandnish finde es sehr wichtig, dass die Menschen var Or
wieder lernen, fur sich Verantwortung zu ubernehn#96f). Diese zweifache
Adressierung der Verantwortungstubernahme wird @selin verbreitet gedufRerten
Selbstverstandnis zur Voraussetzung gelingenderk&naungsprozesse.

Entsprechend bleiben ausnahmslos alle AuRerungéenirerlebten Gesprachen
einer moralischen Argumentation fern. Es erschefigr ein Selbstverstéandnis, das
bei strukturellen sozialen und 6konomischen Dediziansetzt, deren Existenz der
je spezifischen Selbsterfahrung zuganglich waresh sind. Es ist eine eher leise
geaulRerte, aber im eigenen Selbstverstandnis defeittlich verankerte Vorstel-
lung eines gesellschaftlichen Niedergangs, inshiesender Sozialsysteme; und es
ist zugleich eine Gewissheit anzutreffen, dasshirem Engagement eine kleine
Kompensation fiir soziale Kéalte und den Mangel dedration zu finden sei, damit
sozusagen auf der richtigen Spur zu sein. Aigpruchauf eine politische Wir-
kungskraft der eigenen Téatigkeit wird deutlich ztkglewiesen, deren Wirkung in
der politischen Landschaft aber doch bet@ié& Gegenfrage ist doch, wie kbnnen
wir es schaffen, keinen Einfluss auf das politis8ystem zu habenANDREAS
473f.)

Die innere Konstitution des Kooperationsnetzes vélsl zentrale Bedingung
seines Erfolgs gesehen: VerlasslichkBit¢hhaltung)wird darin zum Ausdruck der
Ubernahme sozialer Verantwortung. Sie ist vor Cahmehmbar und hat ebendes-
halb eine gesellschaftspolitische Dimension. Dieskidssionen bleiben weniger
abstrakt, entsprechend wird der Vertrauensaufwardiesen weniger offenen Pro-
zessen schneller in Ertrage umgesetBei.uns passiert mehr inhaltlich(SopPHIA
774). Der abstraktere Tausch tmndesweiterNetz belastet die Bereitschaft zur
Hergabe von Vertrauen insbesondere dann, wenn dssbkhuchsschwellen im
unpersonlichen Tausch erfahrbar niedriger werdexs. Einziehen vertrauensentlas-
tender Netze aus formal gultigen Verbindlichkeitdrer ist gerade der Prozess, der
dem Nischenprodukt Tauschring in seinem kleinra@migrunktionieren und der
darin haufig verankerten Angst vor Verlusten antiBigation und Zuwendung
zuwiderlauft. Wenn sie dann sich zusammenschlie3en und verkoppelreine
Ubergeordnete Hierarchie entsteht, dann ist dasosciieder vorbei, das wider-
spricht eigentlich den Prinzipien aus zumindestrmei Verstandnis von Tausch-
ringen und von basisdemokratischer Organisatiomsf¢t o 430-433)

Wie im Falle des Tauschrings S. ist davon auszugeatess an vielen dieser so-
zialen Orte im Dritten Sektor entsprechende korjwekErfahrungen, die das kol-
lektive Selbstverstandnis der Gruppen zu einem mibskeen Teil herstellen, be-
reits vorliegen. Die je vorhandene Gemeinsamkeit @der verbreiteten Erfahrung
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prekarer Soziallagen wird, indem diese als Heradsfoing zur kollektiven Selbst-

hilfe angenommen wird, zu einem impliziten Wissem Gruppe. Ohne notwendi-
gerweise verbal verarbeitet zu werden, ist es dietes Wissen um soziale Exklu-
sion, das in den Selbstverstandigungsprozess d&sgrpen hineinwirkt. Rheto-

risch etwas Uberhdht mag die Praxis dieser Selfesthin gelebter Widerstand

gegen eine eindimensionale gesellschaftliche Kudes Marktes genannt werden,
die Vorstellung einer Sphéare eigenverantwortlick#nzutretens, wenn dies denn
auch nicht o6ffentliches politisches Auftreten heifsell. In dem vorliegenden Mus-
ter der Herstellung eines Gemeinschaftsbezugesdesitalb eine Dimension poli-
tischer Freiheit, mit Hannah Arendt gesagt: eindér-Welt-Sein“, gesehen wer-
den.

Selbstorganisation als soziale Konsequenz marktgelsaftlicher Differenzie-
rung und Exklusion, dieser Imperativ erreicht nicht den Einzelnen, der die ,Ich-
AG" zum Erfolgsmodell seines Erwerbslebens aushildauss, sondern es wird
dem Einzelnen zudem ein deutlicher personlichemanid auch dort abverlangt,
wo er an konsistenten gemeinschaftlichen Qualitéteh demokratischen Prozes-
sen teilhaben mochte. Dieser Aufwand, der auctSeiektionsaufwand ist, scheint
die allgemeine Konsequenz enttraditionalisiertegghge zum Gewinn gegenseiti-
ger Anerkennung in freier Sozialitét zu sein. Sgidtes hier also wird die normati-
ve Spur Putnamscher Gemeinschaftsorientierung ssetta Das egozentrierte
Netzwerk tritt in einem Raum ,verblassende)‘¢ozialer Vorgabéff® jetzt weniger
als sozialer Ort des helfenden Engagements, somdenmselbstbewusst, gewisser-
mafRen als Kollektivierter Ort der Mehrung der Natzad persénlicher Entfaltung
“auf Gegenseitigkeit” auf.

In ihrer Gewissheit Uber eine politische Bedeutwsy Ubernahme sozialer
Verantwortung treffen sich &VRAD und SPHIA mit allen in diesen Gespréchen
geauRerten Uberzeugungen zur gesellschaftlichektibarder eigenen Arbeit. Die
signifikante Ablehnung einer eigenen Beteiligungiffientlicher politischer Aktion
wird entsprechend gleichlautend mit der Bedeutugrgje eigenen kollektiven Ver-
fassung und dem Vorzug, ,vor Ort* wahrnehmbé&r eben was bewirkefDoORA
528) zu kdnnen, legitimiert.

Es erscheinen in diesen AuRerungen zunachst Bilderaumigen Zusammen-
lebens, Bilder einer an konkrete — eher npdkat zu nennende — Zwecke gekop-
pelten Assoziation. In dieser ,peripheren” Praxiagmatischer Selbstorganisation
begegnen wir einer Hoffnung auf eine trotz alleb®@ und Komplexitat der mo-
dernen Gesellschaft breite kommunikative Grundlggaffentlichen Handelns,
einer Hoffnung, die bereits beodN DEwWEY den Charakter eines pragmatischen
Experimentalismus aufweist. Plurale, kontingentemikwunikation als experimen-
telle Praxis werde handelnd letztlich das hervaden, was sich als lebensférder-
lich erweist. Mit der selbstgesetzten Bedingung gleindsatzlichen Einbeziehung
Aller ist dieser normative Ansatz darlber hinaus Hgalitat verschrieben. Mit

703 vgl. v.a. KEuPR H./ROHRLE, B. 1987,5.41.
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dieser Einbeziehung erst sei, so Dewey, eine igéglk zu erwarten, die sich losge-
I6st von alteuropaischen Gebauden der Metaphydifaltan und damit so etwas
wie eine Vernunft a posteriori hervorbringen koneme Vernunft in der Freiheit

von, wie nur er sie nennt, ,absolutistischen Ideén“den Worten Ulrich Becks —

etwas Uberhdéhend — gesagt

-handelt es sich [hier] doch um eine Politik vortem die in Konkurrenz
und Konflikt mit den Institutionen und Akteuren defiziellen Politik — in
Eigeninitiativen das, was als “Verantwortung™ u@&meinwohl® gilt, selbst
... [definiert] und in die Hand [nimmt]'*

BERNHARD PETERS befordert diese differenzierten Welten assoziativan-
delns wieder in die demokratietheoretische Spuerelimeiten, deliberativ sich ver-
fassenden politischen Kultur: Das Ideal von Proberarbeitungsverfahren sei
nicht ein

"allseits einheitlich kompetenter Demos, sondem aibeitsteiliger demo-

kratischer Prozel3, der hinreichend offen ist fig Batstehen spezialisierter
Offentlichkeiten und Foren und dennoch hinreichenegrativ und organi-

siert, um zu praktischen Lésungen zu gelang&h."

Aber eréffnen also freiwillige Assoziationen, diehs den Schablonen eines
eingespielten, ,vermachteten“ Verbandepluralismitziehen, bereits solche Wege
zum Politischen? Arbeiten sie bereits dann etwareMetarationalitét, oder wie
Jirgen Habermas dies andeutet, einer ,hoherstufigtensubjektivitat” zu, wenn
sie die eigenen, zunachst selbstbeziglichttive, nicht aber diePraxis ihres
Handelns selbst transzendierenWBY bleibt mit seiner Hoffnung auf kleine Ge-
meinschaften, auf Familien, Nachbarschaften usmeraigesellschaftlichen Struk-
turprinzip verhaftet, das man als eine Dualitatkfionaler und segmentéarer Diffe-
renzierungen, und nicht auch gleich als den vereRS bezeichneterbeitsteili-
gendemokratischen Prozess verstehen kann. Es istlsieiZuriickhaltung geboten
in den Bedeutungszuschreibungen wahrgenommener&sbsaulierungen.

Die sozialen Figuren und politischen Qualitatersafichermafen gegenlaufigen
Entwicklungslinien aber werden empirisch mit derelits hier vorliegenden kollek-
tiven AuBerungen zum eigenen Selbstverstandnisfeclgifragbar.

Die Frage nach der Vitalitat politischer Legitinmatiund gesellschaftlicher In-
tegration ist nicht zu trennen von Ort und Chanalier Begegnung der Menschen,
um die es geht. Mit den angedeuteten Befundenetetidich m. E. bereits jetzt ein
theoretisches Liebaugeln mit klassischen Bildern Revitalisierung einer breiten

%4 Beck, U. 1997, S.396
7% PeTERS B. 1993: Die Integration moderner GesellschafteanKiurt, S.352
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politischen Offentlichkeit rationaler Diskurse freersammelter Privatleute®®
(Habermas) Bereits die Fragestellung dieser Stlidist eine Nahe zu Befunden
solcher Reichweite nicht zu. Es ist ihr keine ,hgehdngte* Tugendzumutung
unterlegt, etwa in Gestalt der Vorstellung einesitbn Engagements reanimierter
politischer Burgerschaften, keine —Putnamsche— &lagch Uber privatistische
Tendenzen der Lebensstile, sondern die Untersuchensgeht sich als eine begriff-
lich offenere Beobachtung von freiwilliger Aktiviamng, die im Sinne eines ,auf-
geklarten* Handelns (Tocqueville) am ,wohlverstamditeresse” eines jeden
anschlief3t. Freie Assoziation wird, so verstandéer die Interessenwahrnehmung
hinaus zu einem Ort autonomer moralischer Seltmpdisierung. Sie wird nicht
zuletzt zu einem Filter und zum Katalysator geshkldtlich gelebter Moralita®’
Begegnung und ihre Vernetzung als Wahrnehmung veméheit, und vor allem
darin als eine kulturelle Quell&an geht irgendwie davon aus, dass alle Menschen
so sind wie man selbst, und das merke ich bei uok,avenn die Leute jetzt rein-
kommen, die gehen alle so daran. Man geht irgendwieer davon aus, aber dass
manche Leute ganz anders drauf sind und ganz amtdersen, das hab ich gelernt
(DORA 136-139)

Moralischer Fortschritt bestehe, so BRUNKHORST,'® in der Fahigkeit von
personalen und sozialen Systemen, eine wachsenatitati von Gesichtspunkten
und Einwanden zu bericksichtigen und bisher ungehdergessene oder ausge-
schlossene Stimmen und Bedirfnisse einzubeziehen.

Nein, nicht unbedingt Toleranz, sondern der Umganitgsolchen Leuten. Tole-
rant kann ich auch so sein, da kann ich auch hirgessagen, der ist nicht so unbe-
dingt mein Fall, derjenige, halt ich mich ein bieea fern. Im Tauschring geht das
nicht. Da sind die Leute nun einmal mit da und desich mich drum kiimmern
und da muss ich auf denjenigen eingehen, und ids mir auch Mihe geben, dass
der mich versteht, dass ich so auf ihn eingehes @dmsdort ankomme und das [es]
eben was bring{BRIGITTE 300-306)

% Hier anschlieBendommentiertNikLAS LuHMANN den Begriff der Zivilgesellschaft
polemisch, indem er ihm als politischem Begriff wiglgicht. Er unterstellt in ihm den
Versuch einer theoretischen Einebnung der differeysteme Politik und Gesellschatft:
,Die heutige Wiederaufnahme dieses Begriffs auf @rhistorischer Rekonstruktionen
hat so deutlich schwarmerische Zige, da? man, wesm fragt, was dadurch ausge-
schossen wird, die Antwort erhalten wird: die Witkkeit. Zivilgesellschaft — das ist
jetzt die alte Zwange abwerfende, sich nur durefefr Austausch von Argumenten be-
stimmende Vereinigung aller Menschen — mit besardReriicksichtigung der Frauen.”
(LuHMANN, N. 2000: Die Politik der Gesellschaft, Frankfurtl &

07 vgl. OFrE, C: Fessel oder Bremse. Moralische und institutiona#ipekte intelligenter
Selbstbeschrankung. In:aNNETH, A: Zwischenbetrachtungen im Prozess der Aufkla-
rung, Frankfurt 1989, S.758ff

708 vgl. oben Kap. II, S.30: BUNKHORST, 1997, S.58
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BRIGITTE trifft mit ihrer Unterscheidung von Toleranz unatdgration fremder
Muster den Kern eines Befundes, derSRUNETT einenVerlust an Komplexitat®
nennt. Am Beispiel New Yorks beschreibt er die Awalténzen eines kulturell
hochdifferenzierten sozialen Raums, in dem

... die Differenz und die Indifferenz gegenibendmderen Menschen ein
eng umschlungenes unglickliches Paar bilflEs Auge nimmt Unterschie-
de wahr, auf die es mit Gleichgiiltigkeit reagiert™

.Der Lederfetischist und der Gewirzhéandler sind cturAbkapselung ge-
schiitzt.”* Anders aber als verbreitete urbanistische Emphasert Sennett diese
Distanziertheit als

.Szenen der Unterwerfung, in denen die Akteure lggen) sie wirden sich
selbst behaupten, und dabei nicht erkennen, ddde &teichgltigkeit ei-

nen privilegierten Platz in der Gesellschaft vosatizt. Die Unterwerfung
wandert durch die Linsen und Filter einer Laternaghda der Macht, so daf3
das Bild, das auf der StraRRe sichtbar wird, dasefight irritiert.*?

Diese Abkapselung habe der Komplexitat ,... ihrermhnen Wert genom-
men“*®* Mit dem hier vertretenen Imperativ will Brigittaum Ausdruck bringen,
dass bei aller spezifischen Zwecksetzung des Taungshdieser nur erfolgreich
arbeitet, wenn dieser divergierende Haltungen zegimeren, alsoserantwortlich
wahrzunehmen imstande ist. Sie nimmt darin imptiEse Mafl3gabe Sennetts auf,
der von einer ,spirituellen* Gefahrdung spricht, nme,Komplexitat in einer be-
stimmten Umwelt [durch sozialsystemische Schlie®ahihren Wert verliert**

Es brauchen aber die vorliegenden Selbstzeugnissd.ernens an Fremdheit
noch den Ausweis ihrer prinzipiellddnabgeschlossenheitm einer politischen
Qualitat Ausdruck verleihen zu kénnen. Hier kanmesbei der begriindeten Ver-
mutung einemrapolitischenEinibung des Umgangs mit einem hdéheren Mal3 an
Fremdheit bleiben. Auch wenn, wie in diesem Feklp&organisation, will sie im
Hinblick auf gesellschaftliche Herausforderungesorenzfahig sein, die Einbezie-

709 gystemtheoretisch ist darin der —notwendige— ®ioggder Komplexitatsreduktion —

mittels internen Aufbaus von Komplexitat — zu sehen

70 S=NNETT, R. 1995: New York — ,im Angesicht des Unterschied®'91-100 in: Brz, U./
SCHMALS, K: Metropole, Weltstadt, Global City: Neue Formen tlebanisierung. Dort-
munder Beitrédge zur Raumplanung 60, Dortmund, S. 96.

1 SENNETT, R. 1995, S.96.

72 Auch bin ich nicht neugierig, zu erfahren, was Basein eines Drogenhéndlers beson-
ders fragwiirdig ist; ich bin zu héflich, um mich dire Einsamkeit einer Frau mittleren
Alters zu dréngen .... “ €BINETT, R. 1995, S.96).

13 SENNETT, R. 1995, S.97.

4 SENNETT, R. 1995, S.99.
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hung des Fremden als soziale Konsequenz geseligtief Differenzierung not-
wendigerweise einschliel3t, ist hier Uber das esghie MalR an SchlieBungén
Verlaufnoch nichts auszusagen.

Das System des Tausches in den beschriebenen Kiopsringen funktioniert
nur mit einem sehr viel hoheren Aufwand an Vertraaks es der geldvermittelte
Markt braucht. Geld wird staatlich mit konstitutellem Gewicht versehen, es
erleichtert den Tausch durch seine erheblich gerewg Risiken, die es mitfuhrt.
Das erforderliche Sozialkapital ist vergleichsweggering. Entsprechend ist der
geldvermittelte Markt in seiner Abstraktheit keiozmler Ort an dem etwa nen-
nenswertes Sozialkapital erzeugt werden wird. Dé@feye Risiko des Tausches
innerhalb eines ,privaten* Kooperationsrings wiralgggen offenkundig mit einem
Aufbau von Vertrauen und Gemeinsinn belohnt. Dasvendige Ausgangsnhiveau
des der blof3en Kooperation zugrunde liegenden Meztrs wird scheinbar prob-
lemlos erreicht, weil dem Zugang zum Tauschringréliter (KONRAD) unterlegt ist
und dartber hinaus der lokale Nahbereich dafit,stietssdie doch greifbar sind.
(SopHIA 223) Die AuRerungen der befragten Menschen bezemgéem die Be-
deutung Uber die Gruppe hinaus, die das ,gelebtxjegseitige Vertrauen im
Tauschring hat:

... weil ich mehr Ubung habe, Menschen zu erkenneper. sehr viel Umgang
mit Menschen im Tauschring. ... Ich denke, ich mmkeschneller, ob ich zu jeman-
dem misstrauisch oder vertrauensvoll mich verhakann, also im o6ffentlichen
Leben, und bei mir hat es eher zugenommen, dasgeidhauen Menschen entge-
genbringe, weil ich merke, das erleichtert die Beang und selbst, wenn's mal
schief geht, ist ja auch nicht so schlimm.... athiesse Risikobereitschaft, die hat
eigentlich gemeinsam mit dem Entgegenbringen vatraden zugenommen, bei
mir ganz personlich(SoPHIA 282-291)

Es ist zu vermuten, dass dieses Mal3 an Vertraufiyesaunit der GroRRe des
Tauschrings korreliert. Die durch massenhaften Mesch ausgeldsten Krisen der
groRen Tauschsysteme Argentiniénsbestarken im Ubrigen diese Annahme.
Wenn also in ihrer geringen GroRRe scheinbar eirist&xbedingung ,lebendiger”
Kooperationsringe besteht, weil mit der sozialersdahnung die Abstraktheit der
Interaktion und das Risiko des Missbrauchs steigann entstehen notwendiger-
weise kritische Fragen an die Voraussetzungen ébiemaler Vernetzungen, wie
sie vorangetrieben werden sollen. Bestehende Widete deuten auf diffuse Be-
furchtungen vor nachlassender Begegnungsqualitdt Maminanzgefahren der
Vernetzung hin. Mit der Distanz mogen die Mobilitatd die Generalisierung des
Sozialvertrauens gesteigert werden, die gesuchtéglichst verlasslichen, person-
lichen Begegnungen geraten auf diesen Ebenen deuttiter Druck, zumal der
Aufbau von Vertrauen im Selbstverstandnis der Algeselbst mit der Ubernahme
sozialer Verantwortung zwingend verbunden wird B(ZK ONRAD 456ff) Vertrau-

5 vgl. z.B. WOLFF, JonAs 2003: Argentinien nach der Krise. In: Standpun&®003,
Hessische Stiftung Friedens- und KonfliktforschiHg.).



198 Selbsthilfe als Politik

en, verstanden als tragféahiges Sozialkapital, w&leth zunachst gebunden an kon-
sistente Beziehungen. Es wird, wie hier einmal bgze-giinstigenfalls— generali-
siert in einer Praxis offener und offentlicher Katdlivitat, die diese Offenheit als
Inhalt ihrer Tatigkeit ausdrucklich inrem Selbstverstédadmufuhrt.

Sehr deutlich vom Gewinn interpersonellen Vertraugliozugrenzen aber ist das
Systemvertrauen:. aber allgemeines Vertrauen in Politik und Gesblaft, das ist
natirlich geringer geworden, aber das wére es aobhe Tauschringerfahrung.
Das ist einfach, das bringt der Lauf der Zeit niths(KONRAD 418-420§"° Ob
diese AuRerung Konrads einer etwa in der Kollekiivgestarkten Kritikfahigkeit
zuzuschreiben ist, oder ob sie sich einer verliggit&rfahrung 6konomischer Ex-
klusion verdankt, ist hier nicht angemessen erbaterFir den — Putnamschen —
Zusammenhang von Engagement und Systemvertrauenrkardiesen AulRerun-
gen ein positiver Zusammenhang nicht bestatigt arerdvenn diese Nahwelten
solchermallen in eher experimenteller Weise aufteawed differenziert genutzt
werden, sind sie also als ,intermediare” Institngéa, als Korporationen sittlicher
Integrationin einem affirmativen Staatsbeziaum mehr denkbdf!

Das in den Gesprachen gedullerte SelbstverstaneinBetkiligten zur gesell-
schaftlichen Wirksamkeit des eigenen Mikroklimasisven seinem Kern das
Wachsen des Einzelnerlbst aus, sofern dieser in der Gruppe aktiv .viid gro-
Rer Sinn(RuTH 378) des Tauschrings sei die Aktivierung der hinzukomadesn
Menschen als gestaltende Krafte und demokratiseraudforderungen. Es ist hier
die kritische Frage anzuschlieRen, ob darin nudemitimatorischer Uberbau qua-
siprivater sozialer SchlieBungen zu sehen ist, obatiese hier einmitig geaulRerte
Gewissheit moglicherweise bereits Ausdruck einessaahlungsfahigen Anerken-
nungskultur genannt werden darf.

Bezeichnenderweise erscheint in den AuBerungerGdegppe mit bemerkens-
werter Betonung die Verknipfung von Aktivierung @&nzelnen, des Aufbaus von
Vertrauen von Verantwortungsbereitschaft und eibasisdemokratischeiiLeo
419) Herrschaftsreduktion. Macht widerspricht dartghomie des Vertrauenden
(Brunkhorst). Erst in der strukturellen Egalitéatr deékteure kann Sozialkapital als
inkludierendes Sozialvertrauen aufgebaut werdemnAgmlchermalf3en das sich in

"% Hier ware differenzierend nachzufragen. Bekanmthdrd ,die Politik* nicht selten
gleichgesetzt mit den prominent politisch handetnBersonen. Deren Vertrauenskapital
ist zu unterscheiden vom Vertrauen in politischitationen, insbesondere auch in die
Verfassung als politischer Rechtsgrundlage.

Die Vorstellung einer bloR affirmativen Funktider Korporationen ist m.E. auch Hegel
nicht so einfach anzulasten. Die sittliche undifasbnelle Stufenfolge von der Familie
zur Birgerlichen Gesellschaft und zum Staat isBiliungsprozess, der, indem er den
Grad der Verallgemeinerung steigert, nicht zwingdadn auch ein Prozess geradliniger
Anpassung an eine gegebene Staatlichkeit. Ein esldferstdndnis verbietet sich insbe-
sondere dann, wenn man, wie Axel Honneth, diesezeBs als einen ,Individualisie-
rungsprozess" auffasst, der begrifflich einem moderVerstéandnis eines “allgemeinen
Lebens™ durchaus nicht widerspreche. VghNNETH, A. 2001,S.99.

717
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den Selbstbildern andeutende kollektive Handeln Skébsthilfequalitat Gber die
Ertrage des unmittelbaren Tausches hinaus steigivdlt angesichts der ausgrei-
fenden Marktgesellschaft dieses kollektive Sellrstémdnis selbst, so ist zu ver-
muten, den Charakter eines Widerstands gegen Depuay, gegen ein Ver-
schwinden in ungezéahlter, verarmender Unsichtbarkeé Rolle des zum Objekt
gesellschaftlicher Imperative reduzierten und saletal3en verschwindenden Men-
schen wird, so will es die Selbstzuschreibung dem@e, mittels kollektiver Ver-
arbeitung abgeworfen; dies, um konsistente “kleiBe#dhlungen (Schmals), mdg-
lich werden zu lassen, in denen die Einzelnen eantwortliche undlarin respek-
tierte Handelnde erscheinen.

Beispiele, die einfach auch spiiren lassen, dassinf@ach auch was anderes
einfach passiert und aus einem Interesse herauaatinda mitmachen wollen...
Andreas ist so ein Beispiel, ... da gibt's mehrerebieren und alle wollen probie-
ren. Irgendwie ist der Tauschring ein Experimeriéll. Man kann alles auspro-
bieren, ... man kann es probieren, wie es ist zdd3s die, der monatliche Treff
ringsum von Freiwilligen moderiert wird, ist manchhganz hart, ..(RUTH 7471f)

Soziales Wissen und Handeln bedirfen der Erprobmdgder steten kommuni-
kativen Selbstversicherung. Es ist ein keineswegfziger oder gar prahlerischer
Ton, der hier erscheint, aber doch ein solcheiGiawissheit, selbst einen richtigen
Weg zu gehen:

Aber dadurch, dass Menschen die Moéglichkeit hahemwachsen im Tausch-
ring, ihre Kraft zu spiren, dass sie fur andere was kdnnen, nicht nur hin- und
her zu tauschen, sondern auch mit anderen dislantjenit anderen was unterneh-
men, die gemeinsame Unternehmungslust hat zugenmgneta&s anderes kennen
zu lernen, als nur Geld als Tauschmittel, dassatse nicht diese enge Abhangig-
keit vom Geld leben missen, und da gibt's sichehramdere Aspekte. Also, ich
glaube, diese Dinge, die das Selbstbewusstseinssaclassen, die haben schon
soziale und gesellschaftliche Bedeutung und das kam nun politisch oder wirt-
schaftlich sehen, aber Ich denke, da tangiert éddse(SoPHIA 491-498)

Die tatige Ubernahme sozialer Verantwortung, dielém AulRerungen so ein-
drucksvoll tUbereinstimmend fir eine erfolgreichetigiéeit im Tauschring steht,
nennt Hannah Arendt ,eine zweite Geburt [im Hanféimder wir die nackte Tat-
sache des Geborenseins bestatigen, gleichsam dantMertung dafur auf uns
nehmen.”® Erst dieses Handeln, das einer ,gewissen Kiihnbeittarf, macht das
.In-der-Welt-Sein“ als Person aus, stellt Freitest, insofern, ... als dass die Er
schaffung des Menschen als eines Jemands mit deh&fung der Freiheit zu-
sammenfallt.”’® Dieses Namhaftmachen, das Zeigeer jemand ist, konstituiert
sich im ,Miteinander”, im ,Bezugsgewebe menschlichagelegenheiten”, in das
eine jede Person “ihren” ,Faden“ sprechend unddiadceinschlagt. Zu sagever
sie ist, ist einer Person selbst deshalb nichtigbdr. ,Kein Mensch kann sein

718 AReNDT, H. 1981, S.215.
719 ARENDT, H. 1981, S.232, S.216.
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Leben “gestalten” oder seine Lebensgeschichte teingen.”*° Seine Erkennbar-
keit als Person ist gebunden an @iegensatzlichkeider sozialen Mitwelt. Erst in
der Pluralitat des Miteinander gewinnt der Menslshein bezeichnete#/er Identi-
tat. Seine Einzigartigkeit ist nur Uiber die Diffezezu erfahred? in Beziigen,
,...die Menschen miteinander verbinden und zugleiomeinander scheider??
Erst indieserEinzigartigkeit der verantwortlich handelnd in &rsinung tretenden
Person, in deren Erkennbarkeit, entsteht RespektRmHARD SENNETT gesagt:
,Wir respektieren einander, weil wir wissen, wem wind.“?* Wie alle sozialen
Zuschreibungen auch, ist Respekt Gegenstand emeschbeziehung. Er ist gege-
ben, ,wenn alle das Gefiihl hatten, eine ehrbaruBteinnezuhaben .."* Von
,ganz besonderer Art’*® ist dieser Austausch von ,Ehrerbietung und Einbezi
hung“ in der darin enthaltenen Anerkennung der iligtien Ungleichheif?® Die
komplexe Wertbeziehung des Respekts als freier Gabdordert dann, will sie
dem gerecht werden, ein subtiles ZusammenspieBetivstbeschréankungen.

In ebendiesem Muster kann auch die gegenseitiggabdervon Vertrauen als
komplexe Tauschbeziehung verstanden werden. llaab@laubwirdig ist, wie der
von Bourdieu beschriebene Gabental®cfe an ein zeitsensibles Ritual gebunden.
Das hohere Vertrauensniveau wird durch diese idieale Gegenseitigkeit, die
einen unmittelbaren Anspruclauf Reziprozitéat vermeidet, entlastet. Die subtilen
Aushandlungssysteme der Hergabe von Respekt unckéameundg® belassen im
Erfolgsfall allen Beteiligten die Wurde ihrer Autmmie. Furbeide komplexen
Systeme gilt dann die Bedeutungszumessung Sennetts:

,Dennoch glaube ich nicht, dass gegenseitiger Reéspe ein Schmiermit-
tel der Gesellschaft wéare. Diese Kunst hat Folgerdie Menschen, die sie
ausiiben. Durch den Austausch wenden die Menschkemath aul3en. Das
ist notwendig fiir die Entwicklung von Charakté™

Respekt als Erfolgsfall einer Ausdruckskunst sgéxtn ,.... weder Gerechtigkeit
noch Wabhrheit noch auch Giite vora(is."

720 ARENDT, H. 1981, S.227.

721 vgl. ARENDT, H. 1981, S.214.

722 ARENDT, H. 1981, S.224.

728 g=NNETT, R. 2002: Respekt, Berlin, S.295.

724 GENNETT, R. 2002, S.255.

725 SENNETT, R. 2002, S.297.

726 \/gl. SENNETT, R. 2002, S.255.

72T SENNETT nimmt hier die —oben bereits genannten— Forschuridarcel Mauss” und
Pierre Bourdieus zur Asymmetrie der Gabe auf.

728 vgl. Kap. II.5.

2% ygl. SENNETT, R. 2002, S.315.

730 S=NNETT, R. 2002, S.273.

1 S=NNETT, R. 2002, S.272.
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Es ist dieselbstverantwortetd auschbeziehung, die den Einzelnen alsJein
manderscheinen lasst. Dieser Austausch aber findstjenvon ,Selbstopfer* und
.absoluter Selbstsucht* statt, die Hannah Arendt &hanomene der Verlassen-
heit“ vom (politischen) Handeln negativ abgrefiZtDie Wahrnehmbarkeit als
handelnde und sprechende Person konstituiert imardoenspiel mit deren Gege-
niber eine der Ausgangsbedingungen fur Verhaltrgetmgender Anerkennung.
.ES gibt in dieser Welt nichts und niemanden, deddel3es Sein nicht einen Zus-
chauer voraussetzté®® Menschen erscheinen, indem sie ,gesehen, geldfithig
... werden ... von Wesen denenetwas erscheint — lebendige[n] Wesen, die aner-
kennen, erkennen und reagieren kénned:. .«

So erst werderradenin ein Bezugsgewebe geschlagen, eine Beruhrueg, di
,auf eine einmalige Weis&® Spurenhinterlasst; so erst werde®eschichterer-
zahlbar. ,In dieser Welt ... ist Sein und Erschaidasselbe’®

.Fragmentierte Biographien®, die ein ,flexibler Kiggismus" (Sennett) bend-
tigt, kénnen, so verstanden, erst in stabilen Amenkingsverhéltnissesrzéhlend
allfallige Kontingenzen verarbeiten. Erzéhlungea @Auseinandersetzungen mit
dem Schwierigen“ (Sennett) brauchen Subjekte, détendlungen Bedeutung
annehmen, indem sie Verantwortung tragen. Erstnindee Erzahlung in einem
standigen sozialen Abgleich im Miteinander sich kamikativ vergewissert, gibt
sie dem Selbst eine Stimme. Geschichten bleibeteinNelt.Der Erfolg ist: Das
Leben ist leichter und angenehmer durch die memdehBegegnung, und fir mich
im Orga—Team ist es auch die Sache: Man hat eischen Bedeutung in der
Gruppe. Das finde ich ganz nefKoNRAD 439-442) Reziproke Wahrnehmbarkeit
und Anerkennung brauchen das verantwortliche Handel

Weil Anerkennung nicht auf Ubereinstimmung zielftelten soziale Systeme
mit gelingenden Anerkennungsverhaltnissen immehdtlemente der Verzeihens
und Versprechens.

... denn das menschliche Leben kdnnte gar niclitevgeehen, wenn Men-
schen sich nicht stdndig gegenseitig von den Faligssen befreien wirden,
was sie getan haben, ohne zu wissen, was si€tun.*

In diesem Lésen von vorgangiger Gewalt, mit diesg¢tailmittel gegen die
Unwiderruflichkeit und Unabsehbarkeit’, werdendurch die MitweltRaume fiir
kiinftiges Handeln erst getffnet. Indem das Verzeitlarin einen Anfang setzt,
befreit es sowohl den, dem verziehen wird, als aletjenigen selbst, der verzeiht.

32 vgl. ARENDT, H. 1981, S.220.

733 ARENDT, H. 1998: Vom Leben des Geistes, Miinchen, S.29 [Izaxken).
734 ARENDT, H. 1998, S.29.

735 ARENDT, H. 1981, S.226.

736 ARENDT, H. 1998, S.29.

737 ARENDT, H. 1981, S.306.

738 ARENDT, H. 1981, S.301.
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In der Gegenseitigkeit der Anerkennung, in dem ¥iren, das entbindet ist wie
auch im Versprechen, das bindend sich auf die Zukiaintet, istFreiheit gesetzt.
In der —christlichen — Vergebung der Sunden erstelnt die Freiheit des Handelns
als moralische Person. Verzeihen meint die Pemsimit deren Verfehlung, und
geht in die Konstitution de#/erdirekt ein, es ist asymmetrisch strukturiert.

Indem Anerkennung in einem ,weiteren Raum der mielideen Angelegenhei-
ten“’*® die personliche Verschrankung, z.B. zweier Lielsentranszendiert, ist in
ihr insbesondere eine Qualitat des vertrauensvolastausches unter Fremden
bezeichnet. Insolchen Akten des Verzeihens und Versprechens hat geldeen
Anerkennung deshalb eingnotopolitischefi”® Charakter. Hannah Arendt hat diese
Qualitat in dem Begriff deRespekiseiner ,, ... Art politischer Freundschaft,” ge-
fasst. Diese igpolitisch, weil sie , ... der Nahe und der Intimitét nickedarf.**

In diesen Begriffen des Respekts und der Anerkegimum findet sich die —
hegelsche— Abstraktion von der Besonderheit jetrtHannah Arendt als Herstel-
lung eines von den privaten Fragen des Ich befrdRaums, einer Qualitat des
Politischen, die ein Zentrum ihrer politischen Thie@usmacht.

Die ,Sehnsucht nach einer Stimme" (Sennett) thffute auf didJnlesbarkeit
flexibler Ordnungen, die es Menschen schwer machen,

.. die Welt um sich herum und auch sich selbst’lesen’. Bilder einer
klassenlosen Gesellschaft, eine gemeinsame Agden; sich zu kleiden, zu

sehen, kdnnen auch dazu dienen, tiefere Unterskiederhillen.”?

Das Wir des ,Teams”, der ,flachen Gemeinschaften* diesedndngen, ent-
zieht mit seiner Unlesbarkeit dem Einzelnen dieiadem Bedingungen reziproker
Anerkennung. Es entbehrt darin der notwendigen @age fir Erfahrung und
Gewohnheit moralischer Einbeziehung des Andereb;Hagel gesagt: der Mdg-
lichkeit, einallgemeines Leberu fuhren, weil im Anderen erst die Bedingung der
eigenen Freiheit konkret wird®

39 AReNDT, H. 1981, S.310

740 BRUNKHORST, H. 1999: Hannah Arendt, Miinchen, S.119

"1 AReNDT, H. 1981, S.310

2 SENNETT, R. 1998, S.97

743 Mit der hier betonten Verklammerung von indivitlee Freiheit und sozialer Anerken-
nung sei auch ein Hinweis auf einen ebendort aieftdniden Solidaritatsbegriff unter
den Bedingungen gegenwartiger ,postmoderner” Offgrgegeben.
AXEL HONNETH: ,, Die Theorien der Postmoderne stellen .... dilsdhe Deutung von
richtig beschriebenen Entwicklungsprozessen dail ¥i&evon einem nietzscheanischen
Begriff der Freiheit ausgehen, kdnnen sie zu depawierten Pluralisierung von indivi-
duellen Lebensstilen nicht die angemessenen kléar®oraussetzungen hinzudenken;
diese lagen in der Herausbildung einer postinclir Form von Sittlichkeit, von der
den postmodernen Sozialtheorien jeder, aber audér jtheoretische Begriff fehlt.”
(HONNETH, A. 1995, S.19)

N
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Damit sei hier in den zu respektierenden Grenzeye@deutet, was sich in den
Gespréachen algVissen der PraxiswRerte. Es sprechen erkennbar nicht Gemein-
schaften, deren starke moralische Integration énhterne Differenzen einebnet,
sondern eher offene, durchaus egozentrierte Grypjmen soziale ,Gewebe der
Intersubjektivitat" (Habermas) Uber gelingende Aaemungsprozesse Starke ver-
mitteln. Stérke, die es braucht, wenn mit steigerdmweltkomplexitat in der
sozialen Welt auch vermehrt Risiken einzugehen.sibet Erosion traditionaler
Bindungen und Zugéange in den Nahwelten scheinieim lustern hochselektiven
Engagements eine wachsende Welt assoziativ geteerieelbstverstandigung ge-
geniiberzutreten, deren héheres Mal3 an Vielfaltrredheitlichkeit erfolgreich auf
wachsende sozialsystemische Komplexitét reagieesddassoziativen Formen von
Komplexitatsreduktion wird man nicht ungepruft plévatistisches Handeln quali-
fizieren dirfen. Damit aber ist der Anlass flr teeiangelegte Untersuchungen
etwa zentrifugaler Ausdehnung von VertrauensbeziigerSolidaritat gegebéfi’

"4 1n ihrer Studie zum Aufkommen und zu den ErtragauBerberuflicher produktiver
Tatigkeiten” in Nordrhein—Westphalen betonerssENSIEBEL deren Funktion ... als
Stitze des ,Selbstbewuf3tseins und der Kritikfahitgtes Individuums.“ Informelle Ar-
beit werde als ,qualitativer Gegensatz* zur beti@ten Erwerbsarbeit erlebt, indem sie
vor allem soziale Anerkennung bereitstelle. In digdische", so Jessen/Siebel, kdnnten
die ,humanen Anspriche an Arbeit* Uberdaueras$én J./ SEBeL, W. 1988: Wohnen
und Informelle Arbeit Endbericht zum Projekt ,Wohmyspolitik, Freizeit und Schat-
tenwirtschaft* Ministerium fur Stadtentwicklung deandes NRW, Oldenburg, S.273ff).
Unter dem Titel ,Prozel3nutzen informeller Tatigkal' schlieRen €& Heinze (1990,
S.344)dass ,,... sozial “inklusive” Formen der Eigenarbaitiber hinaus auch in der La-
ge sind, den ProzeRRnutzen dieser Tatigkeit in Gegia sozialen Kontakten und sozia-
ler Anerkennung auch denen zugutekommen zu laskerin die Sphare regulérer Er-
werbsarbeit nicht, noch nicht oder nicht mehr eingelen sind, — also Jugendlichen,
nicht-erwerbstatigen Hausfrauen, Arbeitslosen uftérdn. Das SelbstbewufRtsein, das
aus der von relevanten Anderen bestatigten Erfghresultiert, daffnan selbstiber die
Kompetenz zur Erledigung nutzlicher, hilfreicherdudementsprechend anerkennungs-
wirdiger Tatigkeiten verfugt, ..."

Sie sprechen von einem in dieser Hinsicht ,eindeuat Vorsprung ... [der] einigermal3en
stabilen Formen informeller Tatigkeit ...“ (S.344).
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Anhang 1

Gesprachsleitfragen

Gruppendiskussion:

I. Zuvor:
Dank und Hinweise auf die Studie am Institut firi&ogie der Universitat Flensburg
Knappe Hinweise zu den Fragestellungen der Studie:

Wir mdchten etwas aus der Praxis des Tauschringstock erfahren.

Vor allem auch eure Einschatzungen der eigenenitubd ihrer Wirkungen ....
Euer Selbstverstandnis in eurer Arbeit interessies.

Auch eure Einschatzungen der Perspektiven der hange

Weitere Vorbemerkungen:

Aufzeichnung wird in der schriftlichen Fassung amoisjert. Einsehbarkeit

M. und N. werden nebenbei wenige Notizen zum Gespréettigen.

Es ist im Wesentlichen euer Gespréch, ich werdetsaaplich Moderator sein ...

Jeder kann grundsétzlich alles sagen

Wiederholungen in den GesprachsanstéRen und Frsigermaglich

Dauer der Diskussion: 1-2 Stunden

AnschlieBend soll dann noch mal Gelegenheit seiaute Fragen an uns und alles andere.

Vorstellungsrunde:

.. wird aufgezeichnet, aber kommt nicht in die ggithen Fassung — dort wird es nur
allgemeine Hinweise zu den Teilnehmenden am Gespeimzm.

Il. Erste inhaltliche Kontaktaufnahme

Zunachst ganz kurz zum Tauschring S: Ich habe detn &le paar Daten entnehmen
kénnen:

Der Tauschring S. existiert seit 1995 und hat sgefiéihr 185 Teilnehmende. Ihr tauscht auf
der Basis von Zeiteinheiten. lhr arbeitet in eineel, stédndigen und zeitweiligen
Arbeitsgruppen und bemiht euch dabei um basisdetietine Entscheidungen. lhr seid
vernetzt mit anderen Tauschringen im Ressources€raing. Ist das so etwa korrekt?

[Stichworte zu mdglichen Nachfragen oder Anregun@aur im Bedarfsfall!) erscheinen
eingeruckt.]

Wie kamen und kommen die Menschen auf den Taugdhri@. zu? — Wie habt ihr selbst
euren Zugang erlebt?
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... gelten diese Motive fur die meisten Menscherhi Wie schétzt ihr das ein?
.... Soziale Kontakte erhalten

.... Okonomische Vorteile ... Preiswerter leben leinn

.... Hilfe suchen.... Anderen helfen ... Sinnvalifgabe suchen

... Gesellschaft ein bisschen verandern...

... Sozialstaat ist unter Druck... privater Ausdghedurch Selbsthilfe...

Hat sich eurer Wahrnehmung nach die Tauschringpraxiden letzten Jahren erkennbar
verandert?

Wirdet ihr sagen, die meisten Menschen im Tausghtin das im Hinblick auf ihren
eigenen Nutzen, oder sind sie vor allem bemuht,randai helfen?

Konnt ihr das auch im Zeitverlauf beurteilen?

....2.B. etwa die Bereitschaft, gemeinsame Aufgabéernehmen....

Ist — ganz allgemein — die Zahl eurer personlicheayerhaften Beziehungen durch eure
Arbeit im Tauschring gestiegen?

Habt ihr persénliche Freundinnen und Freunde auB#yhder Tauschringe deshalb
auch verloren?

... Gibt es andere wichtige Gruppen fur euch? — ...

— Oder sind die Bindungen an andere Gruppen ehtev&cher geworden?

Andern sich die eurer Erfahrung nach Begegnungearivianschen — ganz allgemein — wenn
man im Tauschring tétig ist?

... Sind Tauschringe eher im Kontrast zur ,Au3dtiveel sehen?
... Kdnnt ihr sagen, es geht in den Gruppen méiabeln als aul3erhalb zu?

... Kann man als Mitglied eines Tauschrings seihenten mehr vertrauen als anderen
Menschen auf3erhalb?

Wird auch das Vertrauen in Menschen und Begegnuag8erhalb der Tauschringe etwas
gréRer?
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V.

Was macht fiir euch den Erfolg eurer Arbeit im Tausg aus?

Stimmt ihr der Aussage zu, dass man — ganz allgegesiagt — selbst etwas bewegen muss,
wenn man als Burger etwas erreichen will?

Haltet ihr z.B. den Protest auf der Stral3e flr igeneffektiv?

Wird man mit dieser Arbeit kritischer gegenulber Betitik?
.... — gegenuber der Wirtschaft

Ihr habt, wenn ich das richtig verstanden habe, eistark basisdemokratischen
Anspruch in eurer internen Arbeit. Ist das richtig?. (Warum?)

Ihr habt einen Anlauf genommen, mit der Stadt Sbéstimmten Aufgaben-
bereichen zu kooperieren. Ist das richtig? ...

... Welche Erfahrungen habt ihr gemacht?...

...Hatte dieser Anlauf den gewlinschten Erfolg?

V.

Kann man Tauschringe eine soziale Bewegung nenneh@mHBauschringe eurer Meinung
nach Bedeutung in der Politik? ....

.... Protestfunktion? .... Hinweis auf Missstdhde.. Entlastung der Politik?

Seht ihr euch in einer politischen Rolle?

Seht ihr politische Perspektiven der Arbeit in daschringen?

VI.

Mir ist aufgefallen

Eure Arbeit hat, so habt ihr das gedulert, eineivgten Charakter der gegenseitigen
Selbsthilfe und zugleich einen auch offentlichéileicht sogar einen politischen Charakter.

Ist das nun ein Gegensatz? .... Geht das zusafame ....
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Einzelinterviews:

Zuvor:

Einige Hinweise des Interviewers

- auf die Studie

- auf den inhaltlichen und methodischen Ort diéseyviews innerhalb der Studie.
- zu Dauer und Verarbeitung des Interviews, Offénived Transparenz

- auf mogliche Redundanzen in der Abfolge der Friafjasgen; etwaige Schleifen ...

l.
Wie lange sind sie aktivim Tauschring H.?  W#b&en sie den Einstieg erlebt?

[Stichworte zu méglichen Nachfragen oder Anregung@em im Bedarfsfall!) erscheinen eingeruickt.]

Welche Rolle spielten die Anderen bei dem Hineimkemin die Gruppe?

... Welche Motive hatten sie vor allem als siegn @auschring kamen?
Gelten diese Motive fur die meisten Menschen,udie FTauschring kommen?

Erleben sie den Tauschring so wie sie es sich einprgestellt haben?

Hat sich ihrer Wahrnehmung nach die TauschringmwamiH. im Laufe der Jahre erkennbar
geandert?

allgemeine Aktivitat im Zeitverlauf...
.... Motive der Mitglieder...

Kontakte / Anderen helfen.. / Hilfe suchen.../ SilavAufgabe suchen / Preiswerter
leben

... Hat sich die Bereitschaft fir gemeinsame Aloégp geandert?

Personlicher Nutzen oder gemeinsamer Erfolg — waét stierer Meinung nach im
Vordergrund der Tauschringarbeit der Mehrheit deitdeder?

.... Welche Griinde nennen die Menschen, wenn siseeten?
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Ihr Weg geht hin und wieder Uber die Grenzen desdidichen Tauschrings in H. hinaus...

Wie erleben sie die bundesweite Tauschringlandschnfftder sie zu tun haben — etwa im
Vergleich mit der lokalen Szene?

Nehmen sie andere Motive der Menschen in der Burglessvahr als jener im Tauschring
vor Ort?

... Gesellschaft verandern

... kann man das so allgemein sagen?

Welche Themen sind es, die in der Bundesszendiewr diskutiert werden?

Wird Uber die Frage nach einem gerechteren Widftslsystem diskutiert?
Probleme des Geldsystems ... ?
— Uber interne Machtfragen? ibtges Randgruppen?

Gibt es Gemeinsamkeiten mit Diskussionen auedelfauschringe?

... .B. mit Agenda—Gruppen

Welche gesellschaftlichen Funktionen moéchten dieusdlringe in  Deutschland
wahrnehmen, gibt es da eine erkennbare gemeinsarne®Li

Sehen sich einige Gruppen in der Opposition zumtebeaden Sozial- und
Wirtschaftssystem? ...

.... als Nischen eher auBBerhalb der Gesellschaft?

Gibt es eine verbreitete Ablehnung des marktokoseimin Geldverkehrs?
Welche Bedeutung hat Basisdemokratie unter deelo&stien Zielsetzungen

Wirden sie Tauschringe eine soziale Bewegung nennen?

Akzeptanz ,drauf3en” : Bedeutung ar &olitik?

.... Protestfunktion ... ?
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Ist die Zahl ihrer personlichen, dauerhaften Bemiggen durch ihre Arbeit in der
Tauschringlandschaft gestiegen?

Wie sind diese Beziehungen 0drtlich verteilt?

Haben sie personliche Freundinnen und Freundesehddb der Tauschringe deshalb auch
verloren?

Gibt es_anderavichtige Gruppen fur sie? — Oder sind die Bindem@n andere Gruppen
eher schwécher geworden?

Andern sich die Begegnungen mit Menschen — gdgenatin — wenn man im Tauschring
tatig ist?

Kann man als Mitlied eines Tauschrings seinen Leuatehr vertrauen als anderen Leuten
auBerhalb?

... Ist gegenseitige Hilfe tUblich?
Kann man da z.B. von ein bisschen Geborgenheitspr®

Kdnnen sie das auch fir die Bundesszene sagen?

Kdnnen sie (also) sagen, es geht in den Gruppenahketser als aul3erhalb zu?

Sind Tauschringe (also) eher (nicht) im Kontrast,AuRenwelt‘ zu sehen?

Wirden sie sagen, die meisten Menschen, die slenirnGruppen kennengelernt haben, tun
das im Hinblick auf ihren eigenen Nutzen, oder séfe vor allem bemiiht, anderen zu
helfen?

Koénnen sie das auch im Zeitverlauf beurteilen?

Wird auch das Vertrauen in Menschen und Begegnurgd®erhalb der Tauschringe im
Laufe der Zeit etwas grolRer?
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Unabhéangig von Tauschringen: — muss man heute glresmhr aufpassen, wenn man mit
anderen Menschen zu tun hat? (Man kann nichicltig genug sein)

Ist ihr Misstrauen gegeniiber anderen Leuten, mitedesie sonst so zu tun haben, in
letzter Zeit eher gestiegen?

...und in der Politik?...

. oder wirden sie sagen, dass sie sich in ihrems€hringarbeit nicht um Politik
kimmern?

Was macht fur sie den Erfoilgrer Arbeit im Tauschring aus?

Ist ihre Arbeit in diesen Zusammenhangen irgendwahaolitische Arbeit?

Stimmen sie der Aussage zu, dass man selbst etwagdremuss, wenn man als Birger was
erreichen will?

Halten sie den Protest auf der StraRe generelivéniger effektiv?
Sind sie mit den Jahren ihrer Tatigkeit kritisclyeworden?
.... gegeniber der Politik ...
.... gegentber der Wirtschaft....
Sind ihre Begegnungen mit anderen Menschen dadallgemein etwas offener, oder sind
sie eher kritischer geworden?

Ich hatte sie nach dem Verhéltnis von persdnliciharizen und gemeinschaftlichem Erfolg
gefragt.

Wie wiirden sie allgemein das Verhaltnis von persbtielin und gesellschaftlichem Wohl
bezeichnen?

Hat sich ihr Selbstverstandnis dazu in den letdahwen geandert?

Hat sich — ganz allgemein — ihre Sicht auf die aleziVelt um sie herum und dariiber hinaus
im Laufe der Jahre geandert?

Sind sie in diesen Jahren allgemein zufriedenedertWelt geworden?
Hat der Tauschring einen Anteil daran?

Spielt Anerkennung eine Rolle?

Hat die Arbeit in Tauschring Einfluss auf das S#lewusstsein?
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VI.
Mir ist aufgefallen — lhre Arbeit hat, so habee sias geduRlert, einen privaten Charakter

der gegenseitigen Selbsthilfe ... und zugleickresuch o6ffentlichen, vielleicht sogar einen
politischen Charakter.

Ist das nun ein Gegensatz? — Oder wie gehzdsammen?



10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48

233

Tauschring S.

[Vorstellungsrunde (10min) und erste inhaltlichenitaktaufnahme (vergl. Anhang 1) wurden nicht
transkribiert]

Y: Ihr habt nun [bei eurer Vorstellung] einiges schiglmer die Motive eures Eintritts gesagt,
was euch da vor allem interessiert; z.B. bei Andrisases eine Vision. Ist das bei den
meisten Menschen ahnlich, die jetzt eingetreted sirdiesen Tauschring; also haben diese
die gleichen Motive, wie schatzt ihr das ein? Wakammen die?

LEeo: Wiirde ich gar nicht sagen.

RuTH: Glaub ich nicht.

LEeo: das sind einige.

RuTtH: Welche wollen einfach nur tauschen.

BRIGITTE : Die meisten, die meisten wollen einfach

Leo: Die meisten wollen einfach nur tauschen oder audbrund der sozialen Kontakte (.)
sich aus der Isolation heraus begeben und dast Hatsich das dann schon.

ANDREAS: Und auch, denk ich, Dinge anzubieten, die sietatungh ihr Berufsfeld und auch
ihr privates Feld nicht anbieten kénnen, also ayaitiz banale Sachen, wie z.B. was stricken
oder Essen kochen, Brotbacken, all solche Sachen.

Leo: Gartenarbeit.

ANDREAS: Was man hier in Deutschland nicht ohne Papier mradtann — mal ganz platt
ausgedrickt.

SopHIA: Und trotzdem steht wohl fest, dass wir dadurchssdair keine hierarchische
festgelegte Struktur haben, viel mehr Aktive habdig sich um das Gemeinwohl des
Tauschrings kiimmern, als wenn wir da so ne Leituéten aus sieben Leuten oder so, die
sich standig verantwortlich fiihlen wiirden und gpasso ich weil3 nicht, vielleicht kénnen
wir mal ungeféhr schétzen, wie viele Aktive wir leabalso ich denke schon, 40, 50 stéandig
Aktive kann man wohl auf jeden Fall sagen.

Leo: Und fiir die besteht auch ein Bediirfnis da mitzureaclldie machen das aus innerem
Antrieb heraus und deshalb verlangen die da auttt hbrrende Summen, sag ich mal, das
ist eher so ehrenamtlich und deshalb haben wiruth @ie so genannten Gemeinkosten
relativ gering, sag ich mal, deswegen funktionirs auch

SopHIA: Aber die Arbeit in den einzelnen Arbeitsgruppenkiipniert ja sowieso vollig ohne
Entgelt.

LEeo: Ja, ja, das meine ich ja, dass das alles aus éimaren Antrieb heraus erfolgt’(.)
SopPHIA: Genau

LEo: ohne dass dafir die Hand auftieh wird.

Y: Also wenn ihr sagt, nur tauschen, dann hér ichratmeh heraus, dass da noch so ein
paar Motive sind, wie Hilfe geben oder Hilfe suchemer eine sinnvolle Aufgabe
wahrzunehmen.

ANDREAS: (.) Wirde ich weniger sagen, weil ich personlieiod so erfahren, dass eigentlich
die Hemmschwelle, etwas anzubieten, also sich aachu présentieren eigentlich anfangs

" [ @2@: Lachen, 2 Sekunden, (.) : kurzes Einhattes Sprechens oder Abbruch des
gesprochenen Satzes]



49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97

234

recht grol3 ist, also, so hab ich es erfahren. Adkobin nicht so, dass ich mich jetzt auf

irgendwelche Sachen stiirze, ich bin jetzt hier ldeifer und méchte jetzt anderen helfen

oder so, sondern das ergibt sich einfach. Also, hetb nicht das Gefuihl, dass da
irgendwelche Helferstrukturen oder Helfersyndroruoh sla irgendwie entwickeln oder so,

Uberhaupt nicht.

RuTH: Uberhaupt nicht wiirde ich nicht sagen...

ANDREAS: Also ich hab es nicht erfahren.

RuUTH: oder Du wolltest jetzt mal was sagen, oder

BRIGITTE : Ja, es ist ja das, wir haben im Tauschring beireih Problem damit, dass ja

Leistungen immer auf Zeitbasis gegeneinander awdgetvwerden. Das heif3t, wir kdnnen

eigentlich direkt im Tauschring keine sozialen hengen erbringen. Dann wiirde ich ja

etwas machen, ohne dass ich was wiederbekomme @sf#rist also wirklich bei uns auch

schon angesprochen worden, es kann ja mal Leutengele Hilfe brauchen und selber

nichts mehr dafiir machen koénnen, so dass wir aleh anal angefangen haben, ein so
genanntes Sozialkonto, auf das dann ein paar Leat ein paar Talente, was unsere
Verrechnungsbasis ist, gespendet haben. Die siod nizht abgefordert worden und wir

haben es dann auch wieder gelassen, weil wir gbségn, wir missen nicht irgendwo fiktiv

was machen und wenn mal wirklich der Fall eintrétewirde jemand kommen und wollte

irgend ne Leistung haben im Rahmen des Tauschritage wird die schon erbracht werden.

Aber das ist natirlich ne Sache, die eigentlicthihzum Tauschring dazugehért, dass man
soziale Leistungen bringt. Die wiirden sich vielitiso ergeben, das wird dann aber nicht
unbedingt mehr Tauschring sein.

Y: Also verstehe ich das so richtig, dass jetzt smpers diese Motive sich teilweise auch im
Laufe der Tauschringpraxis ein bisschen anderrdeei Einzelnen?

RuTH: Ja, auf jeden Fall.
Leo: Aufjeden Fall sind sie auch sehr verschiedendemeinzelnen Teilnehmern.

Y: Hat sich denn die Tauschringpraxis insgesamt imfé.aer Jahre gedndert?

ANDREAS: Also ich weil3 es nicht, weil ich noch nicht sodardrin bin.

RuTH: Also wenn ich so driber nachdenke, wir haben mg&mn mal — 2000, glaube ich —
also vor jetzt fast 4 Jahren, haben wir mal unRegeln Uberarbeitet und dabei haben wir im
Grunde genommen alles belassen, wie es geweséMliighaben nur, also wir haben in den
Regeln am Anfang uns wahrscheinlich eine andereisvaxgestellt. Als wir die erarbeitet
haben, war ja 95, als wir Uberhaupt keine Praxtteehaund haben da Regeln aufgestellt,
einfach aus den Erfahrungen anderer Tauschringer @ies anderen Materialien
abgeschrieben uberwiegend, nicht? Und dann hat&ledei uns doch ein bisschen anders
in der Praxis ergeben und da haben wir eigentliehR&tgeln nur unserer Praxis angepasst.
Also, es war Uberwiegend eine Anpassung an dieigrdie wir sowieso praktizieren. Und
ich denk mal, dass es im Grunde genommen keinerindadieser urspriinglichen Idee und
der urspriinglichen Praxis gibt. Es ist hochstensdags die Zahl derjenigen, die sich Uber
das einfache Tauschen hinaus fur Tauschring insgedér Aufgaben im Tauschring, fir
auch Uber den Tauschring hinaus, sich mehr MensGleelanken machen. Ich glaube, dieser
Anteil wéchst (.) ganz unabhéngig davon, dass esleni einzelnen Personen natirlich auch
etwas zu tun hat, die da auch im Tauschring wachlierda plétzlich merken, dass sie ihre,
dass ihre vorher nicht bekannten Fahigkeiten odéente plétzlich von jemandem gefragt
werden, also was es mit den Leuten erst machglaliemmer denken, sie kdnnen tUberhaupt
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nix, das find ich einfach total spannend. Dasdirah total toll. So ganz einfache Menschen,
die erstmal in den Tauschring kommen und einfach Kantakte suchen oder auch nur
gerade was brauchen, gerade brauch ich jetzt waslaifab ich gehort, der Tauschring, der
kann das und so komm ich jetzt mal rein, und solobgte, dass die allméhlich merken,
Mensch, ich kann ja wirklich was, also das ist nmd@ie so ein wachsendes
Selbstbewusstsein, denk ich mal.

SoPHIA: Aha- Effekt.

RuTH: ja, ein wachsendes Selbstbewusstsein bei einz&easchen, also bei den einzelnen
Teilnehmern.

Leo: Und das hat eben vor allen Dingen auch die Ursdahia, dass wir keine Hierarchien
aufbauen und dulden, weil jeder Mensch als gleictigvangesehen wird.

RuUTH: Ja, das es so eine Atmosphére wird.

Leo: Ja

RuTH: Das ist richtig.

Leo: Und es kann auch jeder seine Meinung aufRern wuied ¢larf seine Macke behalten, die
er hat.

Y: Also verstehe ich das vor allen Dingen als We#tningsfrage?

Leo: Ja, so ist das. Und die Tausche, die funktionieemieso bilateral. Die beiden, die
dann einen Tausch vereinbaren, die machen das sinteselbst ab. Da redet auch keiner
rein. Das wird bilateral vereinbart, und das isnmadie Angelegenheit dieser beiden
Tauschpartner.

SopPHIA: Interessant find ich auch, dass Hierarchien, dlgrarchiefreies Leben und
miteinander tauschen nicht unbedingt fur jeden ntiahi ist. Wir sind von unserer
Entwicklung her eher gewohnt, die Plane zu erfulled das zu tun, was vorgegeben ist, und
es wird doch von vielen immer noch wieder erwaress da irgendeiner was festlegt oder
beschliet und dann ist es fir die anderen nundiliszen. Und das ist ein ganz interessantes
Feld, rein basisdemokratisch beguckt, dass wir lt& eigentlich standig dran arbeiten
muissen, und es geht mir auch noch manchmal sojadegaith anrufe und sag ,Ruth, was
meinst du dazu?* — und dann sagt die: ,Ja, wiek8 EErag doch mal nen Anderen®, oder,
oder ,wer kann das und das, ja wieso, nimm docfaeinmal jemanden, den du noch nicht
hattest, such doch selber mal ne Erfahrung.” aésoist was, ich glaube, dass es tief drin im
Menschen, dass er sich ganz gern auf andere uenésis ja unsere Gesellschaft hier in
Deutschland ist so aufgebaut, dass bestimmte Liniergegeben werden, bestimmte
Festlegungen, bestimmte Beschlisse und daran hasittarzu halten. Das ist sowohl im
Berufsleben so, als auch — ja, was weil ich — alg¢riRen oder auch fir Kinder, fiir alle
trifft das eigentlich zu und das find ich ein seéhteressantes Ubungsfeld, und von den
Arbeits ... , wie du sagtest, mehr Leute engagisieln, das denk ich auch, und es ist aber
auch so, dass unsere Arbeitsgruppen eher viekseititd breiter von den Inhalten werden als
auch eher mehr dazukommen, als es weniger werdeérdas bestatigt sich eben, dass die
Arbeit in den Arbeitsgruppen, wie wir sie nenne@mkann es auch anders nennen, tja, doch
eigentlich ne gute Ldsung ist, Tauschring zu orgjanen.

ANDREAS: Also, ich glaub, egal, was fur einen ,-ismus" vaiaben, ob nun den oder den,
Hierarchien bilden sich meiner Meinung nach immer eéiner Gruppe, meistens
unterschwellig, ob das nun in der Politik ist, ier dsesellschaft, in einer Klasse oder unter
der Familie, es findet immer statt. Aber es ist Biage auch, mit welcher Tendenz wir da
rangehen und da seh ich einfach beim Tauschringnsdie Bemiihung und die Richtung,
dass diese Hierarchien nicht stattfinden, dass d&antwortung verteilt wird, und durch
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diese Bewegung kommt es auch nicht dazu, weil ich hach oft, ich habe auch
Gruppierungen erlebt, wo Hierarchien bewusst nafigebaut werden wollten, aber sie
waren trotzdem da, sie strotzten nur so vor; dastesinen Guru gab und alle sagten Ja und
Amen, obwohl keine Hierarchien aufgebaut werdentesuol Also, es ist nicht ne Frage,
unmittelbar auch nur, dass irgendjemand ein Koneggénkt, dass nun auch der Bewegung
oder irgendeiner Gruppe und wie weit die Menschieh bereit erklaren, Verantwortung
freiwillig zu Ubernehmen und das findet da statis@indet da statt. Das ist auch dieses, was
mich da anzieht, wenn ich da jedes Mal hinkommefaeh diese Menschen, die in
Bewegung zu sehen, wie vielleicht auf dem Markt awgd man vielleicht von friher kennt,
von Stadten, da wo noch so Markthandel getrieberdeyueinfach dieses Leben, diese
Bewegung, die hier stattfindet.

SopHIA: Du hattest jetzt so ein Touch drin, dass Aufgabenteilt werden, hast du gesagt.
Das heifdt ja eigentlich schon wieder, dass eindel@m was zuteilt, und so ist es aber nicht,
ich will es nur noch mal konkreter ausfiihren. Hseiser so, dass man- ich will mal ein
praktisches Beispiel nehmen: Ich hatte mal angexéet ich hatte erkannt, dass es ganz gut
wéare, wenn man den Neuen, die in den Tauschrimkogimen, eine Unterstiitzung gibt,
eine Handreichung in dem Zeitraum, wenn sie algdwarm werden sollen, und hab mich
da auch engagiert und irgendwann hab ich gedaghtwarum sollst Du’s immer alleine
machen’, ich hab dann meistens meine Wohnung uridemeSarten dafir genommen.
Kdnnte ja auch mal ein anderer, muss ich nicht imamdraumen, wenn Gaste kommen und
hab dann gesagt: ,lhr wisst ja, wie die Arbeit taofit den Neuen...“ und wir haben
eigentlich festgestellt, dass sich das sehr gutibeiwsie kommen doch unkomplizierter rein
ins Tauschgeschehen und auch in das OrganisatiodsFunktionsgeschehen und habe ein
bisschen daraus erzahlt, wie das ablauft und dsinasi schon so, dass dann wieder zwei
gesagt haben: ,Ach, da wirde ich auch mitmachehaben die Hand hochgehoben und wir
haben uns dann anschlieBend an diese Zusammergugginmengesetzt zu dritt, haben
gesagt; , Dann kénnen wir das ja jetzt so und sd so machen.“ Also eher aus der
Erkenntnis her ~ Wir kdnnten mal was anderes” oadr konnten was Bestimmtes
fortsetzen” oder “wir kdnnten irgendwas lassen, siels nicht bewéahrt hat’, gibt es dann
Interessenten, die sagen: ,Da wirde ich mitmactiemd das ist zur Gewohnheit geworden
und dadurch funktioniert das glaub ich so gut, di#sseinfach so also jedenfalls die meisten,
die stéandig da sind, die wissen denn: ,, Ah, da komenneue Idee" oder ,da soll was weg*
oder ,wir sollen was verandern.”, die fragen siemu schon nach innen: ,Werden da Helfer
gebraucht oder wéare es was fiir mich oder ware niggealleine damit fertig geworden oder
ist es einfach ne Aufgabe, die mehrere vielleiaclthaeffektiver und mit mehr Nutzen dann
I6sen konnten.”

RuTH: Ja, aber ich muss noch mal warnen, das siehthdissich jetzt so an, weil wir
natlrlich aktive Tauscherinnen und Tauscher sind, da eben Uber den Tellerrand
hinausgucken. Die Masse, glaub ich doch, also éctkanal so...

SopHIA: 1/5 bis 1/4 vielleicht ist aktiv und 4/5...

RuTH: ja, die anderen, die tauschen — entwedechamnssie
nur oder lassen sich auch gern was vorschreibea. dagen, was soll ich mich hier
beteiligen, was soll ich meinen Gehirnschmalz dabneiten oder was weil ich
herausbringen, die werden es schon machen. Lasshali machen, die werden das schon
richten eigentlich fur mich mit, fur sie mit, nalith machen’s alle fur sie mit, und das ist,
diese bequeme Haltung, das ist das, was ich eigeatliforechen méchte und das aber einen
unheimlich langen Atem braucht, weil ich auch nicmbchte, dass man jemanden unter
Druck setzt und sagt: ,Du kénntest das doch, maabh doch mal...“, dann kommen
Ausflichte oder irgendwelche Ausreden oder irgersdwder sie machens mir zuliebe,
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vielleicht auch. Das wird nix, also da hab ich a&efahrungen, dass das nichts wird, wenn
das nur einer mir zuliebe macht. Das dauert ne Wit dann lispelt sich die Liebe weg,

denn wird nix mehr. Also das — ich meine schon, mirssen halt drauf warten oder eben
auch durch unser Beispiel wirken, das noch mehr emrilass der Tauschring nicht

funktioniert, wenn eigentlich nicht jeder irgendwasacht; wenn jede und jeder den Beitrag
leistet, dass der ganze Tauschring funktioniert.

Leo: Und bei uns ist es aber so, das genligend dadsied er funktioniert

RuTH: ja, mehr als

LEo: da

sind also so viel, mehr als es in anderen Tausgdmirder Fall ist, weil wir hier eben dieses
Freiwilligkeitsprinzip als hehres Prinzip oben afisn und da kein Druck aufgebaut wird.

Y: Ich glaube, das ist ja nun eine verbreitete Gestiei, dass es mehr oder minder Aktive in
solchen Tauschringen gibt. Aber kann man denn satgss die Qualitat der Begegnung im
Tauschring bei allen Differenzierungen insgesanssbeist als in der AulRenwelt, ist das ein
gewisser Kontrast?

Leo: Das ganz bestimmt..

RuTH: Also das unterstreich ich hundertprozentig.

ANDREAS: Also, das ist die Frage, was du als AuRenwelt st@in
SopHIA: Die Gesellschaft wahrscheinlich.

Leo: Die sonstige Kommunikation, oder?

Y: Mit einer Frage kann ich es ja vielleicht erlauteich sag mal, kann man den Menschen
im Tauschring eher vertrauen als denen auferhallmmwean es so pauschal macht. Das
waére so eine Messlatte.

SopHIA: Auf jeden Fall, weil die doch greifbar sind, died alle eingeschrieben und
dadurch will sich doch kaum einer ne Bl6Re geben.

RuTtH: Ja ...

SopHIA: Jeder bemiht sich doch erfolgreich, es passieitfa anonym. In der Gesellschaft
passiert ja so manches ziemlich anonym.

ANDREAS: Das ist richtig, aber von meiner Seite ist dastideen nicht von vornherein da,
sondern ich hab die Mdglichkeit, da die Erfahrungrachen. Ich geh ja jetzt nicht zu einer
Imbissbude und sag: ,Pass mal auf, liebe Bockwursivderin, ich hab meinen Euro grad
nicht dabei, gib mir doch mal bitte ne Bockwursh komm in ner halbe Stunde wieder und
gebe dir den Euro wieder.“ Das geht ja leider nigliser da hab ich die Méglichkeit, erstmal
diese Erfahrung zu machen. Also ich geh da nicht vornherein mit irgendwelchem
Vertrauen rein: ,ja der Mensch wird mir hier helfemich aus meinem Schlamassel
herausziehen oder so., sondern einfach, ja irgendvy

RuTH: Na also, wenn mich
jemand von aufRerhalb irgendwo anruft und der s&gdi:bin im Tauschring so und so und
kannst du mir nicht mal dies oder jenes ... — Thrisg ist sofort dann, erstmal das erste

Vertrauen ist eigentlich schon da. Wenn jemand: s&gdt bin im Tauschring von da und da
und meistens kenn ich ja auch noch den Tauschdeg kenn welche aus dem Tauschring,
denn ist die Vertrauensbasis oder ein Grundvenraohon mal da. Ich glaub auch nicht,
dass jemand, also dieses ganze Geunke immer nsérdi@bzockern oder Ausnutzern,
glaube ich, ist tbertrieben, also es gibt ja vidie,auch sagen, denn: ,Na, ja, du kannst doch
nicht einfach irgendwie und irgendwo und so.” Tja, weil3 ich, wer da am Telefon sitzt in
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Wirklichkeit — Also ich vertrau darauf. Wenn degta,Ich bin der und der im Tauschring so
und so, dann ist das Vertrauen hergestellt bei mir.

SopPHIA: Es gibt natUrlich Ausnahmen, wie Uberall, nicht?enf¥ ich an diese
Ubernachtungsgeschichte denke, die wir da malmatteit du noch?

Y: Also kann man sagen, dass in Tauschringen Vemraufgebaut wird?
Alle: Ja!

Y: Und jetzt noch ne etwas andere Wendung: Kann meh sagen, dass, wenn man in so
einem Umfeld lebt und arbeitet, in dem Vertrauefga@baut wird, auch sozusagen Vertrauen
in die AuRenwelt gréRer wird oder ist das eher elrésierer Kontrast?

BRIGITTE : Ich denk, das hangt von jedem Einzelnen ab, wiauéjemanden, wie er auf
Menschen reagiert, ob er von vornherein misstrauisicoder ob er von vornherein erstmal
denkt: ,Also, sollen die Leute auf mich zukommerduch werd's dann schon sehen.” Fir
mich ist es so, da reagier ich im Tauschring néctders, als nach auf3en hin sonst.

Y: Wenn ihr aber im Tauschring Erfahrung mit dem kéerén gemacht habt, wirkt sich das
auch andernorts aus?

ANDREAS: Vertrauen ist ein Riesen- Begriff, also wenn ictetjaneine Erfahrung mit
Tauschen gemacht habe und gemerkt habe, das méchirende, zu tauschen und ne
Gruppe, die da hinter einem steht, gibt einem ghawe gewisse Kraft. Das darf man auch
nicht vergessen und diese Kraft wirkt ja auch aaf ckigene Selbstbewusstsein und
Vertrauen. Ich gehdre ja zum Tauschring. Das gefadauch immer dazu, dieser Aspekt,
also diese Kraft, die hinter dem Tauschring ste€i. bin ich auch bereit, mit anderen
Menschen auch so was Ahnliches zu machen, dieeigktl nicht im Tauschring sind oder
vielleicht, denen ich das erzahlen kann, vielleiofit dem Interesse, vielleicht wollen sie
beitreten oder vielleicht kdnnen wir ne Regelungldin. Ich hab z.B. auf der Arbeit vor
kurzem, ich hab fiir jemanden was designt und je@ss mal auf, brauchst mir kein Geld
geben, brenn mir einfach ne DVD, dann hat siclSdiehe” , so als Beispiel. Aber es ist nicht
so, dass ich jetzt im Tauschring Vertrauen habe dadn begegne ich irgendeinem
wildfremden Menschen und werfe mich ihm an den Hédsist die Frage, in welchem Feld
man es zu tun hat. Da hat man es mit Tauschen andét zu tun und auch denk mal da
verbreitet sich das. Nicht deswegen, weil wir ntisgren, sondern weil wir das mit Freude
machen.

SopHIA: Also ich hatte ja nun Zeit zu denken. Bei mir wareinfach weil ich mehr Ubung
habe, Menschen zu erkennen, also ich Uber sehrimieTauschring den Umgang mit
Menschen, bzw. Beziehungen, Kontakte und heutegéctike, ich erkenne schneller, ob ich
zu jemand misstrauisch oder vertrauensvoll micthaten kann, also im 6ffentlichen Leben
und bei mir hat es eher zugenommen, dass ich VierirMenschen entgegenbringe, weil ich
merke, das erleichtert die Beziehung und selbstnisaemal schief geht, ist ja auch nicht so
schlimm. Ich meine, nicht mit jeder Sache, mit den mit anderen Leuten in Beziehung
tritt, ist ja lebensnotwendig, also man kann jahao@l da was einstecken, es kann ja mal
was schief gehen, aber diese Risikobereitschaffyatieigentlich gemeinsam mit Vertrauen
entgegenbringen zugenommen., bei mir ganz per$iilic

BRIGITTE : Also, was bei mir zugenommen hat ist auf jeden Bat Umgang mit den
Eigenarten anderer. Wir haben im Tauschring ja siee Leute, die also wirklich ne kleine
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Macke haben, manchmal auch ne grofl3e und man istgdmvungen, darauf Ricksicht zu
nehmen in dem Moment, wenn die irgendwo was auéremsmonatlichen Versammlungen
dann sagen und man denkt: ,Oh, schon wieder...“ smdund man ist aber gezwungen,
darauf einzugehen und mit denen irgendwie klarzukem und das ist ne Sache, die also
bt. Ich wirde wahrscheinlich

SOPHIA: Toleranz

BRIGITTE : Ne, nicht unbedingt Toleranz,
sondern der Umgang mit solchen Leuten. Toleranh keh auch so sein, da kann ich auch
hinterher sagen, das ist nicht so unbedingt melhdeajenige, halt ich mich ein bisschen
fern. Im Tauschring geht das nicht. Da sind dieteawn einmal mit da und da muss ich
mich drum kiimmern und da muss ich auf denjenigegetien und ich muss mir auch Miihe
geben, dass der mich versteht, dass ich so awdiiftgehe, dass ich dort ankomme und das
eben was bringt.

Y: Was macht fur euch Erfolg in dieser Tauschringéaraes?

Leo: (.) (.) Wie definieren wir den Erfolg? Erfolg ifiir mich schon, wenn ich mit einem
guten Gefiihl wieder nach Hause gehe. Das ist fishrechon Erfolg, und das tritt sehr
héaufig ein.

RutH: Flr mich ist ein Erfolg, wenn ich irgendwo merklass bei jemandem ein Umdenken
einsetzt, also wenn ich so vergleiche von vor 3J&5ren und heute und merke: ,Mensch,
guck mal an, was aus dem geworden ist oder derdi@ibeute sind, das ist fur mich .. “ Und
ich schieb das wirklich dem Tauschring oder ich Hak dem Tauschring zugute, dass dieser
Erfolg eingetreten ist, sicher nicht nur der Eisfiides Tauschrings ist eigentlich eher relativ
gering, aber irgendwie doch sehe ich das schoinso e

SOPHIA: Ubungsfeld
RuTH: Ja, ja, als Lernfeld fur viele Menschen.

SopHIA: Ja, aber das Tauschen an sich ist ja auch eimsckifolg, wenn ich bedenke, ich
bin jetzt schon ein paar Jahre alleine und habGeten und ein Auto und da sind so viel
technische und korperlich schwere Arbeiten zu machmler auch Facharbeiten
handwerklicher Art. Kurzlich bin ich umgezogen, alall diese Dinge wéren ohne den
Tauschring sehr schwer zu bewaltigen gewesen, ifihdund wenn das mit hin und her
klappt und meine ,Talente" immer ausreichen, in grogh zu nehmen, denn ist das ne sehr
erfolgreiche Sache, hat einen grof3en personlichetzed (.) und da ist es auch nicht
interessant, ja dazu kommen wir vielleicht nachiech mit der Wertigkeit der Leistung.
Das sollten wir vielleicht getrennt behandeln.

Y: Noch so eine allgemeine Frage: Stimmt ihr einersAge zu, die da heil3t ,Man muss
selbst was bewegen, wenn man tberhaupt was bewegaisvilirger, wenn sich Uberhaupt
etwas andern soll.“

SopHIA: Ja, auf jeden Fall.

ANDREAS: Jetzt geht’s so ins Missionieren Uber.

Y: Es geht um das Politikverstandnis, Ich kann arftemam fragen: Protest auf der Stral3e-
ist das etwas in euren Augen, was zwar wichtig iser ateniger bewirkt als jetzt ganz
personlich irgendwo Hand anzulegen?
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ANDREAS: Es gibt ja diesen Satz ,Mikrokosmos gleich Makrakos” , das heift, es treten
beide Felder auf, sowohl die eigene individuelleiidy d. h., das was ich mache und wenn
ich mit dem zufrieden bin, strahle ich das aus. [D&i8t, ich bin mit mir selbst zufrieden und
muss jetzt nicht Leuten irgendwelche intellektu@linzipien zustopfen aus meiner eigenen
Unzufriedenheit heraus und irgendwelche politisBhgumentation dazu fihren, um meine
eigenen Probleme zu vergessen, sondern es isfdirga, ich bin mir selbst zufrieden, und
wenn Leute fragen: ,ach, was machst du da?”, wail3tdas entsteht aus sich selbst heraus,
ohne dass ich jetzt irgendeine Kraft hineinlegenssnuiemanden in den Tauschring
hineinzubringen. Ich sag: ,So funktioniert das, kih damit glicklich.” Und das ist diese
eine Ebene, ja. Es muss also nicht in diesem grB@amen stattfinden.

Y: Wird man durch die Arbeit kritischer gegen Polibiter Wirtschaft oder (.)?

LEeo: Ja, auf jeden Fall hab ich festgestellt, dasgigigar nicht brauchen.

RutH: @1@

LEeo: Ich sag, auf jeden Fall hab ich da festgestelksdar die gar nicht brauchen, dass man
also durch so eine Art von Selbstorganisation, wilesie praktizieren sehr gut zu Rande
kommt und ich also nicht auf eine hierarchischell@tm tber mir angewiesen bin. Ich kann
mich also selber bewegen und selber was tun und dasicht noch eine Politik haben tber
mir oder einen Staat.

RuTH: Ich denke, Uberhaupt der Tauschring ist eine &wing, die nur funktioniert, wenn
die Leute selbst etwas tun. Anders geht es gat.ni¢bnn sie nicht selbst tauschen wollen
oder selbst das Telefon in die Hand nehmen undeseiihlen...Wenn sie zu Hause sitzen
und warten, dass irgend etwas passiert, passaditisnDas ist Fakt.

Y: Ist das aber schon eine politische Haltung?

RuTH: Politisch mag das nicht sein, aber es ist ersthabildie Erkenntnis méglicherweise,
dass man selbst was tun muss, wenn was passidreaispoegal jetzt erstmal, was. Ich muss
zumindestens erstmal zum Telefon greifen, mussjenranden ausgucken, von dem ich
entweder was haben will oder dem ich was anbietérund muss da selber anrufen. Von
anderen kommt es nicht — aul3er durch Zufall, desareerer auch gerade mal so sucht und
grad diese Telefonnummer nimmt, aber sonst funigibres nicht. Es funktioniert nur, der
Tauschring funktioniert nur, wenn die Menschen iaudchring eine gewisse Aktivitat an
den Tag legen. Das ist Uberhaupt also flr michgeoRer Sinn des Tauschrings, dass er
Menschen aktiviert zum eigenen Handeln, zu eig&reacheidungen. Die sagen: ich nehme
es jetzt selbst in die Hand, ich mach jetzt ddswitl jetzt das machen, so, jetzt guck ich mal
in unser Buch und was gibt’s da alles und wen kehra anrufen und so, und dann geht’s
los und dann funktioniert’s auch. Das funktionarch.

BRIGITTE : Wenn wir in der Gesellschaft so viel Basisdemokrhtitten, wie im Tauschring,
dann wirde mir die Gesellschaft besser gefalled,amwie z. B. eine Wabhl stattfindet, dass
immer weniger Leute dort hingehen und wéahlen, dahWéber trotzdem giltig ist, das ist ne
Sache, die also so nicht ginge bei uns und dasrsitittlich — ich glaub nicht, dass wir mit
dem Tauschring die Gesellschaft andern werden,dis¥ision hab ich nicht, (.) aber es ist
fir mich schon mal ne schéne Sache, dass wir, eas® etwas Uberhaupt gibt, wenn eben
auch nur in einer Nische.

ANDREAS: Die Gruppe lebt ja, also eine gesunde Gruppejtebfvon, dass die einzelnen
Teilnehmer selbst aktiv sind und nicht abh&ngigdearvon dieser Gruppenstérke. Sobald
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diese Abhangigkeit durch Passivitét stattfindetdé&n namlich diese Hierarchien sofort statt.
Da gibt’s namlich einen, der gerne ,Ja“ sagt: ,8dtldie Sache" und wenn die anderen, die
ihm dann gerne folgen, diese Kraft in unserer Otuimtsgesellschaft dann doch meistens
berauschend sind, also wenn man sich in der Grbpfiedet, ob nun in einer Sekte oder in
einem Verein oder wie auch immer. Eine gesunde @ugynamik lebt davon, dass sowohl
diese Gruppenkraft existiert, die von ganz alleitsteht, aber auch, dass sich der einzelne
bewegt, denn nur so kann dieser Abhangigkeit eetggewirkt werden. Das heil3t ja nicht,
ich geh jetzt in den Tauschring und hab da staditiges Prinzip im Kopf, so wie mach ich
denn jetzt, dass ich diese Hierarchie auflése, @sssinfach ein naturlicher Prozess, der
durch das Tauschen entsteht und durch Freude awirkéin.

SopHIA: Also ich meine, auf jeden Fall ist das Intere$s,das Interesse zugenommen fir
Wirtschaftsfragen, Umlaufproblematik, Geldumlauf, gidgeld, ja umlaufgesicherte
Geldsysteme und gerade was das letzte Bundesttedfafft, da haben wir ja ganz weit Uber
den Tellerrand geschaut und haben uns mit vieleielerv 6konomischen und
finanztechnischen Fragen beschéftigt, was vorhentréo sehr der Fall war, aber es gibt
meiner Meinung nach im bundesdeutschen Tauschiiecbgben zunehmendes Interesse
dafiir, diese Problematik von der Betrachtung herhtnvom Praktizieren, aber von der
Auseinandersetzung damit vom Vorstellen von Modellen Erfahrungen, die die Leute
machen, denn viele, die in Tauschringen sind, ki#8gen sich auch theoretisch und
praktisch mit anderen alternativen Wirtschaftsfannied Finanzformen hab ich festgestellt.
Es gibt viele Leute in der BRD, die nicht nur den §&uing sehen und gucken, wie tausche
ich hin und her und wie organisieren wir das, somdeie kann z. B. Tauschring einen
Ansatz sein, um in der Wirtschaft und im Finanzsystvas zu &ndern, und das find ich toll,
dass sich das so ausweitet, so ein breites, ja d#fbeld kann man nicht sagen, aber
Interessenfeld gibt.

Leo: Also, ich denke schon, dass da eine gesellscleafisdernde Wirkung vorhanden ist,
nicht jetzt durch irgendeinen Tauschring, sondeurcld die Vielzahl der Aktivitaten der
basisdemokratischen Aktivitdten, die es gibt — puelk verstreut, flachendeckend, dass
dann eine, ich sag mal, eine Gesamtwirkung entstellie durchaus ne
gesellschaftsverandernde Wirkung hat, nach sidheni&ann. Und ich kann mir vorstellen,
dass es mdglich ist, durch Tauschringe auch eindoBpelung zu erreichen von der
restlichen Okonomie, von der Geldékonomie.

Y: Also ist die Tauschringlandschaft doch so etwaseivie soziale Bewegung?

Leo: Keine organisierte soziale Bewegung, sondern eliee &elbstorganisierende
Bewegung, aber nicht, (.) keine bundesweit orgamésBewegung und das ist auch nicht das
Ziel, da eine bundesweit organisierte Bewegung haféen. Ich denke, dass die Tauschringe
auch nur funktionieren in kleinen Zellen punktu&lienn sie dann sich zusammenschliel3en
und verkoppeln und eine Ubergeordnete Hierarchistedit, dann ist das schon wieder
vorbei, das widerspricht eigentlich den Prinzipars zumindest meinem Verstandnis von
Tauschringen und von basisdemokratischer Orgaaissftirm.

Y: Hat das alles eine Bedeutung fur die politischadschaft einer Gesellschaft?

RuTH: Also meine Idee ist dabei, dass Uber die Menschién,sich ja auch in der

allgemeinen Gesellschaft bewegen, ein Einflusshggsen kann. Ich bin nicht der Meinung,
dass die Tauschringe irgendwie jetzt — also wir enall999, haben wir hier das
Bundestreffen in S. abgehalten und da habe ich adsi¢hterin sozusagen, Moderatorin des
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Er6ffnungsplenums die Frage gestellt: ,Sind die sStéwinge oder werden die Tauschringe
eine Bewegung?“ Also sozusagen eine soziale BewegDigy.Frage haben wir nicht
beantwortet, wir hatten am Ende, im Abschlussplegeseagt, also es so formuliert und da
war Uberwiegend Konsens, dass die Tauschringe ohigiveise beginnen, eine Bewegung
zu werden, was aber jetzt nach 5 Jahren nichtdht $8t, meiner Meinung nach. Es sind zu
viele gegensétzliche Tendenzen. Ach, das ist ja Qu@tsch.

SOPHIA: Es
sind eher grol3e Unterschiedlichkeiten.
RuUTH: sehr viele Unterschiede und alle, also das @mwsTauschringe will auf jeden

Fall das, was sie in ihrem Kreis selber erarbdii@ben oder besprechen oder wie ihre
Atmosphére ist, so wie wir auch, ne? Tauschringa®.,wirden uns keiner anderen WG
unterordnen, glaube ich. Wir haben das ja sells#ioes diskutiert und selber probiert oder
experimentiert und was. Das ist unsers, was wir ¢ggnacht haben im Tauschring S.. Wir
wilrden uns von keinem anderen sagen lassen, dasgg@ndetwas besser machen sollen
oder dass wir irgendwas anders machen sollen ogirdwie was.

LEo: uns uberstilpen

Es sind lokale Strukturen, mikro6konomische Strrau

RuTH: Muss jetzt auch nicht unbedingt jetzt von der iémiteit das Lokale sein. Wir
machen ja auch Experimente mit Erweiterung undeteden Begriffs, sag ich mal so, ne?
Ich nenn das auch lokal. Das reicht im Moment vam, Ostschweden bis Siditalien, also
welche von S. aus unserem Tauschring sind hakrwibtern in Stdschweden und auf
Aaland und sind ganz aktiv im Tauschring, und vébén eine Teilnehmende, die wohnt in
Suditalien. Das sind Teilnehmende in unserem Tairsghind von daher bin ich immer ein
bisschen vorsichtig, zu sagen, das Lokale, obwahldias ,lokal“ sehe. Also auch die aus
Suditalien und die aus Nordschweden, also jetztedigro3e Spanne, das ist eine lokale
Sache, eine sozusagen uns Tauschring S. betreffatee. So wenn ich das jetzt als lokal
ausdriicke.

Leo: Man muss aber auch noch dazu sagen, dass der gméanTauschaktivitdten also
minimal ist, also gemessen an dem, am Umfang desgdib Lebens oder der {brigen
Okonomie, auf die man angewiesen ist.

RuTH: Ja, nattrlich.

LEeo: Ja, das ist also minimal, nicht?

ANDREAS: Die Gegenfrage ist doch, wie kénnen wir es schafk@inen Einfluss auf das
politische System zu haben? Ich denke, wir habgenawo einen Einfluss, aber ich denke
nicht, dass wir ihn unbedingt heraufbeschworen. deimke, fur mich: das Prinzip des
Tauschrings, das mir sehr gefallen hat, ist, dassime Talentebegrenzung gibt von plus
minus 300 und dieses Prinzip, dass wir untereinatadischen mit unserer eigenen Wahrung,
das lauft ja dem System entgegen, dass wir ne &sedigchaft gewesen sind. Jeder kann sich
als Okonom oder Soziologe ja selber ausmalen, wi¢ aas Zinssystem auf die politische
Ebene Wirkung, auf die wirtschaftliche, gesamtwiatiomische Ebene sich auswirkt. Ich
denke, daraus lasst sich auch schon eine Fragéameten. So, dass wir jetzt nun nicht diese
Macht haben, dass die Politiker sagen: ,Oh Gatzf jericht unser gesellschaftliches System
zusammen, was machen wir da nur?“, das ist klat alir beabsichtigen auch nicht jetzt
irgendwie die Kdnige vom Thron zu stlirzen oder so.

LEeo: Wir missen das auch nicht forcieren, weil dastbfa von alleine.

RuTH: Eben, wollt ich gerade sagen. Wenn es denn zusabriobt und das Chaos da ist,
dann haben wir unseren Tauschring. @2@
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Leo: Also wir haben da tberhaupt keinen Anspruch, t# jegendwas zu forcieren oder
gegen die Politik anzugehen. Das liegt uns ferm.denke, das passiert von alleine, wenn es
SO weit ist.

SopHIA: Aber dadurch, dass Menschen die Mdglichkeit hahemvachsen im Tauschring,
ihre Kraft zu spuren, dass sie fur andere was tumé&n, nicht nur hin- und her zu tauschen,
sondern auch mit anderen diskutieren, mit anderas unternehmen, die gemeinsame
Unternehmungslust hat zugenommen, etwas anderewikeru lernen, als nur Geld als
Tauschmittel, dass sie also nicht diese enge Ahigkei vom Geld leben mussen, und da
gibt's sicher noch andere Aspekte. Also, ich glaubese Dinge, die das Selbstbewusstsein
wachsen lassen, die haben schon soziale und gisdlliche Bedeutung und das kann man
nun politisch oder wirtschaftlich sehen, aber lenkk, da tangiert es beides.

ANDREAS: Ich glaub auch nicht, dass wir hier jetzt spedielDeutschland in einer Situation
sind, wo wir eine vollkommene Unabhangigkeit artstre dass wir jetzt Landbesetzen und
jetzt so familidre Strukturen bilden und versuchers selbst zu versorgen. Ich denke und ich
glaube, es ware auch ziemlich schwierig hier intBehland, dass zu schaffen. Ich hab vor
kurzem mal Literatur gelesen, wo es mdglich idt&mdern, wo halt in Afrika oder in Italien,
wo halt die Menschen die Mdglichkeit haben, Land kmsetzen und sich autark zu
versorgen, aber ich denke, das ist hier momentdrt gegeben und auch nicht das Ziel, well
wir auch wirtschatftlich...

RUTH: Aber toll war’s trotzdem, nicht? @2@

ANDREAS: Toll war’s trotzdem, aber wir befinden uns auathhin der Notsituation, wo wir
genigende Konsequenz hatten, diesen Schritt zungehe

Leo: Ja, da musste die Not entsprechend...

ANDREAS: Ich denke, es konnte ein paar Jahre dauernstsieweeit ist.

LEo: Aber da kommen wir noch hin.

BRIGITTE : Ja, ich mocht’s nicht hoffen.

ANDREAS: Aber im Moment ist es noch nicht so.

BrIGITTE : Ich will doch mal nicht hoffen, dass der Superg@mnachst kommt. Es kann
sehr fix passieren. Wenn der Terrorismus weitefraart, dann kann so etwas sehr, sehr fix
passieren.

Y: Wie stellt ihr euch das jetzt vor — so eine Abvéirtwicklung? Das hor ich nun mehrfach
raus: ,Es kommt ja eh.”

BRIGITTE : Also ich hab in der Schule gelernt, als in RomDiékadenz der Gesellschaft so
weit zugenommen hat, das jeder nur noch nach se®emass lebte, dass dann irgendwann
die Gesellschaft zusammenbrach. Und ich finde na&hern uns dem sehr, wenn wir immer
von Spaf3gesellschaft reden und meine Enkelin e sk Email schreibt: ,Und hab noch
viel Spal3“ und so. @1@

ANDREAS: Also ich hab in der Schule Gber Mathematik geleafier du wollst noch was
sagen...

BRIGITTE : Ja, das ist eben ne, Sache, wo man nicht weillgsvigeitergeht. Wenn wir uns
hier jetzt zusammen so normal, ohne irgendwie HEifegvon auRen weiter entwickeln, dann
werd ich das wohl sicher nicht mehr erleben — gotalen Zusammenbruch, aber das hat
sich vielleicht so 38, 39 auch niemand vorgestedss so etwas kommen kdnnte.

Y: Versteh ich Deine Beflirchtung richtig, dass da stam Integrationsfahigkeit irgendwann
fehlt, wenn jeder nur sein eigenes Ding gewissermaBgalgt?
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BRIGITTE : Na, wir leben so sehr auf Kosten der armen Bevatigder Welt und auf Kosten
unserer Kinder, dass es fur meine Begriffe jedert Zai irgendwas ganz Schlimmem
kommen kann. Stellen wir uns mal vor, was war nstliernobyl? Das hatte auch groRRer
kommen kénnen.

RuTH: Es kann auch eine Finanzkrise geben.

Leo: Das ist das Naheliegende, dass die Finanzkriseritom

BRIGITTE : Ja, oder so etwas.

RuTtH: Oder wenn man mal Uberlegt, was in Asien passignvahrend der Asienkrise, dass
die Volker in Armut gestiirzt wurden von einem Tagrzanderen. Das ist wirklich ein Crash
von einem Tag zum anderen. Morgens wachst du alifleim Geld ist nichts mehr wert.
ANDREAS: Richtig.

SopHIA: Oder in Argentinien.

RuTH: In Argentinien. Nix ist mehr. Banken sind geschémssbums, aus Schluss. Kein
Mensch hat mehr Geld.

Y: Und wo seht ihr die Ursachen fir soetwas z.B. ?
ANDREAS: Die Ursachen?
Y: Ja, da funktioniert ja ein System nicht mehr?

SopHIA: Politik und Wirtschaft.

ANDREAS: Das Zinssystem

Leo: Eine Ursache ist das bestehende Geldsystem miZidseigenschaft des Geldes. Das
ist die eigentliche Ursache, weil nur dadurch edbén...

RuTH: Naja, nicht nur...

LEoO: auf Pump auf die Zukunft moglich geworden ist. Udds wird ja auch
praktiziert in dem mittels Finanzinstrumenten am drsen enorm Gelder hin und her
geschoben wird und

SopHIA:  Fiktives Geld

LEo: . fiktives Geld entstanden ist und wo marp aaich auf die
Zukunft wird beliehen an der Bérse. Die Kreditewasd, es werden Kredite aufgenommen,
die nie wieder getilgt werden kdnnen. Die Staatehnmen Kredite auf, leben nur noch auf
Pump und werden niemals in der Lage sein, die @nadizuzahlen, und das ist eine
Riesenblase, die wird in absehbarer Zukunft platZamz gewaltig.

ANDREAS: Also ich hore wirklich nicht viel Nachrichten, weach keinen Fernseher habe,
Radio meide ich auch, aber das Wenige, was ich inPadtik hére, reicht mir aus, als
einfacher Mathematiker in der Schule, um zu wisskass die Locher, die Schuldenldcher
immer grolRer werden, und ich habe von meinem Gefiignl einfach nur von meinem
irrationalen Gefiihl her nicht das Empfinden, dassset Tendenz in irgendeiner Weise
entgegengewirkt wird..

RuTtH: Im Gegenteil, die Milliardare werden immer reicherd immer mehr und auf der
anderen Seite wachsen die Armen.

ANDREAS: Das Zweite, was glaube ich nicht so sehr inBkerdlkerung verbreitet
ist, sind ja auch die, neben den offiziellen psttien Rangeleien, Strukturen und Kriegen,
die jetzt so in den Nachrichten auf der Welt hévest sind ja auch die Energieprobleme, die
wir haben, also sprich die Energiemonopole von Sdom, Wasser, wo scheinbar in der
Gesellschaft ein Problem draus gemacht wird, daga érgendwann kein Ol mehr geben
wird und wir irgendwann Energieprobleme haben werdeo ich aber nebenbei erfahren
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habe, dass es eigentlich schon Ldsungen dafur tlagigs Wenn diese Losungen aber
realisiert waren oder man die Lésungen zulassemayiwirde es diese Machthierarchien
nicht mehr geben auf der Erde, diese politischenchitderarchien. Es gibt wirklich
Erfindungen, die man als normalsterblicher Mensich sicht vorstellen kann, weil man
Uberhaupt noch nichts davon gehdrt hat...ich habdiesen Sachen gehdért und jeder kann
denken, wie er mochte, aber ich denke, die Prohlame die 6konomischen, sozialen
Probleme zu I6sen. Die Losungen sind eigentlictosdéingst da, sind langst da, aber sie
werden ganz bewusst nicht in Angriff genommen, datigise Hierarchien aufrechterhalten
bleiben.

RUTH: Hm, die werden verhindert wegen der Machtintsas

LEO: Ja, das ist hier das Manifest gegen die Arbeit.

ANDREAS: Z. B. eine ganz banale technische Erfindung, daetmaMensch eine Erfindung
gemacht, z. B. einen Computer erfunden, der hatdiétztind die Leistung und nun wird ein
Computer erfunden, der vom rein industriellen Aufdidner in keinster Weise dem anderen
jetzt irgendwie mehr Leistung abfordert, von deénea Entwicklung vom reinen Aufwand
her diese beiden Gerate herzustellen, bedarf egkéilehraufwands, aber das Wissen, dass
dieses Gerat besser ist als das andere, wird ichtiehtsprechend der Marktwirtschaft fur
mehr Geld angeboten. D.h. eigentlich, eine eigdmli Entwicklung, ein eigentlicher
Fortschritt findet nicht statt aufgrund der Tatsctlass man aus jedem Fortschritt wieder
Profit zieht. Wenn man aus jedem Fortschritt eiReafit zieht und nicht sagt: ,Pass auf, wir
haben eigentlich genug zu essen, wir haben disigale Entwicklung, damit es uns allen
gut geht, aber sobald kein Profit gezogen wirdddinauch keine Entwicklung statt. Und bei
der nachsten technischen Entwicklung, wo vielleitlain Krebs heilen kénnte, wiirde man
wieder Profit schlagen und zwar in der Weise, daggentlich ein Fortschritt in der
Gesellschaft tberhaupt nicht stattfindet.

M: Wenn man das mal so als die gesellschaftlichemahmisse bezeichnet, ist denn der
Tauschring auch ein Teil oder teilweise eine Altérreadazu?

RuTH: Ein Alternativchen.

ANDREAS: Ja!

BRIGITTE : Noch kleiner

Leo: Ein Alternativchen!!

BRIGITTE : ...wir brauchen ja nur mal zu rechnen, was S. \liefleicht noch 100000
Einwohner, ich weil? nicht, ob’s noch so viel sind.

RuUTH: 190.

BRIGITTE : 190 noch?

RuTH: Ja, knapp unter 200000 sind wir ja gesunken. Véiiew ja 250000 mal.

BRIGITTE : Wir sind 200, nicht?

LEo: Weniger ein Problem der Masse der Teilnehmendendern eher ein
Problem: ,Kann ich uber die Leistung eines Tausw®i meinen Lebensunterhalt
bestreiten?”

(-) Und das ist also véllig illusionér. Da sind wioch weit von entfernt.

RuTH: Aber angenommen, es ware so ein Crash, wiirde @t bobmen.

LEo: Ja, das ja.

RuTH: Da bin ich von Uberzeugt.

Leo: Das war ja hach dem Krieg auch so.

RuTH: Wenn Banken schlieRen wiirden und kein Menschr @eld hatte, dann
wirde unser Tauschring sofort auf was weil3 ichwiééund die wiirden alle eben tauschen.
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BRIGITTE : anwachsen.

RuTH: Und die wirden alle leben kénnen.

ANDREAS: Dann wiirde aber auch das System zusammenbredbbhdas wirkliche, das,
was wir anfassen kdnnen. Es ist ja nicht so, wetdt flie Banken zusammenbrechen, dass
die Kartoffeln auf den Feldern anfangen zu faulen

RuTH: Eben, eben, und da sind wir die Richtigen, dadden die konkrete Arbeit.

M: Aber wenn der Tauschring ein Alternativchen istirkenan dann so sagen, wie grof3 der
Anteil am eigenen Leben ist?

Leo: Ja, das hatte ich ja vorhin gesagt, dass...
BRIGITTE : Sehr unterschiedlich.
SopHIA: Individuell gesehen, meinst du?

M: Ja, genau, also Kklar, keiner kann sich jetzt elatstandig davon...

LEo: Ja, es geht ja schon dort los, wo man sich
eine Wohnung mietet, die ist immer noch in Eurdoeaahlen, da gibt's kaum Alternativen
fur und das....

RUTH: Ich versuche Stlick fir Stiick davon aus mei@msum gegen Euro auszu-
gliedern, weil ich’s im Tauschring krieg, aber elganz klein, Stuck fir Stuckchen, ne?

Y: Wenn ich das Gesprach eben mir so anhére: danmiisaufgefallen, dass es einerseits
so was wie ein privaten Charakter von Selbsthilfe, gihtWesentlichen im Tauschen; und
dann gibt es da auch noch so einen — na, ja, difben, oder vielleicht sogar einen
politischen Charakter. Ist das nicht eigentlich &egensatz oder kann man das irgendwie
vermitteln, geht das zusammen?

ANDREAS: Ich glaube, wenn man diese politischen Kréfte michtte, wirden wir uns
versuchen zu isolieren, also dieser Konflikt wirgines Erachtens nach immer sein. Also
diese Frage und dieser politische Charakter entsegpentlich automatisch in der
Auseinandersetzung dessen, weil einfach der Taimgclin Gegenpol irgendwo ist. Also ich
versuche mir vorzustellen, wenn wir jetzt dieseitsghe Diskussion um diese ganzen
Visionen, die wir im Kopf haben, beiseite lasserrdein. (.)

BRIGITTE : Ja, gut, aber die Masse, die Masse unserer Tanguetitglieder ist doch (.)

LEo: eher
passiv

BRIGITTE : Die ist doch passiv, die tauschen eben nur.

LEo: Das sind ein paar Wenige...
BRIGITTE : ...und wir sind hier ja jetzt wirklich (..)

Y: Aber gibt es da solche Scheidelinie zwischen deivehkund den Nichtaktiven? Kann
man auch sagen, darin dass es Nichtaktive gibtdéstTauschring gleichwohl durch ein
anderes Leben mit etwas mehr Vertrauen und anderegadgsformen, Selbstbewusstsein,
denn doch etwas, was in die Gesellschaft hineinwirkt?

BRIGITTE : Ja, schon, aber das hangt auch von den Charakterainzelnen Leute ab, die...
Uberhaupt, es gehdrt ja auch eine Grundeinsteldsmy, von jedem einzelnen, in den
Tauschring reinzugehen und (.) nicht jeder, der mas anzubieten hétte, geht in den
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Tauschring und die meisten Leute sagen: ,Ne, dasidhts fur mich und was soll ich da?*
und auch dann, wenn sie eigentlich es vielleichigni@étten oder noétig haben kdnnten und
dort ihr personliches Leben irgendwie ein bissdhereichern kdnnten. Deshalb gehen sie da
trotzdem nicht rein, und insofern denk ich malpaisir sind doch sehr wenige, die sich noch
Uber den

SOPHIA: Tauschraum hinaus, ne?

BRIGITTE : ja, Uber den Tauschraum hinaus Gedanken machen
ANDREAS: Es hat aber ne Auswirkung auf die Gesellschaft.weil3 nicht, kennen Sie das
Experiment ,Den 100. Affen*? Es wurden auf eineelnk00 Affen gebracht, um einfach ihr
Sozialverhalten zu studieren und man hat Kartoffelden Sand geworfen, mit dem Ziel,
dass irgendwann mal ein Affe anfangt zu lernen Kdigoffeln im Wasser zu waschen, um
dann sie essen zu kdnnen, weil mit Sand schmeskdela Affen nicht. Irgendwann fangt ein
Affe an, ein kleiner Junge, die Kartoffel zu wasthbat das gelernt, das haben sich 2, 3
abgeguckt. Dann haben es 20 gemacht und auf eihatmn es von einem Tag auf den
anderen alle gemacht, ohne dass die restlicheitB&an den 20 das unmittelbar abgeguckt
hatten. Und das Erstaunliche an dem Experimentg&aresen, dass nun plétzlich auf den
benachbarten Inseln die Affen das auch so gemaeler ohne dass sie diesen
Entwicklungsprozess genau so nachvollzogen habenauf dieser einen Insel. Und ich
denke, ob wir nun wollen oder nicht, es hat einewitkung, obwohl diese wissenschaftlich
vielleicht noch nicht so begriindet ist oder nichgtiindet werden darf.

LEo: Ja, es ist nicht belegbar.

BRIGITTE : Andreas, gerade gegen dieses Beispiel...

ANDREAS: Ja?
BRIGITTE : ...gibt es auch
LEo: Gegenargumente

BRIGITTE : Sehr groRe Gegenstimmen, dass das tUberhaupttiiohtt und dass das jemand
erfunden hat.

RUTH: @2@

BRIGITTE : Ich kann Dir die Literatur geben dazu.

ANDREAS: Na gut.

Y: Ja, gleichwohl, ich danke euch sehr.

RuUTH: ja, trotzdem find ich

BRIGITTE : ist eine sehr schéne Sache...,

ANDREAS: Ja.

BRIGITTE : aber

RuTH: Ich denk schon, die einzelnen Teilnehmenden imsdlaing sind ja nicht nur im
Tauschring, die haben ja auch Bekannte und Freundeandere Bekanntenkreise und was
weild ich und pipapo und irgendwie wirkt es doch.

SOPHIA: Ja.
RuTH: Es wirkt.
LEoO: Es wirkt, ohne dass wir das forcieren.

RuUTH: Also ganz einfach, wenn...also ich brauche gantmizehr vom Tauschring zu reden;
ich rede einfach zu manchen Fragen anders, alshnk Tauschring geredet hatte oder so.
Ich nehme anders Stellung zu gesellschaftlicheblBmaen.

SopHIA: Gerade was auch die theoretischen Themen belifft,wir in Arbeitsgruppen
besprechen und auch éffentlich fir alle.
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RuUTH: Ja, ja! Und nur im Notfall bringe ich dann a@ass wir da praktische
Erfahrung sammeln im Tauschring so, und das Ubgtzest immer, ne? Also wenn ich
dann so sage: ,Wir machen das ja praktisch, wibjgren das ja jeden Tag aus, nicht?"
sozusagen. Also das ist ein Argument, das kann laner @.@wegmachen. Die alle da an
den griinen Tischen und sonst wo in Seminaren unmdek@enzen da reden, ne, die kénnen
viel reden den ganzen Tag, und sagen: ,Das wirkt dds wirkt nicht.“...aber wenn man es
praktisch ausprobiert und das ist die tolle Modteih Im Tauschring kann man alles
ausprobieren, alles kann man eigentlich ausprahié&te ist total spannend.

M: Aber ist das eigentlich eher so auf die Gruppe Aletiven beschrankt oder gibt's da
auch eine Dynamik, die da noch weitergeht?

RuTH: Ich denk, die Gruppe der Aktiven wird ganz langsard allméahlich groRer,...

BRIGITTE : Hm, das stimmt.

RuTH: Glaub ich schon. Insbesondere treten auch gleadbhe Interessierten neu ein.
Andreas ist so'n Beispiel, andere sind dann, ddsgibehrere Beispiele, die einfach auch
auch spiren, dass da einfach auch was anderesteipéssiert und aus Interesse heraus
einfach da mitmachen wollen; und auch probieren aitelwollen probieren. Irgendwie ist
der Tauschring ein Experimentierfeld. Man kannsallasprobieren,

SOPHIA: Bei uns zumindestens.

RUTH: man kann es
probieren, wie es ist z. B. dass die, der monatlitiedf ringsum von Freiwilligen moderiert
wird, ne? Ist manchmal ganz hart, ne? Hart fur lddete. Vor allen Dingen, wenn die
Uberhaupt keine Erfahrung haben und gar nicht wjsse man so etwas macht. Dann sitzen
die da und die Massen toben aufeinander zu undmgds ich und pipapo und diskutieren
irgendwie und die mussen das im Griff haben, ne?

Leo: Und sie lernen dabei.

RUTH: Und sie lernen dabei. Das ist total spannee@,as funktioniert. Und es
melden sich auch immer wieder welche, obwohl sieelgen haben, dass da welche schon
ganz , ganz mude und abgeschlafft von dieser Médarauch sind, weil’s mal so wild war.
Und so funktioniert’s doch hervorragend, ne? Abentrimmer.

Leo: Es gibt in S. noch ein Bindnis gegen Sozialkaldgshat sich Ende Oktober letzten
Jahres gegrindet und hat dann mit diese DemorstriatiBerlin organisiert am 01. 11. und
ich hatte auch davon erfahren und hab da aus ssiemal teilgenommen und bin dann auch
eine Weile bei dem Bundnis dabei geblieben und lhhlee feststellen missen, dass das also
der blanke Aktionismus ist mit viel Brimborium, adldinksorientierte Gruppierungen
vertreten und Gewerkschaften, die eben vor allerg@i Aktionismus praktizieren auf der
Stral’e und da hab ich mich dann also wieder venédatet. Das ist Uberhaupt nicht mein
Ding gewesen, weil ich auch der Uberzeugung biss dias keine verandernde Wirkung hat,
weil die genau so festhalten an den hierarchiscBeokturen und an den politischen
Strukturen, sie wollen auch einfach nur die Machihgen und hab ich mich Uberhaupt nicht
identifiziert damit und hab mich dann da wiedergakdinkt.

SopHIA: Da kann man vielleicht sagen: ,Bei uns passiertrifaltlich und...”

LEo: Bei uns st
Praxis angesagt. Bei uns ist einfach Leben angesabhicht dieser blinde Aktionismus in
die falsche Richtung.

Y: Ja(.)

RuTH: Ja, aber da sind soviel Unterschiede, die unterTagimehmern herrschen, welche
stromen da so hin zu den StalRenaktionen und mah&renicht, ne? @.@
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Y: Aber gleichwohl, so versteh ich das wohl richtig,elser das Setzen auf die Wirkungen
einer, ich sag mal: besseren Praxis intern als dasn direkt nach au3en geht und
Forderungen stellt.

Leo: Ja, das widerstrebt uns.

Y: Dank euch sehr!
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Dora

Y: Erzahl mal, wie lange bist Du im Tauschring, und kéden es dazu?

Dora: Also, der Tauschring in H. wurde im Oktober 96 geglet, ich hab den
mitgegriindet. Ich hab ungefahr ein Jahr vorher ewten Mal vom Tauschring Uberhaupt
gehort, dass es so was gibt, konnte mir aber, mitanauch so was gerne griinden, wusste
aber uUberhaupt nicht, hab gedacht, dass kanndtl@ zuhause machen, also wusste ich
nicht, wie ich daran gehen sollte und dann wurder hiom Frauenkulturverein oder
Frauenkulturhaus in H. war ne Anzeige in der Zajfuthass sie einen Tauschring griinden
wollen und suchten Mitstreiter und da bin ich d&im ja und dann haben wir im Oktober
1996 die Grindungsversammlung gehabt.

Y: Das heil3t, Du bist richtig Griindungsmitglied?

DoRraA: Ja, ich hab mitgegriindet, wir sind 15 geweserndbeiGriindungsversammlung und
ich hab die Grundungsversammlung aber auch schomarbereitet und die Frau, die das,
die Grinderin, die hatte eigentlich nur Order, dass nur Arbeitsauftrag, dass sie das
machen sollte, und die ist nach einem Jahr danim ausgetreten, ja und seitdem hab ich mit
wachsender und wechselnder Unterstiitzung diesesciiang mit organisiert.

Y: Kannst Du was Uber deine Motive sagen beim Eintritt?

Dora: Ich fand die Idee dieser Nachbarschaftshilfe galizdass man so ein Netz hat, sich
gegenseitig zu helfen. Damals war ich ja auch aktivMutterdasein sozusagen, und man
weil3 einfach als Mutter, wie wichtig es ist, dassnnjemanden hat, sein Kind mal schnell
hier unterzubringen, mal da, man braucht Hilfe dads hab ich privat sowieso schon so im
Kleinen gehabt und dass jetzt so grdf3er noch usd tand ich irgendwie ganz toll und
meine Motivation war damals eigentlich, oder ef3hdann, es muss mit organisiert werden
und so und dann hab ich gesagt, okay, ich bauettztsnit auf und danach wird es ja laufen,
und dann wollt ich mich eigentlich wieder mehr ztkziehen und eben nur tauschen, aber
irgendwie klappte das nicht so ganz.

Y: Und den Einstieg selbst, wie hast du den erlebseati soziale Miteinander da in der Zeit,
kannst du das noch erinnern?

Dora: Ne, das soziale Miteinander, kann ich Dir jetztMoment gar nicht so sagen, ich

fand es sehr zahflieRend, sehr mifig, sehr mihealielLeute ranzukriegen, ich weil3, dass
ich meinen ganzen Bekanntenkreis besabbelt hamiisst da jetzt rein, wir brauchen mehr
Mitglieder. Wir hingen lange so bei 20 und (.) $& kamen dann so, wenn wir dann einen
Neuen im Monat hatten, dass war dann immer schdnvas ganz Tolles, ne? Ich glaub,

dies Soziale, das hab ich gar nicht so sehr empfunadeil ich war mit Orga irgendwie mehr

beschaftigt.

Y: Ja, war es so mit Enttduschung verbunden? Wie desr eigentlich, Uberwiegend
Freude?

DoRA: Ne, es war positiv, es
war positiv, wir haben dann gleich von Anfang am r&#@ammtisch gehabt, ein Mal im
Monat, das war gleichzeitig Orga- Gruppe und alless wir jetzt so an vereinzelten Treffen
haben, das war damals. Wir haben aber gesagtreffiert uns immer ein Mal im Monat und
jeder ist fur alles zustandig und alle machen salled so. So war das am Anfang. Und nach
nem halben oder einem Jahr ungeféahr hat dann jemgesiagt, wir kénnen da und da
Réaumlichkeiten haben, da haben wir dann angefangerMarktag ein Mal im Monat zu
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machen und haben dann gleichzeitig Mitgliedervershmg gemacht und stellten fest, dass
die Mtglieder Uberhaupt kein Interesse hattenjrgendwas zu reden, die wollten quatschen
mit ihrem Kaffee in der Hand und tauschen und siithprivat austauschen und dann haben
wir relativ schnell dann die, son Orga- Team gidiildie sich dann separat getroffen haben,
ne, aber es war immer ein harmonisches Miteinaaigentlich so.

Y: Kamen die anderen Leute aus den gleichen GrindeDwiazu?

Dora: Das weil} ich nicht.

Y: So (.) hast Du den Eindruck? Manche wollen ja utdersténden etwas ganz anderes
damit verbinden?

DoraA: Ja, also insgesamt kommen die Leute in unsereachang hauptséchlich weil sie
Kontakt haben wollen. Es sind relativ viele, alss durchschnittsalter ist so 40- 60 und es
sind auffallend viele Sozialpddagogen am Anfangelesen, also so diese Hintergriinde,
es sind einige dabei , so auch gerade altere Mandar dann sagen, Mensch, ich kann
handwerklich so viel, ich will anderen helfen. Mét es so im Vergleich zu den anderen
Tauschringen im Laufe der Jahre aufgefallen, bsisind sehr viele, die einfach anbieten,
aber wir haben von Anfang an wenig Gesuche gebabt_eute wollen eigentlich nichts, sie
wollen was tun fur andere, aber sie wollen gartnictbedingt was in Anspruch.....

Y: Das ist spannend, ja.

Dora: Ja, und da ist mir inzwischen aufgefallen, dassyenderen Tauschringen teilweise
anders ist. Es gibt da sehr viel verschiedene Sglum&te, genau wie in manchen
Tauschringen das Publikum sehr viel junger ist.

Y: Hat sich das mit den Sozialpddagogen denn ge&hdert

DoRraA: Es ist nicht mehr so auffallig, aber wir habenmaowehrere drinne, die sich aber nicht
als Sozialpadagogen, ich sag mal betétigen irgenddér so was, ne?

Y: aber mit denselben Idealen?

Dora: Ja, mit den Idealen ja, aber man merkt es ihnemt itnmer an, dass sie das sind, sag
ich mal so. Was so jetzt in meiner Funktion, soOmga- Team, hab ich schon oft ja so
Sachen, dass ich mir Probleme von den Leuten ardaimehier und da mal ein bisschen in
Konflikte mit einbezogen bin und so. Es ist nicld, glass die sich dann, also die
Sozialpadagogen, wo ich denn denk, die haben digedas Know- How dafir, was ich als
kaufménnische Angestellte eigentlich nicht hattaswich aber inzwischen schon sehr viel
gelernt habe, eigentlich konnten die das machen saliten die das machen oder so, aber
das ist nicht, ne? Sie Ubernehmen da nicht irgem&rantwortung fur irgendeinen Bereich,
sondern machen ihr Ding, (.) ne, also da, alsodimh immer, wir haben im Tauschring ja
auch sehr viele Leute, die eigentlich so sozialpddesche Betreuung brauchten, eigentlich
war’'s gut, nen Sozialpadagogen generell im Taimmghzu haben, der das Ganze ein
bisschen mit managt.

Y: Das regt mich ja zu Nachfragen an, was ist dennt jetder sozialpddagogische
Betreuung?

Dora: Wir haben einen recht hohen Anteil an Friihrentng)ja oder Langzeitarbeitslosen,
die mit Depressionen zu kéampfen haben, ne? Ich ev8adjen, ein Viertel unserer Leute
haben mehr oder weniger Depressionen mal und nealt nind das ist schon eine ganz
schone Belastung, weil entweder tauchen sie nicho@er nur sporadisch oder sie sind so
mit sich beschaftigt, dass sie, dass ihre Toledmslle sehr niedrig ist und da aufgrund
dessen dann Streitereien oft kommen, die eigentiithsag mal ,Otto- Normalbiirger®, der
gesund ist und der wirde druber hinwegsehen, det nicht bei jedem kleinen Wort gleich
was Boses dann auch wollen, und man wiirde danmrsandéinander umgehen. Ja, das
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find ich, und viele von den Fruhrentnern sind elmrch aus psychischen Grinden
Frihrentner, ne? Sei es, also das war z. B. aucArdamg auch so ein Erlebnis, das ist ja
im Frauenkulturhaus gegriindet worden von einer Rty die Beratung fur Frauen gemacht
hat, die irgendwelche, oft Missbrauchserfahrungatieh und am Anfang waren aufféllig
viele Frauen dabei, die Missbrauchserfahrungetematienen es natirlich auch nicht so gut
ging und ich weil3, ich sal? mal mit 8 oder 9 Fraaemmeinem Stammtisch und die haben
auf einmal alle losgelegt und ich konnt nicht nder, also da ist es mir noch mal bewusst
geworden, ne? Und die ja eben auch mit ihrem Lelgamn Schwierigkeiten haben und
Schwierigkeiten haben auch im Tauschring das galne weil im Tauschring musst Du ja
auch, Du bist ja ein kleiner Unternehmer eigentlidre musst dich, du musst Werbung
machen, du musst zuverlassig sein, ne, da sindna giele Sachen dabei, du musst dein
Konto managen (.) und da gehért schon irgendwid @it gesundes Selbstwertgefihl, ein
gesundes Management, Eigenmanagement mit dazu.

Y: Erlebst du diesen Tauschring jetzt so, wie du ilmmdhl vorgestellt hast urspriinglich,
oder hat sich da erheblich etwas geandert in degfassung?

Dora: Also mir war am Anfang nicht bewusst, wie vielehdchen mit Problemen es gibt
(.) und das ich da so, also ich ganz viele Mensclaeris Bereichen kennen gelernt, mit
denen ich vorher keinen Kontakt hatte. Das firuthesehr bereichernd, das ist teilweise sehr
belastend und ich habe unheimlich viel gelernt iesein Jahren. Das ist so das, was ich
eigentlich so fur mich rausziehe, wo denn jemamglewsagen dann ja auch, Mensch, du hast
so viel Stress, was machst du blof3 alles und wiagtbdir das denn eigentlich, weil zum
Tauschen komm ich ja gar nicht mehr, aber das ibhbdaraus gelernt, ich bin da
unheimlich dran gereift, um es mal so sagen, erdgfih zumindest so und (.) das war mir
vorher alles nicht bewusst, ich hab einfach gedad&s$ sind, ich hab gar nichts gedacht,
meine Erfahrung war ja, man sucht sich ja so im aBakenkreis so ungefahr die Leute mit
der gleichen Wellenlange, damals eben als Mutsrnducht man sich automatisch auf dem
Spielplatz, die find man nett und das ist ungegihrein Level, sag ich mal vom Niveau her,
vom Alter her, da ist man so in seinem Turn unér fdt es auf einmal ganz anders, da sind
also altere Leute, jingere Leute, ja, welche,riéht so gebildet sind, welche, die man
einfach von Anfang an, die hatte man nicht zwei Elageguckt, mit denen hatt man keinen
Kontakt gehabt, aber jetzt hat man ihn und mart lgisnLeute ganz anders kennen. Das war
mir alles nicht bewusst, ich hatte einfach gedaghtgar nix, wie gesagt. Man geht
irgendwie davon aus, dass alle Menschen so sindnareselbst (.) und das merk ich bei uns
auch wenn die Leute jetzt reinkommen, die gehensldaran. Man geht irgendwie immer
davon aus, aber dass manche Leute ganz anderssdrdufnd ganz anders denken, das hab
ich gelernt.

Y: Ja, also hat sich diese Praxis im Tauschring, gaimfach das Tauschen und das
Miteinander,

DoRA: Das klar gut.

Y: hat sich das geéndert im Laufe der Jahre?

Dora: Das ist intensiver geworden. Was sich nicht gedriu#t ist, dass die Leute immer
noch hauptsachlich anbieten und wenig suchenfihch wir haben sehr dran gearbeitet,
dass es ne bestimmte Gruppe von Menschen gik, widklich auch aktiv auf Neue
zugehen und versuchen, die reinzuziehen, wir hab& vor zwei Jahren son , oder vor
zwei Jahren fing das bei uns an, dass die Migli@auf einmal die Neuen, die kommen
von alleine auf einmal. Friher haben wir immer uerd, Leute ranzuziehen, jetzt brauchen
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wir eigentlich gar nicht mehr werben, die kommand da haben wir ne Zeitlang gehabt,
son paar Monate, kam jeden Monat so 10 Leute uhgefu, 8, 6 , das war ein Boom, und
da haben wir Probleme gehabt, weil das, die konmtemicht mehr integrieren, ne? Die
wurden nicht mehr ... (.)

Y: Wollten die nicht auch tauschen?

DoraA: Doch, aber die, wart mal, wie soll ich das erzaflBei uns ist das Phanomen, dass
die Leute eigentlich nur mit denen tauschen, déek&nnen, das heildt, man muss zum
Markttag kommen, man muss bekannt werden, man iKastakte knipfen, wenn du ne
Anzeige aufgibst, nitzt dir das Uberhaupt nix, @sdenn, es ist so was ganz Tolles, wie
Friseuse dann Uberwindet sich schon mal jemanéndtnemden anzurufen, aber ansonsten
nicht, also man merkt, dass es sehr viel mit Kidetazu tun hat. Und fir viele ist dieses
Tauschen mehr Nebensache, sondern der Kontakt.

Y: Also eher so Kuschelecken, kann man das sagen?

Dora: Hm, Kuschel...ja fir manche ja. Manche sind daaeinf weil sie Kontakte haben
wollen, aber Kuschelecke wiird ich’s nicht nenrieh,wirde es eher nennen, ne Mischung
zwischen sich gegenseitig also Nachbarschaft siebemgseitig helfen, aber es muss
Vertrauen da sein. Man muss erstmal gucken, sagweain ich jetzt einen Klempner aus
dem Telefonbuch suche, ist mir egal, was dasifiiMensch ist, da komm ich nicht auf die
Idee, zu fragen, aber so im Tauschring, da gehiirtbisschen Vertrauen zu und da
erkundige ich mich erstmal, wie arbeitet der ,dst zuverlassig und solche Sachen, ne?
Aber als Kuschelecke wiirde ich das eigentlich riig#teichnen wollen, ne, ne, ne, das nicht,
aber eben ich sehe das, Entschuldigung, ich sehetda so als, das, was ich mir immer so
vorstelle von friher so, dorfliche Gemeinschafhedeste Gruppe, die sich gegenseitig hilft
und unterstiitzt und man mag nicht jeden, man hatDieftrottel dazwischen und man hat
die irgendjemand, der da rumklatscht immer undabey trotzdem: im Notfall hilft man sich,
ne? Und das ist so das, was wir eigentlich beiimmnser versuchen,... was naturlich schwer
ist dadurch, dass laufend Neue dazukommen undaelenwieder gehen.

Y: Warum treten die aus?

DoraA: Ja, das ist ganz unterschiedlich, es sind je&t gerade mehrere alte Mitglieder
ausgetreten, die einfach sagen, sie haben die nfdit, weil es kostet mehr Zeit als
jemanden...es kostet nicht nur die Zeit, wie méhdr gesagt hat, ich putz fur jemanden und
jemand anders bugelt fur mich, wir tauschen alsserm Arbeit, sondern es kostet
Kontaktpflegezeit und das ist einem vorher nichbswusst, das war mir vorher auch nicht
SO0 bewusst, es ist eben allerhand dabei, mit di¢kaerze Unterbrechung durch den
temperamentvoll hereinstirmenden Ehemann]...ja dlaaschring kostet Zeit, einfach
Kontakte kniipfen, man hat nicht nur, man tausctiitniur die Arbeit, sondern man hat ne
Erweiterung, also Tauschring kostet Zeit, man hehtnnur die Arbeit, die man tauscht,
sondern man hat eine Erweiterung des Bekanntengreigmn man wirklich aktiv tauschen
will, weil man muss Kontakte pflegen auch und égasnicht so, wenn jetzt jemand z. B.
zum Bugeln kommt, dann trinken wir erstmal vorhetalbe Stunde einen Tee und klénen,
ne, so, das...

Y: Hast du den Eindruck, dass also nicht so sehr genstnliche Nutzen, sondern der
gemeinsame Nutzen im Vordergrund steht, oder kammsagen, also, die wollen schon was
an personlichem Nutzen herausziehen?

Dora: Das ist ne Mischung

Y: ...ne Mischung ...

Dora: Bei den meisten ist es ne Mischung, wiirde ich sadjersind sehr wohl bereit, also
wir haben z. B. einen grolRen Anteil an Leuten, diem&inarbeit machen, also die
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gemeinsame Arbeit, wo auch teilweise denn auchnalnmdiche Sachen mit reinfallen und
die machen fiir die Gruppe das schon, weil das@irdach Spafld macht, weil sie die Gruppe
haben wollen und helfen sich auch gegenseitig as@hohne Talente, wenn da ein Notfall
sein sollte, also solche Sachen, das lauft, aleécigleitig achten sie schon auf ihr eigenes
Konto, dass das auch hinkommt und dass sie ihreteNdann auch haben, das ist so ne
Mischung, also so ganz uneigennitzig macht daskewdr ja auch ein bischen..., soll ja
auch nicht, aber es ist schon diese Gruppe unceLdig keine Zeit haben fur diese Gruppe,
also wer z. B. Vollzeit arbeitet und dann viellgieluch sogar noch Familie hat und noch
diverse andere Gruppen, der schafft das einfadft nied der merkt nach ner Zeit, dass er
gar nicht tauscht, weil weif3t du, du kommst zumritag hin und lernst Leute da kennen
und tauscht automatisch mit dem. Du vereinbarsderiten die Treffen und die Arbeiten und
hast gar nicht das Bedurfnis, in der Zeitung zu senatiach irgendwelchen, die du gar nicht
kennst, ne? (.) Ja. Und darum treten Leute auchdaisssind einfach aber auch Austritte, wir
haben also auch viele Austritte im Verhaltnis, échpfinde es als viele, wo Leute eintreten
und sich gar nicht bewusst sind, was sie eigenttlehanzetteln, sag ich mal, wo sie
eigentlich beitreten und dass sie wirklich einenjgre beitreten und dann auch irgendwie da
sein mussen. Es gibt also bestimmt zwei Mal inr la&ute, die nie wieder auftauchen, die
treten ein und die tauchen einfach nicht wieder auf

Y: Du bist dann sozusagen Uber die Grenzen des Tangehk in H. ja hinausgegangen

Dora: Ja

Y: Wie erlebst du denn nun die Bundesszene, alsnardie Regionalszene, mal abgesehen
davon, die Bundesszene ist dann ja noch auch ziennifegriert, man kriegt es ja mit, wie
erlebst du die denn im Vergleich dazu? Ganz einflashMiteinander...

Dora: Ja, das ist, wie soll ich das erzdhlen? Das isel merkwurdig, also ich muss dazu
zu mir sagen und das strahlt halt auch auf uns@&erschring aus, ich bin zwar kein
Buchhaltermensch von Haus aus, aber mir ist estigjattass die Buchhaltung stimmt, ja?
Das lauft bei uns, dass die Abrechnungen vernusiftid, dass das alles nachvollziehbar und
transparent ist, dass wir demokratisch halbwegsalles regeln, soweit es machbar ist, geht
nattrlich nicht alles demokratisch, das geht nidgermber das sind so Sachen, wo wir drauf
achten. Und es ist erschreckend, dass es in videschringen nicht so ist. Es gibt viele
Tauschringe, da ist es so, aber eben oft auch niuthja das wird im Moment grade sehr
deutlich, bei einigen Tauschringen, dass die nrrihTalenten z. B. dass die Buchfiihrung
Uberhaupt nicht stimmt, dass sie einfach sagendashist geleistete Zeit und ist relativ egal,
was wir da hinschreiben oder ob eine Gegenbuchtatifjirsdet und so.

Y: Und darunter leidet dann die Zusammenarbeit insgesm Bund?

Dora: Eh ja, das man merkt das nicht alles, was iciTaisschring bezeichne oder was ich
Uberhaupt als Tauschring bezeichne, das ist deefitwasch als Tauschring sehe, also dass
dann ganz anderes Verstdndnis unterm gleichen fBeit. Das ist je gerade nach dem
letzten Bundestreffen sehr deutlich geworden unddaa empfind ich als nicht so gut und
ich seh auch, dass ganz viele Tauschringe sehrchedaf ihnre Gemeinschaft sind und
wenig AufRRenkontakte haben. Ich glaube geradeTalischringe, die auch gut laufen, so ich
sag jetzt mal so der typisch kleine Tauschring ®@ Leuten (.) meistens eine Person, die
das Ganze alles macht. Damit ist sie auch restiagedeckt und die anderen wollen ab und
zu mal tauschen und machen nicht mehr und daieakothmt man auch gar nicht ran, die
wollen eigentlich gar keine Information von auReabén, die sagen, wir sind uns selbst
genug, das reicht und manche, die sind sehr, lawierde manchmal schon sagen , also
manchmal habe ich das Gefuhl, sie sind etwas wverisgestort und drédngen sich in
Tauschringspitzen und wir haben gestern grad wiedteen Fall gehabt, da ist eindeutig
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Betrug, ne? Es kommt immer o6fter zutage, dass inchemn Tauschringen gerade die
Leitungen absolut abzocken und das sind Themereditmmt die nachsten Jahre noch auf
uns zukommen werden, ne? Ich hab gestern geradetgru Klaus, am besten griinde ich
im Nachbarstadtteil einen Tauschring mit drei Leuterdffne fur mich dann ein Konto,
transferiere von da aus die Talente zu mir hierd dann sagen wir nach einem halben Jahr,
ja der Tauschring lauft gar nicht, haben wir jankesi neuen gefunden, der ist jetzt wieder
eingegangen, wir haben zwar jetzt ein riesiges &omin riesiges Minus auf dem
AuRRenkonto, da kénnen wir leider nichts zu, es git#t niemanden und solche...das haben
wir jetzt gerade in ahnlicher Form irgendwo in Delifand und solche Sachen, die, das ist
Betrug, und da ist man denn schon an den SacheacHidge gehen nach auf3en hin immer:
das ist ne Sache von Vertrauen, wir wollen einahe@#en, wir wollen nicht so burokratisch
auch sein und es ist ne neue Art miteinander unimmge Personlicheres wieder, netteres
Miteinander, ein besseres sozialeres Klima, abeh aolche Gruppen werden natirlich
unterlaufen und ausgenutzt.

Y: Hast du den Eindruck, dass sich das positiv etwlicoder wird die Zahl der
Missbrauche gréRer?

DoraA: Tja, das, ich glaube nicht, dass die Zahl der btésche gréRer wird, ich glaube, es
wird, es tritt mehr zutage, es wird offensichtlicheur als Beispiel, wenn jetzt beim letzten
Bundestreffen vor Ort ganz offen gesagt wurde, ésinsOrdnung, wenn man das
Gemeinschaftskonto unendlich ins Minus fallen l&dahn wird da ein Klima geschaffen...

(O0X0)
Y: Und die Leute in der Bundesszene, haben die adetige
DoRA: Das ist unterschiedlich, es gibt ja sowieso

grundséatzlich verschiedene Tauschringe, es gibt ajach diese SO genannten
geldorientierten... (.)

Y: ... als die Leute, die im Tauschring hier vor €irtd?

DoRraA: Ja, das ist unterschiedlich, es gibt also beiising. B. eigentlich kaum jemand, der
ein neues Wirtschaftssystem erfinden will, ja? &gibt aber viele Tauschringe, die sind
aus den Grunden gegriindet worden, wo der Leitdgr der Ursprungsgriinder gesagt hat,
wir wollen ein neues Wirtschaftssystem, wir macle@me andere Wahrung statt Euro oder
damals ja DM, statt DM sagen wir jetzt eben Talestt, das sind ja die so genannten
geldorientierten, die nicht diese Zeitorientierung drin haben, und ja da sind also schon
grundséatzliche Unterschiede, ne? Und es sind astthe dabei, die also so gerade, die
sich ja jetzt sehr in den Vordergrund tun deutsaieeit, die eben sagen, ja wir, natrlich
tauschen wir Zeit , aber es ist ja egal, es gilgejaligend Zeit, die dann buchhalterisch nicht
begreifen, dass, ja dass irgendwo auch ein Gegérdeersein muss und das sehe ich
natirlich fir diese Tauschringe auch als Bedrohumg, die sind pleite. Wenn da so kein
Gegenwert mehr ist fir die eigene Leistung, wenm tkeine Garantie hat, dass da auch
zuriickgebucht werden kann irgendwann, dann leisset jetzt ganz viel und kriegt nachher
irgendwann mal nichts mehr dafir, nicht? Denn weimnTauschring aus welchen Grinden
auch immer aufgeldst ist, ja, dann war’s das ethieht, das ist ja ne Vertrauenssache.

Y: Ja, hast du den Eindruck, das in der das Vertradas so vor Ort ist, so aufgebaut wird,
in der Bundesszene, eher so ein Stiickchen in BEtaye?

Dora: Hm, teilweise ja, teilweise ja, also fir mich Zodestens inzwischen auch, weil ich
jetzt nun ja auch durch meine Téatigkeit im Ressentauschring doch sehe, oder da laufen
mehrere Sachen zusammen, ich sehe einmal, das§beir den Ressourcentauschring
buchen und denken, das wird ordentlich gebuchtwerth ich dann aber erfahre, dass in den
einzelnen Tauschringen in einigen der einzelnensdlaingen gar keine verninftige
Buchfiihrung lauft, dann ist nattrlich ich tausch der und der Stadt und hab ja gar keine



299
300
301
302
303
304
305
306
307
308
309
310
311
312
313
314
315
316
317
318
319
320
321
322
323
324
325
326
327
328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347

256

Garantie, dass da auch das da vor Ort auch veiguiEfaft und ich sehe eben die
Verbuchung im Tauschring schon als, also mir istviehitig im Tauschring auch vielleicht
muss ich das dazu sagen, dass ich nicht was Ehtlistees tue, sondern dass ich ja so ne
Art Garantie — in Anfihrungsstrichen — habe, dassudch was zuriickkommt, ja? Und ich
finde das auch sehr wichtig im Tauschring eben,mwieh was in Anspruch nehme, dann
brauch ich nicht das Gefiihl haben, ich hab gelvedtidr ich bin jemandem was schuldig
oder so, sondern ich weil} ja, ich werde fir irgg@gmdanden was leisten, darum ist diese
Verrechnung ja da und das find ich nen sehr wielti§spekt, und wenn das, wenn das nicht
ordentlich lauft, dann haben, dann kdnnen wir vdtklganz normal im Freundeskreis uns
gegenseitig helfen oder wie man das in der Famibeht oder so und dann ist genau das
wieder da, du hast da was von so oft von mir wasiggt und mir machst du nie was und
diese ganzen bewussten und unbewussten Vorwiefeladimmer mit reinspielen, die haben
wir ja im Tauschring durch das Verbuchen nicht. Alnn nicht richtig verbucht wird,
dann haben wir sie wieder.

Y: Hab ich dich nun richtig verstanden, dass da gietitische Motive reinspielen, die dann
so den ganz praktischen, das ganz praktische \(extr&o ein Stiickchen unterminieren?
Dora: Weil3 ich nicht, ob man das als politisch...

Y: Ja, so das Geldsystem...

DoRrA: Ja, teilweise schon, teilweise auch ganz egolstiscimme Griinde.

Y: Machtfragen auch?

Dora: Macht, ganz viel natlrlich, Machtfragen, wo Menschlso bundesweit, ne? Wo
Menschen, aber das sind einzelne Menschen, die rsicheben sehr hervorspielen und
dadurch sehr viel Bedeutung sich geben und von andeilweise ignoriert werden , also ich
sag mal die Masse wehrt sich nicht und dadurch roeken bestimmte Leute ja zumindest
das Gefuihl, dass sie was wert sind, und da sind weh Machtsachen dabei, wo auf
Vernunftgriinden Uberhaupt nicht mehr, also die Uefip da wird Gberhaupt nicht mehr die
Vernunft angesprochen bei manchen Menschen, wm&sk nur noch darum geht, ich hab
Recht, egal was, und du bist bldd.

Y: So personliche Eitelkeiten?

Dora: Total ja, und eben bei manchen Menschen denk idh awirklich, ja, so, also
wirklich psychische Stérungen, ja? Ich vergleicls daal mit Herrn Schill jetzt so, ja, Wo
man dann sagt, wie kann jemand, der offensichdiblolute Stérungen hat, an die Stelle
kommen, wo er dann da irgendwo hingeraten ist, ne?

Y: Gibt es Randgruppen in der Bundesszene, wo etwachtemsan den Rand gedriickt
werden?

Dora: Strémungen, ja natiirlich, es gibt alles Mdglicaes,gibt eben Gruppen oder Leute,
die seit ein, zwei Jahren, seit zwei Jahren eiggntbestimmte Leute, die sehr laut auftreten,
sehr versuchen, sehr dominant, sehr emotional bed shne Vernunftsachen dahinter, die
sehr auf Stimmungsmache sind, die eigentlich, dab isn Endeffekt sind das 5, 6 Leute,
hdchstens, nicht? Eigentlich nur drei oder viee, dnn andere mitziehen, ja? Und der Rest
ignoriert das einfach, aber aufRert sich auch mebativ, grenzt sich nicht ab und das ist sehr
gefahrlich fir die ganzen Tauschringe, das gehemgeten Trend. Es war ja mal ein Trend
da, wir wollen versuchen, gemeinsam irgendwie nmisammenzuwachsen, uns besser
auszutauschen, vielleicht mal wirklich ne gemeins&@awegung zu werden.

Y: Erlebst du das so, dass gemeinsame Wege...

DoRA: Nein, Uberhaupt nicht mehr, Uberhaupt nicht meheil es von
bestimmten Leuten, bestimmten Stromungen totdlie.,wollen das nicht. Es ist so: Also
meine Einstellung ist immer so, wir diskutieren mmiehreren Leuten irgendwas und dann
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kommen wir nachher auf ein gemeinsames Ergebnisyeder durch Abstimmung oder
durch diese Diskussion und dann haben wir gewisseetnsame Punkte, an die wir uns
halten, ja? Da muss nicht alles gleich sein, atkestilnmte Sachen, bestimmte Kriterien
einfach, z.B. so einfache Kriterien, was macht eifi@aschring aus eben, und ich denke da
muss sich eben eine Gruppe von Tauschringen darimiggendwann mal einigen, so und so
und so. Und dann, was haben wir flr Ziele, was evoilir eigentlich? Sind wir Gberhaupt
das Gleiche oder gibt es drei verschiedene Artam Vauschringen, ne? Haben wir drei
verschiedene Ziele z. B. auch. Und diese, dieseseébueon Punkten, gemeinsamen Zielen,
das wird von einigen total boykottiert, weil es jatso, wenn du mal festgelegt hast, ein
Tauschring ist so und so und so, dann gehérenigieight nicht mehr mit dazu, weil sie
namlich gar nicht so sind, ja? Es werden dann jaigge Regeln aufgestellt und viele
Menschen empfinden Regeln als sehr bedrohlich uncaNem wollen sie sich ja nicht an
Regeln halten, weil, dann féllt ja auf, dass sigchtnkdnnen, ja? Und die sind sehr laut
dagegen, dass es irgendwelche Regeln, irgendwassFélserhaupt gibt. Und wenn man
guckt, das sind die ganzen Jahre die Gleichen, bgwsind ein paar dazugekommen noch,
ja? Und die Leute, die oder die Tauschringe, dieals — in Anfiihrungsstrichen — unserem
ahnlich empfinde, ja?, die halten sich zurtick. 84agen einfach, auf diesen Scheil3 habe ich
keinen Bock, drauf, keine Zeit fur, wir machen unberg, wir wissen, was wir wollen und
das wars, ne? Und eigentlich misste jemand komdemzu den ruhigeren Tauschringen
sagt, so: Wir alle zusammen, wir (iberlegen jett mas wollen wir eigentlich, habt ihr das
und das und das auch, wir tun uns mal zu einemarerlzusammen. Ja, aber das passiert
nicht, weil keiner da....(.)

Y: Spielt Basisdemokratie als Idee oder als Praxie €&olle?

DoraA: Also im, in einzelnen Tauschringen ja, auf der Basgbene wird es immer wieder
unterlaufen, es, ja es passiert einfach nicht. \Ramisdemokratie funktionieren sollte, dann
muisste in den einzelnen Tauschringen, also misstersag jetzt mal beim Bundestreffen,
ja? Wenn da ein Bundestreffen stattfindet, dann taiiasher gesagt werden: ,Da soll tiber
das und das abgestimmt werden.“ Das haben wir 28006 Hamburg auch versucht, da
wurde dann gesagt, das und das ist als Thema @idkaes bitte bis dann und dann in Euerm
Tauschring, gibt ein Ergebnis, gibt ein Vertrethar beauftragt ist da abzustimmen fir Euch
und so und das lauft iberhaupt nicht, das laufthigagt nicht. Es sind einzelne Tauschringe
da, die das machen und die dann auch sehr erit&iad, dass das nicht gelaufen ist in
Hamburg damals. Und es sind dann auf diesen Treffieh wieder andere Leute, die dann
ganz klar sagen: ,wollen wir nicht‘, wir sind, e&uft wunderbar alles so ganz locker
zusammen und ist nicht und gleichzeitig gibt esndanch gerade jetzt im beim letzten
Bundestreffen, wo ich ja nicht war, aber wo ich Higebnisse nachher so mitbekommen
habe, wo dann einfach auf dem Bundestreffen gesidt Wa, es wurde jetzt das und das
bestimmt oder entschieden.” Man kann nicht etwasT&iuschringe entscheiden, wo nur ein
Anteil von Leuten oder Tauschringen uberhaupt e&tr ist, wo langst nicht mehr beim
Podium alle da sind, die Gberhaupt beim Bundestreffaren, wo die anderen nicht gefragt
werden und und und und, und wo eins ... Es istigh &0, es kommen einzelne Vertreter aus
Tauchringen, aber die haben ja ganz selten wirklicen Tauschring hinter sich, ja, sondern
die sprechen einfach fir ihren Tauschring, ohnes d#s da unbedingt zu erméchtigt sind.
Die geben eigentlich ihre personliche Meinung, olsies vorher irgendwo diskutiert zu
haben, so und das lauft ganz oft, nicht?

Y: Noch mal was anderes, du hattest ja vorhin schoredegtet, die Kontakte, die du hast,
die sind ja auch bereichernd....
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DoRrA: Ja

Y: Hast du durch die Arbeit persdnliche Freunde bekem oder dauerhafte Beziehungen,
sagen wir mal die reich sind. und wie sind dieseidirtierteilt, ist das hauptsachlich H.
oder geht das auch weit dartiber hinaus?

DoraA: Nein, ich habe auch gute Beziehungen, Freunde, mebktist zu weit weg dafir, aber
ich hab enge Kontakte zu mehreren Leuten bundesweilt, wo man merkt, das ist die
gleiche Ebene, wo man sich dann eben ein Mal im dahdem Bundestreffen trifft (.) als
Freunde kann man das nicht bezeichnen, aber eslgaidzwei, drei echt auch recht haufige
Kontakte, wo man auch wirklich schon so sagt: ,m&lls im Monat hat man Kontakt.“

Y: Hast du auch Kontakte verloren oder personlicheaBekschaften durch die Arbeit? Also
so Freunde, die man aufgrund der Zeitbelastungelievt?

Dora: Ja, naturlich, ganz klar. Man muss ja immer imédrebeine Prioritdten setzen und es
sind bestimmte (.) ja, Bekannte, Freunde, zu denan einfach keinen Kontakt mehr hat,
weil auch teilweise, weil die keine Zeit mehr habalso mein Freundeskreis hat sich eher
danach gerichtet, wer ist im Tauschring, weil dasrkich zeitlich noch alles wuppen, ja, es
ist wirklich so.

Y: Ja,ja...

Dora: Und so neulich war da auch eine Frau, die saghskte du musst unbedingt mal zu
mir zum Kaffee kommen, ich sag, das tut mir leit, o was hab ich keine Zeit, die nehme
ich, also hatte ich, die nehme ich mir nicht meteil dafiir mach ich einfach viel zu viel. Ich

hab ja ein Pensum, wenn ich mal tberlege, zeitlias, ist ein Vollzeitjob, was ich mache
nur fir Tauschring und nebenbei hab ich ja nochkreldalbtagsjob, den richtigen.

Y: Also andere Gruppen hast du nicht aulRer ...

DoRA: Doch, ich bin ja auch noch Mutter, denn ist nramler Schule noch so
was

Y: ... so freiwillige Gruppen hier im Ort oder sorsgi etwas, Gemeinde — irgendwie so
was...

DoRA: Nein, so was hab ich nicht. Ne,

ich bin jetzt also, ich bin in der Agenda mit, aleben als Vertreter vom Tauschring hier in
der lokalen Agenda mach ich mit, so was. Das istosc mein Leben ist schon sehr
tauschringbezogen.

Y: Ja, die Agenda — gibt es da sehr viel Berihrungkf@? Hast du den Eindruck in der

Bundesszene oder auch vor Ort, dass also da austadsech wirklich stattfindet?

Dora: Es sind ja sehr viele Tauschringe durch Agendap@en gegriindet worden oder

andersrum in Witten z. B. besteht die lokale Ageada dem Tauschring, wobei erst der
Tauschring da war und dann Agenda- Arbeit gemacintigy soweit ich das verstanden habe.
Da sind sehr viele Berlihrungspunkte und es gibt eloeh sehr viele Tauschringe, die aus
den Agenda- Griinden gegriindet wurden oder von AgyeBduppen.

Y: Kannst du sagen, ganz allgemein, dass es in depp@n, also in den Tauschringen
selbst, also nicht in der Bundesszene, menschlizhgeht, als auerhalb? Du hast es ja
angedeutet. Kann man das so allgemein sagen?
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Dora: Ja, die Leute kommen auf jeden Fall mit einer Nernserwartung, mit einem
Vertrauensvorschuss hin, das Menschliche kann maug¢h negativ sehen, es gibt namlich
genau so viel Abzocker und Idioten, also negatiaeh®n dann eben auch im Tauschring, wo
dann die Enttauschung fiir die Gutglaubigen, sagjetdt mal, um so gréRer ist, weil sie
eigentlich in einem, ja man denkt schon, das isthlarschaftshilfe. Das ist ein positives
Klima, ein vertrauensvolles Klima, das denk ichatlja.

Y: Erlebst du den Tauschring eher als Kontrast zur ékwi®lt? So'n bisschen mehr
Geborgenheit... Héheres Vertrauensniveau?

Dora: Doch, ich denk schon. Ja, ist es schon. Wobeisofion immer bewusst ist, dass es
eben da auch positive und negative Sachen gibtglelibe aber, dass es vielen Menschen
am Anfang nicht so bewusst ist, sie haben eherEaeartung, dass es alles sehr viel
positiver ist. Und man merkt es z. B. bei den Burrééfen. Dass erste, wo ich gewesen bin,
ist in Karlsruhe gewesen. Das ist es mir sehr bstwgsworden. Man kommt hin und es ist
ein sehr positives Klima. Man kennt sich sofortwohl man sich ja nicht kennt, aber es
haben alle die gleiche, den gleichen Hintergrumgtridwie. Man geht sehr positiv, sehr
wertschatzend miteinander um. Das ist mir in KaHe sehr aufgefallen, in Hamburg dann
auch, und dann, danach fing es eigentlich mit gewisnegativen Strémungen an und diese
Wertschatzung, diese — ja auch die Geborgenhédt, ich empfunden habe beim
Bundestreffen, die ist nicht mehr so da gewesen. iBtam Witten gewesen und in Bad
Aibling war ich nicht, aber in Bad Aibling muss eigehr, also was mir gesagt wurde an,
eine sehr negative Strémung oder ne, ne, ne sghiigasoll ich das sagen. Es wurde Uber
einzelne Menschen, unter anderem natirlich auchrilmh sehr negativ gesprochen. Es war
also nicht mehr diese Wertschétzung, die ist verlazegangen, das kdnnt man, glaube ich,
so sagen. Dass man positiv von den anderen audkt ded dass so ein gemeinsames
positives wertschatzendes Klima da war und daduisth einzelne .... (.)

Y: Ich hab dich richtig verstanden, diese Stromungte,da so negativ hineingehen, die
gehen von wenigen aus?

Dora: Die gehen von wenigen aus. Sie werden von einigigrunterstitzt und von den
meisten ignoriert, aber insgesamt verschreckemyeaiade die, die auf Ruhe und nicht auf
Konfrontation aus sind. Die Leute, die ziehen siamn einfach zuriick, das merkt man in
diesen Mailing-Listen z.B., wo es dann einfach heig@h Scheil3 les ich mir nicht mehr
durch, wodurch nattrlich auch ganz viele Informagio nicht mehr flieen.

Y: Jetzt mal ganz unabhéngig von der, von den Tanghr, Dora, ist dein Vertrauen
sozusagen in das gesellschaftliche Leben, dasrditdier oder Gegeneinander , wie man’s
nimmt, in die Politik insgesamt gestiegen oder g@f& Hat da die Tauschringarbeit
irgendwas bewirkt... Die Erfahrung, die du da gesattnmast?

Dora: Ich gucke mehr hin, ich blicke bei manchen Sacmetr durch. Ich hab dadurch
einfach, ja auch politisch mehr gelernt, habe agelernt, dass wir, also ich bin ja noch
immer voll dabei und auch immer noch sehr motiviertl auch immer noch sehr positiv,
auch bundesweit sehr positiv. Ich denke einfach, das im Moment lauft, ist ne Phase und
insgesamt finde ich die Tauschringbewegung sehhtigicich finde es sehr wichtig, ich
fande es sehr wichtig, ich schaff es zeitlich nishienn ich jetzt mich frei entfalten kdnnte,
dann wirde ich ein Konzept ausarbeiten und einfaxctlie einzelnen Tauschringe rangehen,
dass man einen Verband griindet, dass da auch asal,vdr dann auch z. B. Forderungen
stellen kénnen, ahnlich wie es in Holland positigetaufen ist. Es gibt einfach zu wenig
Leute, die sich, verniinftige Leute, sag ich malmieinen Augen vernlnftige Leute positiv,
die sich auch engagieren dann, nicht? Die Leuteicthi als verniinftig und positiv empfinde,
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die sind einfach auch mit anderen Sachen schorsthhftigt, dass die das auch immer nur
nebenbei machen kénnen. Und das ist ein groRes déctk finde es sehr wichtig, dass die

Menschen vor Ort wieder lernen, fir sich Verantwog zu Gbernehmen. Das kénnen sie im
Tauschring. Ich find das, die Tauschringidee hatugiheimliches Potenzial, gerade auch die
Zeittauschringidee. Das ist fir die einzelnen Méaescsehr wichtig und ich find es fur die

Gesellschaft auch sehr wichtig und das ist immehrsp mein Kampfziel eigentlich, und da

bin ich auch nicht so bereit, mich durch so’n [&léde, ja so...

Y: Haltst du — so zum Kontrast — den Protest auf3teaiRe fiir weniger effektiv?

Dora: Doch, (.) ich glaub schon, weil da nehme ich nitain teil. Sag ich jetzt einfach mal
so, muss wohl so sein, ja. Ja, damit demonstriiervear irgendwas, aber es, da bin ich sehr
drauf... wart mal... ich bin drauf angewiesen, desauch wirklich beachtet wird und das die
Politiker sich dann danach richten. Wenn ich jeizt Demo irgendwo geh, dann sag ich
zwar irgendwie: ,Hier, ich find’s nicht in Ordnurigdber ich andere nichts in dem Moment
und ich bin ein aktiver Mensch, ich versuche liebar Ort was zu andern, weil da hab ich
die Macht sag ich mal durch mein Leben, ja? Dunelin Reden, da kann ich was bewirken
und ich hab hier, wir haben nen super Tauschrirdywin haben viele Leute, die da auch
sehr dran gewachsen sind am Tauschring, die edadiérklich positiv die Freude jetzt z. B.
mit dem Bugeln, die kann sich nachher fur ihre Kintkisten, die ist alleinerziehend, mit 5
Kindern, die konnte sich nie was leisten und dierhal endlich andere Menschen aufRer nur
Kinder um sich und die ist auch schon sehr dramwaghsen. Und solche Sachen, die, das
empfind ich dann auch als sehr, das motiviert migi] da passiert was Positives, da sehe
ich praktisch auch gleich einen Erfolg und da kexhnwas bewirken. Wenn ich jetzt auf die
StraRe geh, dann bin ich doch drauf angewiesers, Hasr Schroder das dann auch mal
irgendwie beachtet und der ist aber auch auf d€oreerne, da guckt er auch hin und da
verlauft sehr viel im Sande oder wenn wir hiertj@zH. mit den Kranken, mit dem Verkauf
der Krankenhauser, wenn wir dagegen protestierenUnterschriftensammlungen machen
und , und, und, und unser lieber Blrgermeister daagt: ,Das ist mir doch schei3egal, ob
ihr gesammelt habt oder nicht, ich mach trotzderas ich will, denn ist das, na ganz
umsonst ist es nicht, aber es ist, ich hab keiektis Echo und oft ein negatives Echo. Da
kann ich selbst nicht sehr viel machen, da binvieh ein kleines Radchen. Hier vor Ort,
wenn ich was mache, da merk ich sofort, was pdssikar was nicht passiert und ich kann
hier eben was bewirken.

Y: Hat das auch eine Wirkung nach oben, wie schatgiagdiein?

Dora: Noch Uberhaupt nicht, solange das in den Tausatmirep unstrukturiert ist und
gerade wenn jetzt diese negativen Tendenzen, wieickp das sagen, also ich bin der
Meinung, dass die Presse, die Politik, die guckén sehr wohlwollend auf Tauschringe.
Wir haben ja die letzten Jahre sehr viel PositasedResonanz, auch aus der Politik.. Wenn
man jetzt Uberlegt, das die in Witten, die haberd0DO Euro bekommen, um das
Bundestreffen da zu machen, ja von der Behdrde, dasei gute Sache und die héatte es
letztes Jahr auch geben kdnnen, wenn die Leutelaagewollt hatten, aber das wollte ja
keiner. Daflr ist dann in Kassel das dann finanzi@rden, es wird von der EU positiv
beguckt. Es gibt ganz viele Forschungs- Arbeited jan Studienarbeiten und so, also es ist
relevant, es wird gesellschaftspolitisch beacht¢tnur wir als Tauschringe haben, (.) ja
teilweise fullen wir das gar nicht, was da geselvend, ja, weil die persénlichen
Machtkémpfe und so, das wird unterlaufen. Da misatie eigentlich total dran arbeiten,
das auch mal zu erfullen, was die Gesellschafhimsieht, ja?
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Y: Du hast gesagt, du blickst mehr durch, aber dasieiw sich ja nicht nur auf die
Tauschringlandschaft, sondern bist du insgesantisktier geworden?

(..) Auch vertrauensvoller, aber vielleicht auafas Politik betrifft?

Dora: Ja, da weil3 ich nicht, ob das altersbedingt degendwie ist oder durch den... also
man hat einfach auf, dadurch dass ich bundeswéit mache seit 2 Jahren lese ich einfach
mehr, beschéftige mich auch mit anderen Themenntieh in Sachen reingelesen, wo ich
vorher gar nicht wusste, dass es das gibt, Fraietidft z. B. () Ja...ja, hab mich z. B. auch,
das war mir am Anfang nicht bewusst, das mit dieSlEubewertung der Arbeit
auseinandergesetzt , das weil3 ich so, das geh¥deachen, die jetzt eintreten ja auch so
und das ist toll, eine Stunde gegen eine Stund&Aber warum ist es toll? Und was ist da
eigentlich hinter und was bedeutet das Uberhaupts Wat das Uberhaupt jetzt fiir
Auswirkungen? Mit so was habe ich mich erst im leadér Zeit beschéaftigt und das kommt
auch nicht unbedingt durch den Tauschring H., @asrkt eher durch das Uberregionale und
durch... (.)

Y: Darf ich auch fragen, hat sich dein Radio- Zeitsngnd Fernsehkonsum geé&ndert in der
Zeit?

Dora: Mein Fernsehkonsum ist gleich Null, ich war ei¢iehtschon immer ein Mensch, der
mehr so, ich sag mal jetzt nicht so viel die Filgeguckt hat oder so, sondern eher die
Magazine dann und so, aber das hat aber bei mir mghdem Computer zu tun, dass ich
einfach gar keine Zeit mehr habe. Mir ist der Austén mit Menschen einfach wichtiger als
mir irgendwas anzugucken und am Computer bin iciv.akbrm Fernseher passiv, also. Ich
achte nicht mehr so auf das Weltgeschehen undiaiibérregionalen Sachen, sondern achte
mehr auf das, was vor Ort passiert, das wirdedcdagen (.) bis hin zu dem Gedanken, dass
ich schon mal Uberlegt habe, in die drtliche Holi gehen, weil die einfach alle so doof
sind. Wo ich dann aber auch wieder merke, dassdé&twahrscheinlich auch gar nichts
bewirken wiirde und darum das auch gar nicht so enatdy, ich guck mehr jetzt auf die
gesellschaftspolitischen Sachen, so.

Y: Sag mal, was wirdest du ganz allgemein sagen zuh@Nfes von personlichem Nutzen
und gemeinschaftlichem Nutzen?
Dora: Fur mich oder fur die Tauschringteilnehmer?

Y: Das ist eine allgemeine Frage. Also das Verhalwis personlichem Nutzen und
gesellschaftlichem Nutzen oder gemeinschaftlichertzedy wenn man so will, einem
Gemeinschaftsbezug. Gibt es da fir dich einen Gageraus deiner Erfahrung oder ist das
zusammen zu denken?

Dora: Aus welcher Sicht? Den Nutzen den der einzelnbt 9ider den die Gesellschaft
sieht, das versteh ich jetzt nicht so ganz.

Y: Das ist ganz offen.

Dora: Also, ich denke, die Leute, die da sind, die thesc die sehen erstmal ihren eigenen
Nutzen. Darum kommen sie, da sind vereinzelt nur nddben (berhaupt an
gesellschaftspolitischen Sachen irgendwie oder adm$y was Tauschring wirklich ist,
Uberhaupt ist... mal gucken und ja gesellschaffiictie ich eben den Nutzen sehr wichtig,
der durch die Tauschringe, durch gut funktionieeemduschringe da ist.

Y: Also einen Gegensatz gibt es nicht?
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Dora: Nein

Y: Ja, das meinte ich mit der Frage.

Dora: Ach so, ja, das hatte ich nicht verstanden, wdi2 Also nur als Beispiel: Die
Betonung der Agenda z. B., nicht? Die Agenda- Gruppém krebsen ja alle mehr oder
weniger deutschlandweit vor sich hin, wenn ich dasmitbekomme, und wenn man mal
Uberlegt, alles, was oder Tauschringe sind geldlgenda, ja? In allen Bereichen, was
Agenda ausmacht, sei es das Okonomische, das (daiegund das Soziale und die
Verbindung z. B. ist unheimlich fur die GesellscHafauch sehr wichtig, ne? Und wenn es
gelingen wirde, aktiv angegangen wird, den Agert@éiedanken durch die Tauschringe zu
tragen, weil, ich merke es hier vor Ort. Unsere dge Gruppen haben Schwierigkeiten, auf
die Menschen zuzugehen. Die erreichen die Leutéadinnicht. Wir im Tauschring
erreichen die Leute, weil sie ein eigenes Zieletrzes, erstmal ihren wirtschaftlichen Vorteil
sozusagen oder ihren sozialen Vorteil, je nachdei®,sie so drauf sind oder beides und
wenn sie dadurch an die Agenda rangefiihrt werdamdépéchenweise, das ist z. B. fir die
Gesellschaft auch sehr wichtig, weil die Agendgadebensnotwendig und wie kommt man
an die Menschen ran. Also das ist z. B. ein...odeisdziale Vereinsamung, die Uberall ist,
die auch auf den Dorfern ist und die auch in deémten ist. Ich finde, es ist erschreckend,
wie viel Menschen einsam sind, ja? Und das istija gesellschaftspolitisches Drama
eigentlich, wenn man’s mal genau nimmt. Und dietéewaben ihre Familien- entweder
haben sie gar keine oder keinen Kontakt mehr ddass sie sich eine Art Ersatzfamilie im
Tauschring schaffen durch Kontakte und da habereimige bei uns und wenn man dann
umzieht, was ja gesellschaftsmaRig jetzt auch éetvaird, nicht, man muss ja mit seinem
Leben unsere Kinder sollen sich jetzt mal umzieltanwo sie grad mal gebraucht werden
als Arbeitskraft, wenn’s Uberall Tauschringe gilann gibt es iberall schon vorgefertigte —
in Anfihrungsstrichen — Familien . Man kommt ineeimeue Stadt und macht da weiter, wo
man im alten Tauschring aufgehort hat. Und dasifthdz. B. sehr wichtig, nicht? Oder aus
dem Aspekt, dass es eben gar nicht mehr genug tAglitj aber die Menschen in unserer
Kultur sich Gber Arbeit identifizieren und man liatdas Gefuhl, man ist nichts wert, wenn
man keinen Job hat und es wird immer mehr Mensgbben, die keinen Job haben oder nur
noch einen Halbtagsjob. Und wenn man dann aberaosdhring gebraucht wird, dann ist
das auch fur die Gesellschaft unheimlich wichtig.

Y: Eine ganz merkwiirdige Frage zum Schluss: [...J thiseigentlich zufriedener geworden
mit dieser Arbeit, ich meine nicht mit der Arbeit peziellen, sondern mit der Welt
DoRrA: Mit mir? ...ach, mit der Welt!

Y: Mit der Welt, durch die Arbeit, durch die Erfahgindie du gesammelt hast, die
Menschen, die du kennen gelernt hast?

DoRra: Zufriedener?

Y: Ja, gelassener oder wie kann man das nennen....

Dora: Ja, das ist ja ne Frage! Ja eigentlich schon, iekilmerke, dass man selbst was
bewirken kann, dann geht’s einem besser, man l@nregienes Lebensumfeld modellieren,
verandern. Man kann was machen. Ich hab z. B. stiget2t wieder das Personliche, aber ich
habe irgendwie keine Angst vor Arbeitslosigkeit,ivieh habe das Gefiihl, das ist vielleicht
nur ne lllusion, das kann schon sein, aber ich loaseGefuhl, wenn ich jetzt von Sozialhilfe
leben wiirde, ja, dann musste ich mich eben stankérauschring engagieren, weil es liegt
in meiner Hand, ich kann mein Leben selbst bestimnieh kann mehr arbeiten im

Tauschring und ich kann auch Lebensmittel Uber Tmschring bekommen und, und, und
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es ist ja alles moglich. Wir machen es nicht, vesilnicht lebensnotwendig ist, aber ich sag
jetzt mal, ich hab hier hinten einen Garten, thiéseh konnt ich Ackerbau und Viehzucht

treiben, wenn ich’s denn misste und die Moglidiekesind da, ich bin nicht dem Ganzen,
was in Deutschland so passiert, der Politik, dent&thaft, ich bin dem gar nicht ausgeliefert,
ja? Ich muss ja nicht in den Supermarkten meinrEkaafen und wenn die sagen, die Preise
sind teurer, ja, muss ich doch nicht mitmachen,neiss es doch gar nicht tun. Ich hab ne
Alternative. Ich glaub, das ist ein sehr gro3@r (.

Y: Spielt Anerkennung noch eine grof3e Rolle?

Dora: Ja, klar, ich empfinde, bekomme durch meinen Tausehes als normaler Tauscher
oder sei es jetzt durch die Organisation, Anerkegnklar. Das ist fur mich sehr wichtig,

wie fur jeden Menschen auch und darum finde icawdsfur die Leute, auch die, die nicht
organisieren, aber jeder Mensch, der im Tauschwiag leistet, bekommt Anerkennung und
darum find ich’s denn wieder aus der gesellsdchfth Sicht sehr wichtig. Die Menschen
bekommen eben durch ihre Arbeit, oder es gibt ¢atninehr genug Arbeit, dadurch fehlt
ihnen diese Anerkennung, nicht? Oder sie sind uiezién in ihrem Job und oder bekommen
sie da auch nicht, auch wenn sie einen Job halsTi?n

Y: Ja, also ist Tauschring doch Politik?

Dora: Das ist wohl dann, ja! Wo ich ja nicht so die,.j@des Leben ist Politik, ja genau, das
stimmt, ja.

Y: Dank dir sehr!
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Konrad

Y: Konrad, die erste Frage: ,Wie lange bist du im Telusng und wie hast Du diesen
Einstieg damals erlebt? Das ist ja eine Weile H&95 glaube ich, nicht?*

KONRAD:. Also, es geht jetzt um den O. Tauschring, ders€haring P. spielt jetzt keine
Rolle, weil ich in den ja reingegangen bin, weil) (1995, also das ist kein Einstieg, sondern
ich habe ihn mitbegriindet. Anlassgeber war, alsmal diese Idee der gegenseitigen, in
dieser Art der gegenseitigen Berechnung, also gedgaesHilfe mittels einer Buchfuhrung.
Als Ansatz trag ich die schon lange schwanger, veéildie ganze Geldtheorie, Geld als
Tauschmittel, schon seit Anbeginn kenne und mit d&auchring war letztendlich
Anlassgeber ein Vortrag von Georg Otto, den er deilTerra gehalten hat 1995, und sich
eine Gruppe von 4 Leuten spontan bereit fand, nerléh gar nicht gehdrte, spontan bereit
fand: ,Ja, wir machen das.” Ne. und daraufhin dadtt, das war so ne Idee, ,Da mach ich
dann mit.“ Alleine wére mir das zu viel Arbeit gesem, das aufzuziehn, ne, und dann war
ich bei den ersten Treffen mit bei und bin dannckstiiir Stiick reingerutscht in die
Organisation, bekam dann auch einige Aufgabeny emssste die Spielregeln ausarbeiten;
der erste Entwurf kam von mir und letztendlich toin da Stiick fur Stiick reingerutscht und
ibernahm irgendwann die Aufgabe der Offentlichieligit. Dann hatten wir 1996, Anfang
96 ne Anfrage vom NDR ,Hallo Niedersachsen". Fretagar immer eine Sendung und die
Talkshow und dann hat die Gruppe mich und noch Eiaa ausgeguckt, da hinzugehen und
schon war ich mittendrin (.) und ja, so bin ich zliauschring gekommen. Motivation und
solche Fragen kommen sicher alles noch, nicht?

Y:. Du hast es ja eben schon angedeutet, welche Msitk es vor allem, die Dich da
hineingebracht haben?

KONRAD:. Bei mir ist ja die Sache die, dass ich ja niclet Sichtweise kenne: ,Da gibt es
einen Tauschring und ich bréuchte etwas und ichdbraie, ne? Das ist ein Motiv, was sehr
wichtig ist, dass einmal solche Punkte, also edtetpasich bei mir, bei mir das Motiv,
+~Warum hab ich ihn mitbegriindet und warum finde @én Tauschring jetzt flir mich
personlich gut?” Fang ich mit dem leichteren ars, letzte, also dass ich fur den Tauschring
solche Sachen brauche wie die Hilflosigkeit, jader Tat fiir technische Sachen, wo ich
denke: ,Ja, das kann doch nicht wahr sein, dassniwh in diesen ganzen Kram so
einarbeite, Handy, sonstwas, ne? (...) Computersofthe Sachen, da soll es Leute geben,
die machen das zack- zack, ne? Also, wahrend ishawderes kann, also das ist einfach eine
geniale Sache, da sollte ich solche Sachen mitenut2as sowieso, aber das Motiv jetzt:
+~Warum habe ich ihn mitbegriindet, ne", das istlas spaltet sich in viele Sachen: Einmal
spielt tatséchlich das eine Rolle, dass ich ja iamnsten Sinne des Wortes bei der sozialen
Gestaltung mit eine Rolle spielen will. Das ist @ntlg so. Dann ist eine Sache, dass ich
meine, organisatorische Fahigkeiten etwas mehrahet als vielleicht der Durchschnitt,
dass ich da durchaus auch eine Rolle spielen kaas, sich meiner Meinung nach in
unserem Tauschring aus meiner Sicht auch bewaérhéiat, dass ich sozusagen
organisatorische Kraft habe oder so, die durchamsemgesetzt werden kann. Ne andere
Sache ist die vom Motiv her auch, schlichtweg ,Dat®én, wo sich was tut.” das ist, ne? (.)
Die Sache, dass man Uber solche Funktionen auetegsante Leute kennenlernt, spielt auf
jeden Fall eine Rolle. Das ist fast ahnlich wie nmitserer Geldtheorie. Denk ich auch
manchmal, wenn ich auf irgendwelchen Treffen biercalif Kongressen, dass auch wenn’s
die Geldtheorie nicht gdbe, man musste irgendeliframs erfinden, um interessante Leute
kennenzulernen. Ne, ist wirklich wahr, ne? So &t.deswegen finde ich Internet teilweise



53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101

265

auch genial, die ganzen Diskussionsforen, dasmietamburg da zum Beispiel bei mir mal
jemanden getroffen hab allein aufgrund dessenPas?spielt ne Sache, nicht, und dann was
mir spater gekommen ist beim Tauschring, also sigetizt aber auch alles Organisation, das
hab ich mit drin jetzt, nicht, dass der Tauschringsere Mitgliederversammlung und das
alles so eine Art Bonsai- Staat ist,(...) die habk# Probleme, die der Staat auch hat, die
haben wir auch, exakt dieselben, wir haben sowohIMensch Arbeitslosigkeit, keiner will
meine Angebote, na, musst Dich eben qualifizier&?, Ja, aber ich habe keine Lust dazu,
ne? Wir haben die Geschichte mit solchen Sachemm®eaesoldung, ne? Wieviel, (.) wie
werden die Funktionstrager eigentlich bezahlt? dere die zu viel oder kriegen die zu
wenig? Also es ist einfach erstaunlich, ne? Wirdmalie Probleme wie mit Eichel und die
Finanzierung des Gemeinschaftskontos, ne? Was macfremit denen, die einfach da
Insolvenz anmelden? Also im Tauschring heif3t dessidh einfach verdriicken mit Miesen.
Staatsverschuldung, das Problem haben wir eindedisg, ich find’s von daher...aber das
ist dann erst spater gekommen, das ist kein Matéshalb ich da reinging. Das ist aber als
Motiv geblieben, wo ich mir gesagt habe: ,Du bl¢idabei, auch im Orga- Team, ne?* Und
ich hab, ich bin sehr froh dariiber, dass ich delstrawischendrin gesagt hab: ,Ich hab keine
Lust mehr!* Dass ich dann trotzdem immer noch dieaNdeit gemacht habe.

Y:. Kann man das ubertragen auf die meisten Mensdtierin den Tauschring kommen in
H. ?

KoNRAD:. Ne, ne, ne, das ist meine originare, weil ichrkgndie Position nicht bestimmen,
so nach dem Motto: ,Aha, das ist ein Tauschringnaah ich mit, ne?“ Da mach ich mit im
Sinne von: ,Ich werde Mitglied und tausche.* D&k ich ja nicht. Ich wére sonst auch im
Tauschring, nicht nur wahrscheinlich, sondern nith&rheit, weil ich bin hier ja auch im
Tauschring, hier bin ich im Orga- Team. Das ist Mietivation, weshalb ich mitgegangen
bin in die Organisation.

Y:. Weshalb kommen die meisten? Kann man das so pdssgen?

KoNRAD:. In den Tauschring? Aus praktischen...Das ist gaimaver, nicht, ganz schwer zu
sagen. Die Frage, die mich beschéftigt, ist, Metia Leuten, weshalb sie in den Tauschring
kommen, einmal das soziale Miteinander, das Soztdtege aus schlichtem Eigennutz, ne,
was ich nicht unterbewerten will, keineswegs. Daifthalso, die kommen dann rein. Dann
merken sie irgendwie: ,Oh Gott, ich, ...mein Umzugh will ja meine neue Wohnung
tapezieren, ne? Und oh Gott, ich hab kein Geld! |kidt ich habe ja auch gar keine
Bekannten, die ich mich traue, zu fragen, ne?" Uadsidd sehr viele, die kommen in den
Tauschring, treten ein und haben sofort eine Nagefr Und das ist meist Umzug, meist
Renovieren, so richtig dicke Sachen auch. Und védés das nenn ich jetzt mal, man kommt
aus Eigennutz rein, ne? Geben, nehmen, und dag&stpraktische Angelegenheit. Andere
kommen aus dem Motiv: ,Da ist ne Gruppe, da istgamz nett.“ Also soziales
Kennenlernen, so wie in H. z. B. dass unsere nichatli Mitgliederversammlungen fur
viele so ne Art monatliche Institution gewordendsiwie so ein Ritual, wir treffen uns um
19.30 Uhr. Nach einer anderthalb Stunden sind dienklien abgekaspert und danach geht’s
in die Kneipe. Und da sind wir im Schnitt seit @ten Jahren schon im Schnitt Gber 30, die
kommen. Und das ist viel fur einen Tauschring. Aldo bin da auch irgendwo stolz drauf
oder wir sind stolz drauf, ne? Ich mach die Moderabei den Mitgliederversammlungen
und ich weil gar nicht, was die da wollen, aber li@ssich bei uns entwickelt, weil bei
anderen Tauschringen ist es meistens zum Stamnwiskbmmen, und wir fragen uns auch
mal wieder, warum es bei uns von Anfang an so glaujen ist. Und das ist auch fiir viele
Motivation, ne, dieses da im Monat herkommen urgl des sich daneben ergibt. Und dass
die dabei bleiben, weil sie die ersten guten Etfaben machen.
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Y:. Erlebst Du den Tauschring so, wie Du ihn Dir eihm@gestellt hast?

KoNRrRAD: Ne!l Ne, ne, ne, ne also ich hatte, als ich ihgrgedet hab, dacht ich: ,Das wird
sich entwickeln, indem viel mehr lauft, ganz Okorgeh, nicht sozial, ne?* Und ganz
interessant war, was ich dem Birkhdlzer mal gesa, IBirkhdlzer, das ist doch der
Regionaldkonom Berlin, ne? Das war in Rostock drauRef?, Weil die immer, waren
immer die Leute da mit der Regionaldkonomie, nefhémdas Stichwort ,Okonomie*, ne?
Und ich hab denen gesagt: ,Ja, sicher, wir sindbktsromische Idee gestartet , ne, aber wir
sind als soziale Idee angekommen, ne? Das wae8dQder ich sagte auch: ,Ja fur mich, als
ich den Tauschring mit gegriindet habe, ne, wafigamich ne 6konomische Veranstaltung,
ne?“ Und jetzt hab ich gesagt: ,Wir sind heute miehr eine soziale Veranstaltung.” Das (.)
als Beispiel hab ich so genommen, dieser Wert, vilanne Dich fragst: ,Wie kriegst Du ne
Lampe an die Decke?* Ich weil3 noch nicht, wen, de@ dann kommt dann jemand, (.)
also ich hab’s selbst gemacht, ne? Und hang danhafnpe auf und bau dann noch das
Gewurzregal an, ne, dann bin ich in nicht mal eBiemde durch, ne? Und dann, wenn dann
werden da 15 Talente abgerechnet fur eine Sturad@ilkdbnomische Wert: minimal. Und der
Wert der Lebensqualitat ist sozial. Das ist so endiir die Frauen jedenfalls, aus ihrer
Sichtweise, es gibt einfach Menschen, die kdnneimda monatelang mit beschéaftigen: ,Wie
krieg ich die bléde Lampe dran?“ und trauen sichrgeht zu fragen und walzen das Ding
hin und her. Und das, dieser Wert, ne, der 6kondmischt messbar ist, ne, das hat sich bei
mir gewandelt, ne? Das war so ein Richtungswechisel.wenn ich von der Masse her sehe,
was wir tauschen, also da liegen wir immer nocbheie obwohl wir 250 Mitglieder sind- da
liegen wir noch bei unter 100 Tauschen im Mondt.\Meil3 nicht, letzte Statistiken weil3 ich
nicht mehr, aber die letzten lagen immer so Gber Baumen 70 und umgesetzt werden, ich
glaub 4000 Talente im Jahr, entspricht 300 Stunaegefahr. Ja, ne? Ist fur 250 Leute
wenig, eigentlich, ne, aber die soziale Geschidtiieses: ,Ich weil3, dass es da jemanden
gibt, dem ich helfen kénnte, obwohl ich’s nicht iemTnutze®, die finde ich enorm.

Y:. Also, war es da der 6konomische Aspekt auch aangrfes Tauschrings, also nicht des
Einstiegs eines Einzelnen, der sich dann &ndert? &f¢a dkonomische Aspekt am Anfang
des Tauschrings in H. bestimmender, als es hart€all ist?

KONRAD:. Bei mir? Nein.

Y: (.)allgemein jetzt. Wenn du das beobachtest.

KoONRAD:. Glaube, glaube ich so zu sehen, weil ich auclagi@dhabe, genau wie jemand
mal sagte ganz kirzlich bei mir: ,Ja, diese Id¢alaxh so klasse, aber dann habt Ihr fir so
eine GroRstadt, wie H. nur 250 Mitglieder“, odeD2vaben wir jetzt, wo ich noch gedacht
hab, wir sind noch einer der gréf3ten, ne? Wir geté@u den Top 10 von der Mitgliederhdhe
her und ich glaube auch, wenn man so Stabilitdarsgitorisch insgesamt betrachtet, ist
dann der Tauschring H. ein sehr stabiler FaktosoAl) da hab ich auch gedacht: ,Stimmt,
eigentlich ist das wenig und das hab ich gedadss das eine grolRere Welle wird, dass also
das, was in Munchen passiert ist mit den weit U810 Mitgliedern, da hab ich gedacht:
.Das ist der Normalfall (.) wiirde der Normalfall kden, ne- fir alle Tauschringe, weil man
dieses gegenseitige Helfen- Prinzip.“ Dacht ichem@ehr. Das war insofern, erinnert mich
daran, bei diesem ersten norddeutschen Treffen amidrg, norddeutsche Tauschringe
treffen sich, das war 1996, glaube ich, eins di#ndsten. Das hatte die Dame von, ich weil3
nicht mehr, wie sie hiel3, die Grunderin des Winiddr Tauschrings, die hat das Ding
organisiert hier am Goldbekufer, da, das Ding. vizé3 ich noch, wie ich zu einem gesagt
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hab: ,Da wird sich bdse was tun bei den Tauschringgd im Jahr 2000 will ich das erste

Haus auf Tauschringbasis gebaut haben. Den ArgsilHhuses, den man Muskelhypothek
nennt, ne, weil das lasst sich auch organisiere; Bass es nicht dazu gekommen ist, ja,
liegt daran, dass sich einzelne nicht eingesetzémaorganisatorisch. Das wére dann ja ein
Hobby. Das Prinzip wére moglich.

Y:. So im Zeitverlauf beurteilt, was steht im Vordergt fur die meisten der beteiligten
Menschen: Personlicher Nutzen oder gemeinsamerdzrfol

KoNRAD:. (.) Das ist ne gute Frage, ja, da kommen wira@is, mit der Geschichte, mit
dem, was ich sagte, Eigennutzen und soziale Vexiaumst), ne? Diese beiden Geschichten.
Was steht im Vordergrund bei den meisten? Ich glaas ist beides. Aber Vordergrund
heil3t: ,Da muss man sich ja entscheiden. (.) Bei dmisten im Vordergrund ist der
Eigennutz, also wie, wie... was kann ich aus dems@lring rausholen? Man spirt
Hilflosigkeit: ,Ich komm mit dem Computer nicht klagrfahre, aha, da ist der Tauschring",
so, ne? Und dann kommt man schon. Es ist abdrrjetats Negatives, ne? Also man sagt
dann: ,Der kann was, ich kann was, lass uns audtans ne?* Aber als Motiv zu sagen:
.Da lerne ich Menschen kennen und so.“ , glaubenicht, da sind wir weniger. Aber ich
tippe mal, ich tippe mal. Zweidrittel sagen: ,Dankaman sich gegenseitig helfen.“ Und ein
Drittel: ,Ach, das ist ja interessant, da kommentaeeute, ne?

Y:. Welche Griinde nennen die Menschen, wenn sie tarstre

KOoNRAD:. Oh, da misst ich dann Ulli fragen. Das ist nen8ada wollt ich direkt noch mal,
also wenn’s Dich, wenn Du da noch da dran arbe#estier Geschichte, ne weiter, weil ich
trage seit einiger Zeit die Sache schwanger. Wirehanoch die ganze Liste von denen, die
ausgetreten sind, wir vergeben Kontonummer 600Brd270 also dann sozusagen ein Mal
umgeschlagen. Wir haben doppelt so viele Nummergelzen. Doppelt so viele Eintritte
wie Mitglieder, das heifdt, es sind genau so vielsgatreten. Da wollt ich gern mal ne
Analyse machen, ne? Also, was es gibt, das ist klaer wie viel weil3 ich nicht. Umzug,
Buchfiihrung, Umzug. Das ist gar nicht so wenig, vaid Leute doch ganz schén mobil
sind. Das ist doch ein groR3er Brocken, ne?

2. Punkt: Wie ist die Buchfiihrung gekommen? Na, =8t also, im Tauschring waren wir
mal , das war fir ne Lebensphase da, ne, wo mam r@@mying, ne? Und danach ist man ins
Berufsleben gekommen, kann nicht mehr und will angtht mehr so einem Pillepalle
nachgehen, ne? Das ist einfach, also in GansefiiliEtiepalle”.

3. Sache: Man ist von Leuten genervt worden. Manghaz falsche Vorstellungen gehabt.
Man hat gedacht: ,Da komm ich dann und die Tausdméfte kann ich so nehmen wie die
gelben Seiten und dann ruf ich da an und dann kaogimet. Ganz andere Vorstellungen. Das
heif3t z. B. wenn man einen Umzug hat und den TeamrSamstag, da gibt's irgendwie ne
Faustregel fur mich, dass man, wenn man drei Llealben will, auch 10 Mal anrufen muss-
mindestens, ne? Die anderen kénnen nicht, die Lealien keine Lust, ne? Und wir sagen in
der Mitgliederversammlung auch: ,Es ist keine Pilieranstaltung.” Also wenn die sagen:
.Mir hat keiner einen Vorwurf gemacht, weil ich hic kommen wollte am
Samstagnachmittag”, weil geht nicht, ne? Das rmess immer mal wieder ganz klar sagen,
das ist, man bittet jemanden zu kommen und wermagy, kommt er. Das ist nicht gelbe
Seiten. Und schon lange nicht irgendwie ein Dingisd diesen Anteil, den wird ich gerne
rauskriegen, ne, von den 300, die ausgetreten kind.der kann sehr hoch sein, der kann
sehr niedrig sein. Und eben die ersten drei Erfadien meiner Meinung entscheiden, dass
dann solche Sachen gehauft vorkommen, die wir elzesagen: ,Das sind ja alles nur
Spinner, ne?" Das ist es. Das ist ne ganz groR@hGealas wirde ich mich gern... Deswegen
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hab ich teilweise die Idee gehabt, dass allen Neuiehts sagen soll, dass sie direkt
angerufen werden, aber ich bin mit Zivil nicht dugekommen, sondern dass wir eben eine
Vorschaltgruppe haben. Aber das kostet mehr Arbei®, Das heif3t also, wenn ich mir das
zum Hobby machen wiirde, sozusagen ich hab hiectginssozusagen Gliicksspirale 6000
Euro monatlich, dann kénnt ich da nur so was sagefil, Miisst ich so viel zu tun, ne?
Sodass ich dann so die Sachen aussortiere, néytesajrscheinlich weniger als 10% im
Tauschring Problemfélle, die sich aus Hilflosigkeder weil3 Gott wie sich nicht sozial
adaquat verhalten kénnen, wie andere es sich wénsoter so, ne, die sich Uberschétzen

()

Y:. Du bist ja nun uber den Tauschring H. hinausgeganund hast Kenntnis von der
Bundesszene. Wie erlebst Du das, sind die Motiandare?

KONRAD:. Motive von Leuten, die sich jetzt bundesweit agigeen? Das sind jetzt glaube
ich grundséatzlich Motive- also wie gesagt, ich kawn spekulieren- ich kann nur sagen, was
ist mein Motiv, weshalb ich da hingefahren bin. Zufei Bundestreffen war ich nicht dabei:
W. und H. war ich nicht dabei und den ersten indBr, war ja so schnell, sonst hab ich alle
mit, also 7 oder 8, bei 6 war ich, glaube ich, veér da. Fir mich ist das Motiv eindeutig:
macht Spal3, ne?

Y:. Kann man das fur alle sagen oder haben die dantlgée andere Motive als Du vor Ort?
Weshalb macht man das?

KONRAD:. Ja, das ist ne gute Frage, nicht? Also wie sgesagt, ich kann nur sagen: ,Ich
habe Spal dran.” Dann kommt entweder die Geschiohitevie hoch der Anteil ist an ,Ich
fuhle mich in die Pflicht genommen, das Sozialwesénzu gestalten.” Wie hoch der Anteil
ist, kann ich selber nicht sagen.

Y:. Wie sehr beobachtest Du es bei den anderen?

KoNRAD:. Ich weild es nicht. Eins ist eindeutig bei einigeme Selbstdarstellung. Was
immer das heiRen mag mit ,reiner Selbstdarstellungétztendlich stellt der Mensch sich
immer dar irgendwie, ne? Aber schon: ,Ich habe ide 8edeutung oder so:* Oder viele
haben das Gespur: ,Aha, da kann man mal eine Bengutaben, man ist der Vertreter
irgendeiner Sache, man kommt in andere Geschiglkiarf Ich hab’s als ganz interessant
eigentlich auch erfahren, wir machen in H. zu zW@fentlichkeitsarbeit, der R. S. und ich,
ne? Und R. S., der ist jemand, der hat sich rialefiggekniet in die Arbeit, weil er nebenbei,
nicht nur nebenbei, weil er eine Doktorarbeit ibauschsysteme schreibt, ne? Und der tut
eindeutig mehr als ich, weil ich das nebenbei laldsse und Rolf, der vor 3 Jahren auf uns
zu gekommen ist, ist ein Glucksfall fur unsereruschring. Der hat eine fantastische
Literaturliste gemacht, aber das interessiert gttt gar nicht oder kennst du ihn sogar?

Y:. Nein, nein.

KoNRAD: Ja, R. S., wenn du da Google nimmst. Und wenn das/Nh der Sache und Rolf
hatte dann die Sache, die Einladung in die StaarskiaH., da ist er zu einem ziemlich
hohen Tier gekommen, weil’s darum ging, Gemeinwedait und das und da hab ich aber
gemerkt, dass das auch eine ganz interessante $awesen ist, aber gut, sollte Rolf
machen. Und da hab ich gemerkt, dass solche Sactonnicht, wie soll man sagen, kitzeln
die Eitelkeit oder wie soll man’s nennen, ne? iBase Arbeit, der geht jeder Mensch mal
nach, ne? Wie stark sie bei einigen ist, dassd@s Sachen machen, das weil ich nicht,
aber ich hab irgendwie an der Sache gemerkt, da$slRagekommen ist. Eigentlich wére
ich dran gewesen. Das heil3t irgendwie, das waroherhSekretar, ne? Die wollt sich mal
Uber die Tauschringszene so informieren, was th da in H. , ne, (-) weil meiner
Meinung nach die Kommunen anfangen, auf dieseziPrizuriickzugehen, weil die so die
Sozialhilfekosten nicht zahlen wollen. Weil sie din damit irgendwie abgedeckt haben,
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die ganze ehrenamtliche Arbeit, ne? Und dieses Wi, ist mit Sicherheit bei einigen

Leuten, die in der Bundesszene mit drin sind, dar alie hoch sie ist, da misste ich jeden
einzelnen, den ich ein bisschen kenne, sagen: ,Beit,dem ist es mehr und bei dem
weniger, ne? Aber das es da ist, ist nicht Gibsaall

Y:. Gibt es da Gemeinsamkeiten bei den Diskussiofitedicht- Tauschring- Gruppen?
KoNRAD:. Das hab ich nicht verstanden, wie meinst...

Y:. Also Agenda- Gruppen oder so, gibt es da so libé#egde Diskussionen?

KONRAD:. Ja, aber das ist, glaube ich, von Tauschringausdhring total verschieden, ne?
Es gibt Tauschringe in der Bewegung, die kommendeit Agenda 21, also das ist eine
Kommune, die haben da gréBere Kommunen, wie inaHauch, die haben Agenda 21-
Biros, ne? Ich glaub, das haben sie fast deutsché&ndberall. Alle GroR3stadte haben das
fast, glaube ich, falls da mal Bedarf ist, ne? Uadad das glaube ich, das hangt, glaube ich,
total davon ab, wie die Leiterin des Agenda- Birogestellt ist, wie das Orga- Team des
Tauschrings eingestellt ist. Und wenn da die Chargendwie stimmt, dann tut sich da sehr
viel, ne? Bei uns ist mittelmaRig, aber ich glauberemehr als weniger, zumal wir und das
kann ich dir mal zeigen hier, mit dem Agenda-Birg Haben- ganz neu. Ein zweites ist
noch drin. Unsere Mitarbeit ist da ganz gut mitelgme? Und die kdnnte sogar besser sein,
wenn wir mehr..., aber wir machen das ja alles nlebie Deswegen sage ich ja: ,Das ist ein
Glucksfall, dass, weil der wirklich das Ding auatntacht hat, organisiert hat, ne und zwar
sich ans Telefon gehangt und das da in die Pusgdieregt hat, ne? Ich hatt’s glaube ich gar
nicht, weil Tauschring lauft, okay, ne? Aber, nefduWlas hangt von Leuten ab. Ich glaub,
einige halten gar nichts davon, mit Agenda 21 bswusisammen zu arbeiten vom
Tauschring. Dann gibt es Agenda 21- Leiter oderiteki@nen, die sagen: ,Wieso
Tauschring, was hat denn das mit Nachhaltigketunywir sind doch Wohngeld, ne?*

Y:. Gibt es eine gemeinsame Linie darlber, dass ragarskdnnte, dass Tauschringe in der
Gesellschaft eine bestimmte Funktion wahrnehmefemotlass sie da ein entsprechendes
Selbstverstéandnis haben, kann man da UberhauptGéneeinsamkeit feststellen?

KoNRAD:. Also, die Schwierigkeit habe ich, wenn Tauschnmgllen. Das kommt immer
wieder. Es hangt so davon ab, das ist meine Enfghder letzten Jahre. Das hangt so
gewaltig davon ab, wie das Orga- Team beseelwistjch die Sache angefangen habe. Ich
finde es immer faszinierend, dass fiir uns in HB.=elbstverstandlich geworden ist, dass die
Preise ausgehandelt werden, wahrend es fir anddrshverstandlich ist, dass eine Stunde
exakt dasselbe zahlt. Und wieso ist es in H. soP Ganz einfach, weil die Initialziindung
von der Idee ausging, und anderswo von der ldeen Waher ist die Frage die der
Tauschringe...gib mir noch mal das Stichwort mitEege. Ich hab den Faden verloren.

Y:. Dass man sich selbst als Tauschring in der Geddift kollektiv einer bestimmten
Funktion zuordnet.

KONRAD:. Ja, genau, genau. Da geht es, glaube ich, danander und ich hab’s mal
genannt: ,Ja, zum einen pragmatische gegenseitilfe’,HPragmatismus, und die andere
Sache: ,sozialpédagogische Schiene®. Wir wollen m@ameinsamkeit, wir wollen mehr
helfen und wir wollen uns starken usw. wahrend di@eren, die die pragmatische
gegenseitige Hilfe auch geben, ist fir mich, dantsteht die Gemeinsamkeit von selbst,
denn das ist das, was man nicht planen kann. leh kar organisieren.

Y:. Ja, was kommt dabei raus? Gibt es auch so eins®elistandnis in gesellschaftlicher
Hinsicht, dass man also in der Gesellschaft was bt®veg

KoNrAD:. Ich glaube, dass - ich bin davon uUberzeugt, dedie, fast alle
Tauschringorganisatoren, die sich darein begebber) das denken, dass die glauben, dass
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da tatsachlich ne groRe Bewegung da ist, nur inhgeRichtung sie geht, ne, da meine ich,
dass das auseinander geht, ja. Dann ist es melgirdia organisatorisch, 6konomisch, ne,
und die anderen haupt- sozialpadagogisch.

[Unterbrechung]

Y:. Du sagst: ,Bewegung". Sind also Tauschringe dottesoziale Bewegung?

KONRAD:. Fir mich ist es das. Seit Jahren ist mir die 8&thr, das ist fur mich auch véllig
klar und die meisten sehen das, glaube ich, auclvosoden Organisatoren, dass die
Tauschringbewegung eine sehr gro3e Bedeutung spieleh Damit meine ich, die
gegenseitige Hilfe organisiert, ob mit Hilfe von Bfem oder Tauschringen, momentan
passieren da die ganzen Grindungen der Regionalmgdmy ne, haufenweise die
Verbuchung der gegenseitigen Hilfe auf lokaler Ebebas wird zu einer gewaltigen
Geschichte, die raumgreifend wird in den nachsabmeh, sicher.

Y:. Hat die Tauschringbewegung oder haben einfacfTdieschringe eine Protestfunktion?
KONRAD:. Protest? Nee, glaub” ich wenig. Aber (...) mit@rheit.

Y:. Indem sie Alternativen darstellen?

KoNRAD:. Indem sie insofern Alternativen darstellen- Oigation der kurzen Wege, also
das heil3t aus der Okologie- Bewegung kommend, wigtdsagen, wo es ja immer schon
seit 20 Jahren ist, ,small is beautiful“, kleine §¢e ne? Von daher durchaus als Protest
gegen die Globalisierung, ja. Stichwort , Tauschtingrsus ,Globalisierung®, ne, also lokale
Okonomie, Regionaltkonomie versus Global...gegenbdigierung, da ja. Insofern,
insofern tatsachlich Protest, aber als ProtesticBoprotestiere gegen...” so stark nicht, aber
einen Kontrapunkt setzen.

Y:. Immerhin, nicht?

KONRAD:. Ja, wenn Du Protest so verstehst, dann ja.

Y: Jetzt nochmal einen Abschnittwechsel: Ist die Zadiner dauerhaften persodnlichen
Beziehungen durch die Arbeit im Tauschring gestigge

KoNRAD:. Deutlich.

Y:. Hast Du auch Freunde und Freundinnen verloren?

KoNRAD:. Ne. (.) Aufgrund des Tauschrings?

Y:. Oder auch au3erhalb, durch die Arbeit?

KONRAD:. Ng, ne, ne.

Y:. Gibt es andere wichtige Gruppen fir Dich?

KOoNRAD:. (.) Andere wichtige Gruppen?

Y:. Oder sind die Bindungen an andere Gruppen duiehTauschringarbeit eher weniger
geworden?

KoNrAD:. () Nee, jetzt nicht, aber es kommt auch immeradfa an, wie die
Ausgangsposition ist. Man kann sich ja auch vdesieldass...ich hatte ja keine starke
Bindung an Gruppen. Da wisste ich nicht, welche depflegt hab! Also aufRer diese
Geldtheorie — Geschichten. Aber das verfarbt ed ehe

Y:. Verandern sich die Begegnungen der Menschen gdlgemein, wenn man im
Tauschring téatig ist?

KONRAD:. Ja, ja, spontan wirde ich sagen: ,Ja!“ Aber wa@1@ ? Allenfalls dadurch,
allenfalls dadurch, ne, warum ist schon klar. Aiédis dadurch, dass man aufgrund der
Tauschringe- und das ist das Optimale an Tausaminginfach klasse, dass man sehr viel
und sehr schnell mit Leuten etwas zu tun hat, @uff, mit denen man sonst nichts zu tun hat.
Das heil3t also, der Anteil der Leute, mit denen &hr schnell eng was macht, die einem
aber eigentlich fremd sind, der nimmt ja gewaliig das ist ja das Enorme und dadurch gibt
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es eine Form von sozialer Erfahrung, die man soickt macht. Das ist enorm. Genau wie
das Beispiel, das Du jetzt hier reingebracht hastlem ,Tauschring".

Y:. Kann man den Menschen im Tauschring mehr vertralgedenen au3erhalb?

KonNRrAD:. Ne. (.) Das ist weder, weder das eine noch daeran Das ist, das ist ein

Spiegelbilddings. Aber man kann mehr trauen. Sid simgénglicher, also eindeutig. Also
die Tatsache, dass sich jemand dem Tauschring zlatjene, ist schon ein Filter eines
bestimmten Menschentypus. Das kann negativ seirpasdiv. Der ist zuganglicher. Also

das ist eindeutig, so wie es z. B. nie ein Probfggeben hat, auch altere Leute im
Tauschring, wenn man sagt: ,Wir duzen uns hierdésgt ein Problem?* , fir die Leute nie
ein Problem war. Tauschring kommt aus einer gaheute, die am Tauschring Interesse
haben, kommen aus einer ganz bestimmten Szenei@neetden dann schon gefiltert, weil

man Zeit haben muss.

[kurze Unterbrechung]

Y:. Okay

KONRAD:. Ja, die Frage, ob man Tauschringleuten mehraeestr kann, dadurch, dass es
diesen Filter gibt, man kann schon sagen, die .sindie kommen eher aus der Oko-
Bewegung, sind eher ein bisschen, sind eher chhetisc

Y:. Also kann man da nicht von Geborgenheit sprecli¢i$d ein bisschen?

KoNRAD:. Ja, kann man. Die Leute filhlen sich da ganz ghbgen, ja. Mit Sicherheit und

Geborgenheit insofern bedingt den praktischen Nutieser Sache. ,Wenn ich ein Problem
habe, guck ich in das Heft* , das hért man immezder. Wenn ich irgendwie nicht weiter

weil3, dann guckst Du ja nicht weiter, denn diesédan konnte also fast innerhalb des
Tauschrings so sagen wie mit den gelben Seiten,3&fau in die gelben Seiten, ne?* Und
das hort man immer wieder, ne? Guck in den Tausghiigendeinen gibt's da schon, der
im Tauschring Ahnung hat, irgendeiner kann das schimd wenn das als eine Form der
Geborgenheit, der seelischen Geborgenheit, wohltienad, nicht unbedingt das, spielt

namlich Geborgenheit, der wird mir schon helfen.

Y:. Kann man das auch fir die Bundesszene sagen?
KONRAD:. Ne, @1@ die fetzen sich zum Teil und (.)

Y:. Und kann man sagen, dass es in den Gruppen aligemenschlicher zugeht, als
aufRerhalb?

KONRAD:. Ja, was ist menschlicher? Umgéanglicher, offeBas sind sie aufgrund des von
mir beschriebenen Filters. Das auf jeden Fall.

Y:. Sind sie irgendwie ein Kontrast zur AuBenwelt?

KONRAD:. Kontrast, ne. Kontrast ist zu hart, ne. Wirderiadint sagen.

Y:. Wirdest du sagen, dass die meisten Menscherdudie den Gruppen kennengelernt
hast, dies vor allem im Hinblick auf ihren eigemduizen tun? Wir haben schon mal dariiber
gesprochen, oder gibt es da auch ein Motiv, Hilféeisten?

KONRAD: Ja, musste beides dabei sein. Ist beides dabei.

Y:. Kann man das so im Zeitverlauf beurteilen?

KoNRAD:. Ne, glaub ich nicht.

Y:. Auch im Laufe der Mitgliedschaft, dass sich dagiddert?

KoNRrAD:. (.) Ach so! (.) Na, doch, doch, doch. (.) DiesgaBrungen werden deutlich im
Tauschring gemacht, ne? Also die Erfahrung sowalie empfindet es der andere, wenn er
Hilfe bekommen hat, ist da Dankbarkeit da oder gennicht?* Oder ,nimmt es jemand
funktional?* Weil diese Reflexion, die kommt immeieder. Also auch Beschwerden
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dartiber: ,Die hat mich behandelt, wie als wére elasGeschéft, ne?“ Und es wird als sehr
positiv erfahren, wenn da jemand sagt: ,Das wafaf wie auf einer freundschatftlichen

Ebene, der Tausch.” Es wurde zwar abgerechnetegache und insofern werden gerade im
Tauschring also diese Erfahrung: ,Ich gebe etwad, wie reagiert der Andere” , ganz stark
gemacht. Mit Sicherheit, das wird gemacht.

Y: Jetzt mal ganz unabhéngig vom Tauschring. Muss Inearte generell aufpassen, wenn
man mit anderen Menschen zu tun hat?

KONRAD:. Ich hab den Vergleich nicht, wie’s friher warsé\aufpassen musste man immer.
Y:. Hat sich deine Einstellung dazu geéandert?

KONRAD:. Ne, ne, ne.

Y:. Dein Empfinden?

KOoNRAD:. Eher positiv, eher positiv. Dass ich dachte: ,BtE#n also, wie, wie schnell... man
ist doch mit anderen Menschen ziemlich schnell sehtraut, ne?“ Und dass in der Regel
die, die positiven Erfahrungen da sind, dass iothtda ,Mensch, also Mann, es gibt gar
nicht so einen Grund, so misstrauisch zu sein ieéewv Sachen.*

Y:. gilt das auch fiir die Politik?

KoNRrRAD:. Ne, weil im Tauschring gehts héchstens um 20,Taente und um welche
kleinen Sachen, ne? Es geht nicht um Existenzegelgsnicht um Millionen.

Y:. Dein allgemeines Vertrauen in die Gesellschafilie Politik, hat sich das verdndert im
Laufe der Zeit?

KoNRAD:. (.) Ne, wisst ich nicht, was das mit dem Tauschdu tun hat, aul3er dass ich
eben mehr Erfahrung gemacht hab, aber allgemeiagsaden in Politik und Gesellschatft (.)
das ist natlrlich geringer geworden, aber das esi@ich ohne Tauschringerfahrung. Das ist
einfach, bringt der Lauf der Zeit mit sich.

Y:. Aber du hattest gesagt, dass sozusagen die nemnfaégegnungen abgesehen vom
Tauschring insgesamt fiir dich positiver geworden s@ilt das auch fiir die Politik?
KoNRAD:. Ne. Es gilt nicht dafir, wo’s richtig um was gete? Beim Tauschringkontakt
geht es um solche Sachen, Hilfen, ne? Es gehnddrt um richtig viel Geld, um richtig viel
Geld, insofern, da wo’s um so richtig viel geht &undesebene, ne, wo Foérdergelder
abzugreifen sind, da wird ja ganz anders gefetas. iBt (.) .

Y:. Was macht denn fiir dich den Erfolg deiner ArbeifTauschring aus?

KoNRAD: Der Orga- Arbeit jetzt, ne? Der organisatoriscAdmeit? Was macht der fir mich
aus? Auf jeden Falle ist das eine fantastische &anh wissen, wer kann mir bei vielen
Dingen weiterhelfen. Wer hat Ahnung Uber was? Dsisne ganz dolle Sache. Orga-
mafig....von orgamagig.

Y:. Und was wuirdest du als Erfolg bezeichnen?

KoNRAD: Ein Erfolg ist die Sache, mein Erfolg ist die Sachiele, viele interessante Leute
kennengelernt zu haben. (.) Erfolg ist, wenn ideidwo nicht weiter weil3, kenn ich
jemanden, der weiter weil3. Aber ich glaube, ichiehdf, ich hatte meine ganze Hard- und
Software- Problematik, wiisst ich gar nicht, wie ids anstellen sollte, ne? Also, ich mein,
irgendwie hatte ich es geschafft, aber es ist siedtbungsloser geworden. Der Erfolg ist:
Das Leben ist leichter und angenehmer durch diesoidiche Begegnung, ne? und fur mich
im Orga- Team ist auch die Sache: Man hat ein b&ss®8edeutung in der Gruppe. Das find
ich ganz nett.
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Y:. Stimmst du der Aussage zu, dass man im Lebest selas bewegen muss, wenn man als
Birger was erreichen will?

KoNRAD:. Ja! (.) und das nimmt zu, ne? Also das, der Sieht sich zurlck, ne?

Y:. Und der Protest auf der Straf3e ist weniger eff€kti

KoNRrAD: Ja! Ja! ja. Eher als Unterstlitzung bringt es was.

Y:. Jetzt kommt die andere Frage: Bist du in den dahdeiner Tatigkeit kritischer
gegenuber der Politik geworden?

KONRAD: Also, die Sache ist schwierig, ob’s nicht auclgsaorden ware, wenn ich nicht
im Tauschring nicht gewesen ware und solche Sadtesr, im Zeitverlauf, ich war schon
mal sehr kritisch, aber ja, ja, eindeutig, ja,Ja! Doch, eindeutig. Also eindeutig insofern,
als dass ich glaube, zunehmend mehr glaube, dassiseein der Politik geht, die Leute, die
Politik (.) vertreten das Motiv: ,Ich Ubernehme Bde Verantwortung“ immer weniger
wird. Dieses,eigene Schéfchen ins Trockene bringemfehmend mehr wird, dass es mit der
Zeit sogar noch mehr zunimmt. Von daher werden dtairsge immer wichtiger werden.
Und meine Vision, beziehungsweise das, was komags dla Politik von unten gemacht
wird. Und das kann ja nur besser werden.

Y:. Aber allgemein, habe ich dich da richtig verstandsind die Begegnungen mit den
Menschen etwas offener geworden?

KoNRAD:. Ja, ja, aufgrund der Erfahrung, ne? Haufig leicte im Tauschring Fremde
kennen. Oftmals stelle ich fest: innerhalb von 1hWen ist eine Vertrautheit da. Und
dadurch, ja, ja.

Y:. Konrad, ich hatte vorhin schon mal nach dem Veriigilvon personlichem Nutzen und
gemeinschaftlichem Erfolg gefragt. Wie wirdest dg deerhaltnis grundsétzlich selbst
einschéatzen?

KONRAD:. Jetzt noch mal: personlicher Nutzen und ... ?

Y:. Gesellschaftlicher Erfolg. Oder gesellschaftlistohl, besser.

KoNRrRAD: Das ist... (.) Also einmal ist das gesellschdfgicwohl () ohne das zu
philosophieren. Ja, das ist schwierig, das ist d®idNe, was meinst du jetzt mit
gesellschaftlichem Erfolg? Ah, jetzt hab ich derd@/spruch auch (.)

Y: .Also Gegensatz jetzt: Personliches Wohl und ebeiftiches Wohl oder persdnlicher
Erfolg und gemeinschaftliches Wohl. Kann ich da @egensatz reden oder ist das eher...

K ONRAD: Ja, es kommt drauf an, wie
jemand eingestellt ist. Also mit gesellschaftlichEnfolg, das ist jetzt eine Doppeldeutigkeit,
ne? Man kann als Gemeinschaft Erfolg haben, ne iotiehabe innerhalb der Gesellschaft
Erfolg, indem ich eine Bedeutung habe, ne? Dasaidetztendlich auch ein persénlicher
Nutzen, wenn man das nimmt. Aber ich glaub, je¢zfahre ich mich.

Y: Kann ich meinem eigenen Nutzen nur nachgehen, vatnauch das Gesamtwohl im
Auge habe?

KoNRAD:. (.) Ja, Du kommst da echt in Bereiche rein, walresif ankommt, wie jemand
charakterlich ist. Also fur mich gilt das schonssglach persénlichen Nutzen nur dann habe
emotional, nicht nur materiell, wenn die Gemein$chauch einen Nutzen hat. Die
Problematik wird nachher, da kommt das Ego dur@mmich merke: ,Die Gesellschaft hat
einen Nutzen, wenn ich auf etwas verzichte, wasaton habe.“ Ne, sozusagen. Ich habe
aus irgendeinem Grunde ein regelmaRiges Einkomniem wWeil3e... sonstwas und jetzt
nimmt mir das einer weg. Und dann sage ich: ,Stimioht, die Gemeinschaft soll das doch
entscheiden.” Aber da argert mich das als Mense®,Ja, irgendjemand hat eine Rente von
2000, eigentlich ist das nicht gerechtfertigt, yetdt wird ihm die gekirzt auf 1,5, weil die
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Gemeinschaft das will, ne? Naturlich &rgert mam,siee, aber fir die Gesellschaft ist das
richtig. Insofern gibt es natirlich Widerspriiche da

Y:. Hat sich dein Selbstverstandnis geandert in diesage im Laufe der Jahre?
KONRAD:. Ja, ja, ja. Dass es viel néher dran ist, als gheubt.

Y:. Also, deine Auffassung von Gegenseitigkeit inelgehaftlichen Leben, hat sich die
auch...

KONRAD:. Die

hat naturlich immer mehr Bedeutung gekriegt, nesdak dort hingekommen bin; der
Mensch ist doch ein Rudelwesen, er war immer ein Rueben und er wird eins bleiben.
Wir kommen gar nicht drum rum, als uns zusammearrzangieren. Und wenn wir das nicht
machen, verletzen wir Lebensprinzipien. Und die 8bdren suchen das ja auch, die suchen
die gegenseitige Hilfe, ne, immer und immer wiedgicht? Und das hat sich stabilisiert.

Y:. Kann man das so fassen, dass man sagt: du bisteniVelt zufriedener geworden im
Laufe der Jahre?

KONRAD:. Wie gesagt, ich kann’s nicht sagen, ob’s im Trairsg ist, aber eindeutig, ja. Der
Tauschring hat mir was bedeutet, ne? Die persamii¢tontakte, die ich hab, sind spannend,
sind interessant.

Y:. Spielt Anerkennung eine Rolle?

KONRAD:. Ja! Ja, eindeutig. Ich genielRe es. Ich hab @émmbedeutende Rolle, ne tberall,
ja, ich geniel3e es. Wenn sich so ein kleiner Satlalérgibt und jemand auf mich zukommt
so. ,Ja, guck mal, das ist aber nicht gut gelaufeader ,das und das war gut‘. Oder wenn
mir meine Friseurin sagt: ,Ich find das so klagi#ss es den Tauschring gibt.* Ja, da bin ich
stolz, eindeutig.

Y:. Tut es dem Selbstbewusstsein gut?

KONRAD:. Ja, klar, natlrlich. Alles andere ware gelogen.

Y:. Also, zum Schluss noch mal so ein bisschen zuriick

Mir ist irgendwie aufgefallen, auf der einen Seitat ldie Arbeit im Tauschring einen

privaten Charakter.

KONRAD:. Ja.

Y: ..auch so auf Gegenseitigkeit. Und dann ist es alieh so etwas quasi Offentliches
beinahe.

KONRAD:. Ja, eindeutig, ja.

Y:. Geht das zusamme(i? oder (.) wie geht das zusammen?

KONRAD:. Ich sehe da kein Problem da drin. Ich
nehme an, man kann an einer Studie arbeiten miictleGeld verdiene und das Thema
interessiert mich brennend. Dann ist das ein GlatlkdJnd im Tauschring: Ich hab diesen

Eigennutz der Geschichte, ach den Eigennutz, indénmeine Massage zum Beispiel in
Anspruch nehme oder auch die Friseurin oder soicimaseh darin Giberhaupt gar keinen
Widerspruch, dass ich eventuell Uber den Tausclaiibgite oder Uber die Kontakte, die sich
aufgrund der Tauschringarbeit ergeben, dass ichaktsm bekomme, die fur mich beruflich

vielleicht mal ganz, ganz, ganz interessant wekdemen, seh ich gar keinen Widerspruch.
Insofern ist es auch....
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Y: Also das ist auf jeden Fall, versteh ich das iighéine ganz private Angelegenheit, aber
die 6ffentliche Ausstrahlung oder meinetwegen atetpdlitische Ausstrahlung geht damit
Uiberein. Das ist kein Gegensatz?

KoNRAD: Ne, sehe ich nicht so, weil ich hab bezlglich Teuschringgeschichte ne relativ
klare Vorstellung und ich meine auch eben, dassadah in der nachsten Zeit Bedeutung
bekommt, ne? Und da seh ich mich tatséchlich airchisschen als — deswegen will ich aus
der Tauschringszene auch gar nicht raus- ein hssais politischer, sozialpolitischer
Gestalter mit. Und zwar mdchte ich der pragmatiscBbene innerhalb der Tauschringe
mehr Gewicht geben und die sozialpéddagogische @b¢ehein bisschen niedriger halten.
Das seh ich fiir mich als Aufgabe, ne und insofénnidh da ganz stark im Gegensatz zu D.
ne, obwohl sie’s sehr macht, ne? Das ist gar kédekpruch, ne? Aber ich mein, dies eine
haben wir genug, diese Sache: ,Der Mensch mussasidern und so weiter.“ Und ich sag:
.Nein, der Mensch muss sich nicht &ndern, er mustirgengen vorfinden, die gut sind,
damit er sich gerecht behandelt fuhlt, dann kansoebleiben, wie er ist. Er ist ja nicht nur
negativ.“ Und da ist ganz einfach ne Frage deat&gie und da mdchte ich... Ich halte
meine Strategie logischerweise auch fur die besgene Thema her, Ne, ich bin in der
Tauschringszene drin und ich mdchte in diese Sactiegehen.

Y: Was heif3t ,Bedingungen &ndern, damit er dann gemisallen gut handeln kann.?*
KoNRAD:. Gutes Management ist das A und O und das istaoheS das darf niemals
vernachlassigt werden. Die Buchfiihrung muss stimnoém,Zeitung muss stimmen, die
Zuverlassigkeit, ne und so weiter, das muss stimifipetont] Das sind die Punkte, nicht und
nicht nach dem Motto: ,Das macht doch nichts undupisache, wir verstehen uns
untereinander.” Wir verstehen uns dann, wenn dagalglement stimmt, wenn der Service
stimmt, ne? Das sind einfach knallharte Daten uaktdh, ne, und da darf man meiner
Meinung nach nicht luschen. Dann kommt das andeneselbst. So denke ich zum grof3en
Teil und andere meinen dann: ,Wir missen den Marseind so.“ Das sind innerhalb der
Tauschringbewegung glaub ich zwei so Pole, die enditeinung nach naher dran sind, als
die Vertreter davon glauben. Ich fiihl mich gar hieh weit entfernt von den anderen, sagen
wir nur mal in der Form der Strategie.

Y:. Kénnte man diese Pole ,unterschiedlich politiscténnen?

KONRAD:. Ja, ja, aber wie gesagt, in der Strategie, ne?iflaman kann sozusagen. Ich
glaube sogar, dass die Leute, die sich innerhadbTdeischrings gewaltig zocken, ne, unter
Umsténden sogar fast eine dhnliche Vision habegaiStast ahnlich ist, nur die verfolgen
andere Wege, ne? Und das ist das, was ich deswegeerinte, das Ding muss stimmen, die
Organisation , die soll zuverlassig laufen, nerabeht, dass es eben nur so... (.) Das ist
mehr, ja wie soll ich das sagen? (.) Ich sehe d#nw&rpunkt darin, eine gute Organisation
zu machen, das, was die Menschen untereinandemm ich sozusagen aufgrund der
Organisation also gefiihrt hab, das verliert siclthdgowieso, ist ja sowieso auf3erhalb
meiner Kontrolle: ob die sich zoffen oder ob diehsgut verstehen. Ich arrangiere das und
das soll klappen und wir treten nur dann in Ersuimeg, wenn die Arger kriegen. Wahrend
andere da rangehen, aber ihr dirft 1:1 nur tausetlennicht: Kein Verhandeln oder so. Ich
glaube, dass die Sichtweisen da bei einigen gateraahiedlich sind, aber die Vision unter
Umsténden eine dhnliche ist, was man ja mdchte.

Y: Dank dir!
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