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Bruno Bettelheim (1903-1990) und die
Konzentrationslager

CHRISTIAN FLECK/ALBERT MULLER

wStellen Sie sich vor, Wiesenthal, sic kommen in New York an,
und die Leute fragen Sie: ,Wie war es in diesen deutschen Kon-
zentrationslagern, Was haben sic da mit euch gemacht?* [...]
Sie wiirden den Leuten die Wahrheit erzihlen. Richtig. Und
wissen Sie, was dann geschehen wiirde, Wiesenthal [...]

Sie wiirden lhnen nicht glauben, wiirden Sie fiir wahnsinnig
halten, vielleicht sogar in cine Irrenanstalt stecken.'

1. Einleitung

Die folgenden Ausfiihrungen beschiftigten sich mit Bruno Bettelheims
Analyse der nationalsozialistischen Konzentrationslager. Der Entste-
hungszusammenhang seines bekannten Aufsatzes Individual and Mass
Behavior in Extreme Situations (Bettelheim 1943) wird analysiert und
die zentralen Aussagen diskutiert, mit Argumenten und Interpretationen
anderer Autoren und Autorinnen, vomehmlich solcher, die selbst Giber
KZ-Erfahrungen verfligen, konfrontiert. Die Modifikationen, die Bettel-
heim an seinem urspriinglichen Text anlisslich von Wiederabdrucken
und Uberarbeitungen vornahm, werden seinen urspriinglichen Thesen
gegeniibergestellt. AbschlieBend behandeln wir exemplarisch die Re-
zeptionsgeschichte von Bettelheims Thesen in den Sozialwissenschaf-
ten.

Wegen der internationalen Bedeutung Bettelheims und des frithen
Zeitpunkts seiner ersten Verdffentlichung iiber Konzentrationslager ist

| SS-Rottenfiihrer Miirtz zu Simon Wiesenthal, September 1944, zitiert bei
Wiesenthal (1967, 422f.).
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BRUNO BETTELHEIM

dieser Aufsatz auch eine Marginalic zur Geschichte der sozialwissen-
schaftlichen Beschiftigung mit Konzentrationslagern. Keineswegs gilt
diese Arbeit aber Bettelheims wissenschaftlichem Gesamtwerk, seiner
Arbeit als Therapeut und Psychologe oder seiner Biographie als solcher.
Der Hinweise auf diese Einschrinkung erscheint uns aus verschiedenen
Griinden notwendig, obwohl Bettelheim selbst scine Beschiftigung mit
Konzentrationslagern immer wieder mit seiner Arbeit als Psychologe
und Psychoanalytiker zu verkniipfen trachtete (Bettelheim 1989, 19f.)

Bettelheim war wie viele andere, die sich wissenschaftlich mit den
nationalsozialistischen Konzentrationslager beschiftigt haben,’ selbst
KZ-Hiftling: er ist also Opfer, Augenzeuge und Analytiker der Kon-
zentrationslager zugleich.’ Stirker als andere hat er sein cigenes Erle-
ben, Wahmehmen und intellektuelles Verarbeiten der KZ-Haft nicht nur
als Wurzel seiner Auseinandersetzung mit den Konzentrationslagern be-
trachtet, sondern der Erinnerung an das, was ihm widerfuhr, einen Platz
im Begriindungszusammenhang zugewicsen (zB. Bettelheim/Fisher
1991, 63ff.). Insofern ist cine Diskussion der Umstinde, die Bettelheim
im KZ erlebte, und der Folgerungen, die er daraus zog, fiir die Beurtei-
lung seiner Erkldrung des ,,Verhaltens in Extremsituationen* zentral und
mehr als das Zusammentragen von Mosaiksteinchen zu einer intellektu-
ellen Biographie.

2. Biographischer und historischer Rahmen

Bruno Bettelheim wuchs in ciner groBbiirgerlichen und assimilierten jii-
dischen Familie in Wien auf. Es spricht nichts dagegen, sein Heran-
wachsen als typisch fiir einen Angehérigen dicser sozialen Schicht zu
kennzeichnen.’ Dazu zihlt der Besuch eines Realgymnasiums ebenso
wie die Beteiligung an linksorientierten Jugendgruppen und der frithe
Kontakt mit einer jener ,geistigen Stromungen”, die im ,Wien um
1900“ entstanden.”

2 Vgl. etwa aus der westlichen Literatur: Cahnmann 1964; Kogon 1979;
Kautsky 1946; Langbein 1949, 1972; Lingens-Reiner 1948: Neurath 1951;
Federn 1946, 1948; Rousset 1946, 1947.

3 Der GroBteil der Beforschung der Konzentrationslager wurde zu Beginn

von seinen Opfern betricben. Hannah Arendt, die selbst nicht in einem KZ

interniert war, ist eine der wenigen prominenten Ausnahmen (Arendt

1950).

Vgl. dazu und zum folgenden Bettelheim 1990, 24fT., 9511,

Bettelheim tut dies im dibrigen auch selbst, vgl. 1989, 1111,

Das heute geme als einer der Geburtsstitten der Modemne gefeiert wird:

Siehe Janik/Toulmin 1987; Le Rider 1990; Pollak 1984,

L= BV
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Bettelheim lernte die Psychoanalyse als 14jdhriger durch den um ei-
nige Jahre dlteren Otto Fenichel kennen (1990b; 36f.). Als Student kam
er in weiteren Kontakt zu Mitgliedern der psychoanalytischen Bewe-
gung, unterzog sich einer personlichen Analyse bei Richard Sterba und
wurde diesem eine Art Mitarbeiter, als er ¢in autistisches Kind in seiner
Wohnung aufnahm.”

Bettelheim studierte Philosophie und Psychologie an der Universitit
Wien." Sein Studium scheint von keinen psychoanalytischen Interessen
beeinflusst worden zu sein, er wurde am 4. Februar 1938 mit einer Ar-
beit zur Asthetik promoviert (Gutachter waren Robert Reininger und
Karl Biihler). In seiner Dissertation (1937) wird nur ein Psychoanalyti-
ker, Ernst Kris, allerdings mit einer kunsttheoretischen Arbeit, zitiert.
Seine lange Studienzeit hing wohl damit zusammen, dass das vom Vater
ererbte Unternchmen leitete ~ eine Anton B. Aktiengesellschaft, die mit
Holz handelte und eine Sigemiihle betrieb (1946, 819) — es ihm erlaub-
te, intellektuellen Interessen nachzugehen, ohne an deren berufliche
Verwertung denken zu miissen.”

Auch Bettelheims Lebenslauf war den politischen Rahmenbedin-
gungen der ersten dsterreichischen Republik unterworfen. Entscheiden-
de Eckdaten sind 1933 die Suspendierung des demokratischen parla-
mentarischen Systems und die darauf folgenden Einfiihrung einer ,stin-
disch-autoritiren® Verfassung, sowie der ,,Anschluss” im Mirz 1938,
der nicht nur Bettelheims intellektuelle Karriere unterbrach, sondern tief
in sein personliches Leben eingriff (1990b, 111F.).

Unmittelbar nach dem ,,Anschluss* verliel Bettelheim mit seiner
Frau Wien, wurde aber am selben Abend an der tschechoslowakisch-
ungarischen Grenze zuriickgewicsen. Am nichsten Tag versuchte das
Ehepaar, Wien mit der Bahn zu verlassen. Wilhrend Frau Bettelheim
ausreisen durfte, wurde ihm der Reisepass abgenommen und er wurde
von der Polizei aufgefordert, in Wien zu bleiben. In den darauf folgen-

7 So Bettelheim (1990, 391T.), der dadurch zur ersten (quasi-)therapeutischen
Praxis gelangte. In der geliufigen historischen Literatur zur Geschichte der
Psychoanalyse in der Ersten Republik Osterreichs wird Bettelheim — trotz
scines spiteren Ruhms — zumeist nicht oder nur am Rande erwihnt, weil er
nicht Kandidat der psychoanalytischen Vereinigung war. Vgl. ctwa Huber
(1977), Reichmayr (1990), auBerdem Zimmerman (1991) .

8 Vom Wintersemester 1923/24 bis Sommersemester 1937 (mit Unterbre-
chung im achten Semester), vgl. Archiv der Universitit Wien, Phil. Rig.
Prot. Ph. 59.41.

9 In einem Vortrag in Wien schilderte Bettelheim ausfiihrlicher als in dem
unter gleichem Titel verdffentlichten Text, ,,\Wie ich zur Psychoanalyse
kam* (1990b, 35-49), scin damaliges Leben. Offentlicher Vortrag vor der
Sigmund Freud-Gesellschaft am 20. 10. 1987,
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den Tagen durchsuchte die Polizei seine Wohnung. Er wurde ausfiihr-
lich verhont, zunichst aber nicht in Haft behalten. 3-4 Wochen spiiter
wurde er abermals verhaftet, iiber seine politischen Aktivitdten verhort
und wieder entlassen. Weitere zwei Wochen spiter wurde er nochmals
eingesperrt — ithm wurde gesagt, dies geschehe aufgrund einer Anwei-
sung der Gestapo in Berlin. Drei Tage war er im Gefingnis, dann wurde
er — Anfang Mai 1938 — ins Konzentrationslager Dachau verbracht."

In Bettelheims eidesstattlicher Erklirung fiir den Niimberger Ge-
richtshof findet sich auch ein Hinweis auf seine damalige politische
Haltung: Er deklariert sich dort als Mitglied der Sozialdemokratischen
Partei, dic fiir die Unabhingigkeit Osterreichs eingetreten sei (1946,
819). Emst Federn erinnert sich daran, dass Bettelheim in einer illegalen
Unterstiitzungsorganisation gegen die Regierung des dsterreichischen
,Standestaats® titig war (Federn 1990, 3). Ein deutlicheres Interesse der
Nazis an Bettelheim spricht daraus, dass ithm sein akademischer Grad
aberkannt wurde:'' man muss hier aber daran erinnem, dass diese Be-
handlung offenbar einer Reihe aus dem KZ entlassener und in der Folge
ausgebiirgerter Personen zuteil wurde.

Dariiber, warum Bettelheim verhaftet und spiter ins KZ verbracht
wurde, konnten wir in den eingesehen Quellen nichts finden. Es bieten
sich mehrere Interpretationen an, die jedoch alle hinsichtlich des indivi-
duellen Falles von Bettelheim spekulativ bleiben miissen. Es konnte
sein, dass sein Name sich in einer der Aufzeichnungen des Stindestaats
befand und er deshalb verhaftet wurde.'? Es knnte sein, dass er einer
gezielten Denunziation zum Opfer fiel, etwas weil jemand an seiner
Firma Gefallen fand. Es konnte sein, dass er stellvertretend fiir andere
Familienangehérige, von denen zumindest sein GroBvater Richard Bet-
telheim in der Rothschildbank als Prokurist beschaftigt war, verhaftet

10 So Bettelheims Darstellung im Rahmen einer eidesstattlichen Erklirung
vom 10. 7. 1945 (1946, 819). Federn (Brief vom 3.6.93) erinnert sich,
dass B. erst Endec Mai nach Dachau cingeliefert wurde. Auch Neurath
(Brief vom 20.6.93) meint, dass Bettelhcim erst mit einem der spiteren
Transporte eingeliefert worden sein konnte. In Neuraths Dissertation fin-
det man unter der Zwischeniiberschrift ,, The Austrian Invasion™ folgende
Transporte angefiihrt: 1. und 2. Transport (150 jidische und nichtjiidische
Hiiftlinge) im April und Mai 1938, 3. Transport (500 jiidische Hiftlinge)
am 27. Mai, 4. Transport (600 jidische Hafilinge) am 3. Juni; weitere
Massentransporte in den niichsten drei Wochen. ,,All told about 3300 Aus-
trians, 2000 of them Jews, were added to 2500 Germans of whom only
300 were Jews™ (Neurath 1951, 365f.).

Archiv der Universitit Wien, Akademischer Senat, Studienjahr 1939/40,
GZ 1501, mit dem stigmatisierenden Namenszusatz Bruno Ifsrael Bettel-
heim.

12 Vgl. zur sog. ,.Schober-Liste™ Botz (1978, 57).
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wurde.” Er knnte schlieBlich auch Opfer ciner der wahllosen StraBen-
verhaftungen und Razzien geworden sein.

2.1 Zur Rolle des Jiidischen in Bettelheims Text

AuszuschlieBen ist jedenfalls, dass er allein wegen seiner Zugehorigkeit
zu der rechtlicher und sozialer Diskriminierung ausgesetzten Gruppe der
Juden ins Konzentrationslager verbracht wurde. Bettelheim hat auch in
keiner seiner Verdffentlichungen seine Verhaftung und anschlieBende
KZ-Haft ausschlieBlich darauf zuriickgefiihrt, dass er Jude war. Er teilt
dem Leser nur mit, dass er .. dort* war (Geertz 1990, 91T.), ,.ctwa ein Jahr
in Dachau und Buchenwald, den beiden damals groBten Konzentrations-
lagern fiir politische Gefangene® (1943, 417; 1982, 58), gibt aber so-
wohl hier wie anderswo den Verhaftungsgrund nur vage und implizit an
und berichtet auch nicht, welchen ,,Winkel* er im KZ tragen musste
(s.u.).

Aufschlussreicher als weitere Spekulationen iiber die Atiologie der
KZ-Haft Bettelheims anzustellen ist es, auf eine Akzentverschiebung in
der Darstellung der jidischen KZ-Hiftlinge durch Bettelheim im Laufe
der Jahre hinzuweisen. Wihrend sich in den beiden frithen Darstellun-
gen (1943 und 1946) kaum Hinweise auf dic spezifische Rolle der jiidi-
schen KZ-Hiftlinge finden, betont Bettelheim in den spiter erschiene-
nen (bzw. iiberarbeiteten) Texten die Verfolgung der Juden stirker. Sehr
deutlich wird dieser Wandel an der unterschiedlichen Platzierung der
Jjudischen Hiftlinge bei der Aufzihlung der wichtigsten Hiftlingsgrup-
pen (siche Tabelle 1).

Die Verweise auf die Schichtzugehdorigkeit der jeweiligen Haftlinge
resultierten aus einer Komprimierung zweier 1943 getrennt erfolgter
Analyseschritte. Auf die sachliche Rechtfertigung der verschiedenen
Gewichtung der Haftlingsgruppen muss hier nicht niher eingegangen
werden — Bettelheim selbst hebt hervor, dass sein 1960 erschienenes
Buch ,,auch von den Beobachtungen anderer, die inzwischen zur Verfii-
gung stehen, Gebrauch gemacht™ (1989, 120) habe.

13 Harald Leupold-Léwenthal teilte uns mit, dass Bettelheim ihm gegeniiber
gespriichsweise diesen Zusammenhang geduflert hiitte,
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Tabelle 1: Hiftlingsgruppen: Unterschiedliche Rangfolgen

in Bettelhcims Darstellung

Individual and Mass Behavior (1943; 423)

The Informed Feart (1960/1989)

1) Politische Haftlinge, meist frithere
deutsche Sozialdemokraten und Kom-
munisten

(1) Nichtjidische politische Haftlinge,
hauptsichlich Sozialdemokraten und
Kommunisten (die meisten davon ge-
horten zur Arbeiterklasse, einige aller-
dings auch zum Mittelstand) sowie eini-
ge Adlige, dic als Monarchisten usw.
Hitler Widerstand geleistet hatten (alle
zur Oberschicht gehdrend).

(2) Angeblich ,arbeitsscheue™ Perso-
nen, d.h. Personen, die sich weigerten,
dort zu arbeiten, wo die Regicrung es
wiinschte, dass sic arbeiteten, oder die
thre Arbeitsplitze verlassen hatten, um
héhere Lohne zu bekommen, oder die
sich @iber zu niedrige Lohne beschwen
hatten usw.

(2) Die asozialen oder ,arbeitsscheuen™
Gruppen, inhaftiert, weil sie sich Giber
Arbeitsbedingungen oder zu niedrige
Bezahlung beschwert hatten, keiner ge-
regelten Arbeit nachgegangen waren
usw. (Arbeiterklasse)

(3) friihere Mitglieder der franzdsischen
Fremdenlegion und Spione

(3) Judische politische Hiftlinge (haupt-
siichlich Mittelstand)

(4) Zeugen Jehovas (Bibelforscher) und
andere Wehrdienstverweigerer

(4) Ehemalige Angehérige der franzisi-
schen Fremdenlegion, die Zeugen Jeho-
vas (Bibelforscher) und andere Wehr-
dicnstverweigerer aus Gewissensgriin-
den (liberwiegend Mittelstand)

(5) jiidische Hiftlinge, entweder als po-
litische Gefangene oder wegen Rassen-
schande. [In der Ausgabe 1982, 64
heiBt es an dieser Stelle: , judische Haft-
linge. entweder weil sic judischer Ab-
stammung waren oder weil sie sich als
Juden politisch gegen dic Nazis betatigt
hatten (zu dieser Gruppe gehdrte der
Autor) oder weil sie der ,Rassenschan-
de* beschuldigt wurden.”]

(5) Dic sogenannten Berufsverbrecher,
arbeitsscheue jidische Hiftlinge und ei-
nige Angehbrige von NS-
Organisationen wie etwa Anhanger
Rohms (ausschlicBlich oder dberwie-
gend Arbeiterklasse)

(6) Kriminelle

(6) In den folgenden kleinen Gruppen
waren Angehdrige aller Klassen vertre-
ten: Menschen, die .Rassenschande™
begangen hatten, d.h. Juden, die ge-
schlechtliche Beziehungen zu Nichtju-
den unterhalten hatten, und einige Per-
sonen, die inhaftiert worden waren, weil
man Geld von ihnen haben oder eine
Nazigrofe sich an ihnen richen wollte.
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(7) Homosexuelle und andere kleine
Gruppen, z.B. frithere Mitglieder sol-
cher Naziformationen wie die Anhiinger
von Rohm, die noch am Leben waren,
Personen, aus denen Geld heraus ge-
presst werden sollte, und Personen, an
denen sich irgendein Nazibonze person-
lich riichen wollte.

Nach Bettelheim 1943, 422 (eigene Ubersetzung, in Anlchnung an 1982, 64) bzw.
1989, 131. Kursivierungen im Original (1989) wurden weggelassen, die Nummerie-

rung von uns hinzugefiigt.

Generell wird man sagen konnen, dass in Bettelheims spiteren Arbeiten
die Rolle der judischen KZ-Hiftlinge stirker hervorgehoben wurde und
er sich selbst retrospektiv deutlicher als inhaftierter Jude darstellte:

wMeine Bejahung jiidischer Identitit wurde besonders wichtig und vielleicht
sogar lebenserhaltend fiir mich, als ich in einem deutschen Konzentrationsla-
ger verhhnt und misshandelt wurde, weil ich Jude war* (1990b, 121)."

Die Akzentverschiebung zu erkldren fallt nicht leicht, weil Bettelheim
dariiber keine Auskunft gegeben hat. Man konnte vermuten, dass ihm
seine anfingliche — bei der Aussage fiir den Niimberger Prozess — Zu-
ordnung zu den politischen Hiftlingen im Zuge des aufsteigenden Mc-
Carthyismus, in dessen Kontext linke und liberale politische Positionen
radikal stigmatisiert wurden, inopportun erschien;'® ebenso gut mdglich
ist aber auch, dass der Emigrant Bettelheim erst in den USA — und nach
dem Holocaust — die Bedeutung seiner jidischen Identitit” fiir sich
selbst zu realisieren begann. Wir kinnen dariiber, welche Interpretation
zutreffender sei, keine Entscheidung fillen, sondern nur darauf verwei-
sen, dass Bettelheim sich im Laufe der Jahre anders zu verorten begon-
nen hat.'® Zu erinnern ist schlieBlich daran, dass traumatische Erfahrun-
gen hiiufig mehrfach (und mit wechselndem Ergebnis) durchgearbeitet
werden.

14 Problematisch erscheint, dass Verchrer Bettelheims seine und dic Verhaf-
tung und , Verschleppung™ anderer nach dem ,Anschluss* nur als MaB-
nahme gegen die , jiidischen Biirger™ darstellen (Mehlhausen 1991, 26 fY).

I5 Scine Bereitschaft, zwischen politischen Hiftlingen und Stalinisten einen
deutlichen Unterschied zu machen, dic etwa in der Rezension der Biicher
von Kautsky und Kogon besonders hervortritt, mag cbenfalls in diesem
Kontext geschen werden. Hier heiBt es ctwa an ciner Stelle: , This is not
astonishing if one recalls that any notion by victims of German attack
automatically became a ,democratic and peace having' state however dic-
tatorial its government may have been® (1947a, 629),

16 Bettelheims jiidische Identitiit thematisicrt er etwa in 1990b, 261 fF,
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Unabhiingig davon, welches Ursachenbiindel fiir diesen Wandel ver-
antwortlich ist, bleibt festzuhalten, dass man im Frithjahr 1938 eher
nicht in das Konzentrationslager Dachau verbracht wurde, nur weil man
Jude war, sondern weil man mindestens ein weiteres, Diskriminierung
und Inhafticrung ermdglichendes Merkmal aufwies.'” (Dass Bettelheim
wilhrend seines Aufenthalts als ,jldische Hiftling™ klassifiziert und mit
den tiblichen Zeichen stigmatisiert wurde, hat damit nichts zu tun.)

Dachau'® war zu diesem Zeitpunkt ein Lager, in dem vor allem —
zum Teil prominente — politische Gegner des Nazi-Regimes inhaftiert
waren, und in dem die Tradition des Terrors der SA-Keller aus der Zeit
von 1933 fortlebte, die erst spiter durch neue Strategien, wie Vernich-
tung durch Arbeit, Vernichtung durch Hunger und in Kauf genommene
Seuchen bzw. Vemichtung durch Massentétungen (ErschieBen und
Giftgas bzw. Giftinjektionen) abgeldst wurden (Hilberg 1990).

Bettelheim kam einige Monate danach ins Konzentrationslager Bu-
chenwald, ein Lager, das zunichst dhnliche Charakteristika wie Dachau
aufwies, das aber in den Jahren 1938/39 insofern fiir die dort Inhaftierten
duberst schwierige Bedingungen bot, als es erst aufgebaut wurde, gra-
vierende Infrastrukturprobleme zu verzeichnen waren und die Hiftlings-
gruppe der Kriminellen* bzw. ,.Berufsverbrecher (noch) an der Spitze
der Hiftlingshierarchie stand."

Bettelheim, der diesen im Vergleich zu anderen Perioden in der Ge-
schichte dieses Lagers besonders schwierigen Bedingungen ausgesetzt
war, hatte allerdings — im Vergleich zu viclen anderen Hiftlingen - rela-
tives ,,Gliick": Seine Freilassung im April 1939 verdankte er — wie er
selbst schrieb - einflussreichen Freunden in den USA, die die Unterstiit-
zung ihres Anliegens durch das State Department erreicht hatten — Bet-
telheim konnte in die USA emigrieren. Schon im November 1939 erhielt
er cine Anstellung an der Universitit von Chicago, wo er — mit einer
zweijihrigen Unterbrechung, in welcher er als Associate Professor fiir

17 Typisch fiir die Situation unmittelbar nach dem ,Anschluss* waren dage-
gen willkiirliche kurzfristige Verhaftungen, dic mit Demiitigungen ver-
bunden waren, sowie ein weites Spektrum an pogromartigen Ausschrei-
tungen.

18 Vgl. zusammenfassend Schwarz (1990, 15411.).

19 Vgl. dazu Kogon (1979, 331f.) sowie speziell im Zusammenhang mit den
dort inhaftierten Osterrcichern: Fein/Flanner (1987, 183fF). Es wird je-
doch ein problematisches Bild der Verhiltnisse gezeichnet, wenn man —
wie das Bettelheim (1989, 120) tut - behauptet, dass 1938-39 Lalle Lager
noch eine Mischung der spiteren Gruppen 2 und 3 [Vernichtungslager,
CF/AM)] waren™.
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Psychologie am Rockford College in Illinois unterrichtete, — bis zu sei-
ner Emeritierung 1973 titig war.”

Dem gegenwirtigen Geschichtsbild von Konzentrationslagem ist das
Faktum einer Entlassung aus dem KZ eher fremd. Zu sehr ist die spiitere
Funktion dieser Einrichtungen als Stitten der Massenvernichtung vor al-
lem von Juden, ,Zigeunern* und anderen im Bewusstsein und {iberlagert
— naturgemiB — die Geschichte der Lager insgesamt.”' Entlassungen von
Haftlingen, gerade von solchen der Kategorie ,politischer Hiftling™
(aber auch ,,Berufsverbrecher”) waren aber durchaus méglich, wenn auch
nicht sehr hiufig — und vor allem nicht vorhersehbar.”> Wie entspre-
chende Statistiken zeigen, wurden vor Kriegsbeginn auch jiidische Hift-
linge in erheblichem AusmaB aus dem KZ entlassen. Wesentlich er-
scheint, dass Haftlinge, die entlassen wurden, die Entlassung bzw. deren
Zeitpunkt zumeist als véllige Uberraschung erlebten. Andere Hiiftlinge,
die voll und ganz mit ihrer Entlassung rechneten, weil sic wussten, wel-
che Anstrengungen fiir sie untemommen wurden, wurden hiufig ent-
tiuscht.™

Ob Bettelheim seine Entlassung als iiberraschend empfunden hat, ist
nicht belegt, aber ziemlich wahrscheinlich.™ Als ebenso ungewdhnlich
und besonders gliicklich muss seine akademische Karriere in den USA
angesehen werden. Von seiner Ausbildung her war cine rasche Etablie-
rung jedenfalls nicht sehr wahrscheinlich: Sein philosophisches Doktorat
und der vergleichsweise niedrige Status innerhalb der Psychoanalytiker
minimierten seine Chancen, seine Erfahrungen mit einem aus der ameri-

20 Vgl. die genaue Ubersicht bei Zimmerman (1991), aus der hervorgeht,
dass seine Erstanstellung aus Mitteln der Rockefeller Foundation finan-
ziert und durch das Emergency Committee in Aid of Displaced German
Scholars vermittelt wurde (zu den Hilfsorganisationen fiir Wissenschafts-
cmigranten vgl. den Uberblick bei Krohn 1987, 32 T, vgl. weiters Bettel-
heim 1946, auch Janowitz 1969, Coser 1984).

21 Im Kleinen trug Bettelheim zu dieser Perspektivverschicbung bei. 1943
berichtet er in ¢iner Fuinote noch, dass ,.contrary to widespread opinion,
only a small minority of them [the prisoners, CF/AM] were Jews* (418,
Fn.4). Dagegen spricht er in 1989 von den , Hiftlingen, insbesondere aber
dic jiidischen Lagerinsassen®. Hier wird nicht mehr der Eindruck ciner
kleinen Minderheit erweckt.

22 Vgl. Kogon (1979, 3011f.), Bettelheim (1982, 26).

23 Vgl. exemplarisch die Fille von Robert Danneberg (vgl. dazu Kane 1980,
184f; Stadler 1982, 152f) und Kiithe Leichter (siche Leichter 1973, 206
ff.)

24 Bettelheim (1989, 165) berichtet, dass er drei Mal gerufen wurde, um ent-
lassen zu werden und beim letzten Mal nicht mehr mit seiner Entlassung
rechnete.
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kanischen sozialen Elite stammenden autistischen Kind halfen ihm dann
aber offenbar den Weg zum Kinderpsychologen zu ebnen.”

Damit soll angedeutet werden, dass Bettclheim zwar hinsichtlich des
Anlasses seiner Inhafticrung fiir die Zeit unmittelbar nach dem ,An-
schluss™ moglicherweise typisch ist, dass seine individuelle Erfahrungen
des Lagers (fiir die gegebene Zeit und die gegebenen Lager) moglicher-
weise typisch sind, dass aber seine Karriere als Wissenschafter in der
Emigration keineswegs als typisch angeschen werden kann.

2.2. Publikationsgeschichte

Unmittelbar nach seiner Entlassung und Emigration 1939 schrieb Bet-
telheim seine Erinnerungen an die Lagerzeit nieder, konnte sich aber fast
drei Jahre lang nicht entschlieBen (1989, 130),” die Daten zu interpretie-
ren. Als Motivation, einen wissenschaftlichen Text iiber seine Lagerer-
lebnisse zu verfassen, gab er sehr viel spater (1988, 217) an, dass man
seinen Augenzeugenberichten (offenbar 1940/41) keinen Glauben
schenkte und sie auf seinen Hass auf die Nazis oder einen Verfolgungs-
wahn zuriickgefiihrt wurden. Seine ,Ldsung war es, eine wissenschaft-
lich objektive Analyse der Persénlichkeitsverianderungen, die das Lager-
erlebnis mit sich brachte, zu veriffentlichen” (ebda.), so die spite
Selbstinterpretation.

Der schlieBlich 1942 fertig gestellte Artikel wurde verschiedenen
psychiatrischen und psychoanalytischen Zeitschriften zur Publikation
angeboten, welche einen Abdruck zunéchst mit unterschiedlichen, aber
gleichwohl schlechten Argumenten ablehnten.”” SchlieBlich erschien die
Arbeit im Oktober 1943 im Journal of Abnormal and Social Psychology,
das damals von Gordon W. Allport ediert wurde, gemeinsam mit einer

25 Janowitz (1969) — und ihm folgend Coscr 1984 — meint, dass Bettelheims
Karriere auch dadurch erleichtert wurde, dass er sich in Chicago nieder-
licB, wo damals wenige Emigranten lebten.

26 Im Gegensatz dazu heiBt cs an anderer Stelle statt ,Jahre® , Monate™
(1982, 65).

27 Unglaube iiber das Berichtete, Unmdglichkeit derartiges ihren Lesem zu-
zumuten und Hinweise auf die Nichtiiberpriifbarkeit und die fehlenden
Feldnotizen werden von Bettelheim an mehreren Stellen (1982, 23, 1989,
327) mit berechtigter Verbitterung als Ablehnungsgriinde berichtet. Galli-
her (1973, 93) ist cin spiterer Beleg dafiir, dass es derartig absurde Ein-
wiinde wirklich geben kann: In reading Bettelheim's well-known study of
Jews [sic!] in German concentration camps one gets the impression that he
obtained neither the permission of his fellow prisoners nor of the prison [!]
staff, and that the latter was most certainly not aware of his research.” Der
nachgestellte Satz ,,Obviously, such secrecy was required” dndemn da wohl
nur noch wenig.
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Abhandlung des aus Hamburg emigrierten Psychologieprofessors und
ebenfalls zeitweiligen KZ-Hiftlings Curt Bondy.**

Kurze Zeit spiter, namlich im August 1944, wurde Bettelheims Auf-
satz, der — das sei in Erinnerung gerufen — seine erste wissenschaftliche
Publikation (seine Dissertation blieb ja unpubliziert) und seine erste Ab-
handlung in der Emigration war, zum ersten Mal wieder abgedruckt:
Dwight MacDonald brachte eine gekiirzte Version in der Zeitschrift Po-
litics™ (Bettelheim 1944), weitere Wiederabdrucke sollten folgen. Die-
ser Aufsatz, der seinen noch unbekannten Verfasser, wenn schon nicht
iiber Nacht berithmt, so doch vermutlich in einschligigen Kreisen rasch
bekannt gemacht hat, wurde von Bettelheim selbst mehrfach wieder
verwendet, wiederabgedruckt und iiberarbeitet. Die Fiille von Druckor-
ten macht es sinnvoll, zuerst die duBere Seite zu rekonstruieren, che wir
auf die inhaltlichen Veriinderungen zu sprechen kommen wollen.

Wie erwithnt erschien der Aufsatz zuerst 1943, 1944 dann mit ande-
rem Titel und durch Weglassen einzelner Absitze um etwa ein Viertel
gekiirzt, aber weder inhaltlich noch stilistisch verindert. Die 1945 ge-
machte eidesstattliche Erklirung (Bettelheim 1946) referiert liber weite
Strecken den Aufsatz von 1943. Die Erklirung enthilt etwa zwei Drittel
des urspriinglichen Textes, der jedoch nicht absatzweise gekiirzt wurde,
sondern inhaltlich zusammen gefasst und um jene knappen biographi-
schen Angaben ergianzt wurde, die oben zitiert wurden.

1947 wurde der Aufsatz in den Readings in Social Psychology, ei-
nem reprasentativen Sammelband, aufgenommen, der von einem Komi-
tee fiir Lehrangelegenheiten der Society for the Psychological Study of
Social Issue unter Leitung von Theodore M. Newcomb und Eugene L.
Hartley ediert wurde — und dafiir von Bettelheim , prepared from materi-
al more fully reported™ (1958, 300) im JASP. Der Reader enthiilt in allen
drei Auflagen (1947, 1952, 1958) Bettelheims Bearbeitung seines Auf-
satzes von 1943 in einer allerdings stark gekiirzten Version; wiederge-
geben ist etwa ein Drirtel des urspriinglichen Texts.

28 Die niheren Umstinde der Verdffentlichung sind leider nicht rekon-
struicrbar: Im Allport-NachlaB in Harvard finden sich zwar Briefe von und
an Curt Bondy seinen Artikel betreffend, jedoch keine Briefe von oder an
Bettelheim (Freundliche Mitteilung von Clark A. Elliott, Harvard Univer-
sity Archives vom 16.7.1991 an Christian Fleck.) Bettelheim teilte schon
1976 Spalek mit, dass er anliiBlich seiner Ubersiedlung an die Westkiiste
alle seinc Papicre verbrannt habe (Spalek 1978, 95); zu Bondy s. Geuter
(1986, 148).

29 LA journal of opinion read by an audience interested in general cultural
criticism. This [...] brought Bettelheim to the attention of an audience of
nonprofessionals™ (Coser 1984, 65); siche Raeithel (1989, 157 und 259).
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SchlieBlich benutzte Bettelheim den Aufsatz in seinem 1960 er-
schienenen Buch The Informed Heart, wo er im vierten und fiinften Ka-
pitel Verwendung fand, und er nahm den weitgehend unverinderten
Text von 1943 in den Sammelband Surviving and other Essays 1979
nochmals auf. Beide Biicher erschienen in verschiedenen Sprachen in
mehreren J\uflagcn.30 Allein diese betrichtliche Anzahl von Druckorten
macht deutlich, dass dieser Aufsatz zahlreiche Leser erreichen konnte
und — wie zu zeigen sein wird - auch wirklich rezipiert wurde.

2.3 Forschung im Konzentrationslager?
In einer ersten Anndherung an Individual and Mass Behavior in Extreme
Situations kénnen wir das Geriist und die Proportionen von Bettelheims

Analyse anhand der behandelten Themen und des Raums erkennen, den
si¢ einnchmen (Tabelle 2).

Tabelle 2: Themen 1943

Themen Prozent
Ziel der Studie und Zusammenfassung der Resultate | 12
Erhebungstechnische Ausfiihrungen 11
Verhaftungs- und Einlieferungsschock 25
Anpassung an die KZ-Situation 11
Unterschiede zw. neuen und alten Gefangenen 20
Regression in infantile Verhaltensweisen 20

Die Ausfiihrlichkeit der erhebungstechnischen Abschnitte konnte im Zu-
sammenhang damit gesehen werden, dass der Artikel, wie erwiihnt, von
anderen Zeitschriften unter Hinweis auf angebliche empirische Mingel
abgelehnt worden war. Anzunehmen ist, dass Bettelheim derartigen
Einwinden durch Uberarbeitung des Texts Rechnung zu tragen versuch-
te.”’ Da damals - im Unterschied zu heutigem Verstindnis — im Kontext
einer wissenschaftlichen Verdffentlichung der Status des Augenzeugen
allein offenbar nicht ausreichend war, um Seriosititsanspriichen zu ge-

30 Erginzend ist darauf hinzuweisen, dass die Ubersetzungen zu weiteren
Bedeutungsverschicbungen beitrugen und verschiedenen Interpretations-
méglichkeiten Vorschub leisten.

31 Auch wenn aus den angefiihrten Griinden kein positiver Beweis existiert,
so spricht ctwa auch der Allport-Bondy Briefwechsel dafiir: Bondy uber-
arbeitete scinen 1943 erschienenen Aufsatz recht weitgehend.
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niigen,”” blicben Bettelheim angesichts dicser Kritik zwei Optionen: Die
puristischen forschungstechnischen Anspriiche zuriickzuweisen oder den
Eindruck zu vermitteln, er habe im KZ geforscht, so gut es unter den ge-
gebenen Bedingungen moglich gewesen sci. Ersteres hitte seinen Be-
richt zu einer methodologischen Erérterung werden lassen miissen, wor-
an ihm verstindlicherweise nicht gelegen war.

Im urspriinglichen Text von 1943 hebt Bettelheim die eigene For-
schungstitigkeit sehr stark hervor, verschweigt aber nicht, dass eine Be-
griindung seines Interesses unter Hinweis darauf, dass es sich um Beo-
bachtungen von groBer ,soziologischer und psychologischer Bedeutung™
(1982, 61) handle, cinem ,,flagranten Beispiel fiir cine logificatio post
eventum gleichkomme* (ebd.). Es ist daher wohl nicht unangemessen zu
behaupten, dass Bettelheim sein Tun wihrend der KZ-Haft als For-
schungshandeln rekonstruierte.

But he [Bettelheim, CF/AM] did not study his behavior [...] in order to add to
pure scientific research. The study [...] was a mechanism developed by him ad
hoc in order that he might have at lcast some intellectual interests [...] His ob-
serving and collecting of data should rather be considered as a particular type
of defense* (1943, 420).

In der Rekonstruktion seines urspriinglich einem spontanen Entschluss
folgenden Handelns als Forschungsaktivitit gibt Bettelheim einige wei-
tere forschungstechnische Hinweise: Er spricht davon, dass er Beobach-
tungen gemacht, Material gesammelt und seine Mitgefangenen inter-
viewt habe. Seine Resultate stammen aus Introspektion (1943, 431, 437,
444; 1982, 72, 78, 85) und der Diskussion jenes Verhaltens anderer, das
er selbst beobachten konnte; cin ,.Gesamtbild aller Verhaltenstypen®
(1943, 424; 1989, 65) zu zeichnen sei allerdings nicht moglich.™

In einem sachlichen, wenn auch nicht ausdriicklichen Zusammen-
hang mit der Bettelheim bewussten Grenze seiner ,,Objektivitit — da er
Teil der zu untersuchenden Gruppe war und da die zu analysicrenden
Erfahrungen beim Beobachter selbst stirkste Emotionen hervorgerufen
hiitten, kinnten Verzerrungen nicht ausgeschlossen werden — steht
schlieBlich sein Hinweis, er habe sich der Mitarbeit anderer versichert.
Zwei Mitgefangene seien ausreichend vorgebildet (trained) und interes-
siert gewesen, um an der Untersuchung (investigation) mitzuwirken, und

32 Vgl. die bahnbrechenden, aber durchaus kontrovers wahrgenommenen
Versuche der Chicagoer Soziologen, ,,Own Stories™ hoffihig zu machen
(Lindner 1990).

33 Benner et al. betrachten Bettelheims Entscheidung, die KZ-Erfahrung in
einer distanzierten wissenschaftlichen Art zu sammeln und zu analysieren
als  similar strategy of transcending the present™ (1980, 240).
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hatten ihrerseits mit einigen hundert Gefangenen , gesprochen®; die Zahl
der ,,persdnlich kennengelernten™ Gefangenen gibt Bettelheim mit 1500
an. Die Befunde (findings) und Berichte (reports) {iber dicse ,adiquate
Stichprobe* (1943, 423; 1982, 65) hiitten sie ,tiglich* ausgetauscht und
bei dieser Gelegenheit — dem morgendlichen Zihlappell — , Theorien™
diskutiert: ,Diese Diskussionen erwiesen sich insofern als sehr hilfreich,
als sie Fehler aufdecken halfen, die auf allzu einseitige Standpunkte zu-
riickzufiihren waren* (ebd.). In einer FuBnote teilt Bettelheim schlicBlich
den Namen eines seiner ,participants” — Alfred Fischer — mit und ver-
schweigt den des anderen — Emst Federn —, weil dicser 1943 immer
noch in Buchenwald inhaftiert war.™

Bevor wir auf die Forschergruppe niher eingehen, sei noch auf Bet-
telheims Darstellung der Aktivititen in seiner eidesstattlichen Erklarung
hingewiesen. Der Forschungsaspekt wird hier noch stirker hervorgeho-
ben: Seine Internierung hitte ihm Gelegenheit gegeben, ,,Untersuchun-
gen durchzufiihren, Daten zu sammeln und verlissliche Beobachtungen
tiber die Auswirkungen mehrjihrigen Aufenthalts in solchen Institutio-
nen auf Personlichkeit und Verhalten von Individuen zu machen® (1946,
820). Zwar erwiihnt Bettclheim auch hier die spontane Entstehung seiner
Bemithungen, setzt jedoch hinzu: I may add that I am convinced that 1
would have been unable to make these observations without the strict
and continous self-obscrvations which my years of psycho-analytical
training taught me" (1946, 821).

Der Forscher — und nicht der gebildete, Sinn suchende (1989, 7)
Hiftling — spricht auch aus anderen Formulierungen: An einer Stelle der
Erklirung heiBt es I was able to contact and interview prisoners* — ganz
so, als sei Bettelheim kein Hiftling gewesen, sondern ein AuBenstehen-
der. Konsequenterweise fehlen daher in der Erklirung auch die oben an-
gefiihrten Passagen iiber die die Objektivitat behindernden Umstinde,
statt dessen heiBt es: ,,] was thus afforded an opportunity to interviewing
all different groups and in this way secured an adaequate sampling™
(1946, 822).

Auch in einem anderen Kontext legt Bettelheim in einer von ihm er-
zihlten ,Buchenwald-Anekdote® nahe, dass ein ,trained psychologist,
capable of observing the mental processes at work with substantial ob-
jectivity (1948, 173), die extremen Situationen des Lagers besser zu
iiberstehen in der Lage gewesen wiire als seine nicht psychologisch vor-
gebildeten Mithaftlinge, die irrational bzw. aggressiv (und somit selbst-
schidigend) sowohl auf die SS-Wache als auch auf den internierten Psy-

34 Federn wird, nachdem keine Gefiihrdung mehr zu befiirchten war, in den
Nachkriegsausgaben erwihnt.
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chologen reagierten. Hier wird der Psychologe im Lager als jemand be-
schricben, der mit ciner iiberdurchschnittlichen Fihigkeit zum Uberle-
ben ausgestattet ist, woraus eine grofiere Distanz zu den anderen Hafi-
lingen geradezu zwangsliufig folge. An anderer Stelle wird der hier
»N.*“ genannte Psychologe, von dem in der dritten Person gesprochen
wird, als Bruno Bettelheim selbst decodiert, der als ,Ich-Erziihler die-
selbe Episode nochmals berichtet (1947b, 154).

Einer derer, die mit Bettelheim in Buchenwald iiber Erfahrungen
und Eindriicke diskutierten, war Ernst Fedemn, der ungefihr zur gleichen
Zeit wie Bettelheim aus politischen Griinden verhaftet und nach Dachau
eingeliefert wurde. Gemeinsam mit Bettelheim wurde er nach Buchen-
wald verlegt, wo er bis zur Befreiung 1945 interniert blieb. In seinem
Fall bliecben Bemiihungen um Entlassung erfolglos. Erst in Buchenwald
lemnte Federn seinen Mithiftling unter etwas kuriosen Umstinden ken-
nen:

»HAlle jiidischen Gefangenen wurden am 23. September aus Dachau nach Bu-
chenwald transportiert und wir kamen am 24. September nach Buchenwald.
Da wufite man mit uns nichts anzufangen und wir wurden beordert, Zicgel zu
schupfen. Und ich stehe also dort und neben mir steht ein junger Mann mit
groBen Brillen, den ich nicht gekannt habe und ich werfe ihm halt die Ziegel
zu und der 13Bt alle Ziegel fallen. Das hat mich geiirgert, weil ich das aus ver-
schiedenen Griinden fiir sehr unklug gchalten habe. Kurz und gut, ich habe
mich gedrgert und gesagt: ,Warum it du alle Ziegel fallen?* Daraufhin sagt
er: ,Sind das Deine Ziegel?* im folgenden Austausch von Worten rief ich ihm
zu: ,Du Niemand!* Wir waren nicht schr hoflich miteinander im Lager, allge-
mein, und ich auch nicht. Und daraufhin sagt er: ,Wer ist bei dir schon ein
niemand, ich bin Bettelheim.* Und dann habe ich gesagt: ,Und ich bin Fe-
dern!* Sagt er: ,Was Federn? Bist du der Sohn vom Paul?® Sage ich: Ja.* Kurz
und gut, wir haben uns angefreundet.***

Federn bestitigt, dass es zwischen ihm und Bettelheim psychoanalytisch
gefirbte Gespriche iiber die Lagererfahrung gab. Von ,Forschung®
wollte er ausdriicklich nicht sprechen; auf die Inhalte und Erkenntnisse
dieser Diskussionen wird im folgenden Abschnitt niher eingegangen.
Davor sei allerdings noch darauf aufmerksam gemacht, dass in der
KZ-Haft nicht nur dic ungewdhnliche Forschung™ Integritit des Hift-

35 Interview mit Prof. Emst Federn am 31.5. 1990; vgl. auch Federn 1990, 4,

36 Es erscheint offensichtlich zu sein, dass ¢s Konzentrationslagerhiftlingen
normalerweise nicht offen stand, (konventionelle) Forschung zu betreiben.
Es sollte dabei aber nicht fiberschen werden, dass die SS Hafilinge fiir
vielfiltige , Forschungsprojekte™ in ihrem Sinn benutzte, sei es als Exper-
ten, sei es als eine Art ,,Versuchskanichen™; siehe dazu z. B. Fleck (1983).
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lings und sein Uberleben sichern konnten, sondern sogar so ctwas wie
therapeutische Arbeit. Nachdem den Mitgefangenen bekannt geworden
war, dass Federn aus einer Psychoanalytikerfamilie stammte, konfron-
tierten sie ihn gelegentlich mit diesbeziiglichen Fragen. Federn notiert
selbstironisch, aber mit hellsichtigem Realismus, dass er dadurch im La-
ger (oft liberlebensnotwendige) Vorteile erwerben konnte: ,,As a Jew |
was worth less than nothing, but as a psychoanalyst I had my value*
(Federn 1990, 6). Aus diesem Grund wiire es einem ,griinen™ Hiftling
nicht moglich gewesen, ihn aus aus einer vergleichsweise ,,guten* Posi-
tion als Nachtwichter zu vertreiben.”’

Es sei dahingestellt, was Bettelheim veranlasste, seine cinmal ge-
wihlte Expertenrolle auch in Kontexten zu benutzen, in welchen dies
entbehrlich gewesen wire. Erwiahnt sei, dass in dem gekiirzten Abdruck
des Aufsatzes in Politics gerade jener Abschnitt fehlt, in dem sich der
Hinweis auf die Zahl der Befragten, die Mitarbeiter und die Diskussio-
nen mit ihnen, sowie die Kautelen iiber die Objektivitit finden. Jeden-
falls wird man aufgrund der unterschicdlichen Prisentationen behaupten
diirfen, dass die anfangs vielleicht von auBen aufgendtigte Betonung der
Seriositit und die cventuell von anderen angeregte Anniherung an die
Praktiken der ,normalen® Forschung an c¢iner weiteren Stelle, nimlich
der Zeugenaussage, nicht nur wiederholt, sondern sogar ausfiihrlicher
prisentiert wurde.

Bei Kriegsende — Bettelheim hatte gerade wieder an der University
of Chicago zu arbeiten begonnen und die Direktion der Orthogenetic
School ibernommen — prisentiert er sich als ein am Mainstream orien-
tierter Soziologe und Psychologe mit psychoanalytischem Background,
und erst spater — in Informed Heart — tritt uns Bettelheim als jemand ge-
geniiber, dessen psychoanalytisches Wissen durch die KZ-Erfahrungen
einer grundlegenden Revision unterzogen werden mussten.

3. Analyse

Bettelheims Analyse der Konzentrationslager besteht aus mehreren Tei-
len, die er im Lauf der Zeit unterschiedlich stark verinderte. An einzel-
nen Analyseelementen hielt er fest, andere gab er auf und einige wenige
fligte er neu hinzu. Dies und der Umstand, dass fiir die einzelnen Ge-

37 Federn war als | Trotzkist* zusitzlich auch in der Hicrarchie der Lagerhift-
linge, vor allem bei den dic Gruppe der  Politischen® dominicrenden
Kommunisten stigmatisiert. Vgl. auch Interview mit Emst Federn, 10. 7.
1982, Interviewer: Hans Schafranck (Dokumentationsarchiv des sterrei-
chischen Widerstandes, Sammlung: Erzahlte Geschichte).
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sichtspunkte unterschiedlich exakte (und unterschiedlich ausfiihrlich)
Beobachtungen angefiihrt werden, veranlasst uns, dic schon 1943 und
mehr noch in den spiteren Arbeiten miteinander verwobenen bzw. neu
komponierten Elemente getrennt zu diskutieren. Dabei konzentrieren wir
uns vor allem auf die konfirmierenden empirischen Belege, die wir mit
Berichten anderer vergleichen wollen. Folgende Elemente lassen sich in
Bettelheims Arbeiten iiber Konzentrationslager identifizieren:

1) ein Modell der sozialen Schichtung der Hiftlingspopulation,

2) explizite AuBerungen iiber die Funktion der Konzentrationslager, nach
innen (gegeniiber den Haftlingen) und nach auBen (fiir die deutsche Ge-
sellschaft unter der Nazidiktatur),

3) die systematische Unterscheidung von Verhaltenstypen,

4) ein Stadienmodell der Anpassung der Hiftlinge an die Lagerumgebung
in Abhiingigkeit von der Haftdauer, im Zusammenhang damit:

5) die ausdriickliche Differenzierung in alte und ncue Gefangene,

6) cbenfalls im Zusammenhang mit dem Stadienmodell: Ausfithrungen
iiber die Besonderheiten des letzten Stadiums: die Identifizicrung mit der
Gestapo etc.,

7) cine weitgchend implizit bleibende Konzeption des widerstandsfihigen
Hifilings: in diesem Rahmen finden sich auch Ausfiihrungen iiber Wider-
standsimperative,

8) schlicBlich als Gegenmodell zum widerstandsfihigen Héiftling: der
wMuselmann®.

Die einzelnen Elemente sollen im Folgenden diskutiert werden.
3. 1 Soziale Schichtung der Héftlinge

Zuniichst unterscheidet Bettelheim die Gefangenen entlang dreier Sta-
tusdimensionen. Einerseits die — weitgehend mit der administrativ er-
folgenden Etikettierung durch die SS (,,Winkel*) iibereinstimmende —
Klassifikation der Haftlinge nach ,Hafigriinden* und zum zweiten eine
Einteilung nach sozio-6konomischer Herkunft. Die dritte erwiihnte Di-
mension — der Grad der politischen Bildung bzw. des politischen Vor-
wissens — wird schon 1943 nicht systematisch genutzt. Aus Bettelheims
Darstellung resultiert folgendes Schichtmodell (Tabelle 3).
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Tabelle 3: Schichtmodell

Kursiv stehen dic in Bettelheim (1960) geiinderten Informationen. In Klam-
mem stehen implizite Angaben Bettelheims.

Sozio-dkon. | Haftgrund politische Bildung
Herkunft
Oberschicht | politische cher gering
Politische Stark
Mittelschicht | Nichtpolitische Keine
Jiidische politische Stark
Zeugen Jehovas™ und andere unpolitisch, aber
Wehrdienstverweigerer immun
politische Stark
Kriminclle oder Berufsverbrecher | Gefiangniserfah-
39
rung
Unterschicht | Asoziale oder Arbeitsscheue
Angehorige von NS-Organisationen | (wohl ja)
Fremdenlegiondire
kleine Gruppen von Geiscln, indi-
viduellen Opfern, der Rassenschan-
de Beschuldigte

Das Modell ist — wie ersichtlich ~ ziemlich unvollstindig, vor allem
fehlt ein konsequenter Querbezug zwischen den einzelnen Dimensionen.
Es wurde in Informed Heart noch undeutlicher, da Bettelheim dort cine
weitere Dimension implizit einfiihrte: Die Unterscheidung von jlidischen
und nicht-jiidischen Haftlingen (mit der etwas seltsam anmutenden

38 Bettelheim dufiert sich mehrfach recht positiv iiber die Zeugen Jehovas:
ihre starke religidse Bindung kéonnte man als funktionales Aquivalent zur
politischen Vorbildung sehen; 1960 erklirt Bettelheim die Zeugen Jehovas
zu ,Gesalbten®, die ,,ungewdhnliche menschliche Wiirde und GroBe zeig-
ten* und ,.immun gegen die Einfliisse des Lagerlebens™ waren, obwohl sie
nach psychoanalytischer AufTassung als ,auBerordentlich neurotisch oder
schlicht als in Wahnvorstellungen befangen gelten™ (1989, 27).

39 Dic Vorerfahrung von Haft wird 1943 als weitere mogliche Dimension
angesprochen, es scheint daher zulissig, dies als funktionales Aquivalent
fiir politische Vorbildung zu sehen.

40 Die Fremdenlegionire wurden 1960 (wohl irrtiimlich) zu der der Mittel-
schicht angehérenden Obergruppe 4 (Zeugen Jehovas und andere Wehr-
dienstverweigerer) gerechnet.
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Konstatierung von ,arbeitsscheuen jlidischen Hiftlingen™). Tatsichlich
diskuticrte Bettelheim nur diec Verhaltensunterschiede anlisslich des
Einlieferungsschocks entlang der soziodkonomischen Dimension und
der Unterscheidung in politische und nichtpolitische Haftlinge (die 1943
noch ausfiihrlich erorterte Oberschicht wird 1960 nur noch wenig beach-
tet).

Dass in diesem Zusammenhang von unterschiedlichen Verhaltensty-
pen gesprochen werden kann, ist durch eine Reihe von Berichten be-
zeugt. Andere, die dies analysiert haben (etwa Kautsky 1946), rekurrie-
ren allerdings nicht bloB auf ein Schichtmodell, sondern sprechen von
der Hilfe politischer, aber auch religidser (ctwa bei der Gruppe der ,,Bi-
belforscher) oder philosophischer Uberzeugungen, die es ihren Trigemn
erleichterte, den Schock zu bewiltigen. Kautsky bezieht sich auBerdem
auf Begriffe, die zwar einen — prikonzentrationdren — sozialen Status,
gleichzeitig aber eine bestimmte Mentalitit widerspicgeln, etwa das Eti-
ket , Kleinbiirger”, denen er vergleichsweise nur geringe Disposition
zum Uberleben zuschreibt.

Die KZs waren darauf angelegt, Gefiihle der Schicht- und Klassen-
zugehdrigkeit, die die Hifilinge ins Lager mitbrachten, und darauf auf-
bauende Solidarititsempfindungen auszuldschen. An deren Stelle trat
eine neu geschaffene (im Hinblick auf die 6konomische Verwaltung der
Lager funktionale) Hiftlingshierarchie. Die oft minimalen Differenzen
der Machtpotentiale der verschiedenen Hiftlingsgruppen wirkten sich,
weil liberlebensbestimmend, alsbald stiirker aus als die ins Lager mitge-
brachten Schicht- und Mentalititsunterschiede.”'

1947 verdffentlichte Bettelheim eine Rezension der beiden 1946 er-
schienenen Biicher von Kautsky und Kogon und benutzt diese Gelegen-
heit, seine cigenen KZ-Erfahrungen mit denen der beiden deutlich linger
Inhaftierten zu vergleichen. Von einer herkémmlichen Rezension unter-
scheidet sich dieser Artikel durch die ausdriickliche Beschriinkung auf
cinen Gesichtspunkt: die Klassenstruktur der KZ-Gesellschaft, worin
Bettelheim — schon damals — einen Zusammenhang mit jenseits des KZ
bestehenden sozialen Erscheinungen sieht (,,with bearing on persisting
social phenomena®, 1947a, 629). Der S$S-Staat erscheint ihm — hier
ziemlich direkt an Kogon anschlieBend — als ein ,private little experi-
mental state of its own* (628), wo die SS die herrschende, aber nicht ar-
beitende Aristokratie bildet. (Kogon spricht von ,,Drohnen®*.) Die Ge-

41 Vgl etwa Levi 1990, 45f. — Indem Bettelheim die politischen Hiftlinge
ziemlich pauschal den lower classes zuschligt, wird er dem Problem aller-
dings kaum gerecht. Immerhin gehdrten auch Mitglieder der chemaligen
politischen Elite, einschlieBlich von Teilen des hohen Beamtentums zur
Kategorie der ,,Roten Winkel*.
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samtheit der Beherrschten (Gefangenen) ist stratifiziert und nicht — wie
das nach Meinung Bettelheims in frilheren Verdffentlichungen® chema-
liger KZ-Hiftlinge unterstellte wurde — ., comradely group of staunch
democrats, socialists and communists, all of whom helped one another,
were unified by their hatred of fascism, and morally superior to their tor-
turcres, the SS* (629). Die Hiftlingshierarchie, die Bettelheim hier
(1947a) meint, hat nur wenig mit dem 1943 entwickelten Modell ge-
meinsam. Er bezieht sich ausschlieBlich auf die formelle Funktionshie-
rarchie: Unterhalb des vage umschriebenen ,top level” von ,doyens of
the camps™ — an anderer Stelle , Haftlingsaristokratie” — erwihnt er dic
.Blockiltesten® und , Kapos®, gefolgt von der ,middle class (clerics,
camp police and so on)*, Darunter sieht er die groBe ,,working class of
skilled and semi-skilled labor* und an der Basis der Schichtpyramide
das ,sub-stratum of Jews, Poles and Russians often condemned by the
SS to be ,worked to death*,

Beiden Autoren billigt Bettelheim zu, die interne — und Bettelheim
aus cigener Anschauung aufgrund seiner frithen Entlassung notwendi-
gerweise unbekannte — Schichtung detailreich beschrieben zu haben. Bei
der Aufzihlung dieser Details fiigt er cines hinzu, das sich allerdings
weder bei Kogon noch bei Kautsky findet, wohl aber bei Bettelheim:
Beim Kampf verschiedener Gruppen von Gefangenen gegeneinander
wthey accepted to a large degree as their own, Gestapo values and man-
ners of behavior”, Merkwiirdigerweise Kritisiert er Kogon und Kautsky
dafiir, dass sie keine Erkldrung dafiir boten, ob dieses — bisher nur von
ihm sclbst beschriebene — Verhalten ,,was the result of mimicry, of an
effort to outsmart the Gestapo, or of a common way of looking at mat-
ters?*

Entgegen dem Versprechen der Uberschrift — ,The concentration
camp as a class state” — widmet sich Bettelheim in dieser Arbeit vor-
nehmlich dem personlichen Schicksal der rezensierten Autoren, denen er
middle or upper class positions* zuschreibt.”’ Besonders Kogon wird
mit Vorwiirfen geradezu iiberhauft: Als ,private secretary to a camp
physician* sei er ,,closely bound [...] to the S$* gewesen und man kdnne
daher verstehen, dass Kogon sich um ,sympathy in the matter of class

42 Bettelheim zitiert dafiir Wolfgang LanghofTs , Moorsoldaten™; die Texte
von Massing (1935), Wittfogel (1936) und Heilig (1941) scheint er nicht
gekannt zu haben,

43 Thren weiteren Aufstieg in die ,top ruling class™ sicht Bettelheim dadurch
verhindert, dass sic Osterreicher waren und als solche von den Fiihrungs-
positionen ferngchalten wurden und ,also removed them one step from
identifying with matters German*. Beides mag fiir Bettelheim zu ihrer , re-
lative objectivity* beigetragen haben (630)!
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discrimination™ bemiihe. Einer Schilderung des permanenten unterirdi-
schen Kampfes zwischen SS und antifaschistischen Kriften im Lager -
so eine Kapiteliiberschrift Kogons — aus der Feder eines fellow travellers
sei wenig Glauben zu schenken, seien diese ,.Balgereien® doch gewdhn-
lich zuerst um personlicher Vorteile und erst in zweiter Linie um Grup-
penvorteile gefiihrt worden. Die ,Schuld”, diec nach Bettelheim Kogon
selbst verspiire, notige ihn, sich zu rechtfertigen und dies mache er, wie
es Mitglieder herrschender Klassen seit Jahrhunderten tun: Unter Hin-
weis auf ihren groBeren Wert fiir die Gesellschaft. Bettelheims Bemer-
kung, seine eigenen kritischen Anmerkungen zeichneten kein , faires
Bild* Kogons, kann dann wohl nur noch als Rhetorik bezeichnet wer-
den.*

Man kann sich des Eindrucks kaum erwehren, dass Bettelheim der
klassenanalytische Rahmen an dieser Stelle nur dazu dient, mit einem
von ihm als Mitglied der — von der Gnade Dritter -, herrschenden Klas-
s¢** Wahrgenommenen abzurechnen. Was 1943 in der Sprache der Ana-
Iyse auch als Angriff auf den Typus des ,alten Gefangenen® (s.u.) vor-
getragen wird, kehrt sich hier gegen cinen berichtenden Uberlebenden
mit ,Namen, Anschrift und Telefon™ (Brecht).

Eine andere, in spiteren Texten Bettelheims deutlich werdende Zu-
spitzung der Analyse tritt hier erstmals auf, die ausschlieBliche Konzent-
ration der Uberlebensfrage auf die individuelle (moralische) Komponen-
te, verbunden mit einer Art , Matthius-Prinzip*: ,The main law of the
camp was: Whoever has will be given, and whoever has not, from him
will be taken away* (1947a, 636f.).°

3.2 Funktion der Lager

Im Aufsatz Individual and Mass Behavior in Extreme Situations (1943)
setzt sich Bettelheim relativ ausfiihrlich mit der Frage auseinander, wel-
chen Zielen die KZs dienen mogen. Interessanterweise findet man in
diesem Aufsatz mehrere einschriinkende bzw. relativierende Bemerkun-
gen, ebenso wie die Beantwortung einzelner Fragen kiinftiger Forschung
vorbehalten bleibt. So hieBl es 1943, dass eine ausfiihrliche Diskussion,
die reichlich vorhandenes Fallmaterial vorstellen und diskutieren wird,
in einer spiteren Verdffentlichung erfolgen werde (418, n. 5). Vier Ziele
meint er identifizieren zu kénnen:

44 In 1989, 202f. iibernimmt Bettelheim nur die schwiicheren der gegen Ko-
gon erhobenen Vorwiirfe,

45 Obwohl er andemnonts darauf wert legt, dass dic Uberlebenden — nicht nur
des Nationalsozialismus, sondern auch des GULAG — nur iiberleben konn-
ten, weil sie befreit bzw. entlassen wurden (1989, 300£; s.u.).
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(1) dic Gefangenen als Individuen zu brechen und sie alle zu ciner gefiigi-
gen, widerstandsunfihigen Masse zu machen,

(2) unter der Bevolkerung Terror zu verbreiten,

(3) den Gestapomiinnern cine Ausbildungsstatte zu bieten,

(4) ein Experimentierfeld fiir Menschenversuche zu errichten.*

Unzweideutig heiBt es bei Bettelheim, die Gefangenen sollten durch die
KZ-Haft zu niitzlichen Biirgern (,,more useful subjects™) des Nazistaates
gemacht werden'” — diesen Vorgang zu analysieren, diene der Aufsatz!
Die von den Nazis proklamierten Funktionen der Lager — die Lager
dienten der Umerziehung — werden also von Bettelheim in die Analyse
iibernommen. Er geht schlieBlich so weit zu behaupten, die Gefangenen
entbehrten nicht eines ,Gefiihls, fiir eine Schuld gebiBt zu haben™
(1982, 82), auch wenn er diese — unter starker Strapazierung des Be-
griffs und der Bedeutung von Schuld - in mangelndem rechtzeitigen Wi-
derstand gegen den Aufstieg der NSDAP verortet (1982, 69)." In spiite-
ren Arbeiten Bettelheims treten andere funktionale Erklirungen in den
Vordergrund und die Umerziehungsfunktion wird nicht mehr erwiihnt,

In Remarks on the Psychological Appeal of Totalitarianism (1952)
sicht Bettelheim den Terror, der auf die Zivilbevélkerung ausgeiibt wird,
in der tagtiglich vorzufiihrenden Konformitit, den Hitlergrull zu benut-
zen, sclbst wenn dic damit verbundene symbolische Kundgebung den ei-
genen Uberzeugungen widerspriiche: der zur Konformitiit fiihrende Ritua-
lismus tritt an die Stelle der 1943 wichtiger erscheinenden Verhaftungs-
drohung. Informed Heart (1960) prisentiert schlieBlich den ,Hitlerstaat™
als eines von mehreren Exempeln des ,Massenstaates” — Bettelheim
nennt als Beispiele ausdriicklich Deutschland, Italien, Spanien und Russ-
land —, der die ,,verhiiltnismiBig groBe Freiheit des Spitkapitalismus™ ab-
schaffe und in einem Ubergangsstadium vor dem Problem stehe, ,die
Menschen dazu zu bewegen oder wenn ndtig, dazu zu zwingen, sich an-
Zupassen™:

~Wenn der Massenstaat einmal geschaffen sei, hiinge seine weitere Existenz
davon ab, dass seine Biirger bereit scien, auf ihre Individualitit und cinen in-

46 Bettelheim dachte hier nicht an die damals noch nicht erfolgten medizini-
schen Versuche, sondern ,,nur* an Entzug von Nahrung, Hygiene und me-
dizinischer Versorgung, gekoppelt mit der Suche nach den effektivsten
Mitteln, zivilen Widerstand zu brechen.

47 Dieser Hinweis fehlt in 1946.

48 Auch hier muss wiederum einc Ambiguitit in Bettelheims Darstellung
konstatiert werden, Dieses Gefiihl von Schuld schreibt er allen Gefange-
nen zu, die sachliche Begriindung, des zu geringen Widerstandes vor 1933
bzw. 1938, bezieht sich aber nur auf die politischen Hifilinge.
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dividucllen Lebensstil zu verzichten und sich verwalten zu lassen™ (Bettelheim
1989 — deutsche Ubersetzung, Anm. der Hg. -, 115).%

1960 bezeichnet Bettelheim die Konzentrationslager als eine ,,Minia-
turgesellschaft” (1989, 197), deren Analyse ,,zum Verstindnis der unter-
driickenden Massengesellschaft” (1989, 118) beitragen konne — solcher-
art klar machend, wovon das KZ das Abbild war: ,dic Hiftlinge zu
Massenmenschen zu machen* (150).

Der Ubergang von der Einzelfallstudie (1943, 418 n. 4) — Bettelheim
betont mehrfach, dass er nur {iber einen bestimmten Typ von Lager zu
einer bestimmten Zeit spreche — zur Gesellschaftskritik, die auf das Ex-
trem der Lager als Exempel rekurriert (1989, 118), wurde Bettelheim
auch dadurch leicht gemacht, dass er in der Erstversion indexikale und
idiomatische Formulierungen sehr sparsam verwendet. Weder benutzt er
den Lagerjargon, noch treten KZ-spezifische Termini hiufig auf. Wih-
rend andere Augenzeugen des Lagers, wohl auch um zu beweisen, dass
sie ,.dort* waren,” beispielsweise ihre Lagernummer zumindest an einer
Stelle zitieren,” wie selbstverstindlich von , Stubeniltesten®, ,,Rapport-
filhrern* etc. schreiben, den Lagerjargon verwenden und ihn nur gele-
gentlich libersetzen, weigert sich Bettelheim von Anfang an, diese rheto-
rischen Beweise seiner Vertrautheit mit dem Lagerleben zu benutzen.™
Ein paar Beispicle mogen das illustrieren:

Der ,Blockilteste” wird von Bettelheim als ,.the prisoners in charge
of a barrack™ (1943, 438; bzw. als ,.Gefangene, die die Aufsicht iliber ci-
ne Baracke hatten”, 1982, 95) umschrieben; das ,Arbeitskommando*
heiBt ,Jabor gang™ (1943, 448; bzw. , Arbeitsgruppe®, 1982, 89); der
wLagerfiihrer* wird als ,.governor of the camp® (1943, 451; bzw. , Lager-
leiter”, 1982, 92) bezeichnet; der ,Zahlappell* als ,,the morning count of
the prisoners, and while waiting for the assignment to labor groups“

49 Bettelheims Ausfiihrungen crinnen nicht bloB in der Terminologic an
Emil Lederers Analyse des Nationalsozialismus als ,,State of the Masses™
(erschienen 1939). Geistesgeschichtlich erhellend mag scin, wenn man
darauf hinweist, dass dicse Gedanken Bettelheims erstmals in der Fest-
schrift fiir Max Horkheimer , Sociologica* (1955) erschienen sind und in
Informed Heart wieder abgedruckt wurden. Uber dic Nihe zu den Gedan-
kengiingen des ilteren Horkheimers kann man in Wiggershaus (1988) De-
tails nachlesen,

50 Langbein (1972, 26fT.) etwa hilt die genaue Kenntnis des terminologi-
schen Inventars fiir unerlisslich, um die Lager beschreiben zu kdnnen, und
stellt demgemiB ein einfithrendes Kapitel an den Beginn seiner Darstel-
lung.

51 Bettelheim (1989, 177) zitiert eine derartige Stelle eines anderen Autors.

52 Der Wechsel von ,der Autor” zu ,.ich* geht dagegen wohl cher auf das
Konto des Reputationszuwachses des Verfassers.
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(1943, 423; bzw. ,,Appelle am Morgen wiihrend wir darauf warteten, ei-
ner Arbeitsgruppe zugeteilt zu werden®, 1989. 130; oder als ,die mor-
gendliche Abzihlung und Arbeitseinteilung”, 1982, 65) umschrieben.™

Es scheint nicht bedeutungslos, wenn man darauf hinweist, dass in
Informed Heart die Zahl der idiographischen Details™ und Augenzeu-
genberichte weitaus groBer ist; dies ist gleichzeitig jener Text, der die
geringste Zahl relativierender Floskeln und die explanatorisch stirksten
Thesen enthilt: Schon 1958 fehlen viele , it seems™, , seemed”, ,among
others®, ,.may", .for instance®, ,particular®, ,mostly* und quantitiative
Relativicrungen wie ,great majority*, .much of** etc. Den Lagerjargon
benutzte Bettelheim in diesen beiden Texten allerdings auch nicht.*

Bettelheims mehrfache Anliufe zu einer funktionalen Erklirung des
NS-Staates und der Rolle, die die KZs darin spielten, entbehren — im
Gegensatz zum reklamierten Anspruch, einen Beitrag zur soziologischen
Analyse geleistet zu haben — sowohl der Originalitat als auch der Stand-
haftigkeit.” Er assimiliert vielmehr zu verschiedenen Zeitpunkten gin-
gige Erklirungsskizzen, ohne selbst wesentliche Gesichtspunkte zu ent-
wickeln.

3.3 Verhaltenstypen

Von peripherer, wenn auch urspriinglich titelgebender Bedeutung sind
die drei Verhaltenstypen, die Bettelheim unterscheidet. Als ,privates
Verhalten* bezeichnet er jenes, das ,,in cinem hoheren MaBe aus dem

53 Der besondere Verfremdungseffekt der deutschen Formulierungen geht
moglicherweise auf das Konto von mit KZ-Litcratur nicht vertrauten
Ubersetzer.

54 Manche Formulierung lisst allerdings unklar, ob der Akteur, liber den be-
richtet wird, Bettelheim ist: ,jlidischer Hiftling Nr. 34567 (1989, 146)
diirfte nicht Bettelheims Haftlingsnummer, sondemn cine belicbige Zahlen-
reihe sein.

55 Die wenigen Anklinge an diesen sind in Wendungen wie , fertigmachen®,
wauffallen* und ,beseitigen™ mehr zu erahnen als dass sie als Zitate dieses
angesehen werden konnten; hinter diesen Wortem steckt mehr der Ver-
such, begriffliche Erklarungsskizzen zu verwenden — sehr deutlich wird
das beim ausfiihrlich besprochene ,Auffallen™ — als den Lagerjargon zu
benutzen.

56 Letzteres kann man beispielsweise auch daran schen, dass Bettelheim
1943 schricb: ,,Too many Germans became dissatisfied with the system™
(441, in der deutschen Ausgabe von 1989, 82 fehlt die erlduternde Fulinote
23 von 1943, 441), was sowohl dic KZs als auch die exemplarische und
damit abschreckende Verhaflung von Reprisentanten sozialer Gruppen
funktional erscheinen lieB. Fiir den Wiederabdruck éndert er 1947 den zi-
tierten Satz in: ,Many Germans were dissatisfied with the system™ (1958,
306).
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Background und der Personlichkeit und in geringerem MaBe aus den Er-
fahrungen resultierte®, die der einzelne im KZ machte (1982, 60). Seine
cigenen Forschungsaktivititen wihrend der Haft dienen ihm zur Illustra-
tion dieses Verhaltens. Individuelles Verhalten nennt er 1943 jenes, das
in Reaktion auf die Erfahrungen entwickelt wurde, ,.die unterschiedslos
von allen Gefangenen durchgemacht werden muBten®. Exemplarisch da-
fiir sind die Anpassungsprozesse, die im nichsten Abschnitt diskutiert
werden. Massenverhalten definiert Bettelheim vage und zirkular als | je-
ne Phinomene, die sich einzig und allein bei Gruppen von Gefangenen
beobachten licBen, wenn diese als mehr oder weniger einheitliche Masse
funktionierten* (1982, 60). Auch hier erhellen die Beispiele mehr als die
Definition, vor allem die Ausfihrungen zur Regression auf infantiles
Verhalten (siche 3.5 weiter unten). In Informed Heart tauchen die Ver-
haltenstypen nicht mehr auf.

3.4 Stadien der Anpassung

Breiten Raum nimmt urspriinglich die Schilderung der einzelnen Etap-
pen der Anpassung der Hiiftlinge an die Welt des Lagers cin. Detailreich
und iiberzeugend schildert Bettelheim die planmiBigen Degradierungs-
aktionen, die er wihrend des Bahntransports ins KZ erlitt. Dabei erfahrt
der Hiftling eine ,urspriingliche Traumatisierung™ (1982, 65), die Bet-
telheim 1943 noch weniger psychoanalytisch als , Initial Shock™ (1943,
424) bezeichnet hat. Die ,Initiation” ins Lagerleben, gekoppelt mit den
gezielten, strategisch gesetzten Torturen des ,,,welcome* to the camp™
durch die Gestapomanner, wirkte auf die Gefangenen - je nach Zugehd-
rigkeit zu den Schichtgruppen ~ verschieden. Uber sich selbst berichtet
Bettelheim, dass er bei sich in dieser Phase eine , Ichspaltung®” (1982,
75; 1943, 434 ist nur von einem ,split” die Rede) feststellte: ,Diese
schrecklichen und entwiirdigenden Erfahrungen sticBen nicht ,ihm* als
Subjekt, sonder nur ,ihm* als Objekt zu™ (1982, 73, 1943, 431).
Bettelheims Beschreibung des ,.initial shock* stimmt mit einer Reihe
sich auf dieselbe Zeit bezichender Berichte en detail iibercin. Dic Be-
deutung der Kategorie des initial shock wird aber auch klar, wenn man
Berichte von spiter in Lager verbrachte Haftlinge in Betracht zieht, fiir
die sich das jeweilige NS-Wachpersonal nicht mehr die ,,Miihe* machte,
sie personlich wihrend der Eisenbahnfahrt zu quilen und zu misshan-
deln. Von Auschwitzhiftlingen wurde die Prozedur an der ,Rampe®, die
Trennung von Familienmitgliedern oder vertrauten Personen, die ,Ent-
lausung®, der Aufenthalt in der ,Sauna®, unter den , Duschen* etc. als
initialer Schock erfahren. Die Macht der organisierten unmenschlichen
Prozeduren ersetzten die physische und quasi persnliche Gewaltan-
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wendung der priigelnden SS-Minner. Auch fiir Dachau, fiir das Bettel-
heim den initial shock beschrieb, trafen dic von ihm wiedergegebenen
Verhiltnisse fiir spitere Perioden nicht mehr zu.*’

3.5 Alte und Neue Gefangene

Alte Hiftlinge sind jene, die schon linger im Lager sind, neue diejeni-
gen, die erst jiingst eingeliefert wurden. Es ist keineswegs sicher, ob es
trivial ist festzuhalten, dass Bettelheim sich selbst wohl eher zu den neu-
en als den alten Hiftlingen zihlte.” Bettelheim unterstellt den beiden
Gruppen unterschiedliche Einstellungen in verschiedenen Bereichen des
sozialen Lebens, etwa gegeniiber der Familie und Freunden auBerhalb
des KZs oder den Hoffnungen auf Befreiung. Alte Gefangene hitten ihre
Familienbindung verloren und keine mit der Realitit zusammenhéngen-
de Vorstellung iiber ihre Befreiung und dem Leben ,.danach”. Gleichzei-
tig wird ihnen von Bettelheim Regression in infantiles Verhalten zuge-
schriecben. Zudem iibten die alten Gefangenen Gruppendruck auf ncue
Hiftlinge aus, die noch keine Symptome der Regression zeigten:

wSie beschuldigten diejenigen, die dic infantile Abhingigkeit von den Wachen
miBbilligten, sic wiirden dic Sicherheit der Gruppe bedrohen, eine Anschuldi-
gung, die nicht ganz unrichtig war, denn die SS bestrafte immer die ganze
Gruppe, wenn sich einige ihrer Mitglieder ctwas hatten zuschulden kommen
lassen™ (1989, 85f.).

Villig zurecht betont Bettelheim eingangs, wie sehr der duBlere Rahmen
und die Organisationsstruktur des KZs dazu fihrten, dass das Verhalten
der Gefangenen dem von Kindern dhneln musste. Trotz seiner ein-
drucksvollen Beschreibungen, etwa im Zusammenhang mit den hygieni-
schen Bedingungen, denen alle Hiftlinge unterworfen waren, attestiert
er nur den ,alten* Hiftlingen eine Regression ins Infantile.

Luchterhand (1967), Pingel (1978) und andere bestreiten aufgrund
ihrer Quellenstudien und eigenen Befragungen von Uberlebenden den
Allgemeinheitsgrad der Bettelheimschen Thesen iiber die Stadien der
Anpassung und die Bedeutung des Unterschieds zwischen alten und
neuen Hiftlingen (vgl. als Uberblick Luchterhand 1980).

57 Vgl. etwa Interview mit Karl Riistl, 14.1.1986, der fiir 1941 die Einlicfe-
rungszeremonie dhnlich wic Bettelheim schildert, dagegen fiir den Som-
mer 1944 Rovan (1992, 9ff.).

58 Dies entspricht nicht nur der relativen Kiirze seines Aufenthalts in Dachau
und Buchenwald, sondern auch den AuBerungen scines Mithiftlings Ernst
Federn. Ahnliche Hinweise findet man bei Foreman (1959, 292).
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3.6 ldentifizierung mit der Gestapo bzw. SS

Der Hohepunkt dieser Regression sei letztlich die Anpassung an das La-
gerleben (,, The final adjustment to the life of the camp*™), das bei alten
Hiftlinge beobachtet werden konne. Sie verindere ihre Persénlichkeit
derart, dass diese Gefangenen ,,die Werte der Gestapo als ihre eigenen
akchtieren“” und sich mit der ,Gestapo identifizieren, wobei diese
wIdentifizierung™ nicht bei der ,Nachahmung des Verhaltens und der
duBeren Erscheinung der SS-Minner™ haltmachte (1982, 89: 1943, 448).
Fiir diese These nennt Bettelheim eine Reihe von Beispielen:

— aggressives Verhalten gegeniiber schwachen (,,unfit) Mitgefangenen,
- die Anpassung der Kleidung an jene der Wachmannschaft,

- (vor Kriegsbeginn) dic Ablchnung einer Intervention auslindische
Michte mit dem Ziel oder mindestens dem Effckt der Befreiung,”

- die Verteidigung von Elementen der NS-Ideologie.

Gerade diese zuletzt angefiihrten Darlegungen Bettelheims werfen na-
tiirlich eine Reihe von Problemen auf, abgeschen davon, dass sie dazu
angetan sind, sowohl ,,Heldengeschichten® (jene der politischen Hiftlin-
ge) als auch ,,Opfergeschichten* (jene solcher Hiftlinge, die besonders
den rassistischen Vernichtungsstrategien ausgesetzt waren) zumindest
partiell in Frage zu stellen.

Bettelheims Behauptungen, die von der wissenschaftlichen For-
schung bisher kaum relativiert wurden® — wenn auch aus vielen Erleb-
nisberichten, die natiirlich im Einzelfall ebenso einer kritischen Priifung
unterzogen werden miissen, ihr genaues Gegenteil hervorgeht —, sind je-
denfalls diskussionsbediirftig. In Berichten Uberlebender findet man
Auscinandersetzungen mit der problematischen Rolle der ,Kapos®,
w~Prominenten oder . Funktionshiifilinge®, die — nach Bettelheims Kon-
zept — meist zu den alten Héftlingen zu zihlen sind; Primo Levi gibt et-
wa folgende Erklarung:

59 1943, 447; in 1982, 88 fiigt er cin abschwichendes ,sogar manche Wert-
vorstellungen® ein,

60 In der ersten Version (1943) wird noch erwiihnt, dass vicle Hiftlinge statt
dessen auf cine eigene Revolution hofften. He [Bettelheim, CF/AM]
found only two who made the unqualified statement that everyone escap-
ing Germany ought to fight the Nazis to the best of his abilitics. All others
were hoping for a German revolution, but did not like the idea of interfer-
ence on the part of foreign power” (1943, 449, kursiv im Original). Diese
Passage ist in 1989, 188f. gestrichen, findet sich aber in 1982, 90.

61 Vgl. aber etwa Strauss (1991, 17); ohne explizite Bezugnahme auf Bettel-
heim findet man auch schon bei Abel (1951) Hinweise auf die sozialen
Bedingungen des Uberlebens.
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wSic sind das typische Ergebnis der Struktur des deutschen Lagers: Man biete
einigen Individuen, die cin Sklavendascin fiihren, eine privilegierte Stellung,
gewisse Annehmlichkeiten und die Aussicht, zu {iberleben, man fordere dafiir
den Verrat an der natiirlichen Solidaritit mit ihren Kameraden, und einer von
ihnen wird sich gewiss dazu bereit finden. Er wird dem allgemeinen Gesetz
nicht mehr unterstehen und unantastbar werden; darum wird er umso gehassi-
ger und gehaBter werden, je mehr Macht er erhilt. Bekommt er dic Befehls-
gewalt dber cine Handvoll Ungliickseliger und das Verfligungsrecht tiber de-
ren Leben und Tod, dann wird er grausam und tyrannisch, denn er weiB, dass
sonst ein anderer an seinc Stelle treten wird, den man fiir geeigneter ansieht.
Ferner wird die ganze Gewalt seines Hasses, die sich den Unterdriickern ge-
geniiber nicht Luft machen konnte, nun unsinnigerweise auf die Unterdriickten
niedergehen: Und er wird erst dann genug haben, wenn er dic oben erlittene
Unbill auf seine Untergebenen abgewilzt hat* (Levi 1988, 97f).

Bleiben wir beim Beispiel der Bekleidung der ,alten Hiftlinge*, das Bet-
telheim als Indikator fiir die Anpassung an die Gestapo nennt und das er
in allen Versionen seiner Arbeit (nahezu) unverindert gebraucht.

¢ [die alten Gefangenen, die sich mit der SS identifizierten, CF/AM] ver-
suchten Teile von alten SS-Uniformen zu erwerben. War das nicht méglich,
niihten und flickten sie ihre eigenen Uniformen so zurecht, dass sic den Uni-
formen der Wachen édhnelten [...] Fragte man die alten Gefangenen, warum sic
das titen, so sagten sie, dass cs ihnen gefiele, wie dic Wachen auszuschen."*

Abgesehen vom Problem, was Kleidung im KZ tatsichlich bedeutete
(damit ist nicht nur der Schutz gegen Kilte und Witterung, sondern auch
der Zeichencharakter von Bekleidung und ,AuBierem* gemeint), ist zu-
niichst einmal zu fragen, ob sich dies denn tatsichlich — im Sinne eines
generalisierbaren Verhaltensmusters — so zugetragen hat. Einer der Mit-
gefangenen Bettelheims gab uns zu diesem Thema im Rahmen eines In-
terviews folgende detailliertere Auskunft, dic den von Bettelheim in
ganz spezifischer Weise interpretierten Sachverhalt in einen rationale-
ren“, aber auch, dies ist uns hier wichtiger, in ¢inen historisch-faktischen
Kontext stellt:

. Wir haben am Anfang noch Polizeiuniformen gehabt. Als wir nach Dachau
gekommen sind, war alles in Polizeiuniformen, also abgelegte Polizei- und

62 1982, 89; im Original stcht hier wie an anderen Stellen statt ,,SS* , Gesta-
po™. In 1989, 188f. findet sich diese Passage nahezu wortlich wieder, der
Schlusssatz wurde folgendermaBen geiindert: ,erhielt man zur Antwort,
sie wollten fesch ausschen. Fesch aussehen, das bedcutete fiir sie, ihren
Feinden zu gleichen.™

207




CHRISTIAN FLECK/ALBERT MOLLER

Militdr-, aber ich glaube, das meiste war wohl Polizeiuniformen. Wir sind am
2. April nach Dachau gekommen, ich weill heute nimmer mehr, ob cs nach
drei Monate oder was gewesen ist — ich erinnere mich nicht mehr so genau,
wie lang ~ ist dann Zebra cingefiihrt worden; und zwar, das war Zebra aus
ZellstofT, und der Nachteil vom Zebra war nicht, dass man in cinem gestreiften
G'wandl war - ich meine, ist man cinmal in einem KZ, dann ist cinem doch
wurscht, was fiir cin G'wandl man anhat, sondemn der erste Regentropfen ist
schon durchgegangen; wihrend des Kaisers Rock ein guter Rock war, oder
auch der Republikrock. Daher haben wir — soweit man das tiberhaupt konnte —
manchmal kann man so biBl kicine Geschichten sich richten, versucht, den
Tag mdglichst hinauszuzogem, an dem die Polizeiuniform gegen Zebra umge-
tauscht werden mubite. Zum SchluB sind wir natiirlich alle mit Zebra gelaufen,
auller jenen Kapos, dic Zugang zur Kleiderkammer gehabt haben, die haben
natiirlich die Polizciuniform behalten. Dann sind wir im September — das Da-
tum erinnere ich mich nicht mehr genau - aber jedenfalls zur Zeit der Tsche-
chenkrise, sind wir nach Buchenwald verfrachtet worden, und da haben uns
die Dachauer, dic stolz auf ihre Zebrauniformen waren, weil sie neu waren
und ordentlich waren, haben dic uns wieder in die alten Polizeiuniformen ge-
steckt, das heiBt, wir muBiten uns, bevor wir abtransportiert wurden, alle um-
ziehen, sind alle in alte, also in die fritheren Lageruniformen, die Polizeiuni-
formen gesteckt worden, und sind mit den Polizeiuniformen nach Buchenwald
gekommen. Dort ist dann nach ciniger Zeit wieder Zebra gckommen. Aber,
nachdem Buchenwald als ganzes ein viel weniger gut durchorganisiertes Lager
war als Dachau, hat das in Buchenwald ldnger gedauert, bis wir auf Zebra um-
gebaut waren. Ich weill, dass ich zu einer ganz kleinen Kompanie, die ich zu-
sammengehalten habe, gehort habe, die wir also moglichst lang irgendwie cine
Ausrede gefunden haben, warum wir noch nicht ins Zebra kénnen, Die grofien
Kapos oder die wichtigen Blockiltesten, die haben sich immer noch, ziemlich
lang, Polizeiuniformen verschafft, von der Kleiderkammer, und der Richter
eben auch, und der hat eben eine schwarze — bitte schon, ob der sich extra eine
schwarze ausgesucht hat, weil er ausgeschaut hat wie der SS-Mann oder nicht,
das weiB ich nicht. Aber jedenfalls, der Richter hatte immer eine Polizeiuni-
form und Stiefel. Nur dic ganz, ganz groBen Kapos konnten sich Stiefeln be-
sorgen. Ich weiB, dass ich zusammen mit noch ein paar anderen moglichst
lang unsere Polizeiuniformen gehabt habe; bitte schin, unsere waren zufillig
grau, aber das Wichtige war nicht grau und [die Ahnlichkeit mit einer] SS-
Uniform, sondern dass der Regen nicht gleich durchgegangen ist.**

Die hier wiedergegebenen AuBerungen werden zusitzlich belegt durch
die von Neurath unabhiingige Darstellung von Fein und Flanner, der
gemil in der Anfangszeit des Lagers [...] die Hiftlinge noch allerlei

63 Interview mit Prof. Dr. Paul Neurath am 12,7.1989.
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buntfarbene, ausrangierte Polizeiuniformen [trugen]. Die Osterreicher®
waren die ersten, denen nach ihrer Einlieferung im Jahr 1938 dic eigent-
liche KZ-Uniform ausgehiindigt wurden® (Fein/Flanner 1987, 79). Bet-
telheim beriicksichtigt diesen Zusammenhang, der in der Frage der Be-
deutung von Beklcidung von groBer Wichtigkeit ist, nicht. Daraus ergibt
sich — mehr oder minder —, dass der spektakulirste Beleg Bettelheims
fiir seine These von der Identifizierung mit der Gestapo, den er selbst in
alle Versionen sciner Darstellungen iibernommen hat und der vielfach
im Rahmen der Rezeption seiner Arbeiten zitiert und paraphrasiert wur-
de, stark in Zweifel gezogen werden muss.

Dabei soll aber keinesfalls bestritten werden, dass Kleidung oder
Kleidungsstiicke, die iiber die Norm der KZ-Bekleidung hinausgingen,
wie jedes andere zusitzliche Gut in Konzentrationslagern besonderen
Wert, und sei ¢s als Tauschobjckl."s besaBen, und dass damit auch die
Position in der Hiftlingshierarchie verbessert werden konnte. Bezeich-
nend ist in diesem Zusammenhang der Bericht eines Hiftlings, der durch
gliickliche Umstidnde mit seinem Kind nach Buchenwald gekommen
war,

~Vor den Baderdumen wartete eine Gruppe Menschen in Zivitkleidung. Auf
der Brust hatten sie rote Dreiecke aufgeniiht, in denen sich in der Mitte die
Hiftlingsnummer befand. Im ersten Augenblick wuSte ich nicht, dass es Haft-
linge waren. [...] Einer von ihnen, der, wie es sich spater erwies, an der Spitze
der internationalen illegalen Organisation stand und Leiter der Lagerorganisa-
tion der Hiftlinge war, wandte sich an mich und fragte nach meinem Beruf.
Ich wuBte nicht, dass es ein Hiftling war, und zdgerte mit der Antwort, weil
ich nicht wuBte, was ich sagen sollte. Er verstand meine Unruhe und sagre
mir, dass er auch Haftling sei* (Zweig 1987, 128; Kursivierung CF/AM).

Die Elite der Hiftlinge konnte sich in einer Weise kleiden, dass ihre
Mitglieder von einem ,normalen* Hiftling, der neu ins Lager kam, nicht
mehr als Hiftlinge identifiziert werden konnten. Die zitierte Stelle be-
zieht sich auf Buchenwald 1944.

Zusitzlich hatten Kleidungsstiicke nicht nur 6ffentlich, sondem auch
privat symbolischen Wert, gleich wie alle anderen , AuBerlichkeiten®:
Viktor Matejka berichtet, dass er sich wiihrend seiner mehrjdhrigen KZ-
Haft in Dachau regelmiBig die Haare vollstindig rasierte, was eine

64 Gemeint sind, dem Kontext entsprechend, jene 420 dsterreichischen Poli-
zeihiftlinge, die am 25. September 1938 aus Wien in Buchenwald einge-
liefert wurden (vgl. Fein/Flanner 1987, 44).

65 Vgl. etwa dic Berichte von und diber Hifilinge, die in Effektenkammemn
Lagerhiiusern ctc. arbeiteten. Etwa: Delbo (1990, 196f.); Zywulska (1980,
2001T.)
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Ubererfiillung der Lagernorm darstellte, um sich sciner Rolle als Hiift-
ling zu versichern — und ein Zeichen bewusst gewiihlter Devianz zu set-
zen."® Margareta Glas-Larsson, ein Auschwitz-Hiftling, berichtet aus-
fiihrlich dariiber, wie wichtig es fiir sie gewesen sei, sich zu schminken,
und an sich und Mithiftlingen kosmetische Behandlungen vorzuneh-
men.

..Den Lippenstift habe ich organisiert durch cin Kanadamidchen.®” Ich glaube,
dass das ein Midchen war, die noch bei uns im Block gewesen ist, als ich im
Lager war, und die ich dann zufillig getroffen hab’ und zu der ich gesagt hab’:
JIch wiinsch mir so wahnsinnig, das ist mein Zeichen der Freiheit, cinen Lip-
penstift.” Sie hat gesagt: ,Wenn es nichts anderes ist, komm am Abend zu mei-
nem Block, dann kriegst du ihn.* Und ich hab’ diesen Lippenstift allen weiter-
geborgt. [...] Ich hitte mich noch geschminkt, auch wenn ich gewuBt hiitte,
dass ich in den Tod gehe™ (Glas-Larsson 1981, 158).

Immerhin war so — neben der gleichsam privaten Vergewisserung seiner
selbst, die ganz unterschiedlichen individuellen Praktiken folgen konnte,
— auch ecine sichtbare Abgrenzung gegeniiber jenen Hiftlingen maglich,
die sich unter dem Druck der Verhiltnisse selbst aufgaben und , Musel-
ménner* genannt wurden. In Bettelheims Augen duBerte sich aber die
Identifizierung mit der Gestapo nicht allein im — im Prinzip ja eher
harmlosen - ,Manipulieren* an den Uniformen. Als eines der weiteren
Indizien fiihrt er unter anderem an, dass

wPrisoners prided themselves of being as tough as the Gestapo members. This
identification with their torturers went so far as copying their leisure time ac-
tivities. One of the games played by the guards was to find out who could
stand to be hit longest without uttering a complaint. This game was copied by
the old prisoners, as though they had not been hit often and long cnough with-
out needing to repeat this experience as a game* (Bettelheim 1946, 834).

In ciner anderen Version:

»Sie waren stolz darauf, so hart zu sein wie die SS oder noch hirter. In ihrer
Identifizierung gingen sie so weit, die Freizeitbeschiftigung der SS nachzu-
ahmen. Es war eine Unterhaltung der Wachen, festzustellen, wer am langsten
Schlige ertragen konnte, ohne einen Schmerzenslaut von sich zugeben. Dieses

66 Matejka (1983, 95); Jackman (1958, 25) wies gegen Bettelheim zu Recht
darauf hin, dass man einen Unterschied zwischen Identifikation und Imita-
tion machen sollte.

67 ,Kanada“ war die Bezeichnung der Effektenkammer in Auschwitz-Bir-
kenau.
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Spicl wurde von alten Hiftlingen nachgeahmt, als ob ohne der Wiederholung
ihrer Erlebnisse im Spiel nicht genug geschlagen worden wire™ (1989, 189).

Der Text legt zunichst nahe, dass die Wachen bzw. die SS sich perver-
sen (weil masochistischen) Spielen hingegeben hiitten. Dann wird be-
hauptet, alte Gefangene hétten diese Spicle — und damit auch die Perver-
sionen der Nazis und der SS - nachgeahmt, wieder natiirlich vor dem
Hintergrund einer umfassenden Identifizierung. Nun ist zunichst nicht
ganz klar, um welches ,,Spiel” es sich dabei eigentlich gehandelt hat:

An cines erinnere ich mich, da schreibt er [Bettelheim] irgendwo, dass die
Gefangenen sich soweit mit der 8S identifizieren, dass sic sich also irgendwic
seelisch und kdrperlich abhirten, und dass sie da trainieren, und da machen die
das also so, nicht wahr, da haben die irgendeine merkwiirdige Ubung, da muf8
einer dem anderen den Kopf in den Schof legen, und dann kommen die ande-
ren von hinten und hauen dem auf den Hintern, und — weiB ich, wer es dann
am langsten aushalt” oder so irgendwic — das ist also einc Abhdrtungsprobe.
Ich erinnere mich noch genau, wie ich dicse Geschichte vor zwei oder drei
chemaligen KZ-Mitgefangenen erzahlt habe, und die in lautes, schallendes La-
chen ausgebrochen sind und gesagt haben: ,Schinken klopfen, Schinken klop-
fen!* — Nichts als ein véllig normales Pfadfinderspicl, das .Schinken klopfen*
heiBt, und dic Idee bei dem Spiel ist natiirlich nicht, wer am meisten aushilt
und wer am stirksten hinhaven kann, sondern im Gegenteil, das richtige, cle-
gante ,Schinken klopfen® ist, der tut ihm ja nur so leicht iber’s Scherzl hauen,
der saust sofort auf und muf dann von den Umstchenden feststellen, wer es ist,
und, und dann muB der cinschauen. Aber, wie gesagt, das ist also, das gilt als
unfair dran, also richtig zuzuhauen, der darf dann gar nicht mitspiclen.“™

Das Spiel, von dem Bettelheim spricht, so meint dieser Buchenwaldhift-
ling, hiefle ,,Schinkenklopfen* und beruhte auf Regeln, die den Erweis
besonderer ,toughness™ gar nicht zulieBen.”

Nun, es kann hier nicht beurteilt werden, ob das ,normale Pfadfin-
derspicl*, wenn es schon nicht als Beweis fiir die Identifizierung mit der
Gestapo taugen sollte, doch mindestens als Beleg fiir Regression heran-

68 Interview mit Prof. Dr. Paul Neurath, 12.7.1989.

69 Es ist im Zusammenhang mit dicser Interviewpassage im ibrigen interes-
sant, dass der Interviewte — aus sciner subjektiven Lektilirecrinnerung her-
aus — Bettelheim ecine genaue Beschreibung des Spiels zuschreibt, Eine
Beschreibung, dic Bettelheim eben gerade nicht gegeben hat, wodurch
seine weitreichenden Interpretationen ja erst ermdglicht werden. — Her-
mann Langbein bestitigte uns, wenigstens einmal bei (allerdings Gber-
durchschnittlich besser emihrten) Auschwitz-Hiftlingen dicses Spicl beo-
bachtet zu haben (Brief vom 31.5.1993), Es scheint klar, dass dabei auch
altersspezifische Kriterien zu berilicksichtigen sind.
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gezogen werden konnte, oder ob es nicht etwa ein Hinweis auf (unbe-
wusste) Homosexualitit (Kopf in den SchoB legen, auf das GesiB schla-
gen, ohne Schmerz zu verursachen etc.) gewertet werden konnte.”™ Je-
denfalls aber scheint die von Bettelheim gegebene Interpretation, wie
schon im Beispiel der Bekleidung, nicht den Fakten zu entsprechen.

Eines der zentralen Probleme der Bettelheimschen Interpretation
liegt unseres Erachtens in folgendem: Er behauptet einen Gegensatz
zwischen der Erwachsenenwelt (der in ihren Handlungen und Denkwei-
sen weitgehend autonomen Angehdrigen einer zivilisierten Gesellschaft)
und der (pathologisierten) Kinderwelt jener alten Gefangenen, die ihr
Kindsein weniger den ZwangsmaBnahmen des KZs, sondern eigener
Regression in dieses Entwicklungsstadium verdanken.

Ist man einmal regrediert und gleichsam (wieder) Kind geworden, so
implizit Bettelheims psychoanalytischer Syllogismus, liegt nichts niher
als sich kindlicher Abwehrmechanismen zu bedienen, in diesem Fall der
wIdentifikation mit dem Angreifer”, in Bettelheims Version also der 1d-
entifikation mit der Gestapo. Dahinter steht nichts anderes als eine
Ubernahme des psychoanalytischen Konzepts der Identifizierung mit
dem Angreifer, auch wenn Bettelheim darauf verzichtete, Anna Freud in
diesem Zusammenhang zu zitieren. Sehr frith wies ibrigens Hilde
Bluhm in ihrem Sammelreferat von Augenzeugenberichten von KZ-
Uberlebenden auf die Abhiingigkeit der Bettelheimschen Ausfiihrungen
von den psychoanalytischen Theorien Anna Freuds und Sandor Ferenc-
zis hin (Bluhm 1948). Emst Federn erlduterte den ideengeschichtlichen
wie den praktischen Zusammenhang folgendermaBen:

wBettelheim and I had noticed the degree to which the mechanisms of defence
that Sandor Ferenczi and Anna Freud have described as identification with the
aggressor could be observed amongst the camp inmates. Who made the first
observation first | cannot tell today, but it was a significant one. What Anna
Freud had described of children and what every nursery-school teacher can
confirm can also be found among adults and most clearly when they are in a
regressed state of mind* (Federn 1990, 5).

Anna Freud bezog die Identifizierung mit dem Angreifer 1936 vor allem
auf Kinder:

«Wir erkennen in dieser ,Identifizierung mit dem Angreifer* eine gar nicht sel-
tene Zwischenstufe in der normalen Uber-Ich-Entwicklung des Individuums.

70 Homosexuelle Handlungen in KZs — und zwar von Hiftlingen, die nicht
den ,Rosa Winkel* trugen, — sind vielfach belegt, gerade auch fiir Bu-
chenwald (vgl. etwa Federn 1948, 77).
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Wenn die beiden letztgeschilderten Knaben sich mit den Strafandrohungen der
Erwachsenen identifizicren, so machen sic damit cinen entscheidenden Schritt
zur Emwicklung ihrer Uber-Ich-Instanz; sic verinnerlichen eine von auBien
kommende Kritik ihrer Handlungsweisen. Durch fortschreitende Verinnerlich-
ungen dieser Art, durch die Introjektion der Eigenschaften der Erzicher, durch
dic Ubernahme ihrer Autribute und ihrer Meinungen liefern sie ja fortlaufend
dem Uber-Ich Material zu seiner Ausgestaltung® (A. Freud 1987, 298f.).

Es kann und soll hier nicht versucht werden, psychoanalytische Konzep-
te insofern zu historisieren, als etwa auf ihre historisch-soziale Genese
verwiesen wird. Bettelheims Interpretation ist jedenfalls auch dadurch
gekennzeichnet, dass er keinen grundsitzlichen Unterschied zwischen
der Welt der Gefangenen und der der Nichtgefangenen macht, wic dies
im Lichte anderer Autoren gerechtfertigt erscheint. Man konnte der Welt
der Nichtgefangenen eine spezifisch konzentrationdre Welt (universe
concentrationnaire, Rousset 1946) gegeniiberstellen werden, eine durch
auBerst effiziente ZwangsmaBnahmen vollig anders als das ,zivile Le-
ben™ gestaltete und funktionicrende Welt, sowohl im Hinblick auf die
sozialen Bezichungen als auch in Hinsicht auf eine den Hiftlingen auf-
gezwungene, fiir den Nichthiiftling véllig iiberraschende und neue Oko-
nomic des Uberlebens.

Dieses ,vollig Andere”, das aber moglicherweise erst anhand der
spiteren Geschichte der KZs, besonders der KZs in Auschwitz, zu zei-
gen ist, stellte ganz verschiedene Autoren vor sprachliche bzw. termino-
logische Probleme — vom ,Hades" etwa sprach Giinter Anders (1979).
Diese Hollen- bzw. Unterweltsmetapher findet sich aber auch schon bei
Kautsky (1946). Fiir eine Reihe von Hiftlingen ist ganz grundsitzlich
die Sprachlosigkeit, die aus der Inadiiquatheit der Sprache in ihrer Reak-
tion zur Extremsituation resultiert, eine zentrale Dimension der Lagerer-
fahrung: ,,Kaum begannen wir zu erzihlen, verschlug es uns schon die
Sprache. Was wir zu sagen hatten, begann uns nun selber unvorstellbar
zu werden™ (Antelme 1987, 7; vgl. auch Pollak 1988, Friedlinder 1992).

Fiir Bettelheim stellte sich die konzentrationdre Erfahrung eher als
Problem der Devianz vom zivilen biirgerlichen Leben, die er als Regres-
sion, als ein Kindwerden der Gefangenen — mit den spezifischen Ab-
wehrmechanismen als Folge — spezifiziert, denn als Problem komplexer
Uberlebensstrategien im konzentrationdren Universum dar.”

71 Vgl. den Literaturbericht von Marrus (1987).
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3.7 Widerstandsfiahigkeit

Es sollte bisher deutlich geworden sein, dass Bettelheim relativ starke
(empirische) Annahmen iiber dic Stufen der Anpassung der Lagerhift-
linge an die KZ-Realitit macht. Die These, je linger jemand dieser Tor-
tur ausgesetzt sei, desto dhnlicher werde er seinen Peinigern, steht in ei-
nem gewissen Kontrast zu den Selbstauskiinften Bettelheims, er habe ci-
nen Weg gefunden, der KZ-Realitiit zu widerstehen: Die Erhaltung des
eigenen Ich, um, fiir den Fall, dass er dereinst einmal dem Lager entrin-
nen werde, an sein vor-konzentrationires Leben anschliefen zu konnen.

Neben diesen individualistischen Formen der Verweigerung und des
mentalen Widerstandes finden sich im Aufsatz von 1943 einige wenige
Bemerkungen iiber kollektiven Widerstand. Weiter oben wurde darauf
hingewiesen, dass es nach Meinung Bettelheims eines der Ziele der La-
ger war, die Gefangenen als Individuen zu zerbrechen, damit ,kein indi-
vidueller oder Gruppenwiderstand mehr hervorgehen™ kénnte (1982, 59,
dhnlich 77).

Eine sehr ambivalente Aussage zur Frage des Widerstands findet
man dort, wo Bettelheim davon spricht, dass die ,,groBe Mehrheit der
nicht-politischen Mittelschicht-Gefangenen® sich sogar in der Ausnah-
mesituation des Lagers als gehorsame Untertanen verhielten und es nicht
wagten, ,sich der herrschenden ,Ordnung* zu widersetzen® (1982, 67).
Wenig spiter verschirft Bettelheim sein Argument noch, wenn er davon
schreibt, dass ein Teil der politischen Hiftlinge in dem Gefiihl lebten,
versagt zu haben, weil sie dem Aufstieg der Nazis keinen ,effektiven
Widerstand™ (ebd. 69) entgegengesetzt hitten. In diesem Zusammen-
hang spricht Bettelheim auch ofter davon, dass diese Gefangenen
wSchuld™ verspiirt hiitten.” Dazu noch einmal Paul Neurath:

wIch erinnere mich, dass er [Bettelheim, CF/AM] irgendwas {iber Schuldge-
fihle schreibt, was mich besonders empért hat. Denn, ich meine, was immer
ich sonst vorgefunden habe, Leute haben sich sozusagen selber angeklagt fiir
die Blodheit, dass sie sich erwischen haben lassen, aber doch nicht Schuldge-
filhle, dass sie irgend etwas angestellt haben, wofiir sic mit Recht jetzt in ein
KZ kommen, das doch iiberhaupt nicht; also ich meine, das ist einfach nicht,
das ist nicht drin gewesen. Bitte schon, es ist sehr schwer zu sagen, dass es das

72 Schneider (1975) fand in einer von ihr durchgefithrten Untersuchung von
50 Uberlebenden einen Unterschied hinsichtlich allgemeiner Schuldgefiih-
le derart, dass vor Beginn der Endldsung keine wie immer gearteten
Schuldgefiihle berichtet wurden, wohl aber danach, wobei sich diese
Schuldgefiihle auf den fehlenden cigenen Widerstand vor der Verhaftung
und auf das Schicksal naher Angehdriger bezogen: Bettelheims These
vom Persnlichkeitswandel fand in ihren Daten keine Bestiitigung,.
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iiberhaupt nicht gibt, wenn man unter, in dem Fall 10 000 Mitgefangenen ist;
vielleicht hat er einmal einen gefunden.™

Da Bettelheims fiir verschiedene Verhaltensweisen und Einstellungen
denselben Begriff, namlich , Widerstand*, benutzt, entstcht im Text cine
Ambiguitit. Erstens erirtert er die Frage der Ich-Leistungen, die notig
waren, um im Lager geistig-mentale Integritit zu bewahren. Zweitens
spricht er vom (unterblicbenen) Widerstand in der Zeit vor dem Sieg der
Nationalsozialisten und drittens spricht er dariiber, was im Lager an Wi-
derstandshandlungen hitte geleistet werden konnen (und somit verab-
sdumt wurde). Letzteres formuliert Bettelheim — weniger in Individual
and Mass Behavior, deutlicher in spateren Texten — so, dass der Leser
den Eindruck gewinnen kann, er fordere von Haftlingen bestimmte Ver-
haltensweisen. In Informed Heart heiBt es im vierten Kapitel, das we-
sentliche Teile des Aufsatzes von 1943 enthilt, unter den Uberschrift
wdie letzte menschliche Freiheit*:

.Doch um als Mensch und nicht als wandelnde Leiche, als entwiirdigtes und
entchrtes, aber immer noch menschliches Wesen zu iiberleben, dazu muBte
man sich vor allem anderen dariiber klar sein, an welchem Punkt es kein Zu-
rick mchr gab, wo man nie, unter keinen Umstinden, dem Unterdriicker
nachgeben wilrde, selbst wenn dies hiel, das Leben zu niskieren und zu ver-
wirken. Wenn man um den Preis, diesen Punkt zu tberschreiten, am Leben
bliebe, wiirde man sich an ein Leben klammem, das jede Bedeutung verloren
hiitte* (Bettelheim 1989, 173).

Aus diesen Formulicrungen kann man einen Imperativ zum Widerstand
herauslesen, wie das ~ unter Bezugnahme auf eine Passage Bettelheims
tiber die Familie von Anne Frank (1989, 274) — Emst Federn tat:

wDass cr dem Vater von Annc Frank vorwirfl, dass er nicht geschossen hat,
das ist ja ein Wahnsinn, der hat nicht cinmal gewuBt, wie man mit einem Re-
volver umgeht. Aber das haben wir ihm natiirlich damals kritisch vermerkt,
dass cr mit scinen 10 Monaten Lager das nicht beurteilen kann, Es ist ja ein
Unterschied, ob man erstens 10 Monate drinnen ist oder 12 Monate oder 10
Jahre, zweitens in welchem Lager — es war jedes Lager anders — und, ob man
cin Jude war oder ein Nicht-Jude usw., und ob man Auslinder war, ist alles
ganz verschieden. Das heiBt, also ein wirklicher Experte vom Konzentrations-
lager ist er nicht und kann er nicht sein, weil er nicht lange genug drinnen

wild

war.

73 Interview mit Prof. Emst Federn, 31.5.1990.
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Federns Vermengung der Widerstandsaufforderung Bettelheims an je-
manden, der sich (noch) nicht im KZ befand, mit der Frage des Exper-
tenstatus Bettelheims hinsichtlich der Lager kann man — auch wenn man
sich darum bemiiht, nicht iibertriecben zu interpretieren — wohl dahinge-
hend erldutern, dass Fedemn (und die von ihm angesprochenen, unbe-
stimmten anderen, die sich in dem ,,wir* des Zitats verbergen) die mora-
lische Botschaft von Informed Heart richtig verstanden hat. Der Duktus
der Bettelheimschen Ausfithrungen geht dahin, von den Hiftlingen ein
Verhalten zu erwarten, das tiber die Erhaltung ihrer physischen Existenz
hinausgeht — und so verstanden werden kann, als forderte er von ihnen
zumindest in Grenzsituationen Widerstandshandlungen (vgl. 1989, 268).

In seiner Auscinandersetzung mit Terrence Des Pres (1989, 297 ff)
streicht Bettelheim seine Sicht deutlicher und anders konturiert heraus:
Des Pres” Schwerpunkt auf dem Uberleben nur um des Uberlebens wil-
len, kraft Mobilisierung animalischer Antriecbe jenseits kultureller
Zwinge, enthalte eine ,,zweifelhafte Botschaft™:

.Jede Auseinandersctzung mit dem Problem des Uberlebens ist auf cine ge-
fihrliche Weise irrefithrend, wenn sie sich auf dic Frage versteift, was der Ge-
fangene in einer solchen Situation unternchmen kann. Denn dic Frage ist un-
bedeutend im Vergleich zu der Notwendigkeit, dass politisch oder militirisch
dic Machthaber besiegt werden miissen, dic solche Lager unterhalten. Das
aber konnen die Gefangenen nicht tun, denn sie sind ohnmiéchtig™ (1989, 302).

Wenig spiter kehrt Bettelheim dann zu seiner dlteren Ansicht zuriick,
wenn er schreibt, dass der ,innere Widerstand™ (1989, 305) entschei-
dend gewesen sei: ,,um zu {iberleben, musste man fiir etwas liberleben®™
(306) —~ was gelegentlich sogar Zustimmung von Seiten der SS-An-
gehdrigen gefunden habe:

»~Wihrend also die SS-Minner den Widerstandsgeist der Gefangenen ganz of-
fenkundig zu brechen versuchten, bewunderten sie ihn insgeheim, und dic
Hiftlinge, die dicsen Geist nicht besaBlen, verachteten sie zutiefst™ (306).

Man wird nicht zu weit gehen, wenn man Bettelheims Ausfithrungen zur
Frage des Widerstands als inkongruent bezeichnet, wofiir folgende Pas-
sage als Beweis genommen werden kann:

wDie Gefangenen begannen sich in den Lagem nicht plotzlich vollig anders zu
verhalten als in der Freiheit davor. Die extremen Lebensbedingungen bewirk-
ten, dass sich dic Wertvorstellungen, nach denen die Gefangenen bislang ge-
lebt hatten, auf cine iibertrichene Weise fiuBerten, doch eine Verinderung dic-
ser Vorstellungen fand selten statt. Der Gefangene war gezwungen, Dinge zu
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tun, die er normalerweise nicht getan hitte, doch waren seinem Verhalten stets
gewisse Grenzen gezogen, die durch frithere Verhaltensmuster bedingt waren™
(Bettelheim 1989, 316).

Diese Passage ist nichts weniger als cin Dementi der weiter oben aus-
fithrlich behandelten Identifikationsthese Bettelheims. Gegeniiber Des
Pres war es ihm 1976 wichtig, die moralische Verantwortung der Haft-
linge (und der Uberlebenden fiir ihr Handeln wihrend der Lagerzeit) zu
unterstreichen, wihrend es ihm 1943, in /ndividual and Mass Behavior,
offenkundig darum ging, die Zerstorung der moralischen Integritiit in ei-
nem psychoanalytischen Bezugsfeld plausibel zu machen (1989, 25).
Dabei schrieb er den von ihm so genannten ,alten™ Héftlingen in einem
Ausmall eine Verantwortung fiir ihr Tun zu, tiber das man zumindest ge-
teilter Meinung sein kann. Aus der groBeren Distanz von 1960 sprach
Bettelheim dann mehrdeutig von einer erzwungenen Selbst-Umer-
ziehung™ (1989, 176) — und lieB dabei offen, ob das ,,Selbst™ verandert
wurde oder die Umerzichung .selbst” vollzogen wurde.

3.8 Muselmanner

Im Rahmen des Aufsatzes von 1943 tauchen die Muselminner nicht auf;
spiter betont Bettelheim, dass es sie auch schon wihrend seiner Lager-
zeit gegeben hiitte (1989, 120, vgl. Ryn/Klodzinski 1987). Ging es ihm
bei der spiteren Beriicksichtigung der Muselmanner nur darum, das
Bild, das er von den Lagern zeichnet, zu vervollstindigen, oder spielt
diese Personengruppe in seiner Analyse eine weitergehende Rolle?

Wie weiter oben ausgefiihrt, ,.endet” fiir Bettelheim 1943 die Karrie-
re eines KZ-Hiftlings dort, wo er dic Werthaltungen der SS iibernimmt,
falls er nicht vorher ermordet oder entlassen wurde. Der Anpassungs-
prozess an das KZ wird dort so geschildert, als gibe es fiir Haftlinge
keine Alternative zur letztlichen Identifikation. Dagegen stehen in /n-
formed Heart (1960) die ,,wandelnden Leichen™ fiir einen alternativen
Verlauf der Anpassung an die KZ-Umwelt:

.Sah er [der Hiftling] cinmal sein Leben und seine Umwelt als vollig auBer-
halb scines Einflusses stchend, dann bestand der einzige logische [Hervorhe-
bung CF/AM] Schluf darin, weder dem Leben noch der Umwelt irgendwelche
Aufmerksamkeit zu widmen™ (Bettclheim 1989, 167).

Denen, die (noch) keine Muselminner waren, dienten diese als abschre-

ckendes Beispiel dafiir, was ihnen selbst drohte — und diejenigen, die
(noch) iiber Abwehrkriifte verfiigten, filhrten einen regelrechten |, Klas-
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senkampf* gegen dic ,,untermenschlichen Schichten der Hiftlingsgesell-
schaft* (1989, 201).

Bettelheims spitere Analyse fligt der urspriinglichen Erklirungs-
skizze einige Puzzles hinzu, jedoch wird man nicht sagen konnen, dass
eine prinzipielle Uberarbeitung der urspriinglichen Theorie vorgenom-
men wird. Variationen gibt es — wie gezeigt — beim Arrangement der
moralischen Botschafi, wo in der Auseinandersetzung mit Des Pres (und
Lina Wertmiiller) das moralische Selbst der Hiftlinge dem Uberleben-
simmoralismus der nachgeborenen Interpreten entgegengestellt wird.

Es ist sehr schwierig, zu entscheiden, ob diese Modifikationen als
Dementi der fritheren Perspektive verstanden werden kdnnen (oder sol-
len). Will man diese Entscheidung nicht treffen, bietet sich die Maglich-
keit an, Bettelheims Bemiihungen unter Riickgriff auf Lakatos’ Metho-
dologie der Forschungsprogramme zu deuten (Lakatos 1974, 891F.).

Bettelheims Insisticren auf der Wichtigkeit des ,Identifikation mit
dem Aggressor-Modells legt nahe anzunchmen, dass dieser harte Kern
des Forschungsprogramms durch Modifikationen gegen falsifizierende
Einwiinde abgesichert werden sollte. Die bei Lakatos” Uberlegungen
entscheidende Frage, ob es sich dabei um theoretisch und bzw. oder em-
pirisch progressive Problemverschiebungen, also um wissenschaftlichen
Fortschritt handelt, ldsst sich aus Griinden, die mit Bettelheims Ausfiih-
rungen nichts zu tun haben, kaum entscheiden. Fehlt doch fiir sozialwis-
senschaftliche Erklarungsbemiihungen die Angabe dessen, was bei La-
katos ,,UberschuBgehalt™ der spiteren Theorievariante gegeniiber der
fritheren genannt wird, weil die Validierung von sozialwissenschaftli-
chen Theorien im Wege der Priifung ihres prognostischen Gehalts kaum
realisierbar ist. Diesseits der strengen Imperative der Wissenschaftstheo-
rie wird man jedoch sicher sagen kdnnen, dass Bettelheim neben der
Kreation seines Identifikations-Modells bemiiht war, auch weitere As-
pekte zu einem Verstindnis der (Uber-)Lebensbedingungen im KZ bei-
Zusteuern.

Eine Analyse der Rezeption von Bettelheims Arbeit(en) soll im fol-
genden zeigen, dass vomehmlich sein empirisch schlecht abgestiitzter
harter Kern Eingang in die wissenschaftliche Diskussion gefunden hat,
wihrend die anderen Aspekte seiner KZ-Analyse kaum Beachtung fan-
den.

4. Rezeption

Es ist in Anbetracht der breiten Rezeption der Bettelheimschen Texte
vollkommen unméglich, eine Rezeptionsgeschichte seines Werks auch
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nur zu skizzieren. Zum Beleg ihrer quantitativen Dimension konnen Li-
teraturdatenbanken herangezogen werden, die allerdings selbst nur einen
(zeitlichen) Ausschnitt der Rezeption iiberliefern.” Sowohl der Gegen-
stand als auch der Autor lassen eine breite Streuung der Rezeption er-
warten. In den Disziplinen Psychologie, Sozialpsychologie, Soziologie,
Geschichte etc. wurden die Arbeiten Bettelheims zu den Konzentrations-
lagem gleichermaBen rezipiert.

Tabelle 4: Jihrliche Zahl der Arbeiten, die Bettelheim zitieren, 1972-1992

1972 | 5 | 1983 22
1973 | 12 | 1984 22
1974 | 13 | 1985 25
1975 | 19| 1986 2]

1976 | 14 | 1987 15
1977 | 19 | 1988 19
1978 | 13 | 1989 16
1979 | 14| 1990 25

1980 | 17 | 1991 16
1981 | 23 | 1992 14
1982 | 29 | Summe | 373

87,5 Prozent der Zitierungen erfolgten in Artikeln, 9,5 Prozent in Re-
views und 3 Prozent in anderen Kategorien wissenschaftlicher Zeit-
schriftenliteratur. Von Interesse ist auch cine Aufgliederung, welche Ar-
beiten Bettelheims ~ getrennt nach Datenbanken — zitiert werden. Dieser
Untersuchungsschritt kann fiir die Periode 1981-1992 durchgefiihrt wer-
den.

Tabelle 5: Zitationen einzelner Werke Bettelheims (1981-1992) nach Daten-
banken getrennt (jeweils erste Spalte: SSCI, jeweils zweite Spalte: AHCI)

Werke Bettelheims

1943 | 1958 | 1960 | 1979 | 1989 | 1982 | Summe
1981 5+0 [2+0|8+1 |4+2 [0+0|1+0] 23
1982 4+0 |0+0|10+6 |9+4 |0+0 |2+0]| 35
1983 0+0 |[1+1]|8+5 |8+40 |[1+0]1+0) 25
1984 6+0 |[0+0[8+3 [8+1 [0+0 [0+0]| 26

74 Wir benutzten fiir diese Recherchen den Social Science Citation Index und
den Arts and Humanties Citation Index, jeweils von Beginn des Erfas-
sungszeitraums — SSCI: 1972fF.; AHCIE: 1980fT. — bis 1992. Doppelzih-
lungen wurden nach Méglichkeit eliminiert.
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1985 19+0 |0+0]|9+1 |9+3 [2+1 |1+2]| 37
1986 342 |0+0(2+2 |6+3 |O+1 |o+0]| 19
1987 1+1 |0+0]|24+4 |3+1 |[4+1 |1+0] 18
1988 T7+1 |1+0[3+3 [0+3 |1+0]0+0 19
1989 342 |1+0]|4+5 |3+2 |0+0 |O+] 21
1990 9+2 10+0|6+2 |[7T+1 [1+0 [0+1 29
1991 540 |0+0]|2+4 |4+1 |0+0 |O+] 17
1992 5+0 |0+0|5+3 [3+2 |1+1 |0O+0]| 20
Summe | 57+ 8 |5+ 1| 67+39 | 64+23 | 10+ 4 | 6 + 5 | Gesamt:
Summe | 65 6 106 87 14 11 289

Die Daten zeigen deutlich, dass die Biicher Bettelheims hiiufiger zitiert
wurden als der urspriingliche Aufsatz, der aber immerhin von 22 Prozent
der Rezipienten herangezogen wurde. Auf /nformed Heart entfallen 37
Prozent der Zitate (nimmt man die deutsche Ubersetzung dazu, sind es
42 Prozent); der Essayband Surviving wurde in 30 Prozent der Aufsiitze
verwendet (mit der deutschen Ubersetzung: 34 Prozent).

Bemerkenswert ist der Unterschied zwischen der sozial- und geis-
teswissenschaftlichen Rezeption: 72 Prozent der Zitate stammen aus
Zeitschriften, die im SSCI referiert werden, Dabei ist auf das Problem
der Doppelerfassung (sozialwissenschaftliche Zeitschriften werden auch
im AHCI erfasst, kaum aber umgekehrt) hinzuweisen. Aus Tabelle 5 er-
gibt sich, dass die Rezeption der Arbeiten Bettelheims in den Sozialwis-
senschaften stirker war als in den Geisteswissenschaften.

Die cinzelnen Zeitschriften wurden nach einem groben Raster ein-
zelnen Fichern bzw. Fichergruppen zugeordnet. Tabelle 6 zeigt, in
welch respektablem Ausmal Bettelheim iiber die Grenzen seines eige-
nen wissenschaftlichen Faches hinaus rezipiert wurde.

Tabelle 6: Verteilung der Zitationen auf Ficher

Fach Anteil (in Prozent)
Soziologie 19.8
Psychologic, Psychoanalyse, Psychiatrie 343
Recht, Verwaltung, Kriminologie 7.2
Geschichte 59
Literatur- u, Sprachwissenschaft 5.1
Politik{wissenschaft) 35
Padagogik 5.1
Allgemeine Zeitschriften u. nicht klass. 19.0
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Nicht nur im deutschsprachigen Raum ziihlen seine Biicher zu den wis-
senschaftlichen Bestsellern, sodass von einer iiber die diszipliniiren Dis-
kurse weit hinaus gehenden Rezeption ausgegangen werden muss, die
sich allerdings den giingigen Untersuchungsmethoden vollstindig ent-
zieht. Im Folgenden soll exemplarisch auf die Rezeption des uns interes-
sicrenden Teils des Bettelheimschen Werks eingegangen werden, um ei-
nige Varianten der Rezeption aufzuzeigen.

Eine erste Tendenz macht aus Bettelheims spezifischem Beitrag cine
allgemeine Referenz: Seine Arbeiten werden zitiert, wenn ~ oft in der
Absicht des Vergleichs im Rahmen thematisch ganz anders gelagerter
Arbeiten — diberhaupt von Konzentrationslagern die Rede ist, ohne auf
seine spezifische Sichtweise niher einzugehen, Auf diese Weise zitiert
man , Klassiker eines bestimmten wissenschaftlichen Gebiets. Beispicle
fiir diese Rezeption sind: Berk (1977, 542) Loewenberg (1975; 235),
McEwen (1980, 169), Gross (1985, 73) Snow/Anderson (1987, 1337),
Mills/Kleinman (1988, 1012f.), die Bettelheims Analyse allesamt mehr
oder weniger zutreffend wiedergeben, jedenfalls aber zustimmend zitie-
ren.

Gleichfalls auf einen Klassiker-Status Bettelheims verweist eine an-
ders intendierte und theoriegeschichtlich weitaus interessantere Variante
der Rezeption. Darunter wiiren die ausfiihrliche referierende Wiedergabe
von Teilen seiner Arbeiten (oft fokussierend auf die Anpassungs- und
Identifikationsthese) und die Adaption der Bettelheimschen Theorien im
Kontext anderer theoretischer Konzeptionen zu subsumieren.

Diese Art der Rezeption beruht auf dem doppelten Charakter seiner
AuBerungen als Augenzeugenbericht und als verallgemeinernd formu-
lierte Analyse und der oben nachgewiesenen Tendenz, die Texte theo-
riekonform zu modellieren. Das Angebot Bettelheims, die Konzentrati-
onslager (den ,Hades®, die ,andere Seite*) ,erklirbar* zu machen,
musste gerade fiir jene Attraktivitiit besitzen, die mit ihren eigenen The-
orien — wenigstens partiell - Welterklarungsanspriiche verbanden.

Als eine der ersten bedeutenden Verwendungen der Bettetheimschen
Arbeiten ist Hannah Arendts Buch iiber die totalitire Herrschaft zu nen-
nen. Arendt hatte Mitte der 1940er Jahre die Bedeutung der Konzentra-
tionslager fiir das, was sie ,totale Herrschaft nannte, erkannt. Sie ge-
langte zur Ansicht, ,,dass es die Konzentrationslager waren, welche die
totalitire Herrschaftsform grundlegend von jeder anderen unterschie-
den* (Young-Bruchl 1991, 290). 1948 bemiihte sich Arendt um ein For-
schungsprojekt iiber Konzentrationslager, erhielt dafiir aber keine Unter-
stiitzung. Eine Arbeit, die als eine Art Konzept fiir das geplante For-
schungsprojekt zu lesen ist, erschien 1950, Konzentrationslager bildeten
dann auch den Gegenstand des vorletzten Kapitels ihres 1951 erschiene-
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nen Buches. In beiden Arbeiten stiitzte sie sich — neben der Heranzie-
hung der Arbeiten Kogons, Roussets und Federns — auf Bruno Bettel-
heim, und zwar vor allem auf dessen Zeugenaussage (1946).” Ohne
Bettelheim im Zusammenhang zu zitieren, kommt sie auf seine Identifi-
zierungsthese zuriick. Uber Hiftlingsklassifikationen schreibt sie:

wDas grotesk Grauenhafte an diesen Einteilungen war, dass die Hiftlinge sich
buchstiblich mit ihnen identifizierten, als seien sie ein letzter authentischer
Rest ihrer verlorenen juristischen Person™ (Arendt 1986, 691).

Schon 1950 hieB es — ebenfalls ohne den expliziten Bezug auf Bettel-
heim -, ,die Insassen assimilieren sich den Lebensauffassungen ihrer
Verfolger, obgleich letztere kaum den Versuch machen, sie zu indoktri-
nieren” (Arendt 1989, 25). Auch hier klingt das Identifizierungsmodell
an. Im Unterschied zu Bettelheim erkennt Arendt darin aber nicht eine
psychische Strategie der Abwehr qua Identifikation. Sie sieht in ihm
vielmehr die Realisierung eines der hauptsiichlichen Zwecke der Lager,
nimlich seine Insassen zu bloBen , Reaktionsbiindeln™ zu transformieren
(Marionetten oder Pawlow’sche Hunde sind andere Termini, die sie ge-
braucht). Identifizierung geht also nicht von Hiftlingen als , Strategie
der Abwehr* aus, wie Bettelheim es nahe legt, sondern wird von der
spezifischen Struktur der Lager selbst erzwungen.”

Grofle Bedeutung haben Bettelheims Arbeiten bei Anthony Giddens.
Er verwendete Bettelheims /nformed Heart (also die stirker psychoana-
Iytisch ausgeformte Variante) in mehreren Arbeiten fiir einen Sonderfall
seiner Sozialisationstheorie, den er Resozialisation” nannte. Resoziali-
sation, so kann man zusammenfassen, ist ihm die Wiedererrichtung des
Selbst, verbunden mit dem Wieder- bzw. Neuerwerb routinisierter Ver-
haltensweisen in und manchmal nach der Passage extrem , fremder”,
bzw. den vertrauten entgegengesetzter Umwelten — critical situations*
(Giddens 1979, 124) —, diec Anpassung mit offener und brachialer Ge-
walt erzwingen. Giddens (1979) zitiert ausfiihrlich Bettelheims Arbeit
als Beispiel fiir Handeln in ,critical situations*, aus denen heraus ,,reso-
cialisation* resultieren kann.

Das Referieren der Bettelheimschen Darstellung stiitzt nahezu aus-
schlieBlich die Prisentation des Giddensschen Theorieclements der , Re-
sozialisation“. Ein zentrales Argument bilden dabei die Bettelheimschen

75 Pingel bezeichnet Arendt und Bettelheim als ,Hauptvertreter” der Identi-
fikationsthese.

76 Kulka kritisiert sowohl Arendt wie Bettelheim ihrer vor gefassten Mei-
nungen wegen, die dazu fiihrten, im NS-Staat eine ,monolithische Einheit
von Gesellschaft und Regime™ zu sehen (1984, 583).
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Beschreibungen der ,alten Hiftlinge™ mit den spezifischen Verhaltens-
weisen, die Bettelheim ihnen zugeschricben hat. Giddens negiert hier
aber die genuin psychoanalytischen Anspriiche und Implikationen der
Bettelheimschen Texte und 16st die Beschreibungen Bettelheims rein so-
zialisationstheoretisch auf.”

In seinem systematischen Hauptwerk Die Konstitution der Gesell-
schaft kommt Giddens wiederum auf Bettelheims Analyse zuriick (vgl.
zum folgenden Giddens 1988, 113-116). Eingangs zitiert er diesmal jene
Stelle aus /nformed Heart, wo Bettelheim einen dirckten Zusammen-
hang zwischen seinem KZ-Erlebnis und seiner Revision der Psychoana-
lyse herstellt. Giddens® Paraphrase der Bettelheimschen Ausfiihrungen
fiigt diesen wiederum einige eigene Gedanken hinzu: So behauptet Gid-
dens, dass die von Bettelheim beschriebenen ,,und von allen, die lingere
Zeit im Lager eingesperrt waren, auch erlebten Persinlichkeitsverdnde-
rungen* einer ,bestimmien Abfolge von Phasen* gchorchten: ,Diese
Folge fiihrte ganz offensichtlich sukzessive in die Regression®. Die alten
Gefangenen hatten

Jedwede Orientierung an der AuBenwelt verloren und [...] sich [...] als Akteu-
re rekonstituieren konnen, indem sic sich selbst als Teilnehmer in die Emied-
rigungsrituale einbezogen, die sic als neue Gefangene so verletzend gefunden
hatten [...] Das nahezu bei allen alteingesessen Gefangenen erkennbare Resul-
tat war eine umstrukturierte Personlichkeit, die sich auf cine Identifikation mit
den Unterdriickem [...] selbst griindete. Die alten Gefangenen dfften die Hand-
lungen der Wichter nach, nicht nur um sich bei ihnen einzuschmeicheln, son-
dem auch, so zumindest vermutet Bettelheim, aufgrund ciner Verinnerlichung
der normativen Werte der S8.“

Im Anschluss an die Wiedergabe Bettelheimscher Beobachtungen inter-
pretiert Giddens dieses Material im Rahmen seiner Resozialisierungs-
these: Vorsitzliche Angriffe auf die normalen Routinen des Lebens er-
zeugen Angst, welche sich in regressiven Verhaltensweisen ausdriicke
und die Fundamente des grundlegenden Sicherheitssystems — Vertrauen,
das anderen entgegengebracht wird — erschiittere. Autonomie und
Selbstachtung erodieren und an ihre Stelle tritt ,eine (begrenzte und
stark ambivalente) Vertrauenshaltung durch die Identifikation mit Auto-
rititspersonen”. Derartige Verhaltensweisen treten nach Ansicht Gid-
dens’ in allen Varianten totaler Institutionen auf.™

77 Vgl. zur sozialisationstheoretischen Interpretation auch Gottschaleh (1990,

75f1).
78 Giddens meint mehrfach, dass Bettelheims Analyse mit der Goffmans
konvergiere. Uns erscheint dagegen von Interesse, dass Goffman, der sich
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SchlieBlich bezieht sich Giddens auch in seinem Lehrbuch (1989,
80f.) in einem eigenen Abschnitt auf Bettelheim,” Auch hier findet man
ein knappes Referat der ,,famous description of resocialisation, Im Un-
terschied zu den fritheren Arbeiten zitiert Giddens hier sowohl die Klei-
derimitation als auch das Nachahmen der Spiele der SS, die oben aus-
fiihrlich besprochen wurden. Wiederum meint Giddens, dass wir aus
dem Studium diese kritischen Situationen wertvolle Einsichten in den
worthodox process of socialisation™ gewinnen kdnnten.

In allen drei Texten dient Bettelheims Text (neben einigen anderen
Beispielen aus totalen Institutionen) Giddens als empirische Basis fiir
seine eigene Theorie der Resozialisierung. Einem anderen bekannten
Soziologen dient Bettelheims Aufsatz hingegen eher als Erklirungsskiz-
ze: Lewis A. Coser bezieht sich anlasslich der Auseinandersetzung mit
jenem Massenselbstmord, den Scktenmitglieder in Jonestown begingen,
in diesem Sinn auf Bettelheim (Coser 1988, 66).

Barrington Moore widmet das zweite Kapitel seiner umfangreichen
Arbeit Ungerechtigkeit der ,,moralischen Autoritit des Leidens und der
Ungerechtigkeit™. Barrington Moore fiihrt in diesem Zusammenhang un-
ter anderem folgendes Argument ins Treffen: ,Leiden und Unterwerfung
iiberfillt diese Menschen mit einer derartigen michtigen Aura morali-
scher Autoritit, dass sie auf ihren Schmerz stolz sind und sich an ihren
Qualen erfreuen* (1989, 50). Barrington Moore subsumiert unter diese
Beschreibung, die auf die Flagellanten des Spitmittelalters mdglicher-
weise zutreffen konnte, Asketen und Konzentrationslagerhaftlinge.”

Von umso groBerem Interesse ist nun - nach solcher Primisse - die
Darstellung des Konzentrationslagers. Moore verwendet hauptsichlich
drei Quellen: Kogon, Cohen (1954) und Bettelheims Informed Heart.
Moore scheint, so ausfiihrlich er sic dann zustimmend referieren soll,
wenigstens eine der Problematiken der Bettelheimschen Analysen, nim-
lich ihren Hang zu unkontrollierter Verallgemeinerung, klar erkannt zu
haben. Einleitend nimmt er ndmlich folgende faktische Distanzierung
von Bettelheim vor:

wUnter dem Nazi-Regime kamen einige Insassen von Konzentrationslagern
durch sehr komplizierte Prozesse [...] dazu, die moralische Autoritit ihrer Un-

in mechreren Arbeiten auf verschiedene Literaturen zu KZs stiitzt, sich
nicht auf Bettelheim bezicht.

79 Schon frither fand Bettclheims Analyse in einem giingigen Lehrbuch der
Sozialpsychologie recht unkritisch Eingang, siche Newcomb 1959, 402fF.

80 Unmittelbar danach folgt der Verweis auf Anna Freuds ,,Das Ich und seine
Abwechrmechanismen®, Nochmals ein Beleg dafiir, wie problematisch es
ist, cinzelne Arbeiten aus der Psychoanalyse aus ithrem empirischen Kon-
text zu entfemen und als allgemeingiiltiges Gesetz zu reformulicren.
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terdriicker zu akzepticren. Diese Anerkennung errcichte in bestimmten Lagern
cinen Punkt, an dem manche Insassen versuchten, sich mit der SS zu identifi-
zieren, indem sic (soweit dies moglich war) deren Kleidungsstil kopierten, und
dies in einer Weise, dic lacherlich und komisch anmuten miiite, wiren die
Umstiinde nicht so tragisch gewesen® (Moore 1989, 99f.).

Moore schreibt diesen distanzierenden bzw. relativierenden Absatz noch
ohne Bettelheim zu nennen, obwohl dieser dic einzige Quelle fir das
.Kleidungsproblem* ist. Obwohl Moore offenbar daran gelegen war, der
einen Bettelheimschen Falle zu entgehen, tappte er in die nichste, die
den Mythos vom Kleide zum Gegenstand hat.

Moore breitet dann auBerordentlich ausfiihrlich die Bettelheimsche
Position aus, , belegt” sie auch fallweise durch andere Quellen (vor al-
lem Kogon und Cohen) und schrinkt sie nur insofern ein, als er Argu-
mente vermeidet, von denen er offenbar annimmit, sie kdnnten die Opfer
beleidigen. (Eine Haltung, zu der sich Bettelheim selbst wohl nicht in
jedem Fall verstanden hat.) Auch fiir Moore wird — und dics ist der
wichtigste Punkt — das Konzentrationslager auf diese Weise , erklirbar™:
Er kommt zum Schluss (Moore 1987, 115f):

oIm grofien und ganzen erscheint also das Konzentrationslager als eine zwar
firchterliche, aber nur zu leicht durchschaubare Karkatur so mancher ,zivi-
len* Gesellschaft. Es gibt diesclbe Klassenhicrarchie. denselben Kampf ums
Brot zwischen den einzelnen in den nicdrigeren Schichten, dassclbe Auftreten
ciner reformistischen und arroganten Elite bei jenen, dic im Prinzip das Re-
gime bekimpfen, und einc Vielzahl von Mechanismen, die in den unteren
Schichten eine Anerkennung der Werte der Herrschenden bewirken®,

Moore geht hier sicher am weitesten, wenn er meint, dem KZ ganz all-
gemeine, stets wiederkchrende Strukturen zuschreiben zu kénnen und
umgekehrt das KZ als ein Paradigma der gesellschaftlichen Entwicklung
der Modeme schlechthin, und der curopiischen Arbeiterklasse im be-
sonderen, ansehen zu kénnen. Beide Varianten dieses Versuchs einer
Historisierung oder gar Normalisierung der Geschichte der Lager er-
scheinen kaum zulissig, und zwar nicht nur um der Spezifik der Opfer.
noch mehr der Spezifik der Titer, sondern vor allem um des eigenen
klaren Blicks auf die Geschichte der Konzentrationslager willen.”'
Einige Historiker und Soziologen setzen sich mit Bettelheims Identi-
fikationsthese kritisch auseinander, wihrend andere die Berufung auf
Bettelheims These gleichsam als interdisziplindres Schibolleth nutzen
und eine Diskussion fiir entbehrlich halten (vgl. die oben zitierten Bei-

81 Rubenstcin (1980, 748) kritisiert das Buch als ,,essentially ahistorical®.
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spicle der Zitierung von Bettclheim als Klassiker). Falk Pingel gehort
zur ersten Gruppe und er lisst unter Benutzung von zahlreichen Quellen
wenig liber von Bettelheims groBer These. Er unterstreicht die Bedeu-
tung der vorkonzentrationiiren Erfahrung fiir die Fihigkeit der Hiftlinge,
mit der Lagersituation zurande zu kommen (so auch Pollak 1988,
Strauss 1991): Jemand der bereits Erfahrungen damit gemacht hat, bei-
spielsweise geschlagen zu werden, wird sich in der Lagerwelt leichter
zurecht finden. Sein angepasstes Verhalten lisst sich erkliren, wenn
man die vorkonzentrationdre Erfahrung in Rechnung stellt, und es ist
Hiberfliissig”, einen ,seelischen Prozess der ,Identifikation mit dem
Herrscher* anzunehmen* (Pingel 1978, 12). Andemorts urteilt Pingel
noch schirfer, wenn er meint, dass Bettelheims Erklirung ,.nur dem
Schein nach* zutreffe (Pingel 1978, 169).

Joel E. Dimsdale zihlt Bettelhcims Text zu jenen, die von ,strongly
held beliefs™ (1980, 164) gekennzeichnet seien, die in seinem Fall zwar
nicht auf ,so-called popular opinions* basierten, aber trotz der personli-
chen Erfahrung, aus der sie gewonnen wurden, in Frage zu stellen seien.
Dimsdales Untersuchung an Uberlebenden faBt er in zehn Coping-
Strategien zusammen, deren eine mit der von Bettelheim beschriebenen
des ,,psychological removal® ident sei.

Elmer Luchterhand versuchte in mehreren Befragungen von Uberle-
benden, ,possible exceptions to the claims of Bettelheim™ zu finden
(1980, 261). Wolfgang Sofksy (1993) bemiiht sich — wie schon vor ihm
Pingel (1978) — eine Darstellung der Konzentrationslager zu geben, die
frei ist von willkiirlichen oder eigenwilligen theoretischen Vorannah-
men. Er verwendet den Begriff der Macht und erweitert ihn zum Begriff
der ,absoluten Macht”, um die soziale Ordnung und Struktur der Lager
zu erfassen. Beide Autoren duBern sich skeptisch bis ablehnend gegen-
liber den starken psychologischen Annahmen Bettelheims, weisen sei-
nen theoretischen Kern als empirisch unzutreffend (so Pingel) bzw. als
theoretisch wenig ergiebig (bei Sofsky) zuriick.

Sofksy (1993, 160) unterscheidet ,drei Strategien der Angleichung
an das Machtzentrum®: die mimetische Servilitiit, der vollkommene Ge-
horsam und die ékonomische Interessensgemeinschaft, Ersteres diirfe
nicht mit Bettelheims Identifikation mit dem Aggressor verwechselt
werden, da es sich um eine Form der Nachahmung handeln kénne, bei
der aber .das Handeln des Gehilfen cinen ganz anderen Sinn als das
Handeln des Herm® behalte. Generell ist Sofsky skeptisch gegeniiber
Bettelheims psychologischer Erklirung und darum bemiiht, aus dem so-
zialen Austausch zwischen Hiftling und Bewacher die Verhaltensweisen
und Handlungsstrategien der verschiedenen ,Klassen von Hiiftlingen
zu erkliiren.
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Eine dritte Variante der Rezeption der Bettelheimschen Arbeiten
muss noch erwihnt werden, die als kritisch bis ablehnend spezifiziert
werden kann. Unter ihren Vertretern sind die ehemaligen Hiftlinge rela-
tiv zahlreich vertreten. Einzelne scheinen sich durch Bettelhcims AuBe-
rungen geradezu zu cigenen kontroversen Statements veranlasst gesehen
7u haben, obwohl dies nur selten explizit gemacht wurde.™

Die polnische Soziologin Anna Pawelczynska, selbst Hiftling in
Auschwitz, griff offenbar dic Bettelheimsche Formulierung ,,0ld priso-
ners accepted Nazi values as their own™ auf, als sie selbst die Frage nach
Values and Violence in Auschwitz stellte (1979). Bei ihrer genauen Ana-
lyse ist sic zweifellos auch bemiiht, die Gruppe der Hiftlinge, der sie
selbst angehorte, in Schutz zu nehmen. Fiir Bettelheim hat sic wenig
mehr iibrig als einen Nebensatz und eine FuBnote. Obwohl si¢ sich mit
Bettelheim durchaus auseinandersetzt, spricht sie von der ,.doubtful the-
ory about the need to identify with the aggressor* (1976, 15).

Zuvor namlich nimmt sie — ohne Bettelheim, der aber ohne Zweifel
hier die Quelle ist, zu nennen — Bezug auf die , Identifizierung mit dem
Aggressor”, allerdings mit der Maligabe, dass es sich dabei um e¢ine au-
Berordentlich geringfiigige Gruppe gehandelt hitte, die davon betroffen
war. Keineswegs handelte es sich dabei um cine gleichsam notwendige
Stufe des Anpassungsprozesses an die Bedingungen des Lagers, obwohl
ihre Konzeption einer Lagersoziologie durchaus auch ein temporal
strukturiertes Anpassungsmodell enthilt. Dieses erscheint aber nicht
theoretisch abgeleitet, sondern cher der Empirie der Haftlinge (zu denen
sic ja gehdrte) zu entsprechen: Wer die ersten paar Tage iiberstand, ein-
schlieBlich dessen, was in Auschwitz der ..initial shock™ war), hatte bes-
sere Chancen zu iiberleben. Hier wird offenbar von einem Modell des
Individuums mit unterschiedlich ausgestalteten Ressourcen ausgegan-
gen, die eine Anpassung — besser oder schlechter — erméglichten. Vor
allem vom Grad der Adaption hinge aber das Uberleben selbst ab.

Auch ihr Buch gleichen Titels enthilt mehr implizite als explizite
Kritik an Bettelheims Identifizierungsthese. Nur an einer Stelle nimmt
sie unmittelbar auf Bettelheim Bezug, wenn sie vom Zerbrechen der So-
lidaritat der Gefangenen spricht und Bettelheims These in einen Zu-
sammenhang mit der Spaltung der Hiiftlinge in Michtige und Machtlose
diskutiert (1979, 49). Anders dic Ubersetzerin dieses Buches, die in threr
ausfiihrlichen Einleitung das Werk der Autorin in den in den USA be-
kannten Diskussionsrahmen, der unter anderem vom Werk Bettelheims
geprigt ist, einzuordnen versucht und Pawelczynska neben Des Pres als
jene nennt, die sich mit Bettelheims These kritisch auseinandersetzen.

82 Als explizite Kritik einer Uberlebenden vgl. Omstein (1981).
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Der italienische Chemiker, Autor und Auschwitz-Uberlebende Pri-
mo Levi, bekannt durch seine einerseits autobiographisch grundgeleg-
ten, literarischen (1988), aber auch durch seine politisch und theoretisch
angeleiteten essayistischen (1990) Auseinandersetzungen mit den La-
gern, und der keinesfalls ein Vertreter eines Lagerheroismus, und auch
kein Angehdriger einer ,privilegierten* Hiiftlingsgruppe war, tadelte in
einem Interview Bettelheim mit dem Vorwurf, seine Ansichten seien zu
pauschal:

.l have to confess, that I didn't think much of Bruno Bettelheim's first book
[sic! Gemeint ist 1943, CF/AM]. It seems to me that his interpretation of im-
prisonment as regression just isn’t valid in general. It's valid for some but for
others like me, it was the exact opposite. So to hold up this theory as a general
rule strikes me as unfair** (Sodi 1987, 358).

Der Universalitatsanspruch der Bettelheimschen Arbeiten wird hier zu-
riickgewiesen. Im dem Interview vorangegangen Buch Levis wird der
Einwand radikaler formuliert:

wlhre [darunter Bettelhcims, CF/AM] Interpretationen [...] scheinen mir ap-
proximativ und vereinfacht, wic wenn jemand die Theoreme der ebenen Geo-
metrie bei der Losung spharischer Dreiecke anwenden will* (Levi 1990, 85).

Mit dieser — schlecht libersetzten — naturwissenschaftlichen Metapher
wird der gesamte Interpretationsansatz zuriickgewiesen. Diese beiden
Beispiele kdnnten nun zunichst nahe legen, dass die Geschichte von
Auschwitz von denen der Vorkriegslager so different war, dass Ausch-
witz-Hiftlingen Bettelheims Arbeiten grundsitzlich inadiquat erschei-
nen und sie aus diesem Grund pauschal abgelehnt werden. Aber es gibt
auch Beispiele ecines ,strategischen* Umgangs mit Bettelheim im
Auschwitz-Kontext. Hermann Langbein (1972) zitiert etwa Bettelheim,
um Zermiirbungserscheinungen bei Hiftlingen in Auschwitz zu illustrie-
ren (31) oder um zu beschreiben, dass die unteren Schichten der Hift-
lingspopulation von oberen verachtet wurden (91). Ja er stimmt sogar,
wenigstens teilweise, Regressions- und Identifizierungsthesen zu (92),
ohne allerdings grundsiitzlich Bettelheims Anpassungsmodell zu iiber-
nehmen. Er kritisiert aber Bettelheims Vorwurf des mangelnden Wider-
standes der Hiftlinge, nun mit dem Hinweis darauf, dass Bettelheim die
eigene Empirie beziiglich Auschwitz fehle (144). Dies galt nun freilich
schon fiir dic beiden anderen genannten Beziige auf Bettelheim, nur
konnten diese Referenzen — aus dem unmittelbaren Kontext des Anpas-
sungsmodells entfernt — bestitigend fiir die eigene Darstellung verwen-
det werden.
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Eine der ausfiibrlichsten und polemischsten Auseinandersetzungen
mit Bettelheim stammt von Terrence Des Pres. Er hinterfragt ausfiihrlich
die Qualitit Bettelheims als Sprecher mit Autoritiit, also seine Rollen
des Autors als Hiftling, des Autors als Professor der Psychologie etc.
Die abgegrenzte Zeit, die Bettelheim Lagerhiftling war, setzt er kritisch
in Bezug mit der angestrebten Reichweite der Bettelheimschen Analyse.
Dies ist kein besonders faires Argument, da es impliziert, dass derjenige,
der am lingsten iiberlebt, die beste Analyse geben konnte. Tatsichlich
scheint das Paradoxon zu stimmen, dem gemiB die ,,Untersuchungen zur
KZ-Haft und zum Uberleben [...] die einzigen Theorien sein [diirften],
bei denen die persénliche Erfahrungen der Autoren den hauptsiichlichen,
wenn nicht einzigen, Nachweis fiir ihre Haltbarkeit darstellen™ (Pollak
1988, 166.). Aber auch Hiftlinge teilen das genannte Argument. Fiir
Langbein etwa bildet die eigene Lagererfahrung so etwas wie eine histo-
riographische Lizenz; bezeichnenderweise beginnt er sein Buch (1972)
mit einer ,,Rechtfertigung des Autors*™,

Des Pres’ AuBerungen war allerdings cine Polemik Bettelheims ge-
gen dessen Buch The Survivor (1976) vorausgegangen. Des Pres vertritt
wie Levi Bettelheim entgegengesetzte Positionen: Nicht das autonome
Subjekt, ,das [bei Bettelheim] als deskriptive Kategorie der Entwick-
lungspsychologie und gleichzeitig als Lebensideal begriffen wird* (Pol-
lak 1988, 167) und das seine Selbstachtung behilt, wiire am besten zum
Uberleben in Extremsituationen geeignet, sondern Individuen, die die
besten Adaptionsfihigkeit hatten, Bezichungen zu kleinen Gruppen auf-
bauen konnten und auf der Extremsituation inadiquate, weil der Au-
Benwelt zugehdrigen Moralvorstellungen verzichten konnten. Des Pres’
Konzeptionen decken sich hier weitgehend mit denen Primo Levis
(1990), der allerdings dem Zufall des Uberlebens eine betriichtliche Rol-
le zuschreibt. Sofskys ausfiihrliche Argumentation, im Lager sei Freund-
schaft strukturell unméglich gewesen (1993, 184f.), ist trotz ihrer Diffe-
renziertheit unter Beriicksichtigung von Glas-Larsson (1981) und Pollak
(1988, 1990) fraglich.

5. Resiimee

Bruno Bettelheim gehort zweifellos zu den wichtigsten und einfluss-
reichsten Autoren in der Geschichte der Analyse der NS-Konzentra-
tionslager. Als wesentlicher Grund fiir Bedeutung und Einfluss ist ciner-
seits der frilhe Zeitpunkt sciner ersten Verdffentlichung zu schen, ande-
rerseits konnte Bettelheim erfolgreich fiir sich in Anspruch nehmen, Au-
genzeugenschaft und distanzierte wissenschaftliche Untersuchung ver-
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bunden zu haben und daher mit besonderer Autoritiit zu sprechen. Die
biographische Untersuchung Bettelheims fiir die Zeit vor 1938 ergab,
dass Bettelheims Aufsatz von 1943 seine erste wissenschaftliche Arbeit
tiberhaupt war, wenn man von seiner ungedruckten Wiener Dissertation
absieht, und dass er mit seiner Arbeit tiber die Konzentrationslager erst
in der Emigration die ,Eintrittskarte” in die wissenschaftliche Komm-
unitiit erworben hatte. Dieser Fall ist iibrigens in der Geschichte der
Wissenschaftsemigration gar nicht so selten.

Der Umstand, dass die Arbeit von 1945 iiber mehrere Jahrzehnte
hinweg mit spezifischen Verdnderungen des Autors mehrmals wieder
veroffentlicht wurde, legte als Untersuchungsschritt einen genauen Ver-
gleich der unterschiedlichen Textvarianten nahe. Das Ergebnis verwies
auf eine Anderung des Selbstverstindnisses bzw. der ,Identitit" des Au-
tors sowohl beziiglich seiner Rolle als Wissenschafter als auch beziiglich
seiner Rolle als Haftling. Dabei sind — zugespitzt formuliert — zwei Be-
reiche von besonderem Interesse: Erstens die Entwicklung vom am
mainstream* orientierten Sozialpsychologen hin zur Psychoanalyse und
zweitens die Verschiebung des Selbstbildes eines politischen Gefange-
nen in Richtung des eines jiidischen (rassisch verfolgten) Gefangenen.

Von groBem Interesse war der von Bettelheim mehrfach gegebene
Hinweis, er hitte withrend seiner weniger als ein Jahr davernden Inhaf-
tierung in zwei deutschen Konzentrationslagern dort Forschung betrie-
ben. Soweit sich die hinter diesen Angaben stehenden Fakten rekon-
struieren lieBen, hat Bettelheim mit einzelnen Mithiftlingen psychoana-
Iytisch gefirbte Gespriche iiber die Situation im Lager gefiihrt; von re-
guliirer empirischer Forschung zu sprechen musste allerdings in Anbet-
racht der Lagerbedingungen als obsolet erscheinen. Dass Bettelheim
dies dennoch fiir sich in Anspruch nahm, kann vorrangig als Befolgen
von Regeln des Wissenschaftssystems, in dessen Kontext die Arbeit
publiziert werden sollte, erklart werden.

Die weitere detaillierte Analyse der Textvarianten auf unterschiedli-
che inhaltliche Schwerpunktsetzung hin zeigte unter anderem, dass fir
Bettelheim die Annahme, dass ,alte” Hiftlinge sich mit der Gestapo
bzw. mit der SS identifizierten, zunchmend an Bedeutung gewann, was
wohl auch mit der ,,Psychoanalytisierung® seines Ansatzes zu tun hat.
Der Versuch einer genaueren Rekonstruktion der empirischen Basis, auf
die sich Bettelheim im Zusammenhang mit dieser These stiitzt, aus an-
deren Quellen macht die Vermutung plausibel, dass Bettelheim auf der
empirischen Ebene ciner Fehlinterpretation unterlegen ist, und dass nicht
zuletzt aus diesem Grund die theoretischen Implikationen im Kontext
einer psychoanalytischen Theorie der . Identifizierung mit dem Aggres-
sor* mit grofiter Vorsicht zu behandeln oder zuriickzuweisen sind.
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Wie sehr diese Vorsicht geboten erscheint, zeigt cine abschlieBende
kursorische Rezeptionsgeschichte von Bettelheims Arbeiten zu Konzent-
rationslagern. Abgesehen davon, dass sie erwartungsgemill hiufig und
iiber die Disziplinen breit streuend rezipiert wurden, was als Indikator
fiir einen ,Klassiker*-Status gelesen werden kann, ist festzustellen, dass
gerade seine These von der Identifizierung der Hiftlinge mit Gestapo
und SS mchrmals prominent in ganz anderen und je unterschiedlichen
Theorickontexten wieder verwendet wurde. Dies hieB aber nicht, dass
Bettclheims Thesen ginzlich unbestritten blieben. Primdr von anderen
Lagerhiftlingen, die sich der Analyse der Konzentrationslager widme-
ten, wurde seine Darstellung mitunter vehement zurlickgewiesen.

Dass es schwierig ist, iber Konzentrationslager sozialwissenschaft-
lich — und das heiit immer auch: distanziert — zu schreiben, wurde schon
oft betont. Die moralischen Schwierigkeiten, die dieses Thema ungleich
anderen aufwirft, sollten aber nicht dahingehend interpretiert werden,
dass jede Arbeit iiber Konzentrationslager, die einen ehemaligen Haft-
ling zum Autor hat, allein schon deswegen auBerhalb der Kritik und
Diskussion zu stchen kommt. Am Beispiel der Genese, Modifikation
und Rezeption der Bettelheimschen Studie tiber /ndividuelles und Mas-
senverhalten in Extremsituationen versuchten wir zu zeigen, dass eine
unkritische Akzeptierung von Thesen eines schreibenden Uberlebenden
dazu flihrt, dass die kognitiven Schwierigkeiten, das (Uber-)Leben in
Konzentrationslagem verstehen zu wollen, grofler werden.
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