SSOAR

Open Access Repository

Uberlegungen zur Diskussion um die "Krise des

Marxismus"
Mdoding, Nori

Verdffentlichungsversion / Published Version
Sammelwerksbeitrag / collection article

Empfohlene Zitierung / Suggested Citation:

Moding, N. (1979). Uberlegungen zur Diskussion um die "Krise des Marxismus". In R. Mackensen, & F. Sagebiel
(Hrsg.), Soziologische Analysen: Referate aus den Veranstaltungen der Sektionen der Deutschen Gesellschatft fir
Soziologie und der ad-hoc-Gruppen beim 19. Deutschen Soziologentag (Berlin, 17.-20. April 1979) (S. 589-596).
Berlin: Deutsche Gesellschaft fiir Soziologie (DGS). https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:0168-ssoar-136171

Nutzungsbedingungen:

Dieser Text wird unter einer Deposit-Lizenz (Keine
Weiterverbreitung - keine Bearbeitung) zur Verfigung gestellt.
Gewéhrt wird ein nicht exklusives, nicht (Ubertragbares,
persénliches und beschrénktes Recht auf Nutzung dieses
Dokuments.  Dieses Dokument ist ausschlieSlich  fiir
den persénlichen, nicht-kommerziellen Gebrauch bestimmt.
Auf sémtlichen Kopien dieses Dokuments missen alle
Urheberrechtshinweise und sonstigen Hinweise auf gesetzlichen
Schutz beibehalten werden. Sie dlrfen dieses Dokument
nicht in irgendeiner Weise abéndern, noch dirfen Sie
dieses Dokument fiir &ffentliche oder kommerzielle Zwecke
vervielféltigen, offentlich ausstellen, auffiihren, vertreiben oder
anderweitig nutzen.

Mit der Verwendung dieses Dokuments erkennen Sie die
Nutzungsbedingungen an.

gesIs

Leibniz-Institut
fiir Sozialwissenschaften

Terms of use:

This document is made available under Deposit Licence (No
Redistribution - no modifications). We grant a non-exclusive, non-
transferable, individual and limited right to using this document.
This document is solely intended for your personal, non-
commercial use. All of the copies of this documents must retain
all copyright information and other information regarding legal
protection. You are not allowed to alter this document in any
way, to copy it for public or commercial purposes, to exhibit the
document in public, to perform, distribute or otherwise use the
document in public.

By using this particular document, you accept the above-stated
conditions of use.

Mitglied der

Leibniz-Gemeinschaft ;‘


http://www.ssoar.info
https://nbn-resolving.org/urn:nbn:de:0168-ssoar-136171

- 589 -

Oberlegungen zur Diskussion um die "Krise des Marxismus"

Nori Mdding

In einer ersten Diskussion des Papiers von Willfried Spohn wur-
de deutlich, daB es eine Dimension nicht anspricht, die im Zu-
sammenhang der Debatte um die "Krise des Marxismus" wichtig

gein konnte, Will man nicht einem Verstidndnis folgen, das die
theoretische Entwicklung allein von AuBeneinfliissen abhingig
macht, muBl man die Frage stellen, welche internen Machteffekte
das theoretische System dem Theoretiker gegeniiber ausiibt. Ich
versuche deshalb - in Ergidnzung der Spohn’schen Thesen - Kritik-
momente aus verschiedenen Debatten zusammenzufassen, indem ich
sie um das Problem des normativen Gehalts der Marx’schen Theorie
zentriere, Dabei s0ll auch die Kritik, die seitens der oft

nicht ndher spezifizierten '"sozialrevolutiondren Bewegungen"

zu finden ist (implizit ebenso wie explit), beriicksichtigt wer-
den,

Der Gedanke dridngt sich auf: spitestens seit den 2o0-er Jahren
haben die dominanten "Marxismen" ihren Kritikern den Vorwurf

der Fehlinterpretation gemacht, Probleme negiert und/oder Ldsun-
gen behauptet. Es ist also nicht unproblematisch, dieser Theorie
Fragen zu stellen. Sie steht unter einem starken Aufiendruck,

der den Zwang, sich als die besseren Analytiker zw behaupten,
verstehen'laﬁt] .

Unverstdndlich ist diese Ablehnung theoretischer Selbstreflexion
auch deshalb nicht, weil die Marx’sche Theorie, was die Erkennt-
nis der allgemeinen Vergesellschaftungsstrukturen betrifft,
wohl tatsédchlich am erklirungsmichtigsten ist. Doch deutet sich
hier bereits ein Problem an: die Kapitaltheorie ist, wie jede

1) Foucault (in:Alternative 119) stellt in diesem Zusammenhang
fest, daB die marxistischen Theoretiker damit auch dem Zwang
unterliegen, sich die Fragestellungen von der biirgerlichen
Wissenschaft vorgeben zu lassen, Das ist mit Sicherheit nicht
nur negativ zu werten und wohl auch nicht durchgidngig nachzu-
weisen - aber ein Moment theoretischer Verengung wird damit
doch angegeben, Allerdings bleibt zu fragen, ob diese Identitit
der Fragestellungen auf einem strukturell identischen Wissen-
schaftsverstdndnis beruht und durch den HuBeren Druck noch ver-
stidrkt wird.
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Theorie, die den Anspruch hat, eine allgemeine Theorie der Ge-
sellschaft zu sein, auf einem hochabstrakten Niveau angesie-
delt, Sie ist in der Lage, nicht nur die allgemeinen Gesetz-
miBigkeiten gesellschaftlicher Produktion, sondern deren imma-~
nente Dynamik zu entwickeln, indem sie die Widerspriiche dieser
Bewegungsformen herausarbeitet., Sie befaBt sich jedoch nicht
damit, wie der ProzeB gesellschaftlicher Entwicklung und Ver-
dnderung sich konkret vollzieht; weder was die immanenten Pro-
zesse betrifft, noch jene, die zu der qualitativen Verinderung
gesellschaftlicher Strukturen fiihren konnen, Die allgemeinen
Gesetze gesellschaftlicher Bewegung sind eben die "Anatomie",
die Funktionsstrukturen der biirgerlichen Gesellschaft, doch
sollte sich niemand einbilden, mit der Anatomie schon den gan=-
zen Menschen zu haben;

Adorno redet in diesem Zusammenhang von der "Immergleichheit"
gesellschaftllcher Dynamik und stellt fest: "1m unaufhaltsamen
Ablauf wird nichts anders"(1975, S. 4i). Als Kritiker dieser
Gesellschaft miissen wir also fragen, wodurch dieser "unaufhalt-
same Ablauf!" gedndert werden kann.
Das Besondere, d.h., die konkreten Chancen gesellschaftlichen
Protestes, missen auf der Abstraktionsebene dér Kapitaltheorie
unberiicksichtigt bleiben. Doch ist ~ nach Marx - dies Abstrak-
tionsniveau einer zureichenden Theorie des Kapitalismus voraus-
gesetzt: die GesetzmiZBigkeiten menschlichen Handelns, denen es
funktional zu folgen hat, sind Resultate gewesener Prozesse
menschlicher Interaktion unter bestimmten historischen Bedin-
gungen, Die Intentionen, die dies Handeln leiteten, konnten je-
doch nicht dahin gehen, soziale Strukturen zu produzieren.
Das gesellschaftliche Moment sozialer Produktion kann nur ge-
dacht werden, wenn man sich von der kapitalistischen Ratio

g. Insofern muBl die Analyse davon absehen und nach
der Beziehung der Dinge fragenZ).

1) ".es all der Spuk und Zauber, welcher Arbeitsprodukte auf
Grundlage der Warenproduktion umnebelt, verschwindet daher so=-
ggrté sob?ld wir zu anderen Produktionsformen fliichten." (MEW

' . 90
2) "Es handelt sich um Personen hier nur, soweit sie Personifi=~
kationen bestimmter Kategorien sind, Triger von bestlmmten Klas-
senverhdltnissen und Interessen," (ebd. S, 16)

emanzipiert1
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Innerhalb dieses Rahmens wird dann zwar produziert - im Sinne
immanenter gesellschaftlicher Entwicklung -, bezogen auf die
gesellschaftlichen Strukturen jedoch nichts qualitativ Anderes,
wenn dies Andere nicht auch gedacht werden kann} Eine Theorie,
die die Funktionsprinzipien reflektiert, sei nicht in der Lage,
soziales Handeln anzuleiten, wird kritisiert (Peters, 1978, .
S. 135). Gefragt werden sollte, ob sich die kritische Reflexion
nicht tatsichlich biirgerlich-funktionalem Denken Zhnlich macht,
wenn sie sich auf die Kapitaltheorie beschrinkt,

Wenn gesellschaftliche Entwicklung "naturwiichsig" auf Basis der
widerspriichlichen Bewegung der Produktionsverhiltnisse und der
Produktivkrdfte geschieht, scheint Handlungsanleitung tatsédch-
lich unnotig. Die Behauptung eines "objektiven Motors" sozialer
Entwicklung bedeutet, wenn sie von der Abstraktionsebene der
Kapitaltheorie auf konkrete Prozesse iibertragen wird: nichts
anderes als die Behauptung eines konstituierenden Subjekts der
Geschichte, Denkt Marx aber wirklich splch ein evolutionires
Prinzip und kommt damit friiheren philosophischen Konzepten nahe?

Die Frage, wie der Wert in die Perle kommt, so eminent wichtig
ihre Beantwortung auch ist, interessiert Marx nicht als wissen=-
schaftlich interpretatorische (erinnern wir uns an die Feuer-
bachthesen), Er ging von einem bestimmten Bild vom Wesen des
Menschen, seines Verhdltnisses zur inneren und HuBeren Natur aus.
Seine Kapitalismuskritik war also normativ angeleitet, iiber

die Kritik des "Umschlags des Aneignungsgesetzes" hinausgehend,
Die soziale Wirklichkeit tridgt dies Bild - normativ, jedoch
kontrafaktisch - in sich, doch widerstehen die Vergesellschaf-
tungsstrukturen seiner Realisation. Zu fragen bleibt, wie es
sich dennoch realisieren kann, Gesellschaftliche Veridnderung ist

1) Einen Hinweis gibt hier die Habermas-Luhmann-Debatte, die
zeigt, wie schwierig es ist, sich von einem fihigen, funktional
denkenden biirgerlichen Wissenschaftler abzugrenzen, Vielleicht
konnte man Luhmann als den Theoretiker bezeichnen, dessen
System der kapitalistischen Ratio am nidchsten kommt,

Deutlich wird an dieser Stelle, wie wichtig die Reflexion des
Status der Normen innerhalb der kritischen Gesellschaftstheorie
- ist. (Ubrigens liefert Habermas mit seinem Modell des herr-.
schaftsfreien Diskurses eine verniinftige Utopie, die wichtig zu
diskutieren wdre. Auch der Eurokommunismus versucht Jja

sich als der wahre Triger bestimmter biirgerlicher Normen zu
behaupten.,)
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von der menschlichen Fiahigkeit, kritisch zu denken und zu han-
deln abhingig. So bleibt auch der Erfahrungsbegriff in der Ka-
pitaltheorie, Die Arbeiterklasse, die die Widerspriiche inner-
halb der materiellen Produktion erfdhrt, wird zum Triger gesell~
schaftlicher Veridnderung. Die Frage, wie die einzelnen Subjekte
dieser Klasse ihre Erfahrung verarbeiten kdnnen, wie sie sich
des Zieles gesellschaftlicher Veridnderung bewuft werden, behan-
delt er jedoch nicht, Und so kann die historische Mission der
Arbeiterklasse verabsolutierend gegen andere gesellschaftliche
Gruppen und gegen das Arbeitersubjekt selbst gewendet werden,
indem andere Bereiche diévzum Verstdndnis der Vergesellschaftung
dieses Subjekts wichtig wiren, aus der Reflexion herausfallen,
Die Emanzipationschance wird an die Zugehdrigkeit zu einem Be-
reich, dem Bereich der materiellen Produktion, und - an den
Status des Lohnabhingigen gebunden, Die rigide Skonomistische
Interpretation reduziert dann den Fordefungsgehalt auf das
Okonomische, woraus dann - verallgemeinert - politische Forde-
rungen werden, Das Verhidltnis okonomisch/sozial als inhaltliche
Differenz bleibt unreflektiertl). Die Ziele sozialer Emanzipa-
tion kdnnen dann der Eroberung der politischen Macht nachge-
ordnet werden, So daB mit einiger Berechtigung gefragt werden
kann, was die Substitution der biirgerlichen durch die proleta-
rische Herrschaft, zum formalen Kriterium sozialer Emanzipation
gewordeh, inhaltlich bedeuten soll, Stellt die Kapitaltheorie
den Theoretiker vor die Anforderung, diese emanzipatorischen
Ziele, ein wesentliches Moment gesellschaftlicher Kritik, zu
vergessen, die Eroberung der politischen Macht diesen Zielen
voranzustellen? Diese Vorrangstellung ist verschiedentlich
(z.Bs von seiten dér Jungen in der SPD, wenn auch in sehr ide=-
alistischer Weise) problematisiert worden; sie stellte sich
folgenreich im Zusammenhang der RAF-Debatte (vgl., Thesen des
SB) und die Ukologiebewegung greift das Problem wieder auf,
indem sie "alternative Werte" entwickelt (z.B. Bossel oder die
Diskussionsreihe "fischer alternativ'), Politisch stellt sich

1) Eine eigentiimliche Mischung scheint in der Argumentation

der Localisten gegeben: zwar werden Skonomische Forderungen

fast als einzige zugelassen, doch werden sie im Zusammenhang
dezentraler, vom Einzelnen beeinfluBbarer Organisation gedacht,

50 dal so etwas wie ein alternatives Sozialisationsmodell entsteht,
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das Problem, ob die reduzierten Inhalte ausreichen um "die Massen
zu bewegen', Der Lohn hat vermutlich nicht einen so hohen Grati-
fikationswert, daB man dafiir sein relativ gesichertes Alltagsle-
ben aufgibt. Um iiber die funktionalen Momente einer Gesellschaft
hinausgehend zu handeln, benttigen die Subjekte begriindete,allge-
meine Vorstellungen, die geeignet sind, ihre widerspriichlichen
Erfahrungen zu integrieren und an denen sie sich orientieren.
kdnnen.

Die Marx”sche Theorie soll dazu beitragen, daf die Produzenten
"hinter ihren eigenen Riicken schauen kdnnen®, d,h, die abstrakte
Dimension der- sozialen Produktion, die immer wieder diegleichen
Vergesellschaftungsstrukturen produziert, erkennen kidnnen., Damit
ist die Moglichkeit gegeben, eine Elitekonzeption abzuleiten,

die in verschiedener Weise sich orgénisaforisch behaupten konnte12
So werden hierarchische, zentralistische Prinzipien aus der biir-
gerlichen in die proletarische Welt iibertragen, die dem Emanzi-
pationsbegriff widérsprechen. Der einzelne Arbeiter wird mit
Blick auf die Mission seiner Klasse im Grunde ebenso funktional
betrachtet, wie er im kapitalistischen ProduktionsprozeB funkti=-
onalisiert ist2 « Das Besondere wird mit den allgemeinen Katego-
rien, deren Tréger die Partei ist, subsumiert., Lebensbereiche,
deren Status im Zusammenhang der Vergesellschaftuﬁg der Subjekte
wichtig sind, werden nicht mehr bedacht. Das reicht bis zur
Diskriminierung nichttraditioneller Protestformen, Vermutlich
konnen sie nicht reflektiert werden, weil dann eine Dynamik zu-
gelassen wirde, die die im Allgemeinen erstarrten Stellvertreter
existentiell betreffen wiirde,

Die iberhchte Interpretation der Kapitalinterpretation im Ge-
" samtwerk bedeutet auch eine Anndherung an den technokratischen
Begriff gesellschaftlicher Entwicklung; Dominanz der technologi-

1) Zur Frage, wieso eine bestimmte Position sich organisatorisch
behaupten konnte, ist die historische Untersuchung unerliBlich,

2) Die Selbsverleugnung der Funktionidre zugunsten eines abstrak-
ten Prinzips kann den Biographien entnommen werden.
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schen und - im politischen System - der technokratischen Prozesse
fiir die gesellschaftliche Entwicklung.

wennn das richtig ist, hat sich die marxistische Theorie immer
weiter von ihrem humanen Impetus entfernt, Neben der Welt der Nor-
men wird auch die Subjektivitat diskriminiert, da ihre Lebens-
chancen nur partiell kritisiert bleiben, Es wird ebenso zugerich-
tet gedacht, wie es die biirgerliche Rationalitdt tut.

So ist auch die Abschottung gegen Kritiker aus den eigenen Redhen
zu erkldren, die, wenn man sie mit den Wertvorstellungen sozialer
Emanzipation konfrontiert, unverstédndlich bleibt, Eine guasi
argumentationslose Abqualifikation ist nur mdglich, wenn man
diesen marxschen Ausgangspunkt vergessen hat. Das aber war poli~
tisch folgenreich: Denn "Linken" Kritikern wurde das Feld politi=-
scher Betdtigung genommen., Sie drifteten in die Subkultur ab.z)
Der Faschismus konnte in Deutschland Bereiche besetzten, die von
der KPD und auch der SPD aus der Debatte verdringt worden waren.

Das théoretische Problem ist = wie man sieht ~ politisch und
sozial folgenreich,

Zum AbschluB mdchte ich die Fragen, die m.E. in der Diskussion
um die Krise des Marxismus wichtig widren, noch einmal zusammen-
fassen:

Gibt es so etwas wie "natiirliche Interpretationen™ 2) des Marxis-
mus, die den Marxisten dazu filhren, bestimmte Fragen, bestimmte
Erklérungen ungepriift fiir unzulissig bzw. falsch zu halten?

Bekommen die Strukturen,"Gesetzm&Bigkeiten' nicht die Potenz,

die der Hegelsche Weltgeist, der christliche Gott hatten - werden
sie "unbewegte Beweger" sozialer Entwicklung? Geht es nicht eher
darum, zu‘zeigen, wie "sich die Probleme der Konstituierung inner-
halb der historischen Ereignisverkettung"lssen? (Foucault 1975)

1) Sowohl die SPD-"Jungen", wie Teile der Rétekommunisten und
der heutigen Studentenbewegung. Die Folgen der Vermittelung einer
so reduzierten Theorie zeigen sich aktuell im theoriefeindlichen
Verhaltensweisen der Studenten, Das Verdridngte kommt als milver-
standener Existenzialismus zuriick. Politisch zu handeln wird
kaum noch versucht; was bleibt ist das veranstaltete '"Leiden am
System',

2? Feyerabend (1976): Dominantes Gesamtbild von der Welt, zu
deuten im Zusammenhang der jeweiligen Zpochen.
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Folgt der Marxismus einem Verstidndnis kumulativer Entwicklung,
sowohl die Geschichte wie die Wissenschaft betreffend, und kann
deshalb Briiche, Riickfdlle, Zufdlle nicht bedenken?

Deckt sich der materialistische Fortschrittsbegriff mit dem biir-
gerlichen Fortschritisverstindnis? Gibi es eine strukturelle
Lhnlichkeit biirgerlicher und marxistischer Ratio, die zur Verab-
solutierung der Produktivkraftentwicklung oder der technologi-
schen Entwicklung als gesellschaftlich bewegendem Faktor fiihrt
und deshalb weder die gesellschaftliche Prigung der Technologie,
noch die normative Komponente sozialer Bewegung zureichend be-
riicksichtigt?

Findet sich in der Marx’schen Theorie nur ein formaler, jedoch
kein normativer MaBstab gesellschaftlichen Denken und Handelns -
und wenn ja, kann man weiterhin darauf verzichten?

Anders gefragt: wie wird die Substitution der biirgerlichen durch
die proletarische Herrschaft einsehbar, wenn die allgemeine Eman-
zipation dem nur nachgeordnet folgt, d.h. das Ziel dem Mittel
subsumiert bleibt?

Ist der Marxismus vielleicht déshaldb nicht in der Lage '"eine in
Bewegung geratene Wirklichkeit mit Handlungsanweisungen zu ver-
sehen?" (Peters, 1978, S. 135)

Fihrt nicht gerade das Verstdndnis der Kapitaltheorie als Voll~

endung der Marx’schen Theorie dazy, daB Dimensionarder Vergesell-
schaftung, die fiir die soziale Emanzipation relevant wiren, aus

der Betrachtung herausfallen?

Ist es deshalb mdglich, funktionale, hierarchische Strukturen
von biirgerlichen auf die proletarischen Organisationen zu iiber-
tragen? Steht dahinter nicht ein biirgerlicher Begriff von ratio-
nalen, effizienten Handeln, aber kein emanzipatorischer Begriff
"anderer" Verhaltenschancen?

Verweist nicht die Behandlung der Triger "anderer"-Gédanken auf
einen verengten Begriff von politischen Prozessen? Kénnen des-
halb soziale Bewegungen, gerade auch ihre theoretische und
praktische Kritik betreffend, nicht erfaBt werden? Konnte nicht
'gerade von dort aus (also von den Bewegungen‘der Rétekommunisten
bis zurheutigen Alternativbewegung), d.h., in der Beschiftigung
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mit der Geschichte dieser Bewegungen, wobei dann die theoreti-
schen Implikationen herauszuarbeiten wiren, eine verniinftige
Erweiterung der materialistischen Theorie bezogen werden?
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