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Defizite amtlicher Familienstatistik. Zum Verh#ltnis von Demo-
graphie und Familiensoziologie in der BRD

Rudolf Pettinger

Vorbemerkung

Von Defiziten einer wissenschaftlichen Disziplin zu sprechen, setzt

- wie jede Evaluation - Vorstellungen Uber die Aufgaben und Erwartungen
an diese Disziplin voraus. Ich werde hierauf jedoch nur kurz eingehen und
mich vor allem auf die Bedingungen konzentrieren, die fir das Verh&ltnis

von Demographie und Familiensoziologie in der BRD bestimmend sind.

1. Funktionen der Demographie im Verh&ltnis zur Familiensoziclogie

Im wesentlichen mdchte ich hier drei Funktionen unterscheiden:

1. die Bereitstellung von wesentlichen demographischen Daten, von denen
weitergehende sozialwissenschaftliche Analysen ausgehen. Die Vortei-
le der amtlichen Statistik liegen hier zum einen in der Reprasentati-
vitdt ihrer Erhebungen, zum andern in den groBen Fallzahlen, die
tiefgestaffelte, mehrdimensionale Auswertungen erlauben.

Als Beispiel ist hier etwa auf Analysen {ber den Zusammenhang der
Erwerbstédtigkeit von Frauen und Merkmalen ihrer Familiensituation
hinzuwelisen: Zusammenfassende Aussagen nach Alter, Familienstruktur-
daten und beruflicher Situation {Stellung im Beruf, Umfang der Er-
werbstdtigkeit etc.) werden hier ermiglicht.

Aber auch Theoriekonzepte, wie stwa die Bkologische Sozialisations-
forschung1) bezieht demographische Variablen zur Rekonstruktion
sozialer Wirklighkeit in ihren Ansatz ein; teilweise freilich nur

im Sinne von Indikatoren: Hier bezeichnen die demographischen Daten
{z.B. zur Erwerbstitigkeit, Schichtdienst, Stellung im Beruf etc .)
quasi die "Rahmenbedingungen” flir die Beziehungsgualit&t und -gquanti-

tat von Eltern und Kindern in Familien.

2. Hier_von zu unterscheiden ist die Einbeziehung demographischer Fakten

zur Erkldrung sozialer Phénomene.

Als Beispiel darf ich auf Analysen zur Erkldrung des Geburtenrlick-
gangs verweisen: Sofern solche Analysen demographische Ver&nderungen

der "Fortpflanzungsbevilkerung” nicht berlicksichtigen, wie Heirats-
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alter, Zahl und Anteil der EheschlieBungen, Ehestabilitdt, Wieder-
verheiratungsquoten etc., missen Riickschliisse auf die "Ursachen”
das Geburtenrlickgangs Azu ainer Oberschitzung der verhaltensbszo-
genen und motivationalen Erkldrungsansdtze fithren. Anfdnge einss
absoluten Rilckgangs der Geburten konntsn so zundchst weitgehend
auf demographische Verdnderungen in dsr Zusammensetzung der Be-
vilkerung im gebdrfdhigen Alter, Verdnderungen im Heiratsalter,

in der Ehestabilitdt etc., zurlickgsflihrt werden. Demographische
Merkmale stellen hier eins wesentliche Erkldrung einss interdis-

ziplindren Forschungsansatzes dar.

3. Letztlich bilden demographische Mesrkmalsverteilungsn wichtige
Anhaltspunkte fiir die Repri3sentativit&t soziologischer Erhebungen
und fir die sozialpolitische GrdBencrdnung von Untersuchungser-

gebnissen..

Zusammenfassend kann festgshaltsn werden, daB jenseits eigen-
disziplindrer Aufgabenstsllungen die Demographie in bstrdchtlichem
MaBe Daten zur soziologischen Forschungspraxis beisteusrn kann, wofir
freilich die Obersinstimmung mit familiensoziologischen Fragestellungen

Vorausssetzung ist.

Strukturelle Voraussetzungsn des Verhdltnisses von Demographie und

Familiensoziologis

Scﬁubnell/Borries konstatieren eingangs ihres Artikels zum Beitrag
der amtlichen Statistik fir familiensoziologischs UntersuchungenZ)
gleichzeitig einen Mangel an familienwissenschaftlich relevanten

Daten, wie auch ein weitgehendes Desinteresse, an bzw. sine Nicht-

kenntnis der Daten amtlicher Statistik bei Familiensozioclogen.

In der Tat finden sich nur wenige familiensoziologische Arbeiten,
in denen ein Defizit familienstatistischer Daten beklagt wird,
Eine diesar Ausnahmen stellt der 2. Familianberichts? dar, dessen
Kommission aufgrund ihrer familienpolitischen Aufgabenstellung
das Defizit an demographischen wie familienwissenschaftlichen

Daten besondars stark empfinden muBte und darauf auch einging.

DaB das Defizit demographischer Daten gleichwohl wenig beklagt wird,

hat sicherlich zundchst mit dem Status der Familienscziologie in der
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BRO zu tun, welcher wohl dahingehend zu bestimmen isf, daB er {iber

keine festen organisstorischen Kerne verfiigt; soweit Familienforschung
in der BRD stattfindst, ist sie Einzelprojektforschung, groBteils noch

im Réhmen universitdrer Aﬁstildung (z.B. Oissertationen), ohns aber zu

peréoneller oder forschungsstrategischer Kontinuitdt zu fﬁhren4).

Auch langerfristige Forséhungsschwerpunkte und Férderprogramme gibt

es meines Wissens bislang nicht.

Freiliéh ist mit der Charakterisierung des Zustands der Familiensozioc~
logie -lediglich ein weiter Rahmen abgesteckt fiir die Anforderungen an
die Demographis und das Verhdltnis zu ihr. Im folgenden gehe ich des-
halb den Fragen nach den weiteren Bedingungen fir das Verhdltnis der
wechselseitigen, relativen Gleichgiiltigkeit von amtlicher Statistik
und Familisnsoziologie nach. Ich werde hierfilir drei Ebensn unter-
scheiden: die Ebene der Aufgabenstellung, die Aufbersitungs- bzw.
Verwertungsebense, die Ebene der Datsnzugdnglichkeit flr Sekundar-

analysen.

Ebene der Aufgabenétellung

Eine erste Differenz ergibt sich hier in der Merkmalsebene: Demo-
graphis ist primdr eine vom Individuum ausgehende Disziplin auch
dort, wo sie familienbezogens Daten darstellt. Im Zentrum des demo-

graphischen Interesses steht das Alter.

Gegen diesen konventionellesn Ansetz der Demographie wendet sich
neuerdings.ein mit "Familiographie” bezsichmeter Ansatz, dsr seins
Analysekategorien von der Familie, nicht vom Individuum, ableitet:
Zsntral fir diessn Ansatz sind die Familienstruktur, d.h. Verdnde-
rungen und lebenszyklische Bewegungen, die die Familienstrukturen
betreffen, und die Bestimmung des Status der einzelnen Mitglieder
in der Familie. '

Mit dieser Diffesrenz individual- und familienbezogener demographi-
scher Daten ist bereits eine wesentliche Einschrankung fir die
Verwendung demographischer Daten bezeichnet: Ein GroBSteil der Daten
sind solche {ber die Individuen,und die ihres familien-strukturellen
Status fehlen aber dann weitgehend. Oder es handelt sich um Aussa-
gen zum Familientypus, dann fehlen zumeist individuelle Merkmale

der Familienmitglieder. Gerade die Verkniipfung von Individual-
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und Familienebene stellt aber vielfach die den Soziologen in-
teressierende demographische Beschreibung dar. (Beispiel:
Abhdngigkeit des Schulbesuchs von sozlal-strukturellen und
demographischen Variablen der Familie).

Auf eine weitere Differsnz in der Aufgabenstellung von Familien-
soziologie und Demographie verweisen Schubnell/Borriss, wenn sie
(unter Berufung auf Ren& Kdnig) den Focus soziologischen In-
teresses an "Einbruchstellen”, d.h. den Abweichungen von der
Norm, festmachen, wdhrend die Demographie dagegen am "generellen,
H&ufigen, der Norm” orientiert ist. Sie fahren fort, daB hierin
die Demographie den administrativen Belangen und Orientierungen
als ihrer urspriinglichen Aufgabe nach wie vor mehr verhaftet

ist als wissenschaftlichen Aufgabenstellungen.

Dies mag bereits dadurch zu erkléren sein, daB die amtliche
Statistik Teil der Administration selbst ist, an Weisungen von
Parlamenten und Ministerien weitaus stdrker gebunden ist als
etwa an Auffordegungen oder Anregungen wissenschaftlicher Gremien.
Es ist aber selbst in Zweifel zu ziehen, ob diese Riickkopplung
zur Administration existiert, oder ob nicht das Prinzip der
statistischen Kontinuilt&t fir deren Programme maBgeblicher ist.
Diese Zweifel erheben sich, wenn man die geringe Adaption von
Daten der amtlichen Statistik fir familienpclitische Zwecke
sieht: Die hier zu erhebenden Anforderungen sind von denen
familienwissenschaftlicher Fragestellungen nicht sehr ver-

schieden.

Zusammenfassung: Hier wird sowohl die These vertreten, daB die Familien-
statistik ihre Fragestellungen sehr viel stdrker aus dem Beharren an
vorgegebenen Fragestellungen weiterfiihrt, dieses Kontinuitats-
prinzip bedeutsamer ist als etwa die Orientierung an aktuellen ad-
ministrativen Interessen oder gar wissenschaftlichen Wiinschen, als

auch die These, daB die Differenz einer an Intervention orientierten,
auf die Beseitigung sozialer Spannungen verpflichteten Politik mit

den Fragestellungen der Sozialwissenschaften eine gréBere Gemein-
samkeit hat. Gleichwohl ist festzuhalten, daB die amtliche Familien-

statistik gerade durch den hohen Anteil an langfristigen Programmen
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in ihrer Flexibilit&t, wissenschaftlichen wie wechselnden politischen
Anforderungen entspringenden Problemlagen stark eingeschrénkt ist.
FUr die Sozialwissenschaften gilt zudem, daB ihre Winsche und An-
forderungen gegeniiber der Administration von geringerer Durchsetzung
éind, ihre Mitwirkung bei der Zusammenstellung von Erhebungsprogrammen
bislang auch nicht institutionalisiert ist.

Als Beispigl fiir die Persistanz von Erhebungsprogramman ist auf den
Umfang und die Bedsutung der Haushaltsstatistik zu verweisen, die die
amtliche Statistik diesem Zweig nach wie vor beimiBt: Den Haushalten
wird dabei in Bezug auf ihre Zusammensetzung, die wirtschaftliche Be-
teiligung (d.h. Beteiligung am Erwerbsleben, Stellung im Beruf, Ein-
kommensbezieher), die generative Zusammensetzung etc. mindestens die
gleiche Bedeutung wie der Familienstatistik beigemessen, bezliglich
der Einkommens- und Verbrauchsdaten dominieren sogar die Aussagen

fir die Haushalte. Hier unterstellt die amtliche Statistik den
Haushalten nach wie vor die Funktion der wirtschaftenden Einheit,

dle fir frithere Zeiten gegolten haben mag, aber heute nicht mehr

chne weiteres angenommen werden kann. Demgegeniiber ist die Einkommens-,
Wirtschafts- und Verbrauchsstatistik von Familisn kaum gegeben, obwohl
der Familie in der Gegenwart hier verstdrkt die Funktion der wirt-

schaftlichen Grundeinheit zugemessen werden kann.

Ebene der Aufbereitung bzw. Verwertung

Oamit ist bereits eine weiters Konsagquenz angedeutet: Prinzipiell
wire sine sbenso umfangreiche Auswertung der wirtschaftlichen und
Einkommenssituation flir Familien wie fiir die Haushalte méglich, aber
ver allem aus Rechenkapazit&dts- und Kostengriinden gelangt nur ein
Teil der erhobenen oder der fir sinnvoll zu erachtenden Merkmals-

kombinationen zur Auswertung.

Dia Prioritdt flir Auswertungsprogramme scheint dabei wiederum stark
bestimmt zu sein durch Kontinuit&tsgesichtspunkte: Uber lange Zeiten
hinweg werden die gleichen Auswertungskombinationen vorgelegt; Aus-
wertungsprogramme unterscheiden sich auch nach Jahrzehnten nur wenig
voneinander. Selbst Spezialauswertungen, wie z.B. die aus Mikrozensus-
Zusatzerhebungen entstammenden [aten fir "Haushalte und Familien”

variieren in ihren Programmen nur unwesentlich.
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So werden beispielsweise immer noch Aussagen liber die Mietbelastung
von Haushalten - nicht von Familien - und nicht nach der Familien-
oder HaushaltsgriBe dargestsllt, nicht nach regionalen Einheiten
oder der Eigentumsform etc.. Dieses Programm wurde bis zu den
letiten Erhebungen unverédndert fortgefihrt, obwohl hisr zus&tz-
liche Daten Uber die Mietbslastung, {iber die Abh&ngigkeit wvon
Wohnungsversorgung, Familienstruktur, FamiliengrBBe (Zshl der Kinder)
nicht nur fUr die Wirksamkeit der Familien- und wohnungspolitischen
Zielsetzungen der Wohngeldregelungen erforderlich sind. Das heiBt,
die Einflihrung des staatlichen Wohngelds hat statistisch keinen
Niederschlag gefunden. So ist es nicht verwunderlich, daB das
Gutachten "Familie und WOhne;' in entscheidenden Aussagen (insbe-
sondsre liber die wirtschaftliche Belastung von Familien und die
wohnungsméBige Untervsrsorgung) auf weitergehenden Auswertungen

der Dokumentationsstelle fir Instituts flr Wirtschaftslehre des
Haushalts und Verbrauchs%orschung an der Universit&dt GieBen be-

ruhen,

Daten dieser Art sind aber nicht nur familisn- und wohnungspolitisch
bedeutsam, sondern beispislsweise auch fiir die Sozialisationsforschung,
welche sich mit materiellen Bedingungen von Familie befaBt. Aber auch
hier gilt, daB an der Festlegung von Auswertungsprogrammen der amt-
lichen Statistik - wie schon zuvor an den Erhebungsprogrammen - in-
teressierte Wissenschaftler oder wissenschaftliche Gremien nicht

in institutioneller Weise beteiligt werden.

~ Eine weitere Ebene des Verh3ltnisses von Demographie und Familie
betrifft:

Die Zugdnglichkeit von Daten der amtlichen Statistik fUr Sekundéranalysen -

. Die MBglichkeiten, amtliche statistische Datensitze fiir Sekunddranalysen
zu erhalten, sind nach meiner Kenntnis schon bislang sehr begrenzt gewesen,
Eine der wenigen F&lle stellt die vorstehend zitierte Dokumentations-
stelle der Universitdt GieBen dar. Hier ist fir die Zukunft leider an-
zunehmen, daB die Vorschriften des Datenschutzes und ihre Auslegung bzw.
Handhabung auch diesen geringen DatenfluB vollerds zum Erliegen bringen
werden, d.h. Erhebungsdaten der amtlichsn Statistik fiir weitergehende

Sonderauswertungen nicht mehr herausgegeben werden k&nnen.
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6. Welche MaBnahmen sind fiir einen verstdrkten Austausch von Demographie und

Familiensoziologie notwendig?

Wenn man dis eingangs skizzierten Funktionen der-Demographis in ihrem
Verh&ltnis zur Familiensoziologie als wesentlich teilt, ist m.E. zundchst
erforderlich, daB die Familiensoziologie die demographischen Grunddaten
und Datenkombinationen anzugeben vermag und diese - teils in Ober-
einstimmung, teils in Konkurrenz zu édministrativen Anfordsrungen -

in den statistischen Programmen auch durchzusetzen versucht: Dafiir
stellt die Form der institutionellen Beteiligung von Wissenschaftlern
oder Gremien an der Festlegung von statistischen Erhebungsprogrammen
und an deren Auswertung einen denkbaren Weg dar; die DGS écheintmir
hierfiir eine kompetente Stelle flir die Organisation dieses zun3chst
wissenschaftlich internen Kl&drungsprozesses und des Diskurses von

Demographie und Familiensoziclogie zu sein.
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