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Hermann Strasser -
Henning van den Brink

Auf dem Weg in

die Praventions-

gesellschaft?

in Terminus hat es geschafft, in den post-

modernen Gesellschaften universell ak-
zeptiert zu werden und einen sich selbst
legitimierenden  Anspruch zu erlangen:
Privention. Uber Partei-, Ressort- und
Lindergrenzen hinweg ist man sich einig:
Vorbeugen ist besser
als heilen. Ob nun in
der offentlichen De-
batte tiber die Schul-
reform, das Gesund-
heitssystem, die Al-
terssicherung, das
Sexualverhalten, die
Stadtplanung oder
en Katastrophen-
schutz — tiberall ist
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Rede. Mit einer allum-

fassenden Daseinsvorsorge in allen Lebensla-

gen soll das gesellschaftliche Ubel ,an der

Wurzel gepackt”, das soziale Problem im

Keim erstickt werden. Privention ist zu einer

politischen Zauberformel fiir die Losung all

jener gesellschaftlichen Missstinde avanciert,

die mit dem medialen Vorschlaghammer

immer tiefer ins offentliche Bewusstsein ge-

klopft werden, bis sie sich im Unterbewusst-

sein schliefflich untrennbar miteinander ver-
mengen.

Weil die Erregung offentlicher Aufmerk-
samkeit inzwischen zur Uberlebensstrategie
fir Politiker geworden ist, wird der Priven-
tionstrend auch politisch verstirkt. Zugleich
verkorpert  Privention den menschlichen

Omnipotenzwunsch, das Leben in planbare
statt zufillige, in sichere statt ungewisse Bah-
nen zu lenken. Die postmoderne Konjunktur
der Privention ist ein Zeichen fiir die zuneh-
menden Anstrengungen, Erwartungen und
Interessen, Schadenspotenziale fiir Gesell-
schaft und Individuum beherrschbar und be-
rechenbar zu machen.I!

Da nimmt es nicht Wunder, dass Priven-
tion vor allem im Handlungsfeld der Inneren
Sicherheit auf Hochtouren liuft. Weil man
nicht mehr abwarten will, bis das Kind in den
Brunnen gefallen ist, verschiebt sich unter an-
derem die polizeiliche Ermittlungstitigkeit
von der reaktiven Strafverfolgung zur ver-
dachtsunabhingigen Vorfeldermittlung. Das
Strafrecht wird zum ,Risikostrafrecht auf-
gerUstet.l? Begleitet von kommunitaristischen
Vorstellungen von Ordnung und Gemein-
wesen, finanzpolitisch motivierten Konsoli-
dierungs- und Privatisierungsmafinahmen
und neuen Steuerungsinstrumenten von New
Public Management bis Governance ist res-
sortibergreifende Kriminalprivention mitt-
lerweile zum festen Bestandteil kommunalen
Verwaltungshandelns geworden. Und bei
Bundeskriminalamt und Verfassungsschutz
konzentriert man sich nicht erst seit dem
11. September 2001 mehr und mehr darauf,
zur praventiven Verbrechensbekimpfung per-
sonenbezogene Informationen systematisch
zu erfassen und auszuwerten.

Ein priventionsorientierter Sicherheitsdis-
kurs durchzieht die staatlichen Institutionen,
auch diejenigen, in denen traditionell sozial-
arbeiterische Hilfsmafinahmen im Vorder-
grund stehen. Eine ,oligopolistisch-praventi-
ve Sicherheitsordnung® 16st das herkomm-
liche Gefiige des staatlichen Gewaltmonopols
auf zu Gunsten einer Verbindung von staat-
lich-offentlichen, privatwirtschaftlichen und
kommunitiren Institutionen der Sicherheits-
herrschaft und der Lebensformkontrolle.l> Im
Zuge einer funktionalen Verselbstindigung
verwandelt sich Privention in ein autonomes

I' Vgl. Hans Albrecht Hesse, Der Schutzstaat. Rechts-
soziologische Skizzen in dunkler Zeit, Baden-Baden
1994, S. 1871.

12 Vgl. Detlev Frehsee, Verschwindet der Rechtsstaat?,
in: Neue Kriminalpolitik, 11 (1999) 1, S. 16.

I* Vgl. Trutz von Trotha, Ordnungsformen der Gewalt
oder Aussichten auf das Ende des staatlichen Ge-
waltmonopols, in: Brigitta Nedelmann (Hrsg.), Politi-
sche Institutionen im Wandel, Opladen 1995, S. 154.
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Teilsystem.l* Jede Kritik an der Effizienz,
jeder Zweifel an der Rechtsstaatlichkeit dieser
Mafinahmen perlt an dem apodiktischen
Schutzpanzer der Priventionsrhetorik ab.
Mit ihr ldsst sich zuweilen sogar die apoka-
lyptische Vision einer Gesellschaft, die in wu-
chernder Kriminalitit erstickt, an die biirger-
liche Fassade malen. Sie dient als Vorlage fiir
jene Argumentation, dass die Priventionsan-
strengungen weiter verstirkt und verscharft
werden miissten, weil sie nicht (mehr) aus-
reichten.l® So kommt es, dass der offentliche
Begrindungsaufwand fiir neue Priventiv-
mafinahmen verschwindend gering ist und
die dahinter stehende Priventionslogik nicht
mehr Gegenstand kritischer Diskussionen ist.
Die Abwehrmafinahme gegen die Gefahr
werde zu einem Beweis fiir die Gefahr, wie

der Schriftsteller Peter Schneider beklagt.16

So widerstandslos wie die lautstarke Ein-
fithrung vollzieht sich auch die stillschwei-
gende FEtablierung der Priventionsmaxime.
Langsam und lautlos tiberzieht sie den Alltag
der Menschen, ohne dass sie den schleichen-
den Paradigmenwechsel bemerken. Das liegt
in erster Linie an einem entscheidenden
Merkmal von erfolgreicher Privention: Ein
als negativ empfundener oder bewerteter Zu-
stand tritt nicht mehr ein. Wenn man das
durch Privention verschobene oder aufgeho-
bene Problem nicht mehr wahrnimmt, dann
geraten auch die unauffilligen Mafinahmen,
die fir deren Verhinderung verantwortlich
sind, schnell aus dem Blick — und aus dem
Sinnhorizont. Privention wird zur Routine,
zur nicht mehr hinterfragten Selbstverstind-
lichkeit, zu einer Gewohnheitshandlung
unter vielen.

I+ Vgl. Werner Lehne, Kommunale Kriminalpraven-
tion. Die Reorganisation des Politikfeldes ,Innere Si-
cherheit, in: Ronald Hitzler/Helge Peters (Hrsg.),
Inszenierung: Innere Sicherheit, Daten und Diskurse,
Opladen 1998, S. 113—130; Fritz Sack, Priavention — ein
alter Gedanke in neuem Gewand. Zur Entwicklung
und Kritik der Strukturen ,,postmoderner” Kontrolle,
in: Rolf Gossner (Hrsg.), Mythos Sicherheit. Der hilf-
lose Schrei nach dem starken Staat, Baden-Baden 1995,
S. 429-456.

I Vgl. Detlev Frehsee, Entstrukturierung und Ex-
tensivierung kriminalistischer Verhaltenskontrolle, in:
Hubert Rottleuthner (Hrsg.), Armer Rechtsstaat, Ba-
den-Baden 2000, S. 68; Manfred Kappeler, Privention
als Fetisch (in) der Jugendhilfe, in: Neue Kriminal-
politik, 12 (2000) 2, S. 27.

I6 Vgl. Peter Schneider, Kultur der Angst, in: Die Zeit
vom 24. 2. 2005, S. 47.
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Es gibt viele Entwicklungen und Ereig-
nisse, die der Pravention zu ihrem Hohenflug
verholfen haben. Eines davon ist sicherlich
die Wende in der Jurisprudenz Anfang des
20. Jahrhunderts. Die Richter hatten sich da-
mals bei der Strafzumessung an den ,,absolu-
ten Strafrechtstheorien” der Philosophen Im-
manuel Kant und Georg Wilhelm Friedrich
Hegel orientiert, fir die die Strafe allein dem
Schuldausgleich der Tat diente. Die neue Be-
wegung der ,relativen Straftheorie® brachte
den Zweckgedanken und das Mafiprinzip von
Strafe in die juristische Debatte ein. Die Be-
strafung sollte sich fortan danach richten, was
notwendig sei, um weitere Straftaten zu ver-
meiden. ,,Die Strafe ist Privention durch Re-
pression“, war und ist ein vielzitierter Satz
von Franz von Liszt, einem Vordenker dieser
Bewegung.l”

Heute ist der priventive Zweck fest im Ge-
setz verankert. Doch inwieweit hat das tiber
den Justizapparat hinaus die gesellschaftliche
Entwicklung beeinflusst? Was ist das Neue
an einer Gesellschaft, in der das staatliche wie
private Handeln von Privention dominiert
wird, in der bereits gehandelt wird, bevor
eine moglicherweise strafbare Handlung be-
gangen worden ist? Steuern wir auf eine Pra-
ventionsgesellschaft zu — oder befinden wir
uns schon lingst in ihr? Es ist nicht leicht,
diese Frage wissenschaftlich zu beantworten.
Mit reiner Empirie ist das nicht ohne weiteres
moglich. Wir beschrinken uns deshalb dar-
auf, Deutungen anzubieten — jenseits politi-
scher Implikationen, die im aktuellen Sicher-
heitsdiskurs tblich sind. Vor allem sollen sie
zum Nachdenken tiber die derzeitige gesell-
schaftliche Entwicklung anregen.

Ein Blick auf die Zivilisationstheorie von
Norbert Elias erleichtert den Einstieg in die-
sen Gedankengang. Zivilisation ist — so Elias’
Theorie — gleichermaflen als Prozess und Pro-
dukt gesellschaftlicher Entwicklungen zu ver-
stehen, in deren Verlauf Fremdzwinge schub-
weise in Selbstzwinge umgewandelt wer-
den® Mit der Ausbildung einer Uber-Ich-
Apparatur werden die affektbedingten Ver-
haltensschwankungen immer weiter geglattet.

I Franz von Liszt, Strafrechtliche Aufsitze und Vor-
trige, Band I, Berlin 1905, S. 176.

I8 Vgl. Norbert Elias, Uber den Prozess der Zivilisa-
tion. Soziogenetische und psychogenetische Unter-
suchungen, Bern u.a. 19692



Als weiteres Kennzeichen moderner Gesell-
schaften identifizierte Norbert Elias die zu-
nehmend lingeren und zahlreicheren Hand-
lungsketten und die wachsenden Abhingig-
keiten und Verflechtungen zwischen den
Gesellschaftsmitgliedern.

Mit der Geburt des Staates eroffneten sich
erstmals Spielriume fiir planmifiige Eingriffe
in den Zivilisationsprozess. Der Staat erwies
sich als ,Zivilisationsbeschleuniger”. Die
Zentralisierung der Herrschaftsapparatur, die
Errichtung des Gewaltmonopols und die In-
stitutionalisierung eines Sanktionsapparates
fiihrten dazu, dass im 17. Jahrhundert erstma-
lig der Begriff der ,offentlichen Sicherheit®
auftauchte.l® Damit wurde ein Regelungsbe-
darf proklamiert, der dem ,Kampf aller
gegen alle“ im ,,Naturzustand“, wie thn Tho-
mas Hobbes im 18. Jahrhundert beschrieb,|1°
ein Ende setzen konnte. Aus dem Verspre-
chen, eine ,6ffentliche Ordnung® dauerhaft
aufrechtzuerhalten, konnte der Staat seine
Legitimation herleiten. Erst der Leviathan er-
moglichte individuelles, zukunftsbezogenes
Handeln.

Aus der fortschreitenden Ausdifferenzie-
rung und dem erhohten Tempo der Zivilisie-
rung resultierte aber nicht nur ein erhohter
Anpassungsdruck, sondern auch eine grofiere
Anfilligkeit des Gesamtsystems fiir Bedro-
hungen und Storungen, die das fragile Gleich-
gewicht des vielschichtigen Abhingigkeitsge-
flechts ins Wanken bringen konnen. Forde-
rungen nach strukturellen und individuellen
Vorkehrungen wurden laut, um die Gesell-
schaft und ihre Teilsysteme (Recht, Politik,
Wirtschaft, Familie usw.) vor potenziellen
Dysfunktionen zu schiitzen. So sind die
wohlfahrtsstaatlichen Arrangements des 20.
Jahrhunderts, bestehend aus staatlichen und
privaten Versicherungsleistungen, Ausdruck
und Ergebnis von Bemiihungen, Lebensrisi-
ken zu kollektivieren.

I° Vgl. Franz-Xaver Kaufmann, Sicherheit als sozio-
logisches und sozialpolitisches Problem. Unter-
suchungen zu einer Wertidee hochdifferenzierter Ge-
sellschaften, Stuttgart 1973.

1'© Vgl. Thomas Hobbes, Leviathan oder Stoff, Form
und Gewalt eines biirgerlichen und kirchlichen Staates
(hrsg. und eingeleitet von Iring Fetscher), Neuwied—
Berlin 1966. Anmerkung der Redaktion: Siche hierzu
auch den Beitrag von Peter Kolbe in dieser Ausgabe.

Durch diesen stindigen Balanceakt zwi-
schen aufholender Anpassung und vorausei-
lender Ausdifferenzierung, zwischen wieder-
hergestellter Stabilitit und vortibergehender
Instabilitit produziert der Zivilisationspro-
zess einen permanenten Priventionsbedarf.
Um einzelne gesellschaftliche Bereiche vor
struktureller Uberlastung zu bewahren, kon-
nen jedoch Risiken auch wieder entsichert
und individualisiert werden.I'! Dadurch stei-
gen in anderen Bereichen wiederum die
strukturellen wie individuellen Priventions-
erfordernisse, wie die Beispiele der sozialen
Sicherungssysteme, des Umweltschutzes, des
technologischen Fortschritts, der globalen
Arbeitsmirkte und der nationalen Integra-
tionsaufgabe zeigen. Dieses stindige Wechsel-
spiel ist auch ein Teil dessen, was Ulrich Beck
mit den Schlagworten ,Risikogesellschaft”
und ,Individualisierung® umschrieben hat.I2
Ist die Priventionsgesellschaft die logische
Ausgeburt oder die stille Begleiterin der Risi-
kogesellschaft? Oder sogar beides?

Die entscheidende Verkniipfung zwischen
Zivilisation und Pravention liegt darin, dass
die Zivilisationsprozesse nicht nur eine pra-
ventiv ausgerichtete Lebensfiihrung geradezu
erfordern, sondern gleichzeitig auch die daftr
notwendigen Kompetenzen zur Verfiigung
stellen. Durch die stetige Affektregulierung
bilden sich, so Elias, Selbstbeherrschung,
Weitsicht und Rationalitit aus — Eigenschaf-
ten, die zur erfolgreichen Bewiltigung der
Herausforderungen moderner Lebens(ver)-
laufe dringend bendtigt werden. Das fiir die
burgerlichen Mittelschichten heute noch
handlungsleitende Muster der hinausgescho-
benen Bediirfnisbefriedigung als moderni-
sierte Variation der protestantischen Ethik ist
ein Beispiel fir eine solche Selbstrationisie-
rung der Lebensfihrung,® die schon Max
Weber Ende des 19. Jahrhundert beobachte-
te.l'* Man verzichtet auf momentane Vorteile,
um mit dem Aufschub die Chance auf umso

I Vgl. Ulrich Beck, Risikogesellschaft und Vorsorge-
staat — Zwischenbilanz einer Diskussion, in: Frangois
Ewald, Der Vorsorgestaat, Frankfurt/M. 1996, S. 542.
1'2 Vgl. Ulrich Beck, Risikogesellschaft. Auf dem Weg
in eine andere Moderne, Frankfurt/M. 1986.

I'> Vgl. Louis Schneider/Sverre Lysgaard, The deferred
gratification pattern. A preliminary study, in: Ame-
rican Sociological Review, 18 (1953) 2, S. 142-149.

I'* Vgl. Max Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, Tti-
bingen 1972°.
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groflere Belohnungen in der Zukunft zu si-
chern.

Die Herausbildung des souverinen Staates
war die erste, das kontinuierliche Fortschrei-
ten des gesellschaftlichen Zivilisationsprozes-
ses die zweite Voraussetzung fir praventives
Denken und Handeln. Denn eine praventive
Lebensweise wird erst moglich durch Weir-
sicht (das heiflt den gewohnheitsmifligen
Blick auf die zukiinftigen Folgen des aktuel-
len Handelns), durch Rationalitit (das heifit
das Wissen tber die Art der moglichen Kon-
sequenzen des Handelns und das Wissen tiber
geeignete Mafinahmen, die zu deren Vermei-
dung ergriffen werden konnen) und durch
Selbstbeherrschung (das heifit die Bereitschaft
und Fihigkeit, die augenblickliche Lust in
Voraussicht der Unlust, die kommen wird,
wenn man ihr nachgibt, zurlickzuhalten).
Diese stirker werdende Spannung zwischen
Natur und Kultur hat schon Sigmund Freud
als Unbehagen in der Kultur beschrieben.I's
In fritheren Zeiten ist das Unbehagen in der
Kultur aus der rigorosen Ordnung entstan-
den, die zu wenig Freiheit liefl. Das Unbeha-
gen unserer Tage scheint aus zu viel Freiheit
zu erwachsen, die in zu wenig Sicherheit und
Bindung eingebettet ist. Wir haben es offen-
bar mit dem ewigen Dilemma der menschli-
chen Gesellschaft zu tun, zwischen einem
Ubermafl an Ordnung, das uns einténige
Tage, und einem Ubermafl an Freibeit, das
uns schlaflose Nichte beschert — und dartiber
hinaus das Fundament fiir die Priventionsge-
sellschaft legt.

Dass der staatliche Umgang mit Kriminali-
tat nicht ohne Folgen fiir die gesellschaftliche
Entwicklung bleibt, hat auch der franzdsische
Gesellschaftsanalytiker Michel Foucault mit
seiner These von der Disziplinargesellschaft
eindrucksvoll belegt.l'® Fiir ihn hatte die
Transformation von der feudalen zur moder-
nen Gesellschaft im Laufe des 17. und 18. Jahr-
hunderts eine Disziplinierung der mensch-
lichen Handlungsweisen zur Folge. In dieser
Zeit vollzog sich ein fundamentaler Funkti-
ons- und Bedeutungswandel staatlichen Be-
strafens, der eine neue Form der ausiibenden
Gewalt hervorgebracht hat: die Disziplin.

I'5 Vgl. Sigmund Freud, Das Unbehagen in der Kultur,
Studienausgabe, Bd. IX, Frankfurt/M. 1969-75.

I'6 Vgl. Michel Foucault, Uberwachen und Strafen. Die
Geburt des Gefingnisses, Frankfurt/M. 1977.
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Die von Foucault beobachtete Verinnerli-
chung der Disziplin lisst sich auch als Teil
der von Elias beschriebenen Zivilisationspro-
zesse interpretieren. Nicht allein die Mono-
polisierung der Sanktionsgewalt, sondern erst
der Wandel der Mechanik staatlichen Bestra-
fens von den majestitischen Ritualen der
Souverinitit zu den dezenten Verhinderungs-
zeichen ohne Uberschwang und unnétige
Machtverausgabung sei fiir die Selbstdiszipli-
nierung der Menschen verantwortlich. Sollte
die tiberschwingliche Marter ,,als verdoppelte
Manifestation® das Verbrechen ebenso kund-
tun wie die sie Uberwiltigende Macht, war es
das Ziel der disziplinierenden Strafe, mog-
lichst diskret auf das Verbrechen zu verwei-
sen und den Eingriff der Macht moglichst
sparsam, aber dennoch umfassend zu gestal-
ten.l'” Auch wenn in dieser Zeit die staatliche
Kontrolle durch Effizienzgewinne - etwa
durch die panoptische Architektur von Ge-
fingnissen, Kasernen, Krankenhiusern und
Schulen - tatsichlich ausgeweitet werden
konnte, gab es nattrlich keine liickenlose
Uberwachung. Aber wegen der Diskretion
der depersonalisierten Uberwachung stellte
sich ein Dauerzustand potenzieller Kontrolle
ein, der wiederum ein Bewusstsein liickenlo-
ser Uberwachung nach sich zog. Ist die Pri-
ventionsgesellschaft also eine Perfektionie-
rung der Disziplinargesellschaft?

Der 11. September 2001 hat der Pravention
schliefllich eine neue globale Dimension ver-
lichen. Der Terroranschlag auf das World
Trade Center markiert auch den Wendepunkt
in der politischen Kriegsfiihrung: Privention
als Kriegsgrund. Doch damit stellt sich eine
neue Frage: Ist die Legitimationswirkung der
Praventionsprognose eines solchen Krieges
stark genug, um die westlichen demokrati-
schen Nationen volkerrechtlich und mora-
lisch zu einem militirischen Erstschlag zu be-
rechtigen?I!8 Inzwischen beginnt die Doktrin
vom priventiven Krieg, sich im Inland in ein
Rezept fir ein priventives Leben zu ver-
wandeln.I'” Ist die Praventionsgesellschaft gar
als zivile Fortsetzung des Praventivkrieges zu
verstehen?

1'7 Vgl. ebd., S. 19, 220.

118 Vgl. Michael Ignatieff, Das kleinere Ubel. Politische
Moral in einem Zeitalter des Terrors, Berlin 2005.

1 Vgl. P. Schneider (Anm. 6).



Ahnlich wie Armut ist auch Sicherheit ein
relativer Zustand, der kulturell, zeitlich und
raumlich stark variieren kann. Sicherheit ist
stets ein unerreichbares Ideal, das Bediirfnis
danach nimmt nicht linear, sondern exponen-
tiell zu den unbestreitbar gestiegenen Sicher-
heitsstandards zu. Bediirfnisse, Erfordernisse,
Moglichkeiten und Kompetenzen der Pri-
vention heizen sich im Laufe des Zivilisa-
tionsprozesses gegenseitig auf. ,Paradoxer-
weise scheinen gerade relativ sichere Gesell-
schaften einen schnell weiter steigenden
Sicherheitsbedarf zu produzieren, ohne dass
das Ende eines solchen unentrinnbar schei-
nenden Teufelskreises absehbar wire“, kon-
statieren Martin Dinges und Fritz Sack.1?
,Das Bediirfnis nach Sicherheit scheint aus
seiner Befriedigung zu erwachsen®, stellt
Francois Ewald fest.?! Und Thomas Feltes
fugt hinzu: ,Die ,Technopravention® schreitet
zwar immer mehr voran — in zumindest glei-
chem Mafle tut dies aber auch die technische
Raffinesse der Normbrecher.“|22

Ein Ende der gegenwirtigen Priventions-
kampagne, die stellenweise in Hysterie ausar-
tet, ist nicht absehbar. Und wenn sich die hier
zusammengetragenen Entwicklungsstringe in
der auf die Postmoderne folgenden Epoche
weiter fortsetzen, worauf vieles hindeutet,
wachen wir tatsichlich eines Tages in der Pra-
ventionsgesellschaft auf — und wir wiirden es
nicht einmal merken. Es ist daher auch nicht
ausgeschlossen, dass wir bereits in ihr leben.

12 Martin Dinges/Fritz Sack, Unsichere Groflstadte?,
in: Martin Dinges/Fritz Sack (Hrsg.), Unsichere
Grof$stidte? Vom Mittelalter bis zur Postmoderne,
Neuwied 2000, S. 14.

12! Francois Ewald, Der Vorsorgestaat, Frankfurt/M.
1996, S. 15.

122 Thomas Feltes, Verhaltenssteuerung durch Priven-
tion — Konsequenzen aus empirisch-kriminologischen
Erfahrungen, in: Monatsschrift fiir Kriminologie und
Strafrechtsreform, 76 (1993) 6, S. 351.
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hausen. Friedensplatz 2-5,
46045 Oberhausen.
Heide.Flachskampf-Hagemann
@oberhausen.polizei.nrw.de
Norbert Schmidt

Erster Polizeihauptkommissar
beim Polizeiprasidium Oberhau-
sen, Leiter des Projekts ,,Junge
Fahrer und Drogenkonsum*,

chen Weg gegangen,
um junge PKW-Fah-
rerinnen und Fahrer
vom Fahren unter Al-
kohol- und Drogen-
einfluss  abzuhalten.
Dieses Vorhaben hat fiir Oberhausen nicht
zuletzt wegen der vielen Grofidiskotheken im
Stadtgebiet eine besondere Bedeutung.

Friedensplatz 2 -5,
46045 Oberhausen.

polizei.nrw.de

Grundlage fiir das auf 13 Monate angelegte
Projekt ist das Konzept der Interventionsstel-
le Oberhausen e.V. (INTOB). Neben einer
splirbaren Erhohung des Verfolgungsdrucks
durch Groflkontrollen erhielten die Fahr-
zeugfihrer direkt nach Abschluss der polizei-
lichen Mafinahmen ein Angebot zu einem
Vieraugengesprich. Fiir diese Gespriache wur-
den junge Studentinnen und Studenten in Sys-
tematischer motivierender Interventionslebre
(SMIL) ausgebildet. Thre Aufgabe bestand
darin, die jungen Verkehrsteilnehmer nach
der Polizeikontrolle in kurzen Beratungsge-
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