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Michael Bayer/Soeren Petermann/Reinhold Sackmann

Graffiti in der sozialwissenschaftlichen Literatur

Graffiti gehdren flur viele Menschen zu den Randbereichen des sozialen Lebens. Bei
den Wegen durch stadtische Raume nimmt die Wahrnehmung von Graffiti eher einen
nebensachlichen Rang ein: Die Zeichen der Konsumwelt, der Kultur, des Erwerbs
und des Wohnens dominieren die Wahrnehmung von Stadt. Die nebensachlichen
Graffiti-Zeichen bekommen erst dann Bedeutung, wenn sie im Fokus der Aufmerk-
samkeit stehen. Viele Blrger sind dann irritiert, insbesondere wenn sie eine Haufung
von Graffiti, vielleicht sogar in der eigenen Stralle, wahrnehmen. Was sollen diese

Zeichen?

Im 6ffentlichen Diskurs gelten Graffiti zunehmend als 6ffentliches Argernis. In 2005
wurden u.a. deshalb die strafrechtlichen Bestimmungen verscharft. Bundesinnenmi-
nister Schily symbolisierte diese neue Harte, indem er begleitend zu einem internati-

onalen Kongress Graffiti-Spruher per Polizei-Hubschrauber verfolgen liel3.

In der sozialwissenschaftlichen Literatur wird Graffiti bisher eher selten behandelt.
Allerdings an prominenter Stelle in der Kriminologie: Im Broken-Windows Theorem
(Wilson/Kelling 1982; Kelling/Coles 1996; aber: Sampson/Raudenbush 1999; 2004)
gilt Graffiti als ein Zeichen des Verfalls offentlicher Raume. Die Theorie behauptet,
dass o6ffentliche Raume, die durch zerbrochene Fenster oder Graffiti gekennzeichnet
sind, als unbeaufsichtigt von der Offentlichkeit wahrgenommen werden. Diese R&u-
me und die durch sie signalisierte Kultur der Verantwortungslosigkeit stellen Gele-
genheiten fur Verbrechen dar. Nur eine vollstandige Beseitigung dieser Raume und
eine frlhe konsequente Bestrafung der Tater fuhrten zu einer Kultur des Rechts, die
die Kultur der Verantwortungslosigkeit verdrangen wurde. Die Thematisierung von
Graffiti in dieser Form war ein wesentliches Element des ,punitive turn“ in der ameri-
kanischen Kriminalwissenschaft (vgl. Wehrheim 2004), der zu einer generellen Aus-

weitung von Bestrafung, Haftanstalten und Inhaftierten flhrte.

Im Folgenden soll ein kurzer Uberblick tiber die sozialwissenschaftliche Literatur zum
Thema Graffiti gegeben werden. Dabei werden Ergebnisse der Jurisprudenz, der

Zeichentheorie und der Soziologie zusammengefasst, bevor ein eigenes Modell skiz-
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ziert wird. Im letzten Teil des Artikels wird der Kontext der folgenden empirischen
Untersuchung geschildert.

Rechtlich gilt Graffiti als Sachbeschadigung nach § 303 StGB.

Umstritten in Richterrecht und bei der Strafverfolgung war insbesondere die Frage,
inwieweit der Nachweis fur eine Beschadigung des Mauerwerkes gefihrt werden
muss, um zu einer Bestrafung nach § 303 StGB zu kommen (Ingelfinger 2003). Im
neuen Recht sind die diesbezuglichen Regelungen praziser. Offen bei den juristi-
schen Untersuchungen bleibt die Frage, ob Strafrechtsverscharfungen im Bereich
Graffiti wirklich zu mehr Bestrafungen fuhren.

In der kulturwissenschaftlichen Forschung gilt Graffiti als Zeichen (Neumann 1991).
Zu allen Zeiten scheinen Graffiti aufzutauchen. In Pompeji wurden beispielsweise
illegale Inschriften von Wahlkampfern, aber auch Bemerkungen von Nachbarn und
Prostituieren an Wanden gefunden. Die inhaltliche Analyse dieser Mitteilungen steht
im Vordergrund des Interesses dieses Forschungszweiges. Aber was ist der Sinnge-
halt einer Mitteilung, die nur aus dem eigenen Namen (bzw. eines Gruppennamens)
besteht? Immerhin bestehen 80 — 90 % der heutigen Graffiti nur aus diesen Na-
menskirzeln (vgl. Schmitt/lrion 2001). Einen Anhaltspunkt gibt vielleicht eine Ju-
gendstudie von Bohnsack (1989: 248ff.), der zeigte, dass Unterschichtsjugendliche
auf ihre Marginalisierung — mangels anderer Ressourcen — mit einer Inszenierung
ihres personalen Restes (ihres Korpers, ihres Geschlechtes) reagieren. Die zwang-
hafte Namensnennung bei Graffiti-Schreibern kdnnte zu diesen Selbstbehauptungsri-
tualen gehoéren. Schnoor (2005: 89) bezeichnet dies als ,Individualtotemismus®.

Die soziologische Forschung hat sich bisher auf die Untersuchung der subkulturellen
Erzeugung von Graffiti konzentriert. Lachmann (1988) schildert in einem Artikel im
American Journal of Sociology den Beginn der neueren weltweiten Graffiti-Bewegung
im New York der 1970er Jahre. Die Subkultur konstituierte sich danach in kleinen
Gruppen, in denen Jugendliche durch Nachahmung lernen, wie man spraht. Ziel fur
die Individuen ist es, ,Fame® (Ruhm), Anerkennung in der Subkultur, zu erlangen.
Der offentliche Nahverkehr, insbesondere U-Bahnen, dienten der Kommunikation
zwischen den Gruppen. An bestimmten Haltepunkten bildeten sich informelle Zirkel
von Jugendlichen, die anerkannte Urteile Uber die kinstlerische Qualitat von an U-
Bahnen angebrachten Graffiti fallten. Diese Subkultur wurde in den 1980er Jahren
nach zwei Seiten hin transformiert: In zwei Wellen versuchten Galerien, einzelne

Graffiti-Maler als Kunstler auf dem Kunstmarkt zu etablieren. Dabei stieg ein Teil des
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Phanomens ,Graffiti“ sozial auf. Nach einer jeweils kurzen Blite dieses Marktes bra-
chen die Preise fur diese Teilbereiche des Kunstmarktes allerdings wieder ein, der
Markt implodierte, zu grol3 war das Angebot, zu unklar waren die Unterscheidungs-
kriterien zwischen Graffiti-Kunst und Graffiti. In den 1980er Jahren nahm allerdings
auch die Strafverfolgung von Graffiti zu. Ein Teil des Phanomens ,Graffiti“ stieg sozi-
al ab. Die Polizei zerschlug die informelle U-Bahn-Kunstbewerter-Szene, dadurch
wurden Graffiti-Maler immer mehr in die Stadtviertel zurickgedrangt, sie verdingten
sich zunehmend auch als Propagandisten von Jugendgangs.

Ein Vergleich dieser frGhen Untersuchung mit Studien (Macdonald 2001, Ferrell
2000) in den folgenden Jahrzehnten zeigt, dass eine zunehmende polizeiliche Ver-
folgung der Graffiti-Szene deren Inhalte anderte. Neben dem Suchen von ,Fame®
wird nun der , Thrill“ (Nervenkitzel) zunehmend wichtig. Ein Reiz fur Jugendliche be-
steht heute auch in der Spannung der Gefahr, ob man gefasst wird oder entkommen
kann. Insbesondere mannliche Jugendgruppen mogen die Anspannung des ,Rau-
ber-und-Gendarm-Spielens®, das Gefuhl der Bedrohung und das Bravado der Erzah-

lungen des geschickten Entkommens.

Eine zentrale Licke der bisherigen Forschungen zu Graffiti besteht in der geringen
Verbindung dieser Forschungsstrange.

Zum besseren Verstandnis der folgenden Untersuchungen sei hierzu kurz das eige-
ne Modell erlautert. Graffiti wird von uns definiert als: von Hausbesitzern nicht ge-
wulnschte und beauftragte Zeichen, die von sozialen Akteuren beabsichtigt an Haus-
wanden und Landschaftselementen angebracht wurden. Nicht als Graffiti gelten Zei-
chen, die im Einklang mit dem Besitzer angebracht wurden (z. B. Werbung oder
Schilder), oder Zeichen, die zuféllig oder durch Naturereignisse entstanden sind. Ub-
licherweise werden Graffiti in Namensform nach Gréfl3e und Buntheit in ,Tag“ (klei-

ner, einfarbig) und ,Piece” (gro3er, bunter) unterschieden.
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In einem einfachen soziologischen Modell lasst sich das soziale Phanomen Graffiti

als das Resultat der Interaktion von drei Akteursgruppen beschreiben:

Spruher Hausbesitzer

Publikum

Staat

Spriiher erzeugen durch ihre Handlungen das Phanomen Graffiti. Eine zentrale For-
schungsfrage ist deshalb ,Warum spruhen Sprayer?“ Die Wahrnehmung von Graffiti
in einer Stadt wird in hohem Mal} auch durch die Reaktion der Hausbesitzer auf das
Phanomen Graffiti bestimmt. Die Geschwindigkeit der Beseitigung von Graffiti ent-
scheidet Uber die Dauerhaftigkeit der Sichtbarkeit von Graffiti. Die Reaktion der
Hausbesitzer kann aktiv oder fatalistisch sein. Ob Graffiti normal wird, wird mit dieser
Reaktionsweise ko-konstituiert. Eine wichtige Forschungsfrage ist deshalb ,Wann
beseitigen Hausbesitzer Graffiti?“ Eine dritte soziale Gruppe ist das Publikum, zu
dem wir alle gehoren. ,Was halt das Publikum von Graffiti?“ Empfindet es Graffiti e-
her als Kunst oder als Argernis? Das Publikum kann den Staat auffordern, in dieses
Handlungsfeld zu intervenieren. Die starksten staatlichen Eingriffe ergeben sich aus
der lllegalisierung von Graffiti und der Bestrafung ihrer Anbringung. Theoretisch mog-
lich ist auch eine Regulierung des Handelns der Hausbesitzer. Ziel der folgenden
Studien ist die Beantwortung dieser drei Leitfragen (und ihrer Unterfragen).

Die berichteten Studien prasentieren die Ergebnisse eines Lehrforschungsprojektes.
Im Rahmen des Moduls ,Methoden |: Erhebungstechniken der empirischen Sozial-
forschung“ haben 120 Studierende, unterstiitzt von einer Vorlesung und vier Ubun-

gen in 31 Arbeitsgruppen, verschiedene empirische Untersuchungen zum Thema
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Graffiti durchgefuhrt. Die uns am interessantesten erscheinenden Beitrage sind in
knapper Form in diesem Bericht vertreten.

Ein weiterer Anlass fur diese Studie war die offentliche Vermutung, dass Halle, der
Heimatort unserer Universitat, ein besonderes Graffiti-Problem hat. So behauptete
Peter Sodann, einer der Mit-Initiatoren des Vereins ,Halle gegen Graffiti und bun-
desweit bekannt als Tatortkommissar Ehrlicher, dass es in Halle mehr Graffiti als in
anderen ostdeutschen Stadten geben soll. Ist dem wirklich so?

Eine in diesem Band nicht mit einem Beitrag vertretene Gruppe ,Asch! zahlte Graffiti
in vier mitteldeutschen Stadten: Bitterfeld, Halle, Leipzig, Merseburg. Um zu verlass-
lichen, nicht verzerrten Aussagen zu kommen, wurde eine Zufallsstichprobe von je
10 StralRen aus allen Stral3en dieser Stadte gezogen (im Falle von Leipzig wurde die
Stichprobe auf 17 Strallen erhoht). Anschlielend wurden alle Graffiti an den stra-
Renseitigen Hauswanden dieser Stichprobe gezahlt, die aus 1307 Hauswanden be-
steht.

Es zeigte sich folgendes Ergebnis:

Tab. 1: Anzahl der Graffiti an 1307 Hauswanden in vier Stadten Ostdeutschlands,
2005

Stadt Durchschnittliche Anzahl der Graffiti

pro Hauswand

Bitterfeld 0,21 Graffiti
Halle (S.) 5,56 Graffiti
Leipzig 1,33 Graffiti
Merseburg 0,4 Graffiti

Die Alltagsvermutung von Herrn Sodann wird also durch die Untersuchung bestatigt.
Welche Besonderheit hierfur eine Rolle spielt, hat uns nur am Rande interessiert. Ziel
der Untersuchung ist es, allgemeine Regelmaligkeiten des sozialen Feldes Graffiti
zu erforschen.

Im ersten empirischen Beitrag gehen dabei Firlus/Schindel der Frage nach, welche

Folgen Strafandrohungen fur Graffiti-Sprayer haben. Im zweiten Beitrag untersuchen

' Die Gruppe ,Asch® besteht aus den Studierenden Hannes Fuhrmann, Christian Horn, Antje Horcher, Nicole
Pabst, Caroline Siegner.
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Harding/Kunze/Oestreich die objektive Motivik von Sprayern. Anhand der Hand-
lungsprodukte wird Uberpruft, ob Graffiti einer ahnlichen Logik folgt wie die Anbrin-
gung von Werbeplakaten. Im dritten Beitrag wendet sich die Gruppe ,Method Men*
der Sichtweise des Publikums zu. Gibt es eine Konkordanz zwischen den astheti-
schen Urteilen von Sprayern und Publikum? Beeinflussen diese asthetischen Urteile
den Grad der Missbilligung von Graffiti. Der vierte Beitrag der Gruppe ,Abakus” ana-
lysiert ebenfalls Publikumseinstellungen. Gibt es Altersdifferenzen in der Beurteilung
von Graffiti? Im finften Beitrag geht die Gruppe ,MAKM® der Frage nach, ob es sozi-
alstrukturelle Unterschiede zwischen armen und reichen Stadtvierteln im Hinblick auf
die Produktion von Graffiti gibt. Die Struktur der Freizeitmdglichkeiten kdnnte eine
der Ursachen fur die schichtspezifische Verteilung von Graffiti sein. Im letzten empi-
rischen Beitrag widmet sich die Gruppe ,BW5“ dem Themenfeld der Auswirkungen
von legalen Spriuhflachen fir das Auftreten von Graffiti im Stadtgebiet. Reduzieren

oder vermehren legale Spriuhflachen die Graffiti-Dichte eines Stadtgebietes?

Es sei an dieser Stelle Hunderten von Personen gedankt, die durch ihre Auskunfte
diese Studie ermdglicht haben. Die Vielzahl der Befragten lasst leider eine namentli-
che Auflistung aller Beteiligten nicht zu, erwahnt sei aber, dass uns viele Blirger, Po-
lizisten, Richter, Sprayer, Spruhdosenhersteller, Lehrer, Sozialarbeiter, Graffiti-
Gegner und Verwaltungsangestellte durch ihre Antworten ein breites Verstandnis des

sozialen Phanomens Graffiti ermoglicht haben.
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Martin Firlus und Daniel Schindel

Besteht die Mbglichkeit, das Anbringen von illegalen Graffiti durch
hértere Strafen zu reduzieren?

1 Fragestellung

“Hartere Strafen, dass bedeutet weniger Graffiti” - diese Alltagsannahme bildet den
Ausgangspunkt der vorliegenden Studie. Um die vermutete Korrelation zwischen der
Haufigkeit illegaler Graffitistraftaten und der Hohe der zu erwartenden Strafen unter-
suchen zu koénnen, beinhaltete die Erhebung sowohl retrospektive Elemente, als
auch selbststandig erhobenes Material aus den Reihen der Verursacher illegaler
Wandbeschriftungen und staatlicher Reprasentanten auf der Gegenseite. Die bereits
in der Einleitung dieses Graureihers angesprochene Dreierbeziehung von Sprlher,
Staat und Hausbesitzern war in dieser Erhebung, besonders hinsichtlich des wech-
selseitigen Verhaltens von Spruher und Staat interessant.

Besonders wichtig schien, in welcher Form der Tatbestand des Graffitisprihens der-
zeit sanktioniert wird und welche Chancen es Uberhaupt fur die Gesetzeshuter gibt,
dem Problem Herr zu werden. Welche Auswirkungen hatten hartere Sanktionen auf
die Aktivitat illegaler Spruher? Wie haufig besteht eigentlich die Moglichkeit, die Tater
zu sanktionieren? Wie oft werden die Tater letztendlich rechtlich belangt? Diese Fra-

gen sollen auf den folgenden Seiten geklart werden.

2 Theoretisches Konzept

Die Fragestellung des Forschungsprojekts bezieht sich auf den probabilistischen Zu-
sammenhang zwischen staatlichen Sanktionen und der Auswirkung auf die Tendenz
der Graffitispruher zu spruhen. Die fur die Erhebung gewahlte These lautet wie folgt:
Staatliche Sanktionen wirken sich durch ihren abschreckenden Charakter negativ auf
das Auftreten von Graffiti aus, d.h. dass Graffitispriiher weniger sprihen, bezie-
hungsweise ganz von Graffiti ablassen.

Als unabhangige Variable dient die Sanktionierung, die mittels der vermitteInden Va-
riablen “Abschreckung” negativ (reduzierend) auf die abhangige Variable “Haufigkeit

der illegalen Graffiti” wirkt.

" An den Forschungsarbeiten waren ferner Christian Denzin und Mario Stockhaus beteiligt.
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Abbildung 1: Das Erklarungsmodell

unabhangige Variable— vermittelnde Variable—  abhangige Variable

: - Haufigkeit
Negative

: illegaler Graf-
Sanktionen — fiti

L, Abschreckung dl

Wenn Graffitidelikte sanktioniert werden, dann treten mit hoher Wahrscheinlichkeit
durch den abschreckenden Charakter weniger illegale Graffiti auf. Hier wird von den
Annahmen ausgegangen, dass Graffitispriher nicht aus fur sie essenziellen Griinden
spruhen und, dass sie bei Sanktionierungen Gefahr laufen, langfristig schwerwie-
gende Konsequenzen zu tragen - sprich eine schlechtere Lebenssituation (z.B. infol-
ge von Schulden oder Gefangnisaufenthalten) erwarten mussen. Ziel der Untersu-
chung ist es, zu Uberprifen, in welchem Malle Sanktionen wie Sozialarbeit und
Geldstrafen abschreckend auf Graffitispriiher wirken und wie sich eine Verscharfung
bestehender staatlicher Sanktionsmittel auf die Tendenz der Graffitispruher auswir-

ken wurde, illegale Graffiti anzubringen.

3 Methodisches Design

Um eine Erhebung erfolgreich durchfuhren zu kénnen, bedarf es nach der Bildung
einer theoretischen Grundlage einem durchdachten und strukturierten methodischen
Design. Die Erhebungsmethode, die Stichprobe und das zu verwendende Messin-
strument werden unter anderem in diesem festgelegt. Zu Beginn gilt es, der Hypo-
these eine zu untersuchende Gruppe (Gesamtheit) zuzuordnen, die alle potentiellen
Merkmalstrager umfasst. Diese Grundgesamtheit ist in unserem Fall die Spruhersze-
ne in Halle, genauer die Crews. Crews sind Gruppen von Sprihern, die befreundet

sind und unter einem gemeinsamen Namen aktiv sind.

3.1 Operationalisierung
Die gewahlte Hypothese “Sanktionen wirken mit grof3er Wahrscheinlichkeit negativ

auf die Haufigkeit illegaler Graffiti” wird nun mit dem Festlegen konkreter Fragen un-
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tersuchbar gemacht. Die Operationalisierung bezieht sich auf die Ermittlung des Zu-
sammenhangs zwischen der abhangigen und der unabhangigen Variable. Die unab-
hangige Variable “Sanktion” wurde sowohl mit Hilfe von Fragebdgen und Interviews
durch Fragen zu Einstellung und Meinung, praziser jedoch mit Fragen zu direkt und
indirekt erfahrenen Sanktionierungen, sowie mit indirekten und hypothetischen Fra-
gen erhoben. Die abhangige Variable “Haufigkeit der illegalen Graffiti” wurde
durch Fragen an die Spruher ermittelt. Im nachsten Schritt fand die Festlegung der
zu befragenden Personen statt. Um ein mdglichst objektives und unverzerrtes Er-
gebnis zu erhalten, wurden sowohl Verursacher, als auch Graffitigegner, in unsere

Erhebung einbezogen.

3.2 Bestimmung der Grundgesamtheit

Auf Seiten der Spriher wurde eine Stichprobe, exakter eine Zufallsstichprobe, gezo-
gen. In einer Zufallsauswahl hat jedes Element der Grundgesamtheit die gleiche
Chance gezogen zu werden. Die Grundgesamtheit, die alle Crews und damit auch
alle Spruher umfasst, beansprucht zum Zeitpunkt der Erhebung (Mai/Juni 2005) das
Pradikat “vollstandig” und stellt somit eine finite Liste der Crews dar. Die Grundge-

samtheit umfasst 35 Crews, deren Namen wie folgt lauten:

1.) ACAB 2.) AGS 3.) AH 4) AYS 5) CMS 6.) DER
7.) DSK 8. DWS 9.) EMF 10.) ESF 11.) HBS 12.) HMB
13)HRC  14.)IE 15.) IHF 16.) IKM 17.) IMK 18.) KOS
19.)KSE  20.) KSM 21.) MAD 22.) MSP 23.) PC 24.) PE
25)PHS  26.) PM 27.)ROYALS 28.) SFB 29.) SG 30.) SHY
31)TSB  32.) WBA 33.) WON 34.) 7er 35.) 47

Auf Seiten der fur Graffitivergehen relevanten Institutionen war dieses Vorgehen lei-
der nicht modglich. Trotz mehrfacher Anfragen war bei weitem nicht jeder wun-
schenswerte Teilnehmer bereit, an einer Datenerhebung teilzunehmen. Daher stitz-
ten wir uns auf die verbleibenden kooperativen Institutionen, wie Polizei, Jugendge-

richtshilfe und Ordnungsamt.

3.3 Reliabilitat, Validitat und Objektivitat der Erhebung
Die von der Arbeitsgruppe in erster Linie verwendeten Messinstrumente “Fragebo-
gen” und “Leitfadengestutztes Interview” wurden nach ihrem Erstellen einem Pretest

unterzogen und so u.a. auf ihre Nutzlichkeit hin gepruft. Sie wurden auf Zuverlassig-
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keit, Gultigkeit und Objektivitat mit jeweils einem Test geprift. Die Reliabilitat, welche
sicherstellen soll, dass sich auch bei mehrmaliger Durchfuhrung des Tests konstante
Ergebnisse ergeben, kann durch drei Hilfsmittel gewahrleistet werden: Test-Retest-
Methode, Paralleltest-, Split-half-Methode. Hier erfolgte eine Methode der Kombinati-
on der einzelnen Formen, um die “Sicherheit” der Fragebdgen zu garantieren. Das
Problem einer moglichst hohen Gultigkeit bestand bei den Graffitispruhern in ihrer
Verfugbarkeit, ihrer geringen Motivation, am Projekt mit zu wirken, der schweren Zu-
ganglichkeit der zu befragenden Spruher und dem Misstrauen fremden Personen
gegenuber (aus Angst denunziert zu werden). Bei den Experteninterviews traten
ahnliche Probleme auf. Die Zeitknappheit der Interviewten und zum Teil geringes
Interesse an dem Projekt erschwerten die Erhebung und machten Tests zur Uberpri-
fung der Zuverlassigkeit und Gultigkeit nur sehr bedingt moglich. Die Objektivitat, mit
der die Erhebung stattfand, wurde durch das Beachten von Durchfihrungs- und
Auswertungsobjektivitat angestrebt. Bei ersterer wurden zur Verwirklichung standar-
disierte Fragebogen verwendet. Die Auswertungsobjektivitat wurde durch eine an-
fanglich separate und schlie3lich einheitliche Vercodung des erhobenen Materials

garantiert.

3.4 Durchfuhrung der Erhebung

Ausgehend von der Hypothese “Sanktionen wirken mit grolRer Wahrscheinlichkeit
negativ auf die Haufigkeit illegaler Graffiti” stellte eine Befragung der Sprayer zu
Graffiti im Allgemeinen und im Speziellen den Kern dieser Untersuchung dar. Sie
fand im Mai und Juni 2005 in Halle (Saale) statt. Die Anzahl der befragten Spruher
umfasst sieben Personen, die zufallig aus den Crews gezogen wurden. Die Erhe-
bung wurde mit einem standardisierten Fragebogen durchgefihrt. Um die aus dieser
fur die Untersuchung zentralen Erhebung gewonnen Daten zu prifen, d.h. sie verifi-
zieren oder falsifizieren zu konnen und zum Erhalt eines moglichst abgerundeten,
fundierten Ergebnisses zu kommen, wurden erganzende Datenerhebungen (Statisti-
ken, Experteninterviews) durchgefuhrt. Zum einen sollten Statistiken der letzten Jah-
re der Polizei zum Thema Graffiti, insbesondere zum Aufkommen des Phanomens,
zur Sekundaranalyse herangezogen werden. Diese wurden auf Anfrage von der Er-
mittlungsgruppe Graffiti der Polizei Halle, im Folgenden EGG genannt, in Form einer
tabellarischen Darstellung, welche die in Halle eingegangen Anzeigen im Verhaltnis

zu den verhangten Sanktionen im Zeitraum 2001 bis 2004 abbildet, zur Verfligung
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gestellt. Zum anderen sollten diese Daten durch weitere Statistiken und qualitative
Interviews mit Vertretern von fur Graffitivergehen relevanten Institutionen erganzt
werden. Bei weiteren Anfragen, z.B. beim Ordnungsamt, kam es nach telefonischer
Absprache zu einer aus zehn Fragen bestehenden Online-Befragung via E-Mail. Be-
fragter war hierbei der zustandige Sachbearbeiter im Fachbereich “Allgemeine Ord-

nung, Sicherheit und Sauberkeit” des Ordnungsamtes Halle (Saale).

5 Datenauswertung

5.1. Auswertung der Spriiher-Befragung

Um die grundsatzliche Einstellung der Akteure zu ermitteln und sie gewissermalien
einordnen zu konnen, sowie den elementaren Charakter ihrer Graffititatigkeit zu ent-
schlusseln, wurde die Frage gestellt, was der Befragte mit Graffiti verbindet (Abbil-
dung 2).

Abbildung 2: Selbstverstandnis der Spruher
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l

Kunst Hobby Protest Sachbesch K. Angaben

Beinahe jede befragte Person verstand unter Graffiti in erster Linie Kunst oder Hob-
by. Rund 40% der Befragten sahen in Graffiti eine Form des Protestes und nur eine
Minderheit wirde Graffiti als Sachbeschadigung deklarieren. Da indes alle Befragten
angaben, dass Graffiti Ausdruck ihrer Kreativitat sei, musste vermutet werden, dass
die Mehrzahl der Graffitispriiher nicht mit der Intention der bewussten Sachbescha-
digung sprihte. Es gab allerdings Spriher, die Graffiti sehr wohl als Sachbeschadi-
gung reflektierten und als eine solche einsetzten. Beachtet man, dass laut den Er-

gebnissen alle befragten Spruher Graffiti als Ausdruck ihrer Kreativitat sahen, konnte
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resimiert werden, dass sich keine existenziellen Griinde hinter ihrer Aktivitat verbar-
gen. Die Wahrscheinlichkeit der polizeilichen Erfassung mit zunehmender Dauer der

Aktivitat konnte nicht ermittelt werden.

Abbildung 3: Anzahl der polizeilichen Erfassungen pro Spruher
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Jedoch geht aus Abbildung 3 hervor, dass ca. zwei Drittel der Befragten mindestens
einmal ergriffen wurden. Nur 40% der polizeilich erfassten Personen erhielten Sank-
tionen. Die Strafen wurden in einem Fall von mal zu mal harter, im anderen Fall war
der Trend genau umgekehrt. Diese Person erhielt Strafstunden, die sich aber von
100 auf 0 Stunden reduzierten. Es konnte insgesamt keine Verstarkung der Bestra-
fung mit steigender Haufigkeit der Festnahmen festgestellt werden. Eine Person gibt
an, dass ihre Aktivitat durch die Sanktionierung deutlich weniger geworden sei. Des
Weiteren gibt jener Befragte an, dass die Grunde fur die Veranderung “die Strafver-
folgung und negative Konsequenzen fur die Zukunft” waren. Dieser Fall bestatigt,
dass die Sanktionen als solche unabhangig von der Harte der Bestrafung einen ne-
gativen Einfluss auf die Haufigkeit illegaler Graffiti haben. In den Fallen, in denen die
Spruher ein oder zwei Mal erfasst wurden und keine Sanktion erhielten, konnte fest-
gestellt werden, dass sich keine Veranderungen der Aktivitat allein durch die polizei-
liche Erfassung einstellte. Im Falle der dreimaligen Erfassung konnte auch jeweils
eine dreimalige Sanktionierung verzeichnet werden. Diese fuhrte dazu, dass alle zu
dieser Gruppe gehorigen Befragten angeben, dass sich ihre Aktivitat dadurch verrin-
gert habe.

Zu hinterfragen bleibt, weshalb eine Unregelmaligkeit in der Verteilung der Sanktio-
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nierung auftrat. Bei gleicher Gesetzeslage wurden mit 60% in den meisten Fallen
auch bei wiederholter polizeilicher Erfassung keine Strafen verhangt. Daher liegen
auch keine Grunde vor, das Verhalten zu verandern. Im Falle eines anderen bestraf-
ten Spruhers wurde die Bestrafung pro Festnahme harter, allerdings anderte dies
nicht sein Verhalten. Diese Person gab an, dass ihre Aktivitat vollkommen konstant
geblieben sei.

Aus der Erhebung geht hervor, dass jeder Befragte zumindest jemanden kennt, der
bereits polizeilich erfasst wurde. Festzuhalten bleibt jedoch, dass sich die Aktivitat,
aulder in einem Fall, in dem sie sich nach dem Vorfall verstarkte, immer unverandert
blieb. Die Untersuchung der abschreckenden Wirkung einer Erhéhung der Sankti-
onsharte, gestellt in Form einer Einstellungsfrage, wird mehrheitlich entkraftet (Tabel-
le 1).

Tabelle 1: Veranderung der Sprihaktivitat bei polizeilicher Erfassung im personlichen
Umfeld

weniger spruhen 0%
gleichviel sprihen 80%
mehr sprihen 20%

5.2 Auswertung von Statistiken zu Anzeigen und Sanktionen

Das Verhaltnis von Haufigkeit der polizeilichen Erfassung zu erhaltenen Strafen nach
Angaben der Spruher bzw. Anzeigen zu Sanktionen nach Auskunft der EGG war
tendenziell gleich. Aus den von der EGG zur Verfigung gestellten Daten war eine
deutliche Abnahme (Tabelle 2) der Anzeigen von Graffiti-Sachbeschadigungen, so-
wie der durch die Staatsanwaltschaft Halle verhangten Sanktionen zu erkennen. Be-
trug die Anzahl der Anzeigen von illegalen Malereien im Jahre 2001 noch 1.160 Fal-
le, so sank die Zahl in den kommenden Jahren kontinuierlich, im Jahr 2004 wurden
nur noch 913 Anzeigen verzeichnet. Mit dem Rickgang der Anzeigen ging ebenfalls
die Zahl der verhangten Sanktionen zurlck, was in Tabelle 2 deutlich wird. Hier ist
eine Reduktion von fast 50% zu beobachten, von 82 auf 46 Falle. Mit diesem sinken-
den Verlauf der Anzeigen korreliert die Haufigkeit der Sanktionierung resultierend
aus einer polizeilichen Erfassung. Besonders aus dem Inhalt der Tabelle 2 kdénnte
geschlossen werden, dass die Anzahl der Graffititaten rucklaufig war und daher die

Anzahl der Anzeigen und Sanktionen abnahm. Der fur die Daten verantwortliche In-
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terviewpartner verneinte jedoch diesen Zusammenhang. Er schlussfolgerte, dass
diese Entwicklung vielmehr mit anderen Faktoren, wie Migration von Spruhern oder

der Starke bzw. Schwache einer Geburtskohorte einherging.

Tabelle 2: Anzahl der Anzeigen und Sanktionen

2001 2002 2003 2004
Anzahl der Anzeigen von Graffiti in Halle 1160 965 929 913
Anzahl der verhangten Sanktionen 82 60 44 46
Verhaltnis der Sanktionen zu Anzeigen 7.1 6.2 47 50

Das Spektrum der Strafen, die verhangt wurden, umfasst Strafarbeit in Form von
gemeinnutziger Arbeit sowie Geldstrafen. Detailliertere Daten, beispielsweise zum
Verhaltnis von verhangten Geldstrafen zu verhangten Sozialstunden, konnten trotz
grundlicher Recherche, unabhangig von der Befragung der Szene, nicht ermittelt
werden. Die gleiche Problematik erstreckte sich auf die Hohe der verhangten Sankti-
onen. Interessant ist allerdings, dass der Erlass der Graffiti-Gefahrenabwehr-
verordnung (Graff GAVO) vom 12.08.2002 durch den Minister des Inneren des Lan-
des Sachsen-Anhalts keine erkennbare Steigerung der Sanktionsraten bewirkte, a-
ber ein minimaler Ruckgang der polizeilichen Erfassungen stattfand (Tabelle 2). Al-
lerdings wird in diesen Zahlen kein Anteil der ortsansassigen Spruher oder ortsfrem-

der Sprlher berucksichtigt.

5.3 Auswertung eines Experteninterviews

Wie oben erwahnt, wurde mit einem Mitarbeiter des Fachbereichs “Allgemeine Ord-
nung, Sicherheit und Sauberkeit’” des Ordnungsamtes der Stadt Halle (Saale) ein
Experteninterview gefuhrt. Der wohl fir unser Projekt interessanteste Aspekt, den
der Interviewte erwahnte, war der, dass die “grof3te Angst eines (minderjahrigen)
Spruhers nicht der zu erwartenden Strafe [...], sondern den zusatzlich auf ihn zu-
kommenden Schadensersatzansprichen” galt. Zwar waren die von uns befragten
Spruher allesamt Uber 21 Jahre alt, dennoch deckt sich diese Aussage mit den von
den Spruhern in den Fragebogen getroffenen Antworten. Ein hoheres Strafmald war-
de demnach in 57% aller Falle nicht zu einer Verringerung der Spruhaktivitaten fuh-

ren. Deutlicher noch war die Verteilung der Antworten auf die Frage nach einer ab-
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schreckenden Wirkung durch hartere Strafen wie in den USA. Diese wurde durch
71% der Sprayer verneint.

Sieht man sich die beruflichen und finanziellen Hintergrinde der Sprayer an, stellte
man fest, dass die Mehrheit der Spriher (70%) studierte bzw. noch zur Schule ging
und mehr als die Halfte unter 500 Euro pro Monat zur Verfigung hat. Es liegt der
Schluss nahe, dass eine Schadensersatzforderung die Spruher harter trifft als zum
Beispiel das Abarbeiten von Sozialstunden, so dass sich eine abschreckende Wir-
kung durch finanzielle Wiedergutmachung, wie sie vom Ordnungsamtmitarbeiter dar-
gestellt wurde, erwarten liel3, vorausgesetzt die Hausbesitzer stellten einen Antrag

zur Strafverfolgung.

6 Fazit

Im Abschluss bleibt festzuhalten, dass zumindest abgeschwacht die These als besta-
tigt angesehen werden kann. Es sollte allerdings - vor allem vor dem Hintergrund der
erst seit kurzer Zeit gefuhrten Statistiken - eine wiederholte Untersuchung der These
vorgenommen werden. Das daraus erworbene Material durfte prazisere Auskunfte
uber die Auswirkungen von Sanktionen auf die Tendenz der Anbringung illegaler
Graffiti hervorbringen. Vorerst ist festzuhalten, dass die bloRe Erhéhung des Straf-
maldes, eine wenig reduzierende Wirkung (im Sinne einer Abschreckung der Spru-
her) auf das Anbringen von illegalem Graffiti hat. Eine konsequentere Nutzung und
Umsetzung der bereits auf dem Papier bestehenden Sanktionen kénnte jedoch einen
Rickgang der Aktivitaten der Spruher bewirken, da dadurch die Chance, fir seine
Taten belangt und bestraft zu werden, fur jeden Sprayer steigen wirde.

Als Problem der Erhebung bleibt zu erwahnen, dass der Fragebogen leider nicht ge-
nau die Aktivitatsanderung der Spriher nach der polizeilichen Erfassung enthalt.
Einziges Kriterium ist der Wandel von illegalen Graffiti zu legalen Graffiti. Als Veran-
derung sollte aber auch angesehen werden, wenn sich nicht die Haufigkeit der Aktivi-
tat verandert, sondern die Art der Durchfuhrung der Aktivitat (zum Beispiel der Aus-
bau der Interaktionen zwischen verschiedenen Crews). Weiterhin geht aus Teilen der
Interviews hervor, dass neue Medien zur Anbringung kreativer lllustration erkundet
und genutzt werden. Beispielsweise stellen Formen von Street-Art, deren wesentli-
che Hauptstromung in der Anbringung selbst entworfener Sticker, Poster und Figuren
an oOffentlichen Platzen liegt, lediglich eine Ordnungswidrigkeit dar.

Da zumindest tendenziell festgestellt werden kann, dass eine sofortige Sanktionie-
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rung der Sprayer einen negativen Effekt auf die Haufigkeit ihrer illegalen Graffiti hat,
konnte dafur gesorgt werden, dass bereits bei der ersten polizeilichen Erfassung eine
Sanktionierung erfolgt. Erganzend konnten Erhebungen stattfinden, die klaren, ob
nicht auch eine Erhéhung der legalen Flachen eine Verschiebung des Verhaltnisses
von illegalen zu legalen Graffiti bewirken kann. Allerdings ist im Erhebungsgebiet in

den letzten Jahren ein Rlickgang der Anzahl legaler Flachen zu verzeichnen.
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Peter Harding, Conrad Kunze, Raimar Oestreich’

Graffiti ist Massenkommunikation

Graffiti kann auf eine lange Tradition zurtckblicken und ist erst in den letzten Jahren
durch das verstarkte Auftreten ins 'Gerede’ gekommen. Fur die Klassifikation des
Graffiti als Ergebnis einer kriminellen Handlung spielt der Wechsel vom Griffel zur
Spraydose eine malgebliche Rolle. Die damit erzielte Dauerhaftigkeit des Graffiti
klassifiziert es als Sachbeschadigung. Es ist also fir die Erklarung des Phanomens
durchaus naheliegend, zunachst beim Graffiti als Handlungsergebnis anzusetzen
und dann zu untersuchen, welchen Einfluss die Strafbewehrung auf Graffiti hat.

Stellt man den Aspekt der Strafbewehrung zunachst zurlick und betrachtet das
Handlungsergebnis, stellt man fest, dass Graffiti sich Uberwiegend aus Zeichen zu-
sammensetzen, die im offentlichen Raum angebracht sind. Die Verwendung dieser
Zeichen lasst auf eine Kommunikationsintention schliel3en, der Ort auf den Adressa-
ten, die Offentlichkeit. Auf diese Form der Zeichenverwendung im 6ffentlichen Raum
greifen auch andere Akteure wie z.B. die Werbeindustrie oder die Strallenverkehrs-
amter zuruck. Die Werbung verweist auf ein Produkt und vervielfaltigt dieses im 06f-
fentlichen Raum, die StralRenschilder verweisen auf die Geltung bestimmter Regeln
der Strallenverkehrsordnung. In beiden Fallen muss die Bedeutung der verwendeten
Symbole zunachst erlernt werden. Der Unterschied zum Graffiti besteht also vor al-
lem darin, dass sich hier nur den Sprayern selber die Bedeutung der Buchstaben-
kombinationen erschliel3t.

Die vorliegende Studie setzt bei der Deutung des Graffiti als Kommunikationsakt,
nicht bei der Interpretation von Inhalten an. Sie beschrankt sich bei der Erklarung des
Phanomens auf die Form seiner Verbreitung und die dabei verwendete Form der
Zeichen. Dabei wird davon ausgegangen, dass der Graffitiakteur bei der Herstellung
von Offentlichkeitswirksamkeit &hnlich nutzenmaximierend handelt wie ein Werbe-
stratege. Unterstellt man also eine Kommunikationsintention, kann analog zum Auf-
treten von Werbeplakaten als erste Hypothese formuliert werden: (H 1) : Je h6her die
Offentlichkeitswirksamkeit eines Ortes ist, desto mehr bzw. desto wahrscheinlicher
wird dort Graffiti auftreten. (Kommunikationshypothese)

Wahrend der erhoffte Nutzen einer Werbekampagne fur ein Produkt oder eine Partei

unmittelbar einsichtig ist, erschlief3t sich der Nutzen eines Graffiti nicht gleich.

' Weiterhin waren an der Studie Adeniyi Adeweso, Olga Goldenberg und Matthias Kretschmann beteiligt.
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Handeln kann als Produktion von Nutzen aufgefasst werden. ,Dabei ist die Effizienz
dieser Produktion davon abhangig, wie wirksam die Mittel dafur sind, die die Akteure
einsetzen [konnen]“ (Esser 1996: 6 f.). Bereits allgemeine Bedurfnisse, wie die Si-
cherung physischen Wohlbefindens oder soziale Wertschatzung kénnen jedoch nicht
unmittelbar produziert und befriedigt werden, sondern immer nur Gber Zwischengu-
ter. Der Wert dieser Zwischenguter wird institutionell oder kulturell definiert. Als Bei-
spiel fur institutionell definierte Zwischenguter fuhrt Esser (Esser 1996: 6 f.) Reputa-
tion und Ehrenzeichen an.

Bezogen auf die Kommunikationshypothese kann man annehmen, dass die meist
jugendlichen Sprayer nicht immer in hinreichendem Mal} Gber Ressourcen oder Zwi-
schenguter verfugen, um z.B. das Bedurfnis sozialer Wertschatzung umzusetzen.
Insofern kénnte die Produktion von Graffiti, die den 6ffentlichen Raum selbst als
Kommunikationsmedium nutzen, eine effiziente Handlung darstellen: Graffiti ermdgli-
chen zum Niedrigpreis eine dauerhafte Prasenz im offentlichen Raum, sei es zur
Herstellung von Reputation oder zur Ubermittlung einer Botschaft — zumindest im
Jinstitutionellen“ Kreise derer, die das Graffiti entziffern kdnnen.

Genauso wie die Werbung fur die Anmietung von Flachen entsprechend ihrer Rezep-
tionswirkung zahlen muss, fallen auch beim Sprihen unterschiedliche Kosten an.
Diese setzen sich aus dem unmittelbaren Materialeinsatz und der mdglichen Straf-
verfolgung zusammen. Je langer ein Spruher fur die Anfertigung eines Graffiti beno-
tigt, und je groRRer die Wahrscheinlichkeit ist, dabei beobachtet zu werden, desto ho-
her die Wahrscheinlichkeit der Strafverfolgung. Durch eine einfachere Form bzw. die
Wahl eines weniger beachteten oder beobachtbaren Ortes, lasst sich der Zeitauf-
wand und die Gefahr der Strafverfolgung minimieren. Dementsprechend kann als
zweite Hypothese formuliert werden (H2): Je gréRer die Wahrscheinlichkeit der Straf-
verfolgung ist, desto einfacher féllt die Gestaltung der Graffiti aus.

Aus der Zusammenschau von H1 und H2 wird deutlich, dass die vermuteten
Wirkungszusammenhéange von Wand zu Wand und der jeweils herrschenden
situativen Bedingungen sehr unterschiedlich gewichtet sein kdnnen. Insofern ist es
nahe liegend, die jeweilige Situation nicht nur als Untersuchungseinheit sondern

auch als Erhebungseinheit zu verwenden (Friedrichs 1974: 45).

Methoden

Zur empirischen Analyse der Forschungsfragen wurden 452 Hauswande in der Stadt
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Halle untersucht. Mittels eines standardisierten Erhebungsinstrumentes (Beo-
bachtungsbogen) wurde zu einem Erhebungszeitpunkt eine Querschnittstudie
durchgefuhrt. Grundgesamtheit waren alle Hauswande der Stadt Halle. Je Hauswand
wurde die Menge der Graffiti, ihre GroRe und Anzahl der Farben erfasst. Aulerdem
wurden die in der Situation vor der Wand geltenden Bedingungen fir die
Wahrnehmbarkeit der Graffiti, also offentlichkeitswirksame Faktoren, erhoben. Und

die mdgliche Beobachtung in der Spruhenssituation wurde einbezogen.

Erhebung

Zunachst wurden neun, durch eine Willkurstichprobe gezogene Stral’en untersucht,
um den kausalen Zusammenhang beider Hypothesen zu testen.

Diese Ergebnisse bestatigten sich fur Halle als Grundgesamtheit, durch eine
anschliellende Zufallsstichprobe von funf untersuchten Strallen. Da sich die Er-
gebnisse in beiden Stichproben stark ahneln, wurden sie gemeinsam betrachtet
(insgesamt 2489 Graffiti). Die Erhebung wurde im Mai/Juni 2005 durchgefunhrt.

Definitionen

Die Variable Graffitianzahl errechnet sich aus der Anzahl der Graffiti an einer
aulderen Hauswand, im Verhaltnis zur Wandlange.

Die drei Graffitiformen Tag, Bombing und Piece unterscheiden sich durch ihre
Komplexitat und den damit verbundenen Zeitaufwand beim Anbringen. Die
Komplexitat wurde mit Hilfe der Farbanzahl erhoben (Tag — einfarbig; Bombing —
zwei-/dreifarbig; Piece — mehrfarbig).

Die Offentlichkeitswirksamkeit eines Ortes wurde mit Hilfe der Bewertungskriterien
der Plakatwirkungsforschung fiir AuRenwerbung klassifiziert. Die Offentlich-
keitswirksamkeit ergibt sich dabei aus der Wahrnehmbarkeit einer Wand (Winkel zur
Strale, Sichtbarkeit) multipliziert mit der zugehdrigen Passantenfrequenz
(StraBenart, Spuranzahl, StralRenbahn, Kreuzung, Haltestelle) eines Ortes (Pasquier,
Martial/Jurg Sager 1997: 34).

Verfolgungsdruck ist die Wahrscheinlichkeit, beim Sprihen gesehen zu werden. Die
Variable lehnt sich an die Variable Offentlichkeit an. Zusétzlich wurden in der
Variable Verfolgungsdruck Orte mit Kameralberwachung oder 24 Stunden geof-
fneten Einrichtungen sowie Orte mit versetzten Wanden berlcksichtigt, also Wande

mit einem Sichtschutz in eine oder zwei Richtungen.
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Abb. 1: Versetzte Wand
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Der ,Zustand des Hauses*® konnte die untersuchten Zusammenhange verzerren, weil
Graffiti an unbewohnten Hausern in der Regel nie entfernt wird und sich deshalb

anhauft. Die Variable (bewohnt, unbewohnt) dient darum als Kontrollvariable.

Ergebnisse
Hypothese 1

Der in H 1 vermutete Zusammenhang von Graffitianzahl einer Wand und ihrer
Offentlichkeitswirksamkeit bestatigt sich mit einer Korrelation von 0,117 nach
Pearson. Deshalb wird die Hypothese 1 nicht abgelehnt. Es kann gesagt werden,
dass bei Wanden mit hoher Offentlichkeitswirksamkeit mehr Graffiti auftritt als bei
solchen mit niedriger Offentlichkeitswirksamkeit.

Die Abb. 2 verdeutlicht den Zusammenhang an einem typischen Beispiel. An
Kreuzungsbereichen herrschen die hochsten Offentlichkeitswerte, da dort die
meisten Passanten vorbeikommen. Die Ecke Berliner Stral’e — Jahnstralle hat in
Fahrtrichtung der Berliner StraBe einen hohen Offentlichkeitswert, da sich in der
Berliner Strale, durch zwei Spuren und eine Stralenbahnlinie in dieser Richtung,
viele Passanten bewegen. Gemal der Hypothese 1, befindet sich an dieser Ecke
der hochste Graffitiwert. Im Gegensatz zu Wanden an Kreuzungsbereichen sind

Wande parallel zur StralRe weniger gut sichtbar und damit auch weniger besprinht.

Dazu kommt, dass innerhalb eines Strallenzuges weniger Autos und FulRganger
vorbeikommen als an einer Kreuzung derselben Stral’e, da dort noch mindestens

eine weitere StraflRe hinzukommt.
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Abb. 2: Ecke JahnstralRe — Berliner Stralle
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Hypothese 2

Das graffitifreie Haus an der Ecke JahnstralRe — Berliner Stralde stellt eine Ausnahme
dar: Obwohl an dieser Ecke Graffiti erwartet werden, treten keine auf. Grund dafur
kann das Lokal im Erdgeschoss sein, das nachts geoffnet hat. Dadurch ist die
Wahrscheinlichkeit, beim Sprihen tags und auch nachts beobachtet zu werden hoch.
Will man also die Spriuhsituation genauer untersuchen, so muss man den Einfluss
der mdglichen Beobachtung wahrend des Spruhens berlcksichtigen. Betrachten wir
also den Zusammenhang zwischen der relativen Graffitianzahl einer Wand und dem
Verfolgungsdruck an diesem Ort. Sprihen braucht Zeit. Um einer Beobachtung zu
entgehen, muss der Spruher den Zeitaufwand des Graffiti in Relation setzen zu der
Zeit, in der er an diesem Ort unbeobachtet bleibt. Damit ist die Wahrscheinlichkeit
beobachtet zu werden bei komplexen Graffiti (Piece) hoher also bei einfachen (Tag).

Also kann man davon ausgehen, dass der Verfolgungsdruck die Graffitiform
beeinflusst (H2). An Hand des Streudiagramms (Abb. 3), das die drei Graffitiformen
in Zusammenhang mit dem Verfolgungsdruck darstellt, lasst sich H2 belegen.
Wahrend Pieces am haufigsten bei einem Verfolgungsdruck von 1,9 erwartet
werden, sind Bombings am wahrscheinlichsten in Situationen mit héherem
Verfolgungsdruck E{Bombing} = 11,1. Der Erwartungswert fur Tags liegt bei einem
durchschnittlichen Verfolgungsdruck von 11,8 am hochsten. Es zeigt sich also, dass
einfache Graffiti haufiger in Situationen mit héheren Verfolgungsdruck auftreten,
wahrend komplexe Graffiti nur in Situationen mit geringen Verfolgungsdruck zu

finden sind. Wahrend Bombings und Tags stark streuen, finden sich Pieces nur in
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Situationen mit geringer potentieller Beobachtung.

Abb. 3: Streudiagramm Graffitianzahl — Verfolgungsdruck
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Diskussion

Die Ergebnisse zeigen vor allem eines, Graffiti tritt nicht willkirlich auf. Wie
Plakatwerbung zielt auch Graffiti auf die Prasenz im offentlichen Raum.

Werbung und Graffiti wollen gesehen werden, sie wollen Aufmerksamkeit erregen,
sie sind Formen der Massenkommunikation. Wahrend bei der Werbung der Verweis
auf ein Produkt allgemein verstandlich ist, reprasentiert das Graffiti den Spriher nur
fur Eingeweihte.

Die Offentlichkeit reagiert auf das ,sinnlose“ Graffiti mit Verfolgungsdruck.

Es konnte in der Studie belegt werden, dass dieser Verfolgungsdruck von dem
Spruher berlcksichtigt wird. In den ,institutionellen® Kreisen (Eingeweihte) verweist
das Graffiti nicht nur auf den Spriher, auch das Risiko der Situation ist bekannt. Lost
das Graffiti in dem Kreis der Eingeweihten Anerkennung aus, so wird zum einen
dabei das Graffiti betrachtet und zum anderen die Situation. Kurz gesagt: die Qualitat
des Graffiti und das Risiko, dem sich der Spriher aussetzt, erzeugen Anerkennung,
,Fame“. Eine Erhéhung der Strafandrohung duirfte somit vor allem die Reputation
erhohen, oder sich auf die Formgestaltung auswirken. Laut Sessar zeigt eine
Strafandrohung nur Wirkung, wenn sie z.B. durch Beobachtung auch in die konkrete
Situation hinein wirkt (vgl. Sessar 1997: 8). Ist die Wahrscheinlichkeit der
Aufdeckung einer Straftat gering, durfte die Erhéhung der Strafandrohung zu
Praventionszwecken wenig Sinn machen.

Im Rahmen der Graffitivermeidung sollte viel mehr Uber Partizipationsmoglichkeiten
am offentlichen Raum flur Jugendliche und Gruppen ohne Zugang zu Massenmedien
wie Werbung nachgedacht werden. Alternativen zum Graffiti kdnnten Projekte
darstellen, die gleichfalls zum Ziel haben, Anerkennung durch die Gestaltung des
offentlichen Raumes zu erzeugen. Ein Beispiel dafur ist die Hundertwasserschule in
Wittenberg.

Von der Stadt getragene Projekte wie ,Wir gestalten unser Viertel* konnten
Jugendlichen wie auch anderen Personen die Moglichkeit bieten, Strallenzige und

Hauswande legal zu gestalten.

Zusammenfassung

In der Studie wurde der Zusammenhang von Graffiti und Offentlichkeit untersucht.
Graffiti tritt nicht willkurlich auf. Wie die Werbung so befindet sich auch Graffiti

gehauft an Orten, die von vielen Menschen gesehen werden koénnen. Graffiti ist
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gerichtete Kommunikation, Empfanger ist die Offentlichkeit. Graffiti ist also
Massenkommunikation. Der Drang nach Offentlichkeit ist durch die lllegalitat des
Graffiti beschrankt. Der Spruher versucht wahrend des Sprihens unbeobachtet zu
sein. In Situationen mit hoher Wahrscheinlichkeit beobachtet zu werden, wird der
Spruher nur kleine, einfarbige Graffiti (Tag) an die Hauswand bringen. In Situationen
mit geringer Beobachtung kann der Spruher mehr Zeit fur sein Graffiti investieren
(Bombing, Piece). Strafverfolgung beeinflusst also die Form des Graffiti. Ob eine
erhohte Strafandrohung praventiv wirkt sei dahingestellt, zumindest fuhrt ein
erhdhter Verfolgungsdruck nicht unbedingt zu weniger, sondern eher zu einfacheren
Graffiti.
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Tobias Goecke/ Marcus Heise'

Werden qualitativ minderwertige Graffitis eher als 6ffentliches Argernis
empfunden?

Graffiti — Kunst im offentlichen Raum oder bloBer Vandalismus?

Far Jeff Ferrell, Autor des Buches ,Crimes of Style®, wirft Graffiti eine eigentlich alte
Frage neu auf: ,Wem gehért die Stadt?“? - und diese Frage beinhaltet nicht nur politi-
sche und wirtschaftliche Dimensionen, sondern auch eine asthetische. Denn wer
entscheidet Uber das Erscheinungsbild der Stadt? Wer definiert Schénheit und Ver-
schandelung?

Der Autor stellt in seinem vornehmlich auf die Situation in den USA bezogenen Text
sehr anschaulich dar, wie das Stadtbild und die Wahrnehmung der Blrger durch
wirtschaftliche und politische Eliten vorgepragt und dadurch eine differenzierte Be-
trachtung des Phanomens Graffiti verhindert wird. Er spricht in diesem Zusammen-
hang von einer ,Asthetik der Autoritaten* (aesthetics of authority). Durch das meist
ohne Genehmigung der Eigentiumer angebrachte Graffiti wird nicht nur das Eigen-
tumsrecht Ubertreten, sondern auch das asthetische Idealbild der Autoritaten einer
sauberen, geordneten und kontrollierten Umgebung gestort. Hausbesitzer, Politiker
und Wirtschaftsvertreter wehren sich mit einer pauschalen Abqualifikation von Graffiti

als ,hasslich®

und einer generellen Verknupfung von Graffiti mit Vandalismus, Ge-
walt und Gesetzlosigkeit*. In der Sicht der Autorititen und vieler Anti-Graffiti-
Aktivisten fuhren legale Graffitis zur Verbreitung illegaler Graffitis, weswegen oft kei-
ne Trennung zwischen den beiden Sachverhalten des Auftragssprayens und der
Sachbeschadigung stattfindet.

Die Vorraussetzung einer vorgefertigten, durch die ,Reprasentanten der Offentlich-
keit” (und durch deren Interessen) gepragten Wahrnehmung von Graffiti seitens der
Bulrger ist hier gegeben.

Mit unserer Untersuchung gingen wir der Frage nach, ob tatsachlich eine derartige
indifferente asthetische Einschatzung der Graffitis seitens der beobachtenden Bevol-

kerung vorherrschend ist. Rechtfertigt die hochwertige Qualitat® eines Graffitis des-

! Andrea Pinkwart, Katharina Seifert und Stefanie Wildensee.

2 Vgl. Ferrell, Jeff (1996): Crimes of Style. Urban graffiti and the politics of criminality. Northeastern University
Press: Boston. S. 186.

® Der Burgermeister von Denver wird mit dem Satz zitiert: ,No matter how good it looks, graffiti is ugly.", vgl. ebd.,
S. 180f.

*Vgl. ebd., S. 179.

® Siehe: 2.3. Operationalisierung der Variable Qualitat und asthetische Einschatzung.
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sen lllegalitat? Differenziert das Publikum zwischen Graffitis und wenn ja, nach wel-

chen Kriterien?

Methodisches Design
Erhebungsform

Es wurde die Erhebungsform der mundlichen Befragung in Form einer Passantenbe-
fragung gewahlt. Dies ermdglichte, den standardisierten Fragebogen durch optische
Stimuli in Form von Graffitibildern zu erganzen.

Stichprobe

Als Grundgesamtheit wurden alle Einwohner Halles ab dem Alter von 16 Jahren de-
finiert, die aul3erhalb der Sprayerszene standen. Um Merkmalstrager unterschiedli-
chen Geschlechtes und Alters zu gleichen Wahrscheinlichkeiten in die Befragung
aufzunehmen, wurde eine gewichtete Quotenstichprobe verwendet. Die Erhebung
umfasste 55 befragte Personen. Durch die Anzahl von 147 systematischen Ausfallen
(Verweigerung, Interviewabbruch) ergab sich eine Ausschopfungsquote von 27,2%.

Operationalisierungen der Variablen

Um zu prufen, welche Variablen einen Einfluss auf die Bewertung eines Graffitis
durch AuRenstehende haben, wurde folgendes Modell entwickelt®:
Qualitat des Graffiti =»asthetisches Einschatzung=>» Ort des Graffiti
=>asthetisches Einschatzung=>» Bedarf nach Strafverfolgung

= asthetisches Einschatzung=>Umwelteinfluss des Graffiti

Wir fotografierten eine Vielzahl hallescher Graffitis und wahlten hiervon neun Stuck
aus. Die ausgewahlten Exemplare wurden durch ein Ranking nach dem Grad ihrer
Qualitat geordnet, wobei die Variable ,Qualitat des Graffiti“ durch zwei Faktoren ope-
rationalisiert wurde: Die Anzahl der verwendeten Farben bildete einen Indikator fir
den zeitlichen Aufwand und somit gleichzeitig fur Qualitat. Es wurden aus jeder der
drei folgenden Kategorien’ jeweils drei Bilder fiir den Fragebogen ausgewahlt:

) Einfarbige Graffitis

) Zweifarbige Graffitis

® Siehe auch: Ergebnisse.

7 In diesem Zusammenhang optierten wir entschieden gegen die Verwendung der Begriffe ,Tags", ,Bombing“ und
.Piece”, da diese die irrtimliche Annahme implizieren, dass die kiinstlerische Darstellungsform eines Graffiti strikt
an die Anzahl der verwendeten Farben gebunden sei. Vgl. auch: Odem (2003): On the run: eine Jugend in der
Graffiti-Szene / aufgeschrieben von Jurgen Deppe. Schwarzkopf & Schwarzkopf: Berlin.
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) Dreifarbige oder mehrfarbige Graffitis

Des weiteren baten wir einen halleschen Sprayer, der seit neun Jahren aktiv in der
Szene ist, nach seiner Meinung als Experte. Dieser ordnete die Graffitis nach dem
Grad ihrer kunstlerischen Qualitat.

Die Burgerinnen und Burger Halles wurden in dem Fragebogen darum gebeten, die
vorliegenden Graffitis nach ihrer asthetischen Einschatzung in eine eindeutige Rei-
henfolge (Ranking) zu ordnen. Somit wurde die Korrelation zwischen dieser Variable
und der Qualitat gepruft.

Die folgenden beiden Zieldimensionen wurden jeweils fur die Graffitis der ersten,
funften und neunten Rankingposition (nach asthetischer Einschatzung der Befragten)
durch mehrere ltems erhoben:

Die Zieldimension Bedarf nach Strafverfolgung sollte messen, ob die Befragten
eine strafrechtliche Verfolgung der jeweiligen Sprayer flr notwendig hielten. (z.B.
,Welches Strafmal} halten Sie flr den Sprayer dieses Graffitis fir angebracht?”). Als
Sub-Dimension dieser Variable wurde zudem nach dem angemessen Ort des
Graffiti gefragt, den die Buirgerinnen und Burger fur zumutbar hielten (z.B.
Lhirgends”, ,legale Flachen”, ,illegale Flachen”,...).

Die Variable Umwelteinfluss des Graffiti implizierte, dass Graffitis verschiedener
Niveaustufen ein unterschiedlich guter bzw. schlechter Einfluss auf das
Erscheinungsbild der Stadt und der Wohnqualitat zugeschrieben wurde. Es wurden
ltems gewahlt wie z. B.: ,Sollte es mehr oder weniger Graffitis dieser Art in Halle

geben?”

Ergebnisse

Beeinflusst die Qualitat des Graffiti das asthetische Empfinden?

Ausgehend vom theoretischen Modell (vgl. 2.3.) lautete die erste For-
schungshypothese H+: ,Je hoher die Qualitat eines Graffitis, desto besser wird es
nach subjektiven asthetischen Gesichtspunkten durch Personen aullerhalb der
Sprayerszene bewertet.“ (Qualitatshypothese)

Legten wir die Anteile der ersten und neunten Positionen der jeweiligen Bilder im
Ranking nach asthetischer Einschatzung der von uns befragten Personen zugrunde,
erhielten wir folgende Reihenfolge: (Die erste Position bezeichnete eine asthetische

Einschatzung als hochwertiges Graffiti.)
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Expertenranking und Befragtenranking im Vergleich (Qualitatshypothese)

Graffiti Rankingposition: Qualitat/ Rankingposition: asthetische
Expertenranking Einschatzung/ Befragtenran-

king
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Wir stellen fest, dass die Variable ,Qualitat eines Graffitis“ mit der Variable ,astheti-
sche Einschatzung” korrelierte.® Es zeigte sich eine relativ groRe Einstimmigkeit bei
der Frage, welche Graffitis als ,,gut” und welche als ,schlecht” zu bewerten sind (Hal-
lewood mit 72,4% der Befragten auf Platz 1; Boom mit 24% auf Platz 1; dagegen
PHS mit 22,4% auf Platz 9; California mit 48,1% auf Platz 9).

Lediglich bei den Bildern ,Pornooclub“ und ,ae“ wichen die Ranking-Positionen zwi-
schen Qualitat und asthetischer Einschatzung stark voneinander ab. Offenbar spiel-
ten hier die Drittvariablen ,Inhalt“ bzw. ,Botschaft (Porno als negativ besetzter Beg-
riffy und ,Form“ (Kalligraphie als besondere kunstlerische Darstellungsform) eine
wichtige Rolle. Der in der Qualitdtshypothese H4 formulierte Zusammenhang besta-

tigte sich weitestgehend.

Beeinflusst das asthetische Empfinden die Akzeptanz des (illegalen) Unter-
grundes eines Graffitis?

Die zweite Hypothese lautete: Hy: ,Je besser ein Graffiti nach asthetischen Gesichts-
punkten bewertet wird, desto wahrscheinlicher ist es, dass dieses Graffiti an illegalen

Orten akzeptiert wird.” (Ortshypothese)

8 Der Rangkorrelationskoeffizient nach SPEARMAN betrug rs = 0,72.
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Durch die Auswertung der Frage ,Wo wirden Sie dieses Graffiti akzeptieren?“ erga-

ben sich folgende Daten (unter Beachtung der gewichteten Quotenstichprobe):

Graffitis nach Positionen im Befragtenranking an unterschiedlichen Orten in Prozent

(Ortshypothese)
Graffiti der Ran- Graffiti der Ran- Graffiti der Ran-
kingposition 9 kingposition 5 kingposition 1
Nirgends 89,2 63,7 1,9
Legale Flachen 43 15,6 65,2
Unbewohntes Haus | 6,5 16,8 23,4
Privathaus - 0,8 4,7
Eigenes Haus - 3,2 4.7

Es zeigte sich ein positiver linearer Zusammenhang zwischen der Rankingposition
nach asthetischer Einschatzung durch die Befragten und der Akzeptanz des Ortes.®
Wurden die Bilder der Rankingposition ,Eins“ von 65,2% der Befragten an legalen
Orten und von 23,4% an unbewohnten Hausern akzeptiert, wurden diese Aussagen
bei den Bildern der Rankingposition ,Funf‘ und ,Neun® seltener genannt (63,7% bzw.
89,2% am Ort ,Nirgends®).

Es schien, als ob bei asthetisch als gut befundenen Bildern sogar der Wunsch be-
stand, dass diese zumindest an legalen Orten zur Schau gestellt werden (Ranking-
position ,Eins“: 1,9% am Ort ,Nirgends®).

Die Behauptung ,Qualitat toppt lllegalitat® war scheinbar nicht zu bestatigen: Graffitis
wurden an illegalen Orten sehr selten akzeptiert (jeweils 4,7% der Rankingposition
,Eins“ bei den Orten ,Privathaus® und ,eigenes Haus®, die anderen Rankingpositio-
nen waren bei diesen Antwortkategorien noch seltener bzw. nicht vertreten).

Die Ortshypothese H; konnte teilweise bestatigt werden, jedoch unter der Ein-
schrankung, dass Graffitis auf illegalen Flachen sehr selten akzeptiert wurden,

unabhangig von der asthetischen Einschatzung durch die Befragten.

® Das lineare AssoziationsmaR Tau-c nach KENDALL betrug t.= 0,55.
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Beeinflusst das asthetisches Empfinden den Bedarf nach Strafverfolgung und
die Umweltwahrnehmung?

Ausgehend vom theoretischen Modell lauteten die dritte und vierte Hypothese:

Hs: ,Je schlechter ein Graffiti nach asthetischen Gesichtspunkten bewertet wird,
desto wichtiger erachtet das Publikum eine strafrechtliche Verfolgung der jeweiligen
Sprayer.” (Strafverfolgungshypothese)

H4: ,Je besser ein Graffiti nach asthetischen Gesichtspunkten bewertet wird, desto
weniger negativ wird der Einfluss des jeweiligen Graffitis auf das Stadtbild
empfunden.” (Umwelthypothese)

Aus den Items der jeweiligen Zieldimensionen wurden Summenindizes gebildet. Um
den Einfluss der asthetischen Einordnung auf diese beiden Variablen vergleichen zu
konnen, wurden deren numerische Relative auf einen Bereich zwischen 1 und —1
normiert (,1” meinte: ,keine Strafverfolgung des jeweiligen Sprayers” bzw. ,sehr
positiver Einfluss auf das Stadtbild”; ,-1” meinte: ,besonders harte Strafverfolgung
des jeweiligen Sprayers® bzw. ,sehr negativer Einfluss auf das Stadtbild”).

Entsprechend ergaben sich folgende Daten unter Beachtung der Gewichtung:

Abb.1 Indexwerte der Strafverfolgungs- und Umwelthypothese fiir Graffitis

unterschiedlicher Positionen im Befragtenrankinging
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E Umweltwahrnehmung OBedarf nach Strafverfolgung

Die Indexwerte flr die Variable ,Strafverfolgung“ variierten zwischen den einzelnen
Rankingpositionen weniger stark als die Werte der Variable ,Umweltwahrnehmung®.
Es liel} sich die Tendenz ablesen: ,Alle Graffitimaler sollten gleich hart bestraft wer-
den, unabhangig wie gut deren Bilder aussehen®. Die Unterschiede der drei Positio-

nen nach dem Befragtenranking waren bei diesem Index eher gradueller Natur. Dies
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lieR sich auch anhand des durchschnittlichen Anteiles invarianter Antwortmuster'®
von 67,4% ableiten. Die Strafverfolgungshypothese Hs wurde zurtckgewiesen: Die
asthetische Einschatzung hat einen sehr geringen Einfluss auf den Bedarf nach einer
strafrechtlichen Verfolgung.

Die Werte der Variable ,Umweltwahrnehmung® unterschieden sich bei den drei Ran-
kingpositionen hingegen wesentlich starker. Der durchschnittliche Anteil invarianter
Antwortmuster betrug 36,4%. Graffitis verschiedener Rankingpositionen nach asthe-
tischer Einschatzung wurden unterschiedlich gute bzw. schlechte Einflusse auf das
Stadtbild zugeschrieben. Qualitativ minderwertige Graffitis wurden eher als o6ffentli-

ches Argernis empfunden. Die Umwelthypothese H, wurde insofern bestéatigt.

Diskussion der Ergebnisse

Ausgehend von der Auswertung der ersten Hypothese wurde belegt, dass Graffitis
unterschiedlicher Niveaustufen von Personen aulerhalb der Sprayerszene differen-
ziert bewertet wurden. Dieses Verstandnis von Qualitat und Asthetik deckt sich dabei
weitestgehend mit dem der Sprayer. Hochwertigen Graffitis wurde ein besserer Ein-
fluss auf das Erscheinungsbild der Umwelt zugeschrieben. Diese Ergebnisse konn-
ten Federico Pena, den Blrgermeister der Stadt Denver, in seiner Aussage ,No mat-
ter how good it looks, graffiti is ugly.” widerlegen: Graffiti ist auch flr das Publikum
nicht gleich Graffiti.

Die Auswertung der Hypothese H; zeigte, dass Graffitis an illegalen Orten (fast) nie-
mals akzeptiert wurden. Dies korrespondiert mit dem geringen Einfluss der Variable
,2asthetisches Empfinden“ auf die Variable ,Bedarf nach Strafverfolgung“. Augen-
scheinlich gab es bei den Befragten eine Trennung zwischen den beiden Kriterien
,Was ist illegal?” und ,Was verunstaltet/bereichert unser Stadtbild?“. Qualitat schien
in den Augen der Befragten keine Rechtfertigung fur lllegalitat zu sein, jedoch eine
Bedingung flr einen positiven Einfluss auf das Stadtbild.

Wir verstanden dies als Dissonanz zwischen (institutionalisierten) Normen und sub-
jektiver Wahrnehmung, was in gewissen Sinne Jeff Ferrells These der aesthetics of
authority entsprach. Spezifizierter: Autoritaten (hierunter sind auch Hausbesitzer zu
verstehen) verhindern nicht die differenzierte asthetische Bewertung des Publikums
oder stellen eine vorgepragte Wahrnehmung, vielmehr entscheiden sie, welche

Kunstformen an welchen Orten legal bzw. verboten sind.

% |n diesem Zusammenhang meinte der Begriff ,invariante Antwortmuster®, dass alle drei Bilder durch die be-
fragte Person mit der selben Antwortkategorie versehen wurden.
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Franziska Kruger und Barbara Preller’

Ist die Graffitiakzeptanz vom Alter und sozialem Status abhéngig?
1. Fragestellung

Da Graffiti als stark polarisierend empfunden wird, stand schnell fest, dass die Mei-
nung der Bevolkerung erforscht werden sollte. Da das Stadtbild Halles besonders
durch Graffiti gepragt wird, wurden eindeutige Reaktionen der Bulrger vermutet.
Wahrscheinlich gibt es einen Zusammenhang zwischen dem Alter und dem sozialen
Status eines Menschen mit seiner Graffitiakzeptanz.

Eine soziologische Erklarung fur diese Vermutungen bietet der amerikanische Poli-
tikwissenschaftler Ronald F. Inglehart. Er befasste sich mit dem Wertewandel inner-
halb einer Gesellschaft, der durch ,sozio-6konomische Veranderungen“® bedingt
wird. Es ist anzunehmen, dass Menschen unterschiedlichen Alters auch verschiede-
ne Wertvorstellungen besitzen, da sie von den Bedingungen beeinflusst wurden, die
zu ihrer jeweiligen Jugendzeit vorherrschend waren. Menschen, die in der Kriegs-
und Nachkriegszeit geboren wurden und heranwuchsen, wurden von wirtschaftlichen
Notsituationen gepragt. Der Bau der Mauer und die sich damit nochmals verandern-
de wirtschaftliche Situation, fuhrten zu einem Bruch in der Gesellschaft und unter-
schiedlichen Lebensbedingungen, die anders konstituierte Wertvorstellungen nach
sich zogen. Durch eingeschrankte 6konomische Ressourcen waren die Wertvorstel-
lungen vorrangig materialistischer Art. Ein weiterer Punkt ist die Spaltung der Gene-
rationen. Die Alteren, d.h. die damaligen Kriegskinder, sind in einer Zeit des Mangels
aufgewachsen, weshalb Materialismus und Sicherheit als oberste Werte galten.
Helmut Klages beschaftigte sich mit den Schriften Ingleharts und stimmte ihm bezig-
lich des Wertewandels in der Gesellschaft zu. Er ist der Meinung, dass sich Anfang
der 1960er-Jahre ein ,Wandel von Pflicht- und Akzeptanzwerten zu Selbstentfal-
tungswerten“® vollzogen hat. Es wurden zahlreiche empirische Forschungen durch-
gefuhrt, die sich mit den Erziehungszielen von Eltern in den Jahren 1951-1995 be-

fassten. Man konnte eindeutig feststellen, dass Werte wie Gehorsam und Unterord-

' Die Forschungsarbeiten wurden von der Gruppe Abakus, bestehend aus Franziska Kruger, Juliane Heier, Bar-
bara Preller, Julia Reinhardt und Claudia Schmidt, durchgefuihrt

% Abels, Heinz, (2004): Einflhrung in die Soziologie. Band 2: Die Individuen in ihrer Gesellschaft. Wiesbaden:
Verlag fir Sozialwissenschaften. S. 41.

’ Ebenda S. 47.
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nung drastisch zurtickgingen und Selbststandigkeit sowie freier Wille in den Vorder-
grund ruckten. Die heutige Gesellschaft wird oft als ,Wohlstandsgesellschaft® be-
zeichnet und ,[...] die [Jungeren], die in einer Zeit des Uberflusses groR geworden
[sind]“/, stellen die Selbstentfaltung, d.h. auch Werte wie Kreativitat, Beweglichkeit
und Neugier, in den Vordergrund. Man darf wiederum nicht vergessen, dass Werte,
wie Fleil3 und Ordnung nicht vernachlassigt werden. Soziologisch ergibt es demnach
einen Sinn, wenn jungere Burger anders auf Graffiti reagieren als altere Burger dies
tun. Daraus ergibt sich eine Annahme, die hier als die Alter-Graffitiakzeptanz-
Hypothese behandelt wird: Je alter ein Mensch, desto negativer seine Einstellung

gegenuber Graffiti.

Unter sozialem Status versteht man den relativen Rang einer sozialen Position bzw.
Rolle, wobei die Ranghdéhe durch die Wertvorstellungen der jeweiligen Gesellschaft
bestimmt wird. Eine soziologische Erklarung des Zusammenhangs zwischen sozia-
lem Status und Graffitiakzeptanz bietet der franzdsische Soziologe Pierre Bourdieu.
Er beschaftigte sich in seinem Buch "Die feinen Unterschiede" (1979) mit der An-
nahme, dass die Gesellschaft in Klassen unterteilt ist. Die Mitglieder der einzelnen
Klassen unterscheiden sich hinsichtlich der

Verfugung von Kapital und durch die Ungleichheiten in Geschmack und Lebensstil.
Dazu fuhrt Bourdieu die drei verschieden Formen des Kapitals an, das 6konomische,
soziale und kulturelle Kapital.

Mit dem 6konomischen Kapital bezeichnet er vor allem Geld und Eigentum. Das so-
ziale Kapital besteht aus den symbolischen und immateriellen sozialen Beziehungen,
uber die ein Mensch verfugt. Das kulturelle Kapital befasst sich mit Wissen und Qua-
lifikation sowie mit Handlungsformen und Einstellungen.

Im Zusammenhang mit dem sozialen Status ist besonders diese Kapitalform von Be-
deutung. Sie ist dafur verantwortlich, welchen Platz ein Mensch im sozialen Raum
einnimmt. "Vor allem aber zahlt die Objektivation des kulturellen Kapitals in Form von
Geschmack." Bourdieu unterscheidet drei Geschmacksarten. Fiir die obere Klasse
bezeichnet er den Geschmack als "rein und legitim". Der Geschmack mittlerer sozia-
ler Gruppen wird von Bourdieu als "mittlerer bzw. pratentioser Geschmack" bezeich-
net. Als "popular oder barbarisch" benennt er den Geschmack der unteren sozialen

Schicht. Es erscheint demnach logisch, dass Menschen, die unterschiedlichen Sta-

*Ebenda S. 48.
5 Ebenda S. 332.
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tusformen angehoéren, auch unterschiedliche Geschmacker haben und sich dies
auch auf die Graffitiakzeptanz auswirken konnte.

Eine alternative Erklarung des Zusammenhangs bezieht sich auf Wohneigentum und
den damit verbunden Status als Haus- bzw. Gebaudebesitzer. Personen des oberen
sozialen Status besitzen Uberdurchschnittlich haufig entweder ein Eigenheim oder
eine Eigentumswohnung oder leben in einem "besseren" Stadtviertel. Es ware sehr
gut moglich, dass diese Person aufgrund dessen, dass sie selbst Besitzer von
Wohneigentum sind, Graffiti deshalb ablehnen, weil sie Graffiti als eine Bedrohung
ihres eigenen Besitzes betrachten koénnten. Daraus ergab sich die Status-
Graffitiakzeptanz-Hypothese: Je hoher der soziale Status eines Menschen, desto

grofer ist seine Abneigung gegen Graffiti.

Abbildung 1: Erklarungsmodell

Sozialer
Status T -

> Graffitiakzeptanz

Alter 1 -

Dieses Erklarungsmodell veranschaulicht den kausalen Zusammenhang zwischen
sozialem Status und Alter und der Akzeptanz von Graffiti. So erwartete man, dass je
héher der soziale Status einer Person ist, desto geringer wirde die Wahrscheinlich-
keit der Graffitiakzeptanz sein. Ebenfalls ging man davon aus, dass je hoher das ka-
lendarische Alter einer Person ist, desto niedriger die Wahrscheinlichkeit der Graffiti-

akzeptanz sein wirde.

2. Erhebungsdesign

Die Einstellungen in der Bevolkerung lassen sich durch quantitative Befragungen
erheben. Es wurde entschieden, Face-to-Face-Interviews mittels standardisiertem
Fragebogen durchzufuhren. Der vollstandig strukturierte Fragebogen enthielt fast nur

geschlossene Fragen mit vorgegebenen Antwortmoglichkeiten. Nur wenige Hybrid-
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fragen, das sind geschlossenen Fragen mit einer offenen Sonstiges-Kategorie, wur-
den aufgenommen.

Als Grundgesamtheit wurden alle Personen, die ihren Hauptwohnsitz in Halle haben
und mindestens 18 Jahre alt sind, definiert. Die Grundgesamtheit umfasste somit
203.878 Personen.® Trotz der Gefahr von Selektion und daraus resultierender Ver-
zerrung, entschloss man sich fur eine willkurliche Stichprobenziehung. Diese Ent-
scheidung wurde auch deswegen getroffen, weil Diekmann’ sie fiir hypothesenprii-
fende Untersuchungen erwahnt. Das Ziel war es, circa 150 Personen zu befragen.
Es sollte sichergestellt werden, dass Personen aus allen Teilen Halles in die Stich-
probe eingehen. Deshalb wurde die Befragung in allen finf Stadtbezirken Halles
(Nord, Ost, Sud, West und Mitte) durchgefuhrt. Ein weiteres Mittel um Selektion vor-
zubeugen, waren die unterschiedlichen Zeiten, zu denen die Befragungen stattfan-
den. So stellte man sicher, dass Ergebnisse nicht durch die Befragung nur einer Be-
volkerungsgruppe verzerrt werden. Berufstatige, Arbeitslose, Jugendliche und Rent-
ner sollten gleichermallen erfasst werden. Drei verschiedene Tageszeiten wurden
festgelegt: an Wochentagen lag diese von 10 bis 13 Uhr und 16 bis 19 Uhr. An Sonn-
tagen sollte eine moglichst breite Bevdlkerungsschicht erreicht werden, weshalb der
Zeitpunkt der Befragung auf 15-18 Uhr gelegt wurde. Durch eine Filterfrage gleich zu
Beginn des Interviews stellte man sicher, dass gemal} der Definition der Grundge-
samtheit, nur Personen an der Befragung teilnehmen, die auch tatsachlich ihren
Wohnsitz in Halle haben.

Die Obijektivitat dieser Erhebungsmethode konnte durch das Einsetzen von finf un-
terschiedlichen Interviewern Uberpruft werden. Da alle dasselbe Messinstrument
nutzten, lieRen sich Verzerrungen, die durch Interviewereffekte entstanden sind,
nachweisen. Die Reliabilitdt der Erhebung lie3 sich mit der Parallel-Test-Methode
uberprufen. Die Messung erfolgte 5-fach mit demselben Messinstrument. Die Ergeb-
nisse stimmten Uberein. Das Messinstrument war folglich in der Lage Messergebnis-

se zu reproduzieren.

3. Ergebnisse
Insgesamt wurden 148 Personen befragt. Die wichtigste Frage nach der Graffitiak-

zeptanz wurde mit drei Antwortmaoglichkeiten erhoben. Neben Akzeptanz und Ableh-

6 http://www.halle.de/index.asp?MenulD=151&SubPage=4. Stand: 30.09.2005.
’ Diekmann, Andreas, (2005): Empirische Sozialforschung. Grundlagen, Methoden, Anwendungen. Reinbek:
Rowohlt. S. 169.
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nung von Graffiti, gab es eine Weild-nicht-Kategorie. Damit sollte eine mdgliche Ver-
zerrung verhindert werden. Diese sinnvolle Ausweichmdglichkeit ist fur Befragte, de-
nen es schwer fallt, sich klar zu positionieren. Unentschlossene, die Graffiti in Bild-
form an Wanden oder leerstehenden Hausern als hibsch empfanden, aber zugleich
Spruchzige an offentlichen Gebauden ablehnten, kénnen diese Antwortmdglichkeit
wahlen. Das Ergebnis fallt eindeutig aus, denn eine hohe Mehrheit der Befragten
(78%) lehnen Graffiti ab, 11% akzeptieren Graffiti und weitere 11% konnten sich da-
zu nicht dul3ern. Damit 1asst sich eine erstaunlich hohe Anti-Graffiti-Haltung der hall-
eschen Bevdlkerung feststellen.

Zur Prafung der Alter-Graffitiakzeptanz-Hypothese erhielt man folgende Ergebnisse.

Abbildung 2: Graffitiakzeptanz nach Altersgruppen (N=148)
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In Abbildung 2 ist deutlich erkennbar, dass die Ablehnung von Graffiti mit dem Alter
der befragten Personen ansteigt. Lehnen in der Altersgruppe der 18 bis 29 jahrigen
nur 49% Graffiti ab, so steigt die Ablehnung bei den 30 bis 44 jahrigen auf 78% und
steigert sich bis auf 100% bei den Befragten ab 45 Jahre. Mit diesem Ergebnis konn-

te festgestellt werden, dass sich die Alter-Graffitiakzeptanz-Hypothese bestatigt.

Um die Status-Graffitiakzeptanz-Hypothese zu prifen, wurden die Befragten in drei
Statusgruppen eingeordnet. Da man nicht direkt nach dem sozialen Status fragte,
dienten die erfragten Indikatoren Einkommen, Bildung und Lebensstandard zur indi-

rekten Bestimmung. Um den Lebensstandard zu ermitteln, stellte man zum Beispiel
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Fragen nach der Freizeit- und Urlaubsgestaltung, dem Fernsehkonsum, der Wohnsi-
tuation und der bevorzugten Literatur. Um die Auswertung der Fragen zu vereinfa-
chen, unterteilte man die Antwortmdglichkeiten in unteren, mittleren und hohen sozi-
alen Status. Von den 148 Befragten lassen sich 17% dem unteren, 60% dem mittle-

ren und 23% dem oberen sozialen Status zurechnen.

Abbildung 3: Graffitiakzeptanz nach sozialem Status (N=148)
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In Abbildung 3 ist deutlich erkennbar, dass die Ablehnung von Graffiti mit zunehmen-
den sozialen Status der befragten Personen ansteigt. Lehnen 60% der Personen mit
niedrigem sozialen Status Graffiti ab, so steigt die Ablehnung im mittleren sozialen
Status auf 76% und steigert sich bis auf 94% der Personen mit hohem sozialen Sta-

tus. Somit ist die Status-Graffitiakzeptanz-Hypothese bestatigt.
4. Weiterfuhrende Ergebnisse
Da in der Befragung auch nach dem Geschlecht und der Einstellung zu legalen

Wanden gefragt wurde, lassen sich aus diesen Daten weitere Erkenntnisse gewin-

nen.
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Existieren Geschlechtsunterschiede bei der Graffitiakzeptanz?

Abbildung 4: Graffitiakzeptanz nach Geschlecht (N=148)

10000%

8000%

6000% "
@ Manner

B Frauen

4000%

2000%

0%

Akzeptanz Ablehnung Weil} nicht

Ein interessantes Ergebnis dieser Untersuchung war die ungleiche Meinung der Be-
fragten in Bezug zum Geschlecht. Frauen lehnten in der Befragung Graffitis generell
starker ab als Manner. GroRere Unterschiede gab es in den Antwortkategorien Ak-
zeptanz und Weil} nicht. Die Akzeptanzquote der Manner ist doppelt so grold wie die

der Frauen, wahrend Frauen haufiger als Manner keine Meinung haben.

Manner sehen Graffiti wahrscheinlich eher als eine Mdglichkeit, sich ohne Worte und
ohne Einschrankungen auszudrucken. Weiterhin weckt der Reiz des Verbotenen ins-
besondere das Interesse junger Manner. Ein wirkliches Verbrechen ist das Graffiti-
Spruhen nicht, es fallt unter den Tatbestand der Sachbeschadigung. Somit ist die
Hemmschwelle flr junge Manner niedriger, ein schlechtes Gewissen stellt sich nicht
ein. Ferner haben Manner ein naturliches Verstandnis fur Reviermarkierungen.
Schliellich ist Graffiti-Spruhen fur junge Manner Ausdruck der Rebellion.

Frauen sehen starker den Aspekt der Straftat im Graffiti-Sprihen. Bleibt es bei der
Theorie, dass Manner mit Graffitis ihr Revier markieren (quasi aus urzeitlichem In-

stinkt), kann man im Gegenzug sagen, dass Frauen eher die Huter des Besitzes
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sind. Sie sehen es ungern, wenn ehemals schéne Hauser oder Wande, durch Male-
reien zerstort werden, besonders die Hilflosigkeit der Hausbesitzer scheint sie zu be-
schaftigen. Andererseits lasst die hdhere Prozentzahl an Unentschiedenen erken-
nen, dass Frauen in den Graffitis auch den Aspekt des klnstlerischen Ausdrucks zu
erkennen scheinen, nicht alles ist flr sie Schmiererei. Man stellt haufig fest, dass
beispielsweise altere Frauen die Auftragsarbeiten an den Aul3enwanden von Super-
markten als Graffiti ansehen, die illegalen Spruche an privaten Hauserwanden je-

doch nur als Schmiererei.

Wer beflrwortet legale Wande?

Eine Moglichkeit, gegen illegales Graffiti-Spruhen vorzugehen, liegt in der Bereitstel-
lung legaler Graffiti-Wande durch Kommunen. Es wird deshalb auch nach der Beftr-
wortung legaler Graffiti-Wande gefragt. Diese Frage ist von besonders grolem Inte-
resse, da sie sich etwas versteckter auf die Graffitiakzeptanz bezieht. Die Ergebnisse
zeigen, dass eine leichte Mehrheit der Befragten (51%) die Errichtung von legalen

Sprihwanden beflrwortet.

Tabelle 1: Meinung zu legalen Graffiti-Wanden nach Graffitiakzeptanz (N=135)

Graffitiakzeptanz | Graffitiablehnung gesamt
Befurworter legaler Wan- 10 /59% 59 /50% 69 /51%
de
Gegner legaler Wande 7 141% 59/ 50% 66 / 49%
Gesamt 17/ 100% 118/ 100% 135/ 100%

Aus Tabelle 1 wird ersichtlich, dass sich allgemeine Ablehnung nicht gegen jegliche
Form des Graffiti-Sprihens richtet, denn jeder Zweite, der sich noch zuerst gegen
Graffiti aussprach, beflrwortete die Errichtung legaler Graffitiwande. Hierbei wird al-
so deutlich, dass die negative Einstellung nicht ausschliel3lich aufgrund des Spruh-
dosengebrauch besteht, sondern vielmehr auf illegaler Anwendung basiert. Die Be-
fragten, die legale Wande beflrworten, wollen nicht die Kreativitat der Sprayer unter-
dricken, sondern ihnen neue Mdglichkeiten der Entfaltung zukommen lassen. Wahr-
scheinlich erkennen diese Menschen eine Art Kunst in Graffiti und schauen sich auch

gern gespruhte Bilder an, solange davon weder o6ffentliches Eigentum noch Privatei-
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gentum oder gar denkmalgeschutzte Gebaude betroffen sind. Sie wollen den Spray-
ern Alternativen geben, nicht ihre Aktivitat einschranken.

Naturlich darf man die andere Halfte der Graffiti- Ablehner nicht aufder Acht lassen,
deren negative Einstellung allgemein gegen Graffiti gerichtet zu sein scheint, da sie
sich nicht fir die Errichtung legaler Graffitiwande aussprachen. Dennoch erscheint
uns die nicht generelle Graffitiablehnung, die durch die Kombination der beiden Fra-
gen zum Ausdruck kam, als besonders interessant.

Ebenfalls auffallig und bemerkenswert gestaltete sich dieser Vergleich der beiden
Fragen bei den Graffitibefurwortern. Fast die Halfte der Befurworter (41%) halt die
Errichtung von legalen Graffitiwanden flr unnétig. Das bedeutet, dass diese Perso-
nen illegal angebrachtes Graffiti ansprechender oder wahrscheinlich auch aussage-
kraftiger finden. Doch die Mehrheit der Graffitibefurworter wirden die akzeptierten
Bilder und Spriche auch gern auf eigens daflr errichteten Wanden begutachten wol-

len.

5. Ausblick

Diese Untersuchung erzielte interessante Ergebnisse. Zunachst ist die Ablehnung
von Graffiti unter den Hallenser sehr hoch. Beide Graffitiakzeptanz-Hypothesen wur-
den durch die Befragungsergebnisse bestatigt. Jungere Personen und Personen mit
niedrigerem Status akzeptieren Graffiti eher als altere Personen bzw. Personen mit
hohem sozialen Status. Darlber hinaus zeigt sich ein Geschlechtseffekt auf die Graf-
fitiakzeptanz. Schliel3lich wurde die Halfte der Graffitigegner legale Wande beflrwor-
ten. Doch da man sich fur eine willkurliche Auswahl der Befragten entschied, sind die
Ergebnisse nicht verallgemeinerbar und beziehen sich lediglich auf den in dieser Er-

hebung befragten Personenkreis.

Mittlerweile hat sich jedoch ein neues Phanomen etabliert, es wird nicht mehr ge-
spruht sondern geklebt. Neuerdings kleben in GroRstadten Street-Art-Kunstler
Schablonenfiguren und Sticker an Wande und Hauseingange. In Stadten wie Barce-
lona, London und New York sind Bilder wie diese langst keine Seltenheit mehr und
auch in Berlin verbreiten sie sich zunehmend. Bei aufmerksamen Spaziergangen
durch die Stadt Halle findet man vereinzelt derartige Abbildungen. Auch diese Art

der Ausdrucksweise kann unter Graffiti verstanden werden. Doch rufen sie genau



Ist die Graffitiakzeptanz vom Alter und sozialem Status abhangig? 45

soviel Argernis bei den Betroffenen hervor wie ein gespriihtes Graffiti? Da sie geklebt
werden, ist ihre Uberlebensdauer nur gering. Seit jedoch im Juni 2005 das neue
Graffiti-Bekampfungsgesetz verabschiedet wurde, gilt auch Kleben als Sachbescha-
digung. In einer neuen Umfrage kdnnte man herausfinden, ob diese Art der Wand-
verzierung eher dem Geschmack der Bevolkerung entspricht oder ob es ebenfalls als

Verschandelung von privaten und offentlichen Eigentum gesehen wird.
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Marika Jahr; Anne Judersleben; Kristin Teichmann; Marie Bedewitz

Warum Sprayen? — Eine Analyse (ber Graffiti und Freizeitverhalten

Einleitung

Warum verbringen Jugendliche ihre Zeit mit dem Sprihen von Graffiti? Fest steht,
dass jedes Graffiti eine Botschaft hat, die naturlich unterschiedlich aussehen kann.
Es stellt sich die Frage, was es fur Grinde gibt, eine Botschaft durch Graffiti zu sen-
den. Es sollen also in der folgenden Untersuchung die Griunde bzw. Motive fir das
Anbringen von Graffiti geklart werden. Diese kdnnen aber schon nach kurzem Uber-
denken dieses Themas sehr vielseitig sein. So konnen Angehdrigkeit zu einer gewis-
sen Gruppe oder Partei, Unzufriedenheit oder Langeweile als Ursachen genannt
werden. Fur diese Untersuchung sind allerdings der soziale Status und damit die fi-

nanziellen Mdglichkeiten der Sprayer von besonderer Bedeutung.

Theoretische Ansatze

In armeren Stadtgebieten machen mehr Gebaude den Anschein, dass das Interesse
am aulderen Erscheinungsbild relativ gering ist. Eine Beseitigung des Graffitis wird
nicht so bald erwartet, womit das Kunstwerk langer bewundert werden kann. Mit dem
Problem der mangelnden Verbundenheit der Menschen zu und eine mangelnde Sor-
ge um ihren Lebensraum und der damit verbundenen Ansiedlung von Gewalt und
Kriminalitat beschaftigten sich bereits der Politikwissenschaftler James Q. Wilson
und der Kriminologe George L. Kelling. Deren Broken-Windows-Theorem besagt,
dass ein harmloses Phanomen, wie ein zerbrochenes Fenster, zu volliger Verwahrlo-
sung fuhren kann, die einhergeht mit Prostitution, erhdhter Kriminalitat, Drogenkon-
sum, Vandalismus und Obdachlosigkeit. Eine Verbindung zu Graffiti ist nicht direkt
erkennbar, so steht aber fest, dass das Besprihen von Aulienwanden ohne Einver-
standnis des Eigentumers eine Straftat (§§ 303, 304 Strafgesetzbuch) darstellt und
als Vandalismus bezeichnet werden kann. Aus diesem Grund |asst sich diese Theo-
rie auch auf dieses Thema anwenden und es kann die Hypothese, dass in armeren
Stadtgebieten mehr Graffiti zu finden sind, formuliert werden.

Die Annahme, dass man zu "Protesthandlungen” neigt, wenn man das Gefuhl hat,
etwas nicht zu bekommen bzw. von etwas ausgeschlossen zu sein, von dem man
annimmt, dass es einem aber zusteht, ist der ,Theorie der relativen Deprivation" (Ted

R. Gurr) entnommen. Einen ahnlichen Ansatz bietet die Anomietheorie von R. K.
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Merton. Anomie wird als ,Zustand der Nichtentsprechung, des Ungleichgewichts zwi-
schen Bedurfnissen und Regelungen® (Amann, 1996: 163) beschrieben. Die aus die-
sem Ungleichgewicht entstandene 6konomische und soziale Unzufriedenheit, wie sie
bei der zu untersuchenden Sprayergruppe wahrscheinlich mehr oder weniger stark
ausgepragt zu finden ist, konnte ein Anlass dafir sein, Protest in Form von Graffiti zu
auldern.

Sprayen ist eine Freizeitbeschaftigung und bei Jugendlichen (potentielle Sprayer be-
finden sich meist im Alter zwischen 12 und 19 Jahren) spielen Freizeitaktivitaten eine
wichtige Rolle. Besteht tatsachlich eine Diskrepanz zwischen erwlnschten und tat-
sachlich vorhandenen Lebensbedingungen, kann man davon ausgehen, dass die
beanspruchten Freizeitmoglichkeiten sehr begrenzt angeboten werden und man so
die Hypothese formulieren kann, dass in Stadtteilen mit niedrigem sozialen Status
weniger Freizeitmdglichkeiten vorhanden sind. Deshalb wird in dieser Altersgruppe
Ungerechtigkeit auf diesem Gebiet eher wahrgenommen, die als Protest in Form von
Graffiti gedaulert werden kdnnte und es ergibt sich eine dritte Hypothese, die sich auf
die Anzahl der Freizeitmdglichkeiten und die Anzahl der Graffiti bezieht.

In dieser Untersuchung soll geprift werden, ob subjektiv wahrgenommene Benach-
teiligung bei den Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung als Ursache fir vermehrtes
Sprayen von Graffiti genannt werden kann, weshalb nun die drei grundlegenden
Hypothesen als Ausgangspunkt fur die folgende Untersuchung zusammen gefasst

werden:

Hypothese 1: Je schlechter der soziale Status in einem Stadtbezirk (und damit der
soziale Status der Sprayer dieses Gebietes), desto haufiger sind
Graffiti an den AuRenwanden von Schulen und Gebauden in der na-
heren Umgebung der Schule zu finden.

Hypothese 2: Je niedriger der soziale Status in einem Stadtgebiet, desto weniger
Moglichkeiten der entgeltlichen Freizeitbeschaftigung sind vorhanden.

Hypothese 3: Je weniger Mdglichkeiten der (entgeltlichen) Freizeitgestaltung in ei-
nem Stadtteil, desto haufiger ist das Erscheinen von Graffiti an den
Aulenwanden von Schulen und in der naheren Umgebung in diesem
Stadtteil.
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Methoden

Die theoretische Grundiberlegung ist, dass Personen im Alter zwischen 12 und 19
Jahren in einem Stadtteil mit sozial schwacherem Status wahrscheinlich 6fter spray-
en, da sie unzufriedener mit den vorherrschenden Bedingungen sind und in dieser
Form Aufmerksamkeit auf sich lenken mochten. Die Anzahl der Freizeitgestaltungs-
moglichkeiten stellt dabei die vermittelnde Variable dar, die den Zusammenhang zwi-
schen sozialem Status und Anzahl der Graffiti mitbedingt.

Die verwendeten Erhebungsmethoden sind verschieden: Zur Befragung der Jugend-
lichen diente ein quantitativ standardisierter Fragebogen; mit einer Strichliste wurde
die Anzahl der Graffiti an den Hauswanden der beiden Stadtteile festgehalten; ein
weiterer standardisierter Beobachtungsbogen sammelte die Ergebnisse der Beo-
bachtungen der Freizeitgestaltungseinrichtungen und durch eine Sekundaranalyse
wurde der soziale Status der Stadtteile Uber die jeweiligen durchschnittlichen Miet-
preise ermittelt. Die Untersuchung der theoretischen Annahmen erfolgte exempla-
risch kontrastierend anhand von zwei Stadtteilen mit grof3er Statusdifferenz in der
sachsen-anhaltinischen Stadt Halle. Die Auswahl der Stadtteile erfolgte aufgrund von
maximalen Unterschieden des Mietpreises.

Im Stadtteil mit niedrigem sozialen Status lag der durchschnittliche Mietpreis flr
Wohnungen zwischen 40 und 70 m? unter 5 Euro/m?. Die dadurch ausgewahlten

Stadtteile, Silberhohe und Heide-Krollwitz, sind durch ihre Postleitzahlen definiert.

Stadtteil Durchschnittliche Miete (€/m?)
Heide/Krodllwitz 06120 5,09
Silberhdhe 06132 3,59

Der asthetische Wert eines Graffiti spielte bei der Hauswandbeobachtung in den
Stadtteilen keine Rolle. Als Graffiti gelten alle Zeichen und Symbole von einer Min-
destgroRe eines DIN A 4 Papiers, die an Aulienwande von Hausern gespriht wer-
den. Mit AuBenwanden von Hausern sind nur die Wande gemeint, welche beim Ent-
langlaufen der Stralle gesehen werden, also keine Hinterhofe.

Da nicht nur Schulen, sondern auch deren unmittelbare Umgebung, nach Graffiti ab-
gesucht werden sollten, wurde mit Hilfe einer Begehungsanleitung (Random- Route-
Verfahren) die zu betrachtende Strecke festgelegt. Es wurde darauf geachtet, einen
unmittelbaren ,Umkreis’ um die Schule zu gehen, der bei allen Schulen mdglichst

gleich sein sollte.
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Auch war es notwendig, eine Definition der Freizeitgestaltungsmaoglichkeiten vorzu-
nehmen, die wie folgt lautet: Alle entgeltlichen Beschaftigungen, die aullerhalb der
regularen Schulzeit stattfinden und mindestens einmal pro Woche flr mindestens
eine halbe Stunde ausgefuhrt werden (Fokus: Vereine). Aber auch unentgeltliche
Freizeitaktivitaten werden als relevant betrachtet, um eine genauere Aussage Uber
das Freizeitverhalten treffen zu kdnnen.

Der Untersuchungsgegenstand ist also recht komplex: zwei sich in ihrem sozialen
Status unterscheidende Stadtteile von Halle; jeweils zwei Schulen und deren Umge-
bung im jeweiligen Stadtteil; die Anzahl der untersuchten Freizeiteinrichtungen in
beiden Stadtteilen und jugendliche Personen, die zum Erhebungszeitpunkt in den
Stadtteilen bei der Besichtung der Freizeiteinrichtungen, angetroffen wurden. Mit Hil-
fe der Fragebogen erfasst man die subjektive Wahrnehmung der Jugendlichen Gber
die vorhandenen Freizeitgestaltungsmoglichkeiten, durch die Untersuchung der Ein-
richtungen anhand der Beobachtungsbogen soll eine objektive Ansicht ermittelt wer-
den.

Als Begrundung dafur, warum Schulen von besonderem Interesse sind, kann ange-
fuhrt werden, dass Jugendliche bis zum Alter von 18 Jahren schulpflichtig sind und
demzufolge die meiste Zeit des Tages an bzw. in Schulen verbringen, die sie besu-
chen. Einige Schuler sind auch aul3erhalb der regularen Schulzeit in der Umgebung
der Schule oder auf dem Schulgelande anzutreffen. Des weiteren kann man vermu-
ten, dass Sprayer ihrer Leidenschaft auch dort nachgehen, da sie vor bzw. von ihren
Mitschilern ,Fame“ (Ruhm) erlangen wollen.

Der Erhebungszeitraum erstreckte sich, auch durch den Umfang der zu untersu-
chenden Objekte, von Mitte Mai 2005 bis Mitte Juni 2005.

Ergebnisse

Im Folgenden werden die einzelnen Ergebnisse der durchgefuhrten Untersuchungen
dargestellt und die Hypothesen auf ihr Zutreffen gepruft.

Hypothese H1 besagt:

Je niedriger der soziale Status in einem Stadtteil (und damit der soziale Status der
Sprayer in diesem Gebiet), desto haufiger sind Graffiti an den AuRenwanden von

Schulen und Gebauden in deren naherer Umgebung zu finden.
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Diese Schulhypothese stellt die Haupthypothese dar.

Heide/ Krollwitz gilt aufgrund der hochsten Mietpreise als von hoherem sozialen Sta-
tus, wahrend die Silberhdhe, abgeleitet von den niedrigsten Mietpreisen, einen ge-
ringerer sozialen Status hat.

Folgende Grafik zeigt die Anzahl der gezahlten Graffiti:

Abb.1: Anzahl der Graffiti im Umkreis von Schulen
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Stadtteil hdherer Status Stadstteil niedriger Status

Die Anzahl der Graffiti an Schulgebauden und deren naherer Umgebung ist in dem
Stadtteil mit geringerem sozialem Status (Silberhdhe) offensichtlich wesentlich héher
als in dem Stadtteil mit hdherem sozialem Status (Heide/Krollwitz). Die Hypothese

H1 hat sich also bestatigt.

Die Hypothese H2 besagt:
Je niedriger der soziale Status in einem Stadtteil, desto weniger Moéglichkeiten der

(entgeltlichen) Freizeitgestaltung gibt es. [Freizeithypothese]

Um die Moglichkeiten der entgeltlichen Freizeitgestaltung zu erfassen, wurde jeweils
eine Liste der eingetragenen (Sport-)Vereine im Stadtteil erstellt. AuRerdem wurde
nach weiteren Moglichkeiten der entgeltlichen Freizeitgestaltung, wie Reiterhofe,

Kampfsportzentren, Freibader u.a. recherchiert.
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Abb.2: Moglichkeiten der entgeltlichen Freizeitgestaltung
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Im Stadtteil mit hdherem sozialen Status finden sich mit 23 mehr als dreimal so viele
entgeltliche Freizeitmoglichkeiten wie im Stadtteil mit niedrigerem sozialen Status.
Auch hier bestatigt sich die Hypothese, da sich im Stadtteil Silberhdhe wesentlich
weniger derartige Freizeitmoglichkeiten befinden.

Die Freizeitmoglichkeiten stellen eine intervenierende Variable zwischen der Anzahl
der Graffiti und dem sozialen Status eines Stadtteils dar. Sie dient als Erklarung, wa-
rum in einem Stadtteil mit geringerem sozialem Status mehr Graffitis gespruht wer-
den, indem durch diese Variable der Zusammenhang zwischen der Schulhypothese

H1 und der Hypothese H2 verdeutlicht wird.

Die Hypothese H3 sagt aus:
Je weniger Mdoglichkeiten der (entgeltlichen) Freizeitgestaltung in einem Stadltteil,
desto haufiger ist das Erscheinen von Graffiti an den AulRenwanden von Schulen und

deren ndherer Umgebung in diesem Stadltteil.

Diese Hypothese scheint zunachst die logische Schlussfolgerung aus den beiden
anderen zu sein. Um aber die Funktionsweisen dieses Zusammenhangs genauer
untersuchen zu kdnnen, wurde eine weitere Kontrollvariable eingefuhrt: das Geld,
welches pro Monat flr die Freizeitbeschaftigung ausgegeben wird. Die Jugendlichen
wurden dazu gebeten ihre monatlichen Ausgaben in Kategorien einzuordnen und
aulderdem anzugeben, inwieweit ihre Hobbys noch von anderen Personen finanziell
unterstutzt werden.

Dabei wurde festgestellt, dass im sozial schwacheren Stadtteil die Jugendlichen
mehr Geld fir ihre Freizeitmoglichkeiten aufwenden. Es gibt unter den Befragten kei-

ne Person, die kein Geld flr ihr Hobby ausgibt. Wogegen im sozial starkeren Stadt-
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teil genau das bei drei Personen der Fall ist. Um diesen scheinbaren Widerspruch zu
lI6sen, muss man betrachten, wer die Hobbys der Jugendlichen finanziert. So stellte
sich beim genaueren Befragen heraus, dass die Jugendlichen im sozial schwacheren
Stadtteil mehr Geld flr ihre Hobbys ausgeben, weil sie diese teilweise oder vollstan-
dig selbst finanzieren missen. Wahrenddessen geben die Jugendlichen im sozial
starkeren Stadtteil selbst weniger Geld fur ihre Hobbys aus, da diese von den Eltern
(oder anderen Personen) finanziert werden. Dieser Unterschied entsteht durch den
jeweiligen sozialen Status im Stadtgebiet und die damit verbundene finanzielle Lage
der Eltern, die sich direkt auf die Jugendlichen auswirkt. Denn wenn die Eltern keine
ausreichenden finanziellen Mittel haben, missen die Jugendlichen sich ihre Hobbys
mit dem Taschengeld oder anderem dazuverdienten Geld selbst finanzieren. Ein
Umstand, der bei ausreichenden finanziellen Mitteln nicht gegeben ist. So ist der An-
teil derjenigen, die sich ihr Hobby selbst finanzieren in dem Stadtteil mit niedrigerem
sozialem Status (5 von 6) grof3er als in dem Stadtteil mit hbherem sozialen Status (2
von 6). Aulderdem zeigt sich hier deutlich, dass Jugendliche in einem sozial schwa-
cheren Stadtgebiet doppelt von entgeltlichen Freizeitmdglichkeiten ausgeschlossen
sind. Einerseits strukturell, aufgrund weniger Angebote und andererseits finanziell,
aufgrund mangelnder Geldmittel. (Wobei beides im Zusammenhang steht: In einem
Stadtteil, wo weniger Geld zur Verfugung steht, um Angebote wahrzunehmen, wer-
den naturlich auch weniger Angebote gemacht.)

Aber auch bei unentgeltlichen Freizeitmdglichkeiten (z.B. Streetball- und Skate- An-
lagen; Spielplatze) gibt es Unterschiede zwischen den Stadtteilen. Wahrend im rei-
cheren Stadtteil weniger solcher Einrichtungen vorhanden sind, befinden sie sich
aber in einem gepflegteren Zustand. Dagegen weisen die Freizeitgestaltungsmaog-
lichkeiten im armeren Stadtteil einen abgenutzteren Zustand und eine héhere Anzahl
an Graffiti auf. Allerdings befinden sich im armeren Stadtteil mehr solcher Anlagen

und diese werden auch ofter frequentiert.

Stadltteil hoher Status niedriger Status

Anzahl unentgeltliche Frei- 7 14
zeitmoglichkeiten

Weitere Daten aus der Befragung von Jugendlichen machen deutlich, was auch
schon die Anzahl der gezahlten Graffiti nahe legte. Wahrend im reicheren Stadstteil

keine der befragten Personen jemals gesprayt hat und nur wenige Befragte Sprayer
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kennen, haben im armeren Stadtteil einige Personen schon einmal oder mehrmals
gesprayt und jeder der Befragten kannte mehrere Sprayer personlich. Diese Zahlen
zeigen also, dass sich auch die Hypothese H3 bestatigt hat. Die Anzahl der entgeltli-
chen Freizeitmdglichkeiten steht in einem negativen Zusammenhang zu der Anzahl
der Graffiti. Je weniger entgeltliche Freizeitmdglichkeiten, desto mehr Graffiti, wobei
Freizeitmoglichkeiten hdchstwahrscheinlich nur ein Effekt unter vielen mehr ist. So
konnte man weiterfuhrend untersuchen, inwieweit Bildung oder die Anzahl der Schu-
len einen Einfluss auf die Anzahl der Graffiti haben.

Fir diese Studie lasst sich zusammenfassend festhalten, dass subjektiv wahrge-
nommene Benachteiligung bei den Moglichkeiten der Freizeitgestaltung als Ursache
fur vermehrtes Sprayen von Graffiti genannt werden kann. Dabei wird Benachteili-
gung von den Befragten nicht nur aufgrund der Anzahl der Freizeitmdglichkeiten
wahrgenommen, obwohl hier die objektiv grofdten Unterschiede zu finden waren.
Vielmehr spielen auch die (subjektiv wahrgenommenen) Unterschiede bezliglich der
finanziellen Moglichkeiten der Befragten und dessen Familie, sowie die verbleibende
Zeit eine groflle Rolle. Das Problem ist also ein vielschichtiges, und nicht nur die Be-
kampfung der Folgen und Ursachen, sondern auch das Einwirken auf die Einstellung

der Jugendlichen kénnte Effekte auf die Anzahl der Graffiti haben.
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Annelie Dorn/Christiane Gamrath'

Legale Flachen gegen illegales Spriihen?

Graffiti gelten in der Offentlichkeit zunehmend als Argernis. Strafrechtliche Bestim-
mungen wurden verscharft, in jungerer Zeit wurde mit neuer Harte gegen Graffiti-
Spruher vorgegangen. Daraus ergab sich fur uns die Frage, ob es nur strafrechtliche
Verfolgung von Sprihern gibt, oder ob bereits im Vorfeld Mallnahmen zur Eindam-
mung von illegalen Graffiti ergriffen werden? Wahrend unserer Uberlegungen sind
wir auf verschiedene bereits praktizierte Mittel gestoRen. Eine Mdglichkeit ist die Be-
reitstellung von offiziellen Flachen. Diese werden dauerhaft von dazu bevollmachtig-
ten Personen zum legalen Spruhen zur Verfigung gestellt. Im 6ffentlichen und politi-
schen Diskurs besteht schon seit langerem die Vermutung, dass es einen Zusam-
menhang zwischen der Bereitstellung offizieller Flachen und der Verminderung von
illegalen Graffiti gibt. Erzielen diese Flachen wirklich den erwlnschten Effekt? Wie
lasst sich dieser Effekt Uberprifen? Und wird dadurch tatsachlich illegales Spriihen
vermindert?

Um diese allgemeine Annahme zu Uberprufen, entwickelten wir die Theorie, dass in
Gebieten, die offizielle Flachen umfassen, weniger illegale Graffiti zu finden sind, als
in anderen Gebieten und formulierten zunachst die These: ,Die Bereitstellung von
offiziellen Flachen zum Graffiti-Spriihen wirkt sich auf das Verhalten der Graffiti-
Spriiher aus.” Bei Graffiti handelt es sich um sichtbare Zeichensetzung, welche Aus-
druck des uns interessierenden Spruhverhaltens ist. Um dieses Verhalten zu mes-
sen, entschieden wir uns fur die Erhebungsmethode der Beobachtung.

Die Entwicklung des Modells begann mit grundséatzlichen Uberlegungen zur Verfah-
rensweise. Das Untersuchungsgebiet war die Stadt Halle/Saale. Als potentielle
Merkmalstrager der Studie wurden alle bespruhbaren Flachen festgelegt. In dieser
Untersuchung bezeichnete ,offizielle Flache” die unabhangige Variable. Mit dieser
dichotomen Variablen (vorhanden/nicht vorhanden) war es maoglich, zwei kausale
Zusammenhange darzustellen. Ist eine offizielle Flache in einem bestimmten Gebiet
vorhanden, sollten sich in ihrem Umfeld weniger illegale Graffiti befinden, als in Ge-

bieten ohne solche Flachen.

! Sebastian Giinther/Thomas Junge/Silvio Kison
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Daraus ergab sich die Menge illegaler Graffiti als abhangige Variable.

offizielle Flache vorhanden - weniger illegale Graffiti

keine offizielle Fldche vorhanden = mehr illegale Graffiti

Aus diesen Zusammenhangen entstand die Hypothese:

Wenn offizielle Fldchen zum Graffiti-Sprayen zur Verfligung stehen, dann

vermindert sich die Menge der illegalen Graffiti.

Als Grundgesamtheit der Studie wurden alle Hauser der Stadt definiert, die Uber eine
Hausnummer verfliigen. Da sich jede einzelne Hauswand genau einer Hausnummer
und diese sich wiederum einer bestimmten Stra3e zuordnen lasst, war die Voraus-
setzung fur eine exakte Erhebung gegeben. Um die gewahlte Erhebungsmethode
durchfihren zu koénnen, bedurfte es der Kenntnis der einzelnen Elemente der
Grundgesamtheit, namlich der Hausnummern. Dabei waren die Informationen des
Kommunalen Statistikamtes hilfreich. Von einer Mitarbeiterin dieses Bereichs erhiel-
ten wir einen umfangreichen Datensatz, der eine Liste samtlicher Elemente (Strale +
Hausnummer, in alphabetischer Reihenfolge) beinhaltete und somit die Basis der
Erhebung darstellte.

Um die Gebiete mit offiziellen Flachen zu bestimmen, bestand die erste Vorausset-
zung darin, die Standorte dieser Flachen festzustellen. Eine im Bereich Graffiti tatige
Sozialarbeiterin teilte uns mit, dass im Stadtgebiet drei offizielle Flachen zur Verfu-
gung stehen. Die jeweiligen Standorte waren Ausgangspunkt fur die Festlegung der
zu erfassenden Gebiete. Jede offizielle Flache stellte den Mittelpunkt eines Gebiets
dar. Um diese drei Gebiete zu begrenzen, zogen die Mitarbeiter des Fachbereichs
fur Vermessung und Geodaten in unserem Auftrag um jede Flache einen Umkreis
mit einem Radius von 1 km. Die Bestimmung der Gebiete ohne offizielle Flachen er-
folgte mit Hilfe der Liste des Kommunalen Statistikamtes mit allen Hausern und den
dazugehdrigen Hausnummern. Daraus wurden zunachst alle Hausnummern entfernt,
die sich innerhalb der Grenzen der zuvor bestimmten Gebiete mit offiziellen Flachen
befanden. Aus allen Ubrig gebliebenen Hausnummern wurden per Zufallsstichprobe
drei Hausnummern ausgewahlt. Jede dieser Hausnummern stellte damit den Mittel-
punkt fur ein Gebiet ohne offizielle Flache dar, um welche wiederum ein Radius von

einem Kilometer gezogen wurde. Dies bestimmte ebenfalls der Fachbereich Ver-
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messung und Geodaten. Somit ergaben sich fir diesen Teil der Erhebung wiederum
drei Gebietslisten.

Die nachfolgende Karte veranschaulicht die Lage der einzelnen Gebiete im Stadtbe-
reich. Bei den Gebieten ,Lange StralRe®, ,Ernst-Haeckel-Weg“ und ,Regensburger
StralRe“ handelt es sich um die Gebiete mit offiziellen Flachen. Die Gebiete ,Senefel-
der Strale®, ,Warschauer Stral’e” und ,Verlangerter Landrain® sind die Vergleichs-

gebiete ohne offizielle Flachen.

Ubersicht der Untersuchungsgebiete

Die Art der Stichprobenziehung gestaltete sich fur alle Gebiete gleich. Aus jeder der
sechs Listen wurden 20 % aller darin enthaltenen Hausnummern per Zufallsstichpro-
be ausgewahlt. An den zugehoérigen Hausern erfolgte eine Zahlung aller sichtbaren
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Graffiti mit Hilfe eines Erhebungsbogens (vgl. Abb. 1), das waren insgesamt 1822
Hauser. Auch andere auffallige Faktoren fanden dabei Berucksichtigung, um diese in

die spatere Auswertung der Daten einbeziehen zu kdnnen.

Beispiel fir Erhebungsbogen

Stralte Hnr. (Tags |Graffitis [pbewohnt |saniert |Grofie (Gebaudetyp |Ubertiincht Bemerkungen

Stralle X| 1

StralRe Y

StralRe Z| 3

Die Variablen des Erhebungsbogens definieren sich wie folgt:

bewohnt: mindestens eine Wohneinheit ist belegt

saniert: sichtbare Erneuerung der Fassade

Grole: Einfamilienhaus = ein bis zwei Mietparteien
Mehrfamilienhaus = mehr als zwei Mietparteien

Gebaudetyp: reines Wohnhaus, reines Geschaftshaus, Mischtyp

Ubertiincht: sichtbares Ubermalen von mindestens einem Graffito

Um die wichtigsten theoretischen Kategorien der Erhebung eindeutig einstufen zu
kénnen, war es notwendig, bestimmte Begriffe nominal zu definieren. Zu diesem
Zweck musste es ermdglicht werden, die zu untersuchenden Objekte in der Realitat
zu messen. Hierzu bedurfte es einer Operationalisierung.

Als potentielle Merkmalstrager der Studie definierten wir alle Hauswande, die offent-
lich zuganglich sind. Alle Mauern und Zaune, die den direkten Zugang zur Hauswand
verhindern, gelten ebenfalls als potentielle Merkmalstrager. Nach unserer Definition
sind Graffiti illegal an den vorgenannten Merkmalstragern, mit Spraydosen oder Stif-
ten angebrachte, sichtbare Zeichen, die eine Sinneinheit ergeben, und deren Anbrin-
gung ohne die Einwilligung der Hausbesitzer erfolgt. HierfUr unterschieden wir den
Begriff Graffiti in bildhafte Graffiti und Tags. Als Tags gelten Graffiti, die groRer als 10
x 15 cm und einfarbig sind, und aus Buchstaben bzw. Zahlen bestehen kénnen. Alle
bildhaften Graffiti sind ebenfalls wenigstens 10 x 15 cm grof3, jedoch mindestens
zweifarbig und kdnnen sich aus verschiedenen Zeichen, Symbolen, Buchstaben und

Zahlen zusammensetzen.
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Wichtig fur die Untersuchung war eine Unterscheidung zwischen offiziellen und inof-
fiziellen Flachen. Als offizielle Flachen bzw. Wande definierten wir die von bevoll-
machtigten Personen zur Verfugung gestellten Wande, die seit mindestens drei Jah-
ren bestehen. Ausgenommen waren alle Flachen, die nur zu einem bestimmten Zeit-
punkt bespriht werden durften. Alle Wande, die nicht unter diese Definition fallen,
gelten als inoffiziell.

Die Operationalisierung sowie die standardisierten Erhebungsbogen tragen dazu bei,
dass auch dritte Personen die Erhebung durchfuhren kénnen und dabei zum glei-
chen Ergebnis gelangen. Die genaue Definition der Graffiti ermdglichte ein einheitli-
ches Vorgehen bei der Beobachtung.

Anhand der erhobenen Daten konnte nun betrachtet werden, ob die Hypothese Be-
stand hat oder nicht. Auffallig war die sehr unterschiedliche Konzentration von illega-
len Graffiti je nach Lage des Gebiets. Um die Vergleichbarkeit der Daten zu erhéhen,
erfolgte daher eine Kategorisierung der Gebiete mit und ohne offizielle Flachen nach
ihrer Entfernung zum Stadtzentrum. Die Gebiete Lange Stral3e und Senefelder Stra-
Re werden im Folgenden als ,Zentrum® bezeichnet, die Gebiete Haeckelstral’e und
Warschauer Stralde als ,mittlere Entfernung®, da sie sich weder direkt im Zentrum
noch am Stadtrand befinden, und die Gebiete Regensburger Stralle und Verlanger-
ter Landrain als ,Stadtrand®.

Kern der Hypothese war ein Zusammenhang zwischen dem Bereitstellen von offiziel-
len Flachen und der Menge der Graffiti in deren naherer Umgebung. Die erhobenen
Daten falsifizieren diese Hypothese. Die Bereitstellung einer offiziell besprihbaren
Wand hat scheinbar nicht den Effekt, die Graffitimenge zu reduzieren. Zur Veran-
schaulichung wurden die Gebiete mit offiziellen Flachen denen ohne offizielle Fla-

chen gegenubergestellt.
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Durchschnittlicher Anteil bespruhter Hauser

durchschnittlicher Anteil der bespriihten Hauser

34,6%

19,1%

Gebiete mit Wand Gebiete ohne Wand

Durchschnittlicher Anteil bespriuhter Hauser

WAND

ohne mit
Wand Wand Gesamt

BESPRUHT nicht be-
) 80,9% 65,4% | 74,1%
spruht
bespriht 19,1% 34,6% | 25,9%

Gesamt 100,0% | 100,0% | 100,0%

*Das Nominalmal} bezlglich des Kontingenzkoeffizienten betragt 0.173***

In den Gebieten mit einer offiziellen Flache weisen durchschnittlich 34,6 % der Hau-
ser Graffiti auf. Dagegen befinden sich in Gebieten, die nicht Uber eine offizielle Fla-
che verfugen, nur an 19,1 % der Hauser Graffiti. Hierbei handelt es sich allerdings
nur um absolute Durchschnittswerte, deren Zusammensetzung im weiteren Verlauf
der Auswertung einer differenzierteren Betrachtung unterzogen wird.

Da das Vorhandensein einer offiziellen Flache scheinbar nicht der ausschlaggeben-
de Faktor ist, gehen wir dazu Uber, andere Kriterien zu untersuchen, die das Spruh-
verhalten beeinflussen kénnten. Schon bei der Erhebung wurden nicht nur die Graffi-
ti, sondern auch noch andere spezifische Eigenschaften der Hauser (Sanierungs-
grad, Haustyp und HausgréRe, bewohnt/unbewohnt, Ubertiinchung) erfasst. Dabei

sind bei der Betrachtung der erhobenen Daten verschiedene Zusammenhange be-



60 Graffiti zwischen Kunst und Argernis. Empirische Studien zu einem stédtischen Problem

sonders aufgefallen. Beispielsweise ist ein Zusammenhang zwischen dem Bespru-
hungsgrad und der Lage des Gebiets aufgefallen, der abschliel3end dargestellt wird.

Zum Zusammenhang zwischen Besprihungsgrad und Entfernung eines Stadtgebie-
tes zur Stadtmitte ist festzustellen, dass mit zunehmender Entfernung vom Zentrum
weniger Hauser bespriht werden, unabhangig vom Vorhandensein einer offiziellen
Flache. Die beiden dem Zentrum am nachsten liegenden Gebiete weisen den hochs-
ten Anteil an besprihten Hausern auf, gefolgt von den Gebieten mittlerer Entfernung.
Die Gebiete, die sich am Stadtrand befinden, haben die geringsten Besprihungsquo-
ten. Bei dieser Auswertung ist sichtbar, dass die Gebiete mit offizieller Flache durch-
gehend einen hdheren Anteil an besprihten Hausern aufweisen als die jeweiligen
Vergleichsgebiete. Moglicherweise spielen hierbei infrastrukturelle oder bevolke-
rungsspezifische Kriterien eine Rolle, die allerdings in unserer Studie nicht erhoben

wurden.

Anteil bespruhter Hauser in Abhangigkeit von der Lage
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Anteil bespruhter Hauser in Abhangigkeit von der Lage

Entfernung des Gebietes zum

Wand Zentrum Gesamt
mittlere
Stadt- Entfer- Zentrums-
rand nung nah
ohne Wand* nicht be-
) 98,9% 91,9% 56,5% 80,9%
spruht
bespriht 1,1% 8,1% 43,5% 19,1%
Gesamt 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%
mit Wand** nicht be-
) 85,9% 71, 7% 48.,4% 65,4%
spruht
bespriht 14,1% 28,3% 51,6% 34,6%
Gesamt 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%

*Das Nominalmal} bezlglich des Kontingenzkoeffizienten betragt 0.416***

**Das Nominalmal} bezuglich des Kontingenzkoeffizienten betragt 0.312***

Auch die durchschnittliche Anzahl der Tags pro Haus ist im gleichen Male rucklau-

fig, wie die nachfolgende Abbildung veranschaulicht.

Tags pro Haus in Abhangigkeit von der Lage
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Abschlieend lasst sich sagen, dass die Hypothese nicht bestatigt werden konnte.
Es zeigte sich, dass in Gebieten mit offizieller Flache sogar mehr Graffiti zu finden
waren, als in den Vergleichsgebieten ohne offizielle Flachen. Die Hypothese wurde
somit falsifiziert. Durch die Bereitstellung offizieller Flachen kann das illegale Graffiti-
Spruhen nicht reduziert werden. Es ist festzustellen, dass eher andere Faktoren da-
fur verantwortlich sind, an wie vielen Hausern Tags und bildhafte Graffiti angebracht
werden. Das heil3t, verschiedenste strukturelle Gegebenheiten einer Stadt beeinflus-

sen das Aufkommen illegaler Graffiti.
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Reinhold Sackmann

Ausblick: Was tun?

Die sozialwissenschaftliche Beschaftigung mit sozialen Problemen dient auch dazu,
Lésungen fur soziale Probleme zu finden. Um zu Ldsungsvorschlagen zu kommen,
ist es sinnvoll, knapp zusammenzufassen, welchen Erkenntnisgewinn die vorstehend
beschriebene Untersuchung zum Themenfeld Graffiti gebracht hat. Die Ergebnisse
werden hierbei sortiert entsprechend dem theoretischen Modell der Untersuchung,
bei dem davon ausgegangen wird, dass die Interaktion von drei Akteursgruppen ent-
scheidend fur das Zustandekommen des Problems Graffiti ist: Sprayer, Hausbesitzer
und Publikum/Staat.

Wir beginnen bei den Sprihern, bei denen die Leitfrage lautete: Warum sprihen
Sprayer? Firlus/Schindel zeigen in ihrer Untersuchung auf, dass Sprihen von den
Crews selbst als Ausdruck von Kreativitat und Kunstwollen gesehen wird. Es wird nur
von einer Minderheit als Protest angesehen. Goecke u.a. weisen nach, dass Bevol-
kerung und Spriher durchaus asthetische Differenzen in der Beurteilung von Graffiti
wahrnehmen. Allerdings sieht das Publikum nicht eine Férderungswurdigkeit dieser
Kreativitatsform.

Neben einer Selbstdarstellung der Motive der Sprayer kann zu ihrer Interpretation
auch das Produkt selbst herangezogen werden. Harding/Kunze/Oestreich belegen in
ihrem Beitrag, dass die Anbringung von Graffiti der Logik von Werbung folgt, indem
bevorzugt an den Platzen gespruht wird, die von moglichst vielen Leuten gesehen
werden. FUr eine Interpretation von Graffiti als ,Werbung“ spricht auch, dass die Bot-
schaft der Zeichen meist nur im Aufsprihen eines Namens (entweder des Sprayers
oder der Gruppe) besteht. Die Schlichtheit der Botschaft bei den Spruhprodukten
ahnelt sehr viel mehr den Ausdrucksroutinen der Werbung als dem Ausdruckswollen
von Kunst.

Jahr u.a. gehen in ihrer Untersuchung der Motive von Sprayern ebenfalls vom Vor-
handensein latenter Motive aus, die sich nicht in den Selbstaussagen der Beteiligten
erschopfen. Ressourcenschwachere Jugendliche greifen demnach haufiger zur
Spruhflasche, weil ihnen andere Wege der Freizeitgestaltung, wie z.B. Vereine oder
kommerzielle Bereiche weniger zuganglich sind. Anerkennungswollen bei mangeln-

den Maoglichkeiten Uber andere Ressourcen Zuspruch in der jugendlichen Peer
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Group zu erhalten, kénnte ein Motiv zum Sprihen sein, das noch genauere Beach-
tung in der Forschung finden sollte.

Die methodisch gewandte Untersuchung zur Wirkung von legalen Spruhflachen auf
das Spriuhverhalten von Dorn/Gamrath kommt zu einer sehr klaren praktischen Aus-
sage: Offizielle Flachen senken nicht die Anzahl von Graffiti in der weiteren Umge-
bung. Sie stellen kein effizientes Mittel zur Verringerung von Graffiti dar. Im Kontext
der anderen Motivuntersuchungen ist dies durchaus plausibel: Nur wenn Kunstaus-
druckswollen das primare Motiv von Sprayern ware, dann konnten offizielle Flachen
wirksam als kompensatorische Flachen illegales Sprayen eindammen. Wenn aber
~Werbewunsche® oder Interesse am ,Thrill“ der lllegalitat bedeutende Motivkompo-
nenten sind, dann werden offizielle Flachen nur die Rekrutierung von Crews erleich-

tern und damit das Gesamtaufkommen von Graffiti steigern.

Nach den Sprayern und ihren Motiven stellen das Publikum und der Staat eine weite-
re wichtige Komponente der Interaktionen zu Graffiti dar. Eine zweite Leitfrage laute-
te deshalb, was halt das Publikum von Graffiti. Die Untersuchung von Goecke u.a.
belegt, dass das Publikum mit grof3er Mehrheit Graffiti ablehnt — unabhangig davon,
ob es einige Graffiti asthetisch geglickter ansieht als andere. Die Studie von Kri-
ger/Preller bestatigt und differenziert diesen Befund: Die Mehrheit gegen Graffiti ist
bei Jungeren und Statusniedrigeren lediglich geringer, aber auch dort vorhanden.
Graffiti wird als Produkt abweichenden Verhaltens angesehen, deshalb erfolgt die
strafrechtliche Verfolgung von Graffiti nicht nur im demokratisch legitimiertem Staats-
auftrag, sondern auch in Ubereinstimmung mit den Ordnungsvorstellungen weiter
Teile der Bevolkerung.

In 2005 erfolgte eine Strafrechtsverscharfung in Deutschland bezlglich Graffiti. Die
Folgen dieser Malktnahme kénnen mit den vorliegenden Untersuchungen noch nicht
verfolgt werden, weil sie noch vor der Strafrechtsverscharfung durchgefuhrt wurden.
Dennoch erlaubt die Studie interessante Rlckschlusse auf die potentielle Wirkung,
da in einem Landesgesetz in Sachsen-Anhalt im Jahr 2002 bereits einige Elemente
der Bundesstrafrechtsverscharfung vorweggenommen wurden. Nach den Untersu-
chungen von Firlus/Schindel zeigt sich, dass mehr als zwei Drittel der befragten
Spruher von der Polizei (z.T. mehrmals) erwischt worden sind. (Die von der Gruppe
Asch durchgefiihrten Stadtevergleiche zwischen Bitterfeld, Halle, Leipzig und Wolfen

zeigen eine Uberdurchschnittliche Effektivitat der Polizei in Halle an.) Nach der Straf-
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verscharfung nahm allerdings die Zahl der Anzeigen und der Verurteilungen ab: wa-
ren 2001 noch 7% der polizeilichen Erfassungen im Feld Graffiti sanktioniert worden,
so waren es 2004 nur mehr 5%. Aufgrund der hohen Kommunikationsdichte inner-
halb der Graffitiszene ist die geringe Verurteilungswahrscheinlichkeit bekannt. Be-
fragte Experten gehen davon aus, dass die wirkungsvollste Sanktionierung nicht
strafrechtlich ist, sondern zivilrechtlich, wenn Hausbesitzer Sprayer auf Schadenser-
satz verklagen. Die Ergebnisse zeigen, dass eine Strafrechtsverscharfung allein das
Problem Graffiti nicht eindammen wird, insbesondere wenn die Verbindung zwischen

polizeilicher Erfassung und Verurteilung ahnlich lose bleibt wie bisher.

Neben Spruhern (oder wie sie sich selbst bezeichnen: writern) und Bevolke-
rung/Staat kommt den Hausbesitzern eine wichtige Bedeutung beim sozialen Pro-
zess des Vorhandenseins von Graffiti in Wohngegenden zu. Leider fehlen diesbe-
zugliche Untersuchungen zur Beseitigungsbereitschaft von Graffiti durch Hausbesit-
zer. Wenn man die Geltung von ublichen Theoremen in den Sozialwissenschaften zu
Kollektivgutproblemen unterstellen kann, so dirfte man vermuten, a) dass im von
Graffiti betroffenen Haus wohnende Hausbesitzer schneller Graffiti beseitigen; b)
dass mit der Zunahme der nichtbeseitigten Graffiti in einer Stral’e, die Bereitschaft
zur Ubernahme der Kosten fiir die Beseitigung der Graffiti am eigenen Haus sinkt.
Flr den zweiten Zusammenhang unterstellt die Schwellenwerttheorie (Schelling
1978), dass der Anteil der betroffenen Hauser und die Dauerhaftigkeit des Vorhan-
denseins von Graffiti ausschlaggebend sind fur Verschiebungen des Gleichgewichtes
von graffitifreien zu graffitibesprihten Stral3en. In graffitibesprihten Stralen verstarkt
zusatzlich die Konkurrenz zwischen Crews die Graffitidichte. Es ware interessant,
diese Zusammenhange empirisch zu Uberprifen, zumal sie wertvolle Rickschllsse
erlauben konnten Uber die unterschiedliche Betroffenheit von Stadten und Gemein-
den durch Graffiti.

In den letzten Jahren fanden verstarkt bei Uberlegungen zum Umgang mit dem Prob-
lem Graffiti Erfahrungen in anderen Landern Aufmerksamkeit in Deutschland. Bei-
spielhaft sei hier auf die Kommune Los Angeles in den Vereinigten Staaten einge-
gangen. Exemplarisch lassen sich drei Komponenten von kommunalen Programmen
gegen Graffiti unterscheiden: a) Pravention gegen Graffiti. Um frihzeitig Kinder vom

Weg zum Spriher abzuhalten, werden Bilderbicher verteilt, z.B. ,Kyle. The graffiti
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fighting bear” (vgl. Docuyanan 2000). Das Buch gipfelt in einem kollektiven Schwur
der Schulkinder: ,Our pledge. I'm a graffiti fighter and will always be! I'll never write
on walls or any place, and certainly never a tree. I'll start here at school and Ill
spread the word with glee. I'll do my best to make our neighbourhood a beautiful
place and graffiti free” (Oates 0.J.). Das Ziel dieses Schwurs ist es, eine frihe Bin-
dung an eine kollektive Identitat als Graffiti-Gegner bei potentiellen Sprihern zu er-
zeugen. b) Bevolkerung gegen Graffiti. Um Nachbarschaften gegen Graffiti zu akti-
vieren, werden Blockwarte (block captain) ernannt, die Ecken der Stadt beobachten,
die besonders anfallig fur Graffiti sind. Wenn sie Informationen Uber Spriher an die
Polizei geben, erhalten die Blockwarte eine Belohnung von 1000 US-Dollar (vgl. Un-
tag 2005). Das Ziel dieser Mal3nahmen ist der Aufbau einer engen Bindung zwischen
Bevolkerung und Strafverfolgung im Kampf gegen Graffiti. ¢) Stadt und Hausbesitzer.
Um Hausbesitzer zum Beseitigen von Graffiti zu aufzufordern, wurden verschiedene
stadtische Verordnungen erlassen. Im Erlass 165152 der Stadt Los Angeles vom
16.11.1990 werden z.B. Hausbesitzer zur Beseitigung von Graffiti gezwungen. Soll-
ten Hausbesitzer innerhalb einer festgelegten Zeit nicht aktiv werden, so beseitigt
eine Stadtbehdrde diese und stellt die Kosten (zwischen 173-366 Euro) den Hausbe-
sitzern in Rechnung (incl. eines 40% Aufschlages fur den Verwaltungsakt). Das Ziel
dieses Vorgehens ist die Vermeidung des Broken-Windows-Effekt, d.h. die Siche-

rung sauberer Stralenzuge.

Nicht alle auslandischen Vorschlage erscheinen sinnvoll in einem deutschen Kontext.
Inszenierte politische Geldbnisfeiern mit Kindern oder Blockwarte erinnern in
Deutschland, insbesondere auch in Ostdeutschland, nicht an die besten historischen
Zeiten. Selbst wenn sie effektiv sein sollten, was zu bezweifeln ist, werden sie nicht
eine breite Akzeptanz finden. Auch das Vorgehen gegen (verwahrlosende) Hausbe-
sitzer scheint insbesondere bei diesen selbst nicht gerade auf Gegenliebe zu stol3en.
Es ware zu prifen, ob derartige Regelungen mit einem deutschen Rechtsverstandnis
vereinbar waren. Eine Verankerung im Bauplanungsrecht der Lander konnte aller-
dings die Moglichkeit fur derartige kommunale Regelungen schaffen. lhr Ziel ware
mit anderen offentlichen Mallinahmen zur Gewahrleistung einer Stadtasthetik zu ver-
gleichen, wie z.B. der Festlegung von einheitlichen Traufhdhen u.a.. Sicher wird es
sich hierbei nur um eine Mallnahme von vielen handeln, die unsere Kommunen le-

benswerter macht. Welche MalRnahme dabei gewahlt wird, ist als normative Frage
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nicht mehr Ziel der sozialwissenschaftlichen Forschung. Neben einer intensivierten
sozialwissenschaftlichen Erforschung des sozialen Prozesses Graffiti (insbesondere
zu den Reaktionen von Hausbewohnern und Hausbesitzern) bleibt in einer engagier-
ten Zivilgesellschaft der Raum, eigenstandig offentliche Probleme wahrzunehmen

und adaquate Losungen zu erproben.
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