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Das andere Achtundsechzig — Als
Gretchen und Helke und Sarah und
Sigrid Revolution machten — Ein

geradezu sensationelles
Geschichtsbuch

1968, Politikwissenschaft, Sachbuch, Zeitgeschichte on Februar 3, 2019 ar 1:22 pm

Uber ’68 ist doch eigentlich alles gesagt, alles geschrieben — oder? Wir kennen die Helden, die erbitterten Gegner, den Kampf
gegen Nazi-Vater, die Rebellion der Jugend gegen das Verschweigen der braunen Vergangenheit. So schrieben es die
bisherigen Chronisten.

Alles gesagt, alles geschrieben iiber 1968? Ganz und gar nicht! Christina von Hodenberg beweist es mit ihrem kompakten,
spannenden, gegen den Strich der bisherigen Geschichtsschreibung gebiirsteten Buch ,Das andere Achtundsechzig.
Gesellschaftsgeschichte einer Revolte®.

In fiinf Haupt- und zwei Rahmen-Kapiteln beschreibt sie die Achtundsechziger Bewegung unter einem weiblichen Blickwinkel.
Grundlagen waren alte Tonaufnahmen auf iiber 600 Tonbandern, die die Professorin fiir Europaische Geschichte an der
Queen Mary University und Direktorin des Deutschen Historischen Instituts in London im Keller des Psychologischen
Instituts der Heidelberger Universitat entdeckte. Das ist ein Gliicksfall. Auf diesen Tonbandern fanden sich Interviews mit
Senioren, die seit 1965 aufgezeichnet worden waren.

Dazu schreibt sie: ,,Die Tonaufnahmen, die ich horte, erschiitterten mein Bild von Achtundsechzig®. (9) Systematisch
sammelte sie Interviews aus und zu dieser Zeit, lieB sie auf einem alten UHER-Universal-5000-Tonbandgerit ablaufen,
verschriftete sie und stellte Erstaunliches fest: ,Die Stimmen, die ich horte, kamen aus den Jenseits meiner vermeintlich
gesicherten Kenntnisse von Achtundsechzig®. (9) Was Christina Hodenberg an O-Tonen horte, passte nicht ins bisherige
publizistisch vermittelte Weltbild der 68er und der 68er Jahre.

Es war alles ein bisschen anders, unspektakularer auch.

Manche Kritiker haben ihr angekreidet, dass sie damit Mythen zerstort hat.

Aber als objektive Historikerin hatte sie keine andere Wahl.

Ihr Kapitel befassen sich mit dem ,,Schah-Besuch in Bonn und Berlin“ (19), den Stereotypien ,,von Kriegskindern und
Nazieltern“ (45), der ,Rolle der Alten® (Trau keinem iiber 60?“) und der Geschlechterfrage. Dieses flinfte Kapitel unter dem
Titel ,Achtundsechzig war weiblich® (103) ist ein Schliisselkapitel des Buchs. Die Frauen der 68er Bewegung seien zu Unrecht
vergessen oder beiseitegedriickt worden, schreibt die Historikerin:

,Der feministische Teil der Studentenproteste wird geringeschatzt und als Nebenaspekt des politischen, mannlichen
Achtundsechzig betrachtet”. (107) Als kritische Leserin stellt sie fest: ,,Unsere Biicher iiber Achtundsechzig zeigen auf dem
Umschlag junge Manner, allen voran Rudi Dutschke, Daniel-Cohn-Bendig, Fritz Teufel und Rainer Langhans®. (107) Als
Kontrast zitiert sie Gretchen Dutschke Klotz, dies es ,furchtbar® fand, ,,dass mich so viele nur als ,Frau von Rudi‘ gesehen
haben® und sich ,nur fiir Rudi interessierten®. (111) Dabei verstand der den Drang der Frauen nach Unabhangigkeit gar nicht,
auch nicht Gretchens Widerspriiche — und nicht den Arger und den ,Reibungspunkt“, dass Dutschke eine ,Geringschitzung
von Hausarbeit“ (111) an den Tag legte, wie viele andere Manner der Studentenbewegung auch.

Die ,privaten Auseinandersetzungen um die Emanzipation der Frauen“ waren eben keine ,Hintergrundkulisse“ (110), sondern
zentral.

So klingt Hodenbergs Schlussfolgerung sensationell:

,»Vielleicht miissen wir den Charakter von 1968 als historisches Ereignis anders begreifen, wenn wir das Private
gleichgewichtig neben das Offentliche stellen. Wie schwer wiegen die klassisch politischen Motive der Protestbewegung — der
Protest gegen die fortdauernde NS-Belastung, die Kritik des Kapitalismus, der Konsumgesellschaft und des Imperialismus —
neben dem Versuch der Frauen, die Geschlechterrollen, die Lebenslaufe und die Familien zu verandern? Nicht zufillig ist das
westdeutsche 1968 schon haufiger als ,Lebensstilrevolution® gedeutet worden, neben der die fehlgeziindete politische Revolte
bis zur Bedeutungslosigkeit verblasst®. (110).

Das ist gewagt, originell und erhellend (Isabell Trommer in der Stiddeutschen Zeitung), ja sensationell (Wolfgang Hellmich in
der Neuen Ziircher Zeitung).

Es gibt aber auch Kritiker, die von Hodenberg vorwerfen, ihr Material methodisch ungenau bearbeitet zu haben. Christoph
Mollers hat dies in der FAZ ausgefiihrt. Es geht ja nicht darum, ob sich ,,der Weltgeist den Bediirfnissen des Buchmarkts fiigt*.
Wenn dem so ware, ware der Weltgeist bisher ein Mann gewesen, vor allem bei historischen Crossover-Bilichern. Methodisch
kann man ihr nichts vorwerfen, inhaltlich schon gar nicht.

Ich finde es erfreulich, dass Hodenberg in ihrer Entmythologisierung von #68 auf angloamerikanische Art ihr Material
erzahlerisch aufbereitet. Das steht im Gegensatz zur oft ermiidenden und keineswegs notwendigen deutschen FufSnoten- und
Anmerkungswiiste. Wir haben es hier nicht mit einer Dissertation zu tun.

Wo es aber um historische Narrative geht, auch um deren Zertriimmerung, gentligen der Anmerkungs-Apparat und
Literaturliste voll und ganz den Anspriichen der Wissenschaft. Es kommt ja nicht von ungefahr, dass die besten und
erfolgreichsten Geschichtsbiicher der letzten Jahre von angloamerikanischen Autoren geschrieben wurden.

Mollers kriegt dann doch noch die Kurve. ,,Zu den wichtigsten Anliegen des Buches gehort es, eine Epoche fiir die ein Haufen
junger Manner emblematisch geworden ist, den Frauen zuriickzugeben, ohne die sie nicht moglich gewesen werden.“ Und
dass Hodenberg die alten Tonbander als Kern einer alternativen Mentalitatsgeschichte des Jahres 1968 verwendet habe, sei
ein gelungener Einfall.

Christina Trommer (SZ) lobt Hodenbergs methodischen Ansatz, anhand von archivierten Tonband-Interviews drei
Generationen in den Blick genommen zu haben: die Revoltierenden selbst, ihre Eltern und ihre GroBeltern. Dabei habe sie
entdeckt, dass viele gesellschaftliche Wandlungen schon zuvor eingesetzt hatten, dass 1968 auch provinziell und heterogen
war und auch der Beitrag zur Aufarbeitung der NS-Geschichte begrenzt.

Fazit:

Dieses Buch ist richtig wichtig — auch fiir die Manner aus der ,,68er- und Folge-Generation“, iibrigens
indirekt auch fiir die Geschichte der Sozialdemokratie (schlieBlich landeten nicht wenige 68er-
Revoluzzer bei der SPD, wo sie spiter Karriere machten).

Es ist ein wichtiges Buch gegen den mannlichen Absolutheitsanspruch auf #68, das die
Studentenrevolte nach 50 Jahren endlich geschlechtergerecht einordnet und erzihlt. Fiir Historiker
und historisch Interessierte ist es eine wahre Fundgrube.

Christina von Hodenberg riickt wichtige Frauen wie Gretchen Dutschke-Klotz, Helke Sander, Sigrid Damm-Riiger
und Florence Hervé in den Focus — neben Rudi Dutschke, Daniel Cohn-Bendit und Hannes Heer.

Der Verlag ist sehr zu loben fiir dieses Projekt. ,Das andere Achtundsechzig” ist ein Volltreffer.

Nur ein Satz war mir etwas dick aufgetragen: Die Verlagsbehauptung von C.H. Beck, es sei ,die erste wahre
Gesellschaftsgeschichte der Revolte von 1968.“ Andere haben auch ihre Verdienste.

Dr. Armin Konig
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