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THEMATISCHE BETTRAGE

SEXUALITAT UND GEWALT:

DER PORNOGRAPHISCHE KURPER ALS WAFFE
GEGEN EROTIK UND NAHE*®

BARBARA RENCHKOVSKY ASHLEY / DAVID ASHLEY

Die neue Debatte iber Pornographie

Yor zwanzig Jahren beinhalteten Prozesse gegen Pornographie nichts anderes als
die neuesten Versuche von Staatsanwalten, Biicher wie 'Fanny Hi11' oder Schrift-
steller wie D.H. Lawrence und J.D. Salinger zu verbieten. Einschligige Filme
(Huditidtenkinos) beschrinkten sich von selbst auf das Zeigen von Pos und Busen
und "Unter-dem-Ladentisch"-Heimfilme, die unscharfe Ablichtungen von unter-
schiedlichen Positionen des Geschlechisverkehrs zeigten, machten keineriei Vor-
spiegelungen, an irgendetwas anderes zu appellieren als an listernes Interesse.
Zeitgendssische Liberale - besonders Minner -, die in dieser eher unschuldigen
Rra aufwuchsen, sind meist sehr reserviert gegeniiber dem Bedurfnis nach staat-
Ticher Kontrolle von Obszonitit und Pornographie, und so verzeichnete 1970 auch
die U.5, -Kommission flr Obszonitdt und Pornographie (USCOP), daB “eine Mehrheit
amerikanischer Erwachsener glaubt, daB es Frwachsenen erlaubt sein sollte, jeg-
tiches sexuelle Material zu lesen oder zu sehen, das sie nur winschen".

Die USCOP empfahl, daB "Gesetzeserlasse, die auf Bundes-, Landes- oder lokaler
Ebene den Verkauf, die AussteTlung oder die Verteilung sexueller Materialien
an einverstandene Erwachsene verbieten, aufzuheben seien". Die Kommissionsmit-
glieder fiihrtes aus, daB viele Amerikaner den Zugang zu "sexuell eindeutigem
Material® fir wichtig hielten, weil es die Leute mit "Unterhaltung” versorge,
die "sexuellen Beziehungen verheirateter Paare verbessern" konne, und "inno-

* Aus: International Journal of Women's Studies, 1984, 7, No.'Q, 352-3711.
Ubersetzung von Christiane Schmerl mit freundlicher Genehmiquna der
Autoren,
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vative Techniken ermutigen" konne. Sie berichteten, daB statistische Belege
sowohl fiir als auch gegen die Hypothese existierten, daB “sexuelle Verbrechen"
eine abhdngige Variable von der "Zugdnglichkeit zu Erotika" seien. AuBerdem
schluBfolgerten sie, dap "etablierte Muster sexuellen Verhaltens sehr stabil
(sind) und nicht wesentlich durch die Konfrontation mit Erotika verdndert wer-
den" (alle Zitate USCOP 1970).

In den Tetzten paar Jahren ist eine neue, feministische Kritik an Pornographie
entwickelt worden, die zu eindrucksvoll anderen SchluBfolgerungen als denen der
USCOP gelangt. Z.B. behauptet Helen Longino (1980), daB Pornographie "in die
Ausiibung von Gewaltverbrechen gegen Frauen verwickelt ist"; nach Robin Morgan
(1980) "ist Pornographie die Theorie und Vergewaltigung die Praxis"; und nach
Meinung von Susan Brownmiller (1980) "stellt Pornographie HaB auf Frauen dar ...
(ihre) Absicht ist es, den weiblichen Kérper zu erniedrigen, zu degradieren und
zu dehumanisieren zum Zwecke erotischer Stimulation und Lust".

Ein Grund fiir die dramatischen Unterschiede zwischen den Befunden der USCOP
und denen von heutigen Feministinnen ist der sich dndernde Inhalt der eindeutig
sexuellen Materialien, von denen viele seit den spaten sechziger Jahren gewalt-
tdtiger und offener gewalttdtig geworden sind. Wenn Gewalttdtigkeit der Einsatz
von Kraft als Mittel zur physischen Bezwingung oder UOberwdltiqung ist, mit der
Absicht, einen anderen zu bedrohen, zu entwiirdiqen, zu erniedrigen oder zu ver-
letzen, dann hat die Zahl von "sexuell orientierten” Periodika und Filmen, die
sich auf die Sexualisierung von Gewalt spezialisiert haben, sich in den letzten
Jahren dramatisch vervielfacht (z.B. Dworkin 1980 und 1981; Longino 1980; Rus-
sell 1980; Morgan 1980). Zum Beispiel untersuchten die Kommissionsmitglieder
1970 pflichtgemdB "sexuell orientierte Massenperiodika" und registrierten die
Vorrangstellung des 'Playboy', von dessen Ausgaben jede nach ihren Beschrei-
bungen Bildmaterial enthielt, "das teilweise nackte Frauen zeigt. In den mei-
sten Fdllen wird nur Busen und Po vorgezeigt, obwohl bei Gelegenheit sehr dis-
krete Fotos weiblichen Schamhaars abgedruckt wurden" (USCOP 1970). Dies kann
kontrastiert werden mit der Beschreibung, die Andrea Dworkin (1981) von der
Abbildung in einem heutigen "sexuell orientierten Massenperiodikum" gegeben
hat - von 'Hustler':
"Die Fotografie ist lberschrieben mit 'BIBER JAGER'. Zwei weiffe Mdnner,
als Jager gekleidet, sitzen in einem schwarzen Jeep. Die zwei Minner
tragen Gewehre ... Die Mdnner und der Jeep stehen frontal zur Kamera.
Festgebunden auf der Motorhaube des schwarzen Jeeps ist eine weifie Frau.
Sie ist mit einem dicken Strick gefesselt. Ihre Beine sind auseinanderge-

spreizt. Ihr Schamhaar und ihre Scheide sind das Zentrum von Motorhaube
und Foto ... Der Text unter dem Foto heift: 'Western sportsmen berichten,
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daf die Biberjagd ausnehmend gut war ... Sie erzdhlten Hustler, daB sie
ihre Trophde ausstopften und bestiegen, sobald sie sie heimgebracht hat-
ten."

Offen sexuelles Material ist nicht nur gewalttdtiger geworden in den letzten
zehn Jahren, es ist heute auch weiter verbreitet; z.T., wie man anmerken muB,
gerade als Folge der durch USCOP geschaffenen toleranten Atmosphdre. 1970 be-
richtete USCOP, daB "es weniger als ein halbes Dutzend (Produzenten von Sex-
filmen) sind, die mehr als 10.000 Dollar pro Jahr Nettoeinkommen haben" und
"daB der Gesamtmarkt von Unter-dem-Ladentisch-Materialien auf zwischen fiinf
und 10 Millionen Dollar geschdatzt wird". Der Vorsitzende von USCOP, William
Lockhart, gibt heute zu, daB das Pornographiegeschdft in der letzten Dekade
dramatisch angewachsen ist.1 Gegenwartige Verkaufsschatzungen im Geschaft mit
Hard-Core-Pornographie allein belaufen sich auf eine Summe um die zwei Billio-
nen Do]]ar.2 Heute werden Cassetten mit Pornovideos von flinken Geschdftsleu-
ten produziert und pro Stiick fiir ca. 70 - 80 Dollar verkauft. Zeitschriften
mit Titeln wie "Cherry-Popping", "Blackballing", "Gangbang Frenzy", "Dracula
Sucks", "Bound to Please", "Mixed Meat" und "Young and Tender" verkaufen sich
fir ca. 15 - 30 Dollar das Stiick. Filme mit Titeln wie "Expectant Pain",
"Black and Chained" oder "Love Gestapo Style" konnen per Post bestellt werden.
Magazine wie 'Hustler' bieten offen Kinderpornographie an, "heimlich aus Euro-
_pa importiert".3

Wahrend Feministinnen glauben, daB Pornographie von Herrschaft handelt, haben
Verteidiger der "sexuellen Freiheit" (wie Larry Flynt, der Herausgeber von
'Hustler') behauptet, dap die Verbreitung von Hard-Core-Pornographie nicht nur
harmlos sei, sondern in Wirklichkeit mit der Erweiterung menschlicher Freihei-
ten' korreliere. Diese Behauptungen widersprechen sich; offensichtlich kann Por-
nographie nicht menschliche Freiheit gleichzeitig ausweiten u n d einschridn-
ken.

Wir glauben, daB die tatsdchliche Freigabe der Pornoindustrie in der letzten
Dekade durch einen Schutz des sexuellen Liberalismus gefordert wurde, der be-
hauptet, daB ungeziigelte individualisierte Freiheit (wovon sexuelle AuBerun-
gen nur e i ne Manifestation sind) in sich selbst gut sei: Ein Zeichen von

1 In einem Interview mit Boston Sunday Globe, 13.2.1983.

2 FBI-Schitzungen, berichtet in derselben Quelle. Dort wird auch berichtet,
daB das kalifornische Justizministerium den Umfang der Pornoindustrie 1976
auf 4 Billionen Dollar jahrlich schitzte. Diese Angaben sind wahrscheinlich
tibertrieben und sollten als grobe Schdtzung betrachtet werden.

3 Hustler Magazine Oktober 1983, S. 128. Diese Ausgabe enthdlt mehrere Annon-
cen, die echte oder simulierte Kinderpornographie an Interessenten zu liefern
versprechen.
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Gesundheit und Vitalitdt. Aus liberaler Sicht sind die einzigen Grenzen der
Freiheit die Rechte der anderen, die - wie die eigenen - unverduBerlich sind.
Sexuelle Beziehungen zwischen einverstandenen Erwachsenen werden typischerwei-
se als ein Ausdruck solcher Freiheit gesehen. Dementsprechend wird vertreten,
daB, wenn abgebildete Praktiken in eindeutig sexuellen Materialien nicht den
eigenen privaten Priferenzen entsprechen, dies nicht per se einen giultigen
Grund fir die Verurteilung solcher Naterialien darstelle, Wie die religitse
Freiheit verlange auch die sexuelle Freiheit Toleranz der freien und freiwil-
ligen Handlungen anderer. Tatsdchlich behaupten Liberale, daB das Wuchern von
Pornographie ein Zeichen fiir die Erosion ungesunder sozialer Mechanismen sei
(d.h. solcher, wie sie von der traditionellen autoritiren Religion vertreten
werden), die dazu gedient haben, individuelle Formen der Selbstverwirklichung
zu unterdriicken. Alles in allem sei, wie 'Hustler' Magazine seinen Lesern er-
klart hat, "die Unterdriickung irgendeiner sexuellen Information physisch und
emotional schadlich".

Wir haben nicht vor, in diesem Artikel einen Angriff auf heutige Formen des
Liberalismus zu starten. Allerdings glauben wir, daB es indem heutigen
liberalen Credo, wie es oben skizziert wurde, einen zentralen Widerspruch gibt.
Wie Marx klargestellt hat, ist das menschliche Individuum ein Lebewesen, "das
sich selbst nur verwirklichen kann unter gesellschaftlichen Bedingungen"; auf
der anderen Seite nimmt der Liberalismus an, daB Individuen irgendwie mit ge-
wissen unverdnderlichen "Rechten", "Bediirfnissen” und "Neigungen" bereits

v o r ihrer gesellschaftlichen Teilhabe ausgestattet seien. Wir werden die Be-
deutung dieses zentralen Widerspruchs weiter unten diskutieren. Einstweilen
wollen wir einen ndheren Blick auf das werfen, was Feministinnen liber heutige
Pornographie zu sagen hatten.

Die feministische Kritik an Pornographie

Wie Dworkin uns in Erinnerung gerufen hat, ist der Ausdruck pornogra -
phische Freiheit ein in sich widersprichlicher Begriff, da die
wortliche Bedeutung von Pornographie (von Griechisch porne und
graphos) die "graphische Abbildung von Frauen als nichtswiirdige Huren" ist
(Dworkin 1981). Feministinnen dringen allgemein darauf, daB eine Unterschei-
dung zu machen ist zwischen Pornographie und 'Erotika'. Obwohl beide Begriffe
sich auf offen sexuelle Abbilder beziehen, sind die beiden trotzdem unter-
schiedh’ch.4 In der gegenwdrtigen Gesellschaft betrifft 'Erotika' Bilder oder

4 Unsere Verwendung dieser Begriffe basiert auf Longino (1980).
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die Abbildungen von Subjekten, die geniigend Macht haben, eine Beziehung nach
Wahl einzugehen., Es ist immer ein dsthetischer oder gefiihlsbezogener Bestand-
teil an Erotik dabei, indem der Kirper abgebildet wird als das Medium, durch
das dsthetische oder Gefiihls-Ideale zum Ausdruck gebracht werden konnen.
Pornographie, auf der anderen Seite, ist immer g e g e n gefiihlsbezogene
Vertrautheit, gegen innige Gefilhlsbeziehungen. Sie ist auBerdem gegen Hstheti-
zismus, da Asthetizismus den Korper eher verherrlicht, als daB er ihn wie ein
Objekt behandelt, das verleugnet, kontrolliert oder beherrscht werden mup.

Wir finden, daB Feministinnen Recht haben, wenn sie argumentieren, daB Porno-
graphie ihrer Natur nach ein Portrdt von Herrschaft und Unterwerfung ist, ins-
besondere hinsichtlich der Beziehungen zwischen Frauen und Midnnern. Wie Longi-
no {1980} formuliert hat, "ist Pornographie sprachliches oder bildnerisches Ma-
terial, das sexuelles Verhalten darstellt oder beschreibt, das erniedrigend
oder beschimend fir einen oder mehrere der Teilnehmer ist, und zwar a u f
eine Weise, die die Erniedrigung verherr-
14 ¢ ht" (Longino 1980). Pornographie verherrlicht also die Idee, daB sexu-
elle Lust dadurch zu erreichen ist, daP man die Dehumanisierung anderer zum
Mittel der eigenen Befriedicung macht; kurz, sie ist kdrperlich-sexuelle Aus-
ibung von Herrschaft.

Wie Dworkin (1981) bemerkt hat, “entspricht die heutige Pornographie direkt
und wortlich der urspriinglichen Bedeutung des Wortes". Frauen werden regel-

" recht als "Fleisch", als “Lécher" oder als eindimensionale Wesen behandelt,
die "betteln” oder "gieren" nach "bizarrem Sex", "analer Ekstase", "dicken
Schwiinzen", "Doppelfick”, "schmerzhaften Hohepunkten®, “"Gang-Vergewaltigungen”.
Der Kdrper des "Siegers” in solchen Abbildungen ist nahezu autoerotisch, und
die emotionale oder physische Befriedigung des Opfers ist grundsiatzlich un-
wichtig fir den Aggressor. Solche Pornographie ist daher grausam, ohne wirk-
lich sadistisch zu sein. Wahrend Sadismus Subjekte voraussetzt, die sich mit
den Leiden derer, die sie qudlen, identifizieren, ist eins der wesentlichen
Merkmale der Pornographie, daB ihr HaB und ihre Grausamkeit oft unbemerkt
bleibt. Wir werden weiter unten die Griinde dafiir nennen.

Wie Feministinnen klargestellt haben, weitet Pornographie generell sexuelle
Stereotypien aus und ermutigt {besonders sexuelle) Gewalt gegen Frauen. In
heterosexuellen Milieus sind es fast immer Frauen (und manchmal Kinder oder
Kindfrauen), die zu Opfern gemacht werden. Diese sind natiirlich naheliegende
Opfer, weil sie relativ weniger Macht haben als Manner. Wir haben keinen Iwei-
fel, daB einige Manner von Pornographie angezogen werden wegen genau dieser
haBerfiillten Darstellung von Frauen. Nichtsdestoweniger driickt Pornographie

ey~
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mehr aus als FrauenhaP; seine Essenz ist die Darstellung i r g e n d welcher
menschlichen Subjekte als P o rn &: jener ohne Macht und Wirde, deren Funk-
tion es ist, als nichtswiirdige Objekte zu dienen.

Es ist nicht selten, daB Leute behaupten, sie hitten nichts gegen Pornographie
per s e, auPer daB sie winschten, sie wdre besser gemacht. Damit meinen
sie vermutlich, daB sie wiinschten, daB sie erotischer wdre, oder daB sich Ero-
tik mit Pornographie mischte und somit ein lebensf3higeres sexuelles Drehbuch
lieferte. Diese Klage ist jedoch konfus. Wie wir oben gesehen haben, ist Porno-
graphie in sich selbst anti-erotisch; eine pornographische Darstellung von Men-
schen als hdBlich, brutal, erbarmungslos, gewalttdtig und riicksichtslos ist
nicht nebensdchlich oder zufdllig: sie ist Teil und Bestandteil der sozialen
Konstruktion der Porn e .

Sexualitdt und symbolisches Drehbuch

Im Gegensatz zum feministischen Standpunkt ist die Behauptung, daf Pornographie
nicht verdammt werden sollte, weil es offensichtlich an klaren Beweisen fehle,
daB sie tatsdchlichen Schaden anrichte, seit den 70er Jahren recht hdufig wie-
derholt worden. Unglicklicherweise sind Forschungsarbeiten zu diesem wichtigen
Thema in den meisten Fdllen unentschieden gewesen. Wihrend einige Untersuchun-
gen behauptet haben, daB Konfrontation mit Erotika oder Pornographie antisozia-
‘lTes und aggressives Verhalten erzeugen kinne (Zillman et al. 1974; Jaffe et al.
1974; Donnerstein & Hallam 1978; Eysenck & Nias 1978), haben andere berichtet,
daB eindeutig sexuelles Material keine Auswirkungen auf Aggressionen habe und
diese sogar verhindern konne {Cook et al. 1971; Moos 1972; Howard et al. 1973;
Baron 1974; Baron & Bell 1977; White 1979}. Wieder andere Studien zeigten Er-
gebnisse, die unschliissig sind oder darauf hinweisen, daB die Wirkung von ein-
deutig sexuellem Material auf Aggressionen oder antisoziales Verhalten unter

verschiedenen Umstdnden wechselt {Goldstein 1973; Davis & Braucht 1973; Lenes
& Hart 1975).

Eine bevorzugte Technik der behavioristisch orientierten Sexualforscher (wie
die meisten der zitierten) ist es, menschliche Versuchspersonen wie fotogra-
phische Platten zu behandeln, indem man sie flr eine vorgegebene Zeit eroti~
schem oder pornographischem Material aussetzt. Den Versuchspersonen werden
dann Elektroden gegeben und die Moglichkeit, damit gegen andere aggressiv zu
werden. Eine andere Methode besteht darin, Individuen nach der Konfrontation
mit "eindeutig sexuellen Stimuli™ zu erlauben, sich gegenseitig mit leichten
Schldgern zu attackieren. Um die Wirkung solcher Materialien zu erfassen, wer-
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den die Peniserektionen sorgfdltig registriert, und der genitale Blutandrang
wird genau mit Hilfe des vaginalen Photoplethysmographs registriert.

Ein Hauptproblem solcher Art von Forschung ist, daB die Versuchspersonen in
verschiedenen Experimenten villig unterschiedlichen Arten von sexuellem Mate-
rial ausgesetzt werden. Solange sexuelle Stimuli nicht standardisiert werden
- was immer das bedeuten wiirde -, kUnnen Forscher nicht schluBfolgern, daB sie i
alle Reaktionen auf die gleiche Sache messen. Unterschiedliche Stimuli kidnnen
erwartungsgemaB unterschiedliche Reaktionen produzieren, die weit von einem

Experiment zurt anderen varijeren konnen.

Dieses Versdumnis, die A r t des Materials in Betracht zu ziehen, dem Ver-
suchspersonen ausgesetzt waren, war ein Hauptfehler der USCOP. Die Kommissiong-
mitglieder beschrieben ihren Auftrag von der Bundesregierung als eine "Unter-

suchung iiber einen weiten Bereich eindeutig sexueller Darstellungen in Bild-

und Textmedien". Sie unternahmen keinerlei Versuch, zwischen "Erotika", "Por-
nographie" und "eindeutig sexuellem Material" insgesamt zu unterscheiden.

Folglich stellte sich USCOP als ein fast unbrauchbares Kompendium von Ergebnis-

sen und SchluBfolgerungen heraus, das, keineswegs Uberraschend, iiber unbewie-

sene Beziehungen zwischen weder prdzise noch konsistent definierten Variablen
berichtete.

Allerdings ist das Problem der meisten Sexualforschung grundsdtzlicher, als

die Forscher ihrerseits eingestehen konnen. Der Fehler vieler behavioristischer
Untersuchungen iiber den EinfluB von eindeutia sexuellen Bildern auf menschliche
Interaktionen stammt aus den metatheoretischen prdempirischen Annahmen, die die
Forschungsdesigns strukturieren. Ein Problem besteht darin, daB das behaviori-
stische Modell der experimentelien Versuchsperson ein unbewiesenes AusmafB an

biologischer Autonomie zugesteht. Wie Individuen Szenen interpretie-
r en, bestimmt sich daraus, ob sie durch die Bilder erregt oder beeinfluBt
sind. Im Gegensatz zur Sexualitdt anderer Primaten ist die menschliche Sexua-
1itdt nicht reduzierbar auf einen Satz von Vorprogrammierungen, Reflexen und
Verhaltensweisen. Menschliche Subjekte lernen durch symbolische Interaktion

und durch symbolische Drehbiicher, was Erotik ausmacht und was es be deu -
tet, ein sexuelles Wesen innerhalb eines vorgegebenen sozialen Kontexts zu
sein. Solche sexuellen Drehbiicher kinnen als symbolische Gitter definiert wer-
den, die die Art und Weise strukturieren, in der Erfahrungen als sexuelle ver-
standen werden, Sie werden auf sozialem Wege verbreitet durch die Familie, die
offentlichen Medien, sexuelle Selbsthilfe-Handbilicher usw. und werden typischer-
weise gelernt und erprobt durch soziale Beziehungen.5

5 Das sexuelle Verhalten der meisten Leute ist mehr durch ihre 'soziale Posi-
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Zum Beispiel lernen in unserer Gesellschaft mannliche Heranwachsende bezeich-
nenderweise, daB Sexualitdt sich normgerecht in heterosexuellen Beziehungen
verkorpert. Die Fdhigkeit, sich sexuell durch Frauen erregen und befriedigen

zu lassen, wird allgemein so eingeschatzt, als sei es ein Test fir das Mann-
sein. In starkem Kontrast zu diesem Drehbuch fiir normale adoleszente mannliche
Sexualitdt berichtet Gilbert Herdt {1981), daB bei den Sambiern (einer austra-
lischen Eingeborenengruppe) Mannsein durch ausgedehnte homosexuelle Beziehungen
erreicht wird, die die jungen Mdnner auf spdtere sexuelle Beziehungen zu Frau-
en vorbereiten. Die Sambier betrachten sexuelle Kontakte zu Frauen als ziem-
lich abnorm und unnatiirlich fir junge Manner.

Somit dienen symbolische Drehblicher dazu, jene Art abzugrenzen und zu definie-
ren, in der sexuelle Beziehungen sich abspielen konnen oder sollten (vgl. Gag-
non & Simon 1973; Laws & Schwartz 1977; Davis 1983). Den meisten Leuten helfen
sie zu bestimmen, was sexuell ist und was erregend ist. Weiterhin, wie Gaanon
& Henderson (1977) festgestellt haben:

"Wenn ein Akteur nicht die wesentlichen Elemente eines Drehbuchs be-
sitzt, die eine Situation als potentiell sexuell definieren, wird nichts
Sexuelles passieren ... Nur durch das Vorhandensein eines Skripts werden
psychologische und korperliche Aktivitaten auf eine Art und Weise organi-
siert, daB interne biologische Zustdnde freigesetzt werden."

Wir konnen daher mit Sicherheit schluBfolgern, daB in einer Laboranordnung
sexuelle Stimuli sehr verschiedene Dinge fiir verschiedene Leute bedeuten dirf-
ten, in Abhangigkeit von dem Skript, das fir die Interpretation des Experiments
benutzt wird und - ungeachtet des vaginalen Photoplethysmographs - von dem, was
als ein "interner biologischer Zustand" empfunden wird. Es ist dieser interpre-

tative ProzeB - die Art, in der Individuen erotische oder pornographische Sze-

tion' als durch 'Medienkonsum' beeinfluBt (vgl. Berger et al. 1973). Es
wiirde lUber den Rahmen dieses Artikels hinausgehen zu bestimmen, wie viel

und unter welchen Umstanden 'Medienkonsum' das Verhalten beeinfluBt.

"Wenn Zugang zu Pornographie - obwohl der Masturbation forderlich - nicht
wesentlich die Masturbationsraten beeinfluBt, so ist es doch immerhin
moglich, daB solches Material den Inhalt masturbatorischer Phantasien auf
eine Weise formt, die Bindungen an Sexualpraktiken schafft oder verstarkt,
die schadlich fir das Individuum oder fir andere sind. Auf diesem Gebiet ist
nur wenig bekannt. Es 1&Bt sich beobachten, daf die meisten pornographi-
schen Materialien mit der masturbatorischen Phantasie ein Gefiihl von Omni-
potenz gemeinsam haben. Die dargestellten Handlungen sind aber selten homo-
sexuell, noch sind sie sadistisch Uber die allgemeinen Grenzen von Gewalt
hinaus, wie es beim heutigen Kitsch iiblich ist. Es 1dBt sich also eher

eine verstiarkende oder erleichternde Funktion vermuten denn eine von Ini-
tiation und Kreation" (Gagnon & Simon 1967). Gagnon & Simons Annahme von
1967 war, daB “Pornographie" mehr ein "Papiertiger" als eine "rasende Be-
drohung” sei. Allerdings unterschieden sie nicht, wie die Feministinnen
spaterer Zeiten, zwischen "Erotika" und "Pornographie", und sie setzten die
letztere gleich mit "schmutzigen Bildern" (ihr Ausdruck) von nackten Frauen,
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nen als bedeutsam ibersetzen -, der willkiirlich aus dem Forschungs-
design des Behavioristen fortgelassen wird. Durch das Zustopfen der interpre-
tativen Aspekte der menschlichen Sexualitdt behandelt der Behaviorismus 1. die
menschliche sexuelle Reaktion als eine Reflexhandlung, als einen natiirlichen,
von sozialen Kategorien unbeeinfluBten Akt, und 2. analysiert konsequenterweise
nicht (oder spricht auch nur an) die Dynamik oder die Logik der Art und Weise,
in der die sexuelle Bildersprache von Individuen interpretiert wird. Obwohl
nicht ohne Wert, s¢ ist doch die behavioristische Forschung, wie sie die Unter-
suchungen zur Sexualitdt in den letzten zwei bis drei Dekaden dominiert hat,
unvollstédndig und fehlerhaft beziglich dieser beiden bedeutsamen Perspektiven.6
(Zur gleichen Zeit aber ist diese Forschung eine Hauptquelle wissenschaftlich-
empirischer Legitimation fiir die Formulierung einer Sozialpolitik, die Porno-
graphie toleriert oder sogar ermutigt.) Wir glauben, daB das behavioristische
Paradigma - Uberwiegend unnlitz ist dabei nicht das Verstdndnis, wie Menschen
lernen, sexuelle Wesen zu sein und wie Sexualitdt Verhalten beeinflufit - durch
Commonsense-Meinungen lber Beziehungen zwischen Gesellschaft und Individuum
getragen wird, die mehr an ungeprifter Volkskultur orientiert sind als an Wis-
senschaft: was wir weiter unten als "naturalistisches” Modell der Sexualitdt
beschreiben.

Verortung von Pornographie: Marktmechanismen und die Beschaffenheit des Subjekts

Pornographie abstrakt zu definieren ist nicht das gleiche Problem wie das be-
kanntlich schwierigere, sie im konkreten Fall festzustellen. Es gibt zwei fun-
damentale Irrtimer, die bei der Bestimmung dessen, was Pornographie ist, ge-
macht werden konnen. Der eine ist der, anzunehmen, daB pornographische Darstel-
Tungen leicht zu orten seien, weil sie in s i ¢ h pornographisch sind.
(Dieser Irrtum wurde von einigen Feministinnen begangen.) Der andere ist, an-
zunehmen, daB Pornographie im Auge des Betrachters Tiege und daB pornographi-
sche Anmutungen nur das Produkt individuell-abnormer, aber nicht allgemein ge-
teilter Phantasie sei. Wir stimmen zwar Robert Stoller (1975) zu, daB "keine
Darstellung pornographisch ist, bis nicht die Phantasien des Beobachters hin-

6 Zur Kritik der Niitzlichkeit von Masters' & Johnson's griindlicher Untersuchung
der Reaktionen der Penisse, Hoden, Briste, Hodensdcke, Klitoren, Schamlippen,
Vaginen, Cervixen und Uteri von 382 Frauen und 312 Mannern wihrend mehr als
"zehntausender Zyklen" von sorgfdltig kontrollierten sexuellen Orgasmen,
siehe Frankl (1974). Wihrend er anmerkt, daB es schwer ist, sich nicht von
der (bergenauigkeit und Tichtigkeit beeindrucken zu lassen, mit der Masters
& Johnson ihrer Verantwortung gegeniiber der Wissenschaft nachkamen, erhebt
Frankl ernsthafte Fragen “zum Problem intelligenter Wissenschaftler" (die er
"Sexmechaniker" nennt}, die "in den Fallen jener Beschranktheiten sitzen, die
der Objektivismus flr sie geschaffen hat".
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zukommen; nichts ist p e r s e pornographisch", Allerdings folgert daraus
nicht, daB es keine objektiven Kriterien zur Bestimmung dessen gibt, was por-
nographisch ist. Festzustellen, daB Pornographie die Phantasie eines Subjekts
hinzufligen muB, bevor sie pornographisch wird, legt eine d ialekt i-

s ¢ h e Beziehung zwischen Subjekt und Objekt nahe. Pornographie-als-Phanta-
sie-Objekt muB von Individuen erschaffen werden, die subjektive pornographi-
sche Bedirfnisse haben. Auf der anderen Seite muB Pornographie-als-Phantasie-
Objekt, um diese Bedeutung zu haben, ebenfalls Subjektivitdt oder Selbstbezug
schaffen durch die erfolgreiche Vorgabe von einigen Sexualitdts-Elementen,

In unserer Gesellschaft ist Hard-Core-Pornographie nicht unterschieden von ir-
gendeiner anderen Ware: Marktbeziehungen stellen sicher, daB einige Produzenten
fir ihre Mihen bestraft und andere ausgezeichnet werden, und es wdre albern

zu behaupten, daB erfolgreiche Pornographen keine Vorvermutungen dariiber hit-
ten, was mehr oder weniger wahrscheinlich dem anvisierten Kundenkreis gefallt.
Mit zunehmendem Wachstum hat die Produktion und der Vertrieb von Hard-Core-
Pornographie Eigenheiten angenommen, wie sie fir alle Wachstumsmarkte iiblich
sind. Z.B. ist der Markt zunehmend differenzierter geworden, weil die Produ-
zenten die Notwendigkeit und die Profitabilitat begriffen haben, die Bedirf-
nisse spezieller Konsumententypen (z.B. Pdderasten, Nekrophile, Koprophile)

zu versorgen. AuBerdem sind die Techniken des Verkaufs und der Werbung zuneh-
mend raffinierter geworden: die Waren"bediirfnisse" der Verbraucher sind stdr-
ker in Deckung gebracht worden mit den Erfordernissen von Produktion und Ange-
bot. Die enge Bindung solcher Warenbediirfnisse an die Erfordernisse rationali-
sierter Produktion hat zu Produkttypen gefiihrt, die - innerhalb der Speziali-
titenmirkte - eher mehr als weniger standardisiert worden sind, indem erfolg-
reiiche Abbildungen thematisch aufgegriffen und wiederholt werden. Wir glauben,
daB dieser Standardisierungsprozeb auf fundamentalster Ebene eine allgemein
geteilte Phantas ie widerspiegelt, wie sie akkurat von den
Produzenten zeitgentssischer Hard-Core festgelegt worden ist.7

7 Die stellt wiederun die wichtige Frage nach der Wirkung solcher Skript-
induzierten Phantasien auf das aktuelle Verhalten. Wdhrend Behavioristen
dieses spezielle Thema ignoriert haben, haben andere Forscher versucht, es
anzugehen, z.B, Malamuth et al. (1980). Diese Autoren stellten fest, daB
17% der von ihnen befragten Manner ihr Interesse zugaben, einer Tat nach-
zueifern, die in einer Vorlage beschrieben wurde, die von Vergewaltigung
handelte; 51% gaben ihr Interesse an einer Nachahmung der Tat zu, wenn sie
sicher sein kiinnten, nicht gefaBt zu werden. Diejenigen, die an einer Nach-
ahmung interessiert waren, phantasierten liber die Geschichte, fanden sie
sexuell erregender und versuchten die Tat zu rechtfertigen, indem sie be-
haupteten, daB das Opfer die Vergewaltigung geniefen wirde. Diana Russell
(1981) berichtet Ergebnisse aus einer Untersuchung, die sie in San Francisco
1976 durchfiihrte. Es wurden nach Zufall 933 Frauen ausgewdhlt und gefragt:
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Das Folgende ist eine kritische Frage, die an diesem Punkt unserer Argumen-
tation gestellt werden muB: Ist der sich auszahlende Erfolg kommerziell ein-
traglicher Skripte, wie sie von Leuten verhfkert werden, die Hard-Core zu
produzieren behaupten, wirklich abhdngig von deren pornographi-
s ¢ hem Inhalt? Wir wiirden behaupten, daB diese Frage fiir empirische Un-
tersuchungen geeignet ist - nicht flir behavioristische Forschung, sondern
fur eine Untersuchung der Beziehungen, die tatsdchlich in solchem Material
als Skripte enthalten sind. Natirlich hdtte eine solche Analyse den sozio-
gkonomischen Kontext in Betracht zu ziehen, in dem solches Material bedeut-
sam wird., Wihrend zum Beispiel die Brauchbarkeit des eindeutig sexuellen Ma-
terials, das ein Therapeut benutzen kidnnte, um Individuen mit sexuellen “Dys-
funktionen™ zu behandeln, nur sehr unwahrscheinlich von einer porno -
graphischen Abbildung sexueller Beziehungen abhdngig ist, diirfte
der kommerzielle Erfolg von Hard-Core-Magazinen oder -Filmen sehr wohl mit

der Vergegenstdndlichung der P o r n & verkniipft sein.

Wir mochten nochmals betonen, daB - obwohl die von Hard-Core Skripten erzeug-
ten Phantasien zu einem gewissen Grad an die personlichen Vorlieben des in-
dividuellen Voyeurs angepafBt sein missen - sie standardisiert und konkreti-
siert worden sind durch die Mechanismen des Marktes. Die Phantasien, die in
Pornokinos verkauft werden, migen nicht alle ansprechen; jedoch das imaginier-
te Verhalten, das in solchen Kinohdusern geprdgt wird {und auf noch speziel-
tere Art in Hard-Core-Magazinen) ist fest strukturiert und dient - wie wir
oben gesehen haben - dazu, das Subjekt zu formen, dessen Bedirfnisse so be-
dient werden. Mit anderen Worten, die Phantasien, die ein notwendiger Bestand-
teil dafir sind, solches Material bedeutsam und stimulierend zu machen, re-
sultieren mehr aus der F o r mu n g des Voyeur-Konsumenten als aus dessen
Subjektivitdt oder Vorstellungskraft. Ein Erkennen der legitimen Bedirfnisse

"Hurden Sie schon mal dadurch aus der Fassung gebracht, daB jemand Sie

zu Handlungen verleiten wollte, die er in pornographischen Abbildungen,
Filmen oder Biichern gesehen hatte?" Von den 929 Frauen, die die Frage be-
antworteten, sagten 89 (fast 10%), daB sie zumindest einmal durch so eine
Erfahrung aus der Fassung gebracht wurden. Zum Beispiel Ms. J.: "Mein
Mann Tiebt Pornofilme. Er versucht mich zu Sachen zu kriegen, die er in
den Filmen erregend fand ... Ich war beunruhigt ilber seine Vorschlége,
Gegenstidnde in meine Vagina zu stecken, bis ich erfuhr, daB dies nicht

so abnorm ist, wie ich bislang dachte." Ms. N.: "Dieser Typ hatte einen
Film gesehen, wo eine Frau von Hunden gebumst wurde. Er meinte, daB jemand
von seinen Freunden einen Hund hdtte, und wir sollten eine Party machen,
wo man den Hund auf die Frauen loslassen wirde. Er wollte, daB ich dem
Hund einen Maulkorb umbinde und irgendein Zeug in meine Scheide stecke,
damit der Hund dort lecken wiirde." Ms., 0: "Mein Alter ... hat mir ein
Brandmal verpaBt. Ich hab noch die Narbe am Hintern. Er hat ein kleines
Wachssiegel auf eine heife Platte gehalten und es dann auf meinen Arsch
gehaven, als ich nicht aufgepaBt hab'."
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des sozialen Individuums wiirde den Voyeur von der Vermarktung von Bedirfnis

und Begehren befreien; die Zwinge, die in Richtung Subjektivitdt ausgeiibt
werden, laufen auf die Konstruktion privater Bediirfnisse hinaus, die in Wirk-
lichkeit hochgradig verdinglicht sind (vgl. Brittan 1977).8

Sex ist immer zu einem gewissen AusmaB eine Ware gewesen, aber was der heuti-
ge Massen-Markt ermdglicht hat, ist die Existenz von hunderttausenden von Man-
nern, die durch Raum, Klasse, Rasse und tausend andere Variablen getrennt sind,
aber die in ihrer Einsamkeit alle zum selben Thema masturbieren.

Heutige Hard-Core

Nachdem wir eine ziemlich groBe Auswahl von Hard-Core durchgesehen haben, fian-
den wir es schwierig, das feministische Argument zuriickzuweisen, daB das meiste
davon, wenn nicht alles, einen pornographischen Inhalt hat. Ein einfacher In-
dikator dafir ist, daB Hard-Core weder fiir noch neutral hinsichtlich Zdrtlich-
keit ist, sondern dagege n.9

In einigem Hard-Core Material ist die Sexualisierung von Herrschaft und Gewalt
nur allzu offensichtlich (vgl. LaBelle 1980):10

8 Brittan hat uns an die enge Beziehung zwischen solchen "privaten" Bedirf-
nissen und den objektiven Erfordernissen von Warenproduktion und -austausch
erinnert: ",.. Privatisierung beinhaltet das massive Eindringen der offent-
lichen Welt in das Leben des Individuums. Der Riickzug in die Familie, oder
die Flucht in die Phantasie, oder die Suche nach dem wahren Selbst, oder die
Suche nach vb11iger sexueller Erfiilllung sind einfach Teile der Invasion des
BewuBtseins durch die Instrumente der technologischen und bijrokratischen
Rationalitdat. In gewissem Sinne handelt es sich bei der Privatisierung um

. die Blirokratisierung des BewuBtseins."

9 Die Autoren inspizierten bei der Vorbereitung dieses Artikels mehr als ein
Dutzend Hard-Core Filme und lber 30 Hard-Core Magazine. Vieles von diesem
Material wurde durch die Bundespolizei Kentucky beschlagnahmt und als Be-
weismaterial benutzt im ProzeB "United States of America vs. Sovereign
News Company", verhandelt beim U.S. District Court, Western Division of
Kentucky, Louisville, Mdrz/April 1983.

10 Offensichtlich sind einige Filmemacher nicht damit zufrieden, Folter und
Mord nur nachzustellen: "Fullerton, California (Associated Press) - Zwei
weibliche Teenager hofften, mit Auftreten in Pornofilmen 500 § zu machen,
und bezahlten mit ihrem Leben, als zwei Filmemacher sie fur einen 'Snufi’-
Film toteten, wie offizielle Stellen berichten. 'Snuff'-Filme zeigen die
Ermordung und Folterung von Menschen. Der zustdndige Richter Robert Schatz
erteilte Haftbefehl ohne Kaution fir die beiden Verdichtigten, die im April
untergetaucht waren. Einer von ihnen hatte bereits sechs Monate Gefangnis
und drei Jahre Bewihrung bekommen in Zusammenhang mit einem geplanten Fol-
terfilm ... Die Opfer verschwanden am 13. August 1982. lhre Skelette wur-
den am 30. Mirz ungefihr 80 Meilen siidostlich von Anaheim gefunden. 'Die
Midchen dachten, sie wiirden 500 $ verdienen kidnnen ... wenn sie in Porno-
filmen miglicherweise mit Fesseln auftriten', (sagte der Staatsanwalt).
Aber die Bilder sollten in Wirklichkeit 'Snuff-artige Filme oder Fotos'
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“Der Dolch wird hochgehalten ... und dann wild in den Leib (der schwange-
ren Frau) gestoBen, der unter Gerduschen von hervorschiefendem Blut und
glucksendem Fruchtwasser explodiert ... Eine nette junge blonde Frau, die
sich als Produktionsassistentin herausstellt, erzdhlt dem Direktor, wie
sexuell erregt sie war durch die Dolchszene im Finale ... Der Direktor
nimmt einen Dolch hoch, der auf dem Bett liegt, und sagt: ’Hure, gleich
kriegst du, was du willst’ .., Er schlitzt ihren Unterleib auf und schwingt
ihre bloBen Innereien iiber seinem Kopf in einem Schrei orgasmischer Er-
oberung.”

In dem Magazin ‘Bondage’ zeigen die Fotos die Fesselung von Frauen sowie Scheren,
heipe Eisen, Fackeln und Messer, die auf ihre Briste und Scheiden geprefit werden.
In *Brutal Trio' (einem anderen Magazin) entfiihren drei Minner ein zw0lfjdhriges
Madchen und ihre GroBmutter und schlagen sie bewuBtlos, indem sie sie auf den
Kopf, ins Gesicht und in den Leib treten. Nachdem sie ohnmdchtig geworden sind,
werden sie vergewaltigt und wieder geschlagen (Lederer 1980). Weiteres Anschau-

ungsmaterial wird von Dworkin (1980) vorgelegt, die einen Magazinartikel beschreibt

"Die Kunst, Frauen zu beherrschen", der "intime Details einer vollig submissiven
Frau und den unglaublichen Exzess" verspricht, "der fiir ihre totale Befriedigung
notig ist”, Der "Arzt" in der Geschichte erkldrt, daB "alle Beziehungen in Wirk-
Tichkeit sadomasochistisch sind”, und daB er "seine privaten Akten offnen wird,
damit der Leser sich hineinversetzen, belehrt werden und masturbieren kann".

Was folgt, ist eine mit Bildern illustrierte Fallgeschichte der sexuellen Aben-
teuer einer masochistischen Frau, in deren Verlauf sie gebissen, geknebelt, ge-~
fesselt und geschlagen wird, was sie angeblich alles genieBt und was alles in
Worten beschrieben wird ("sie versuchte zu schreien 'fick mich', aber der Knebel
hinderte sie").

Natlirlich handelt nicht alle Hard-Core von solch expliziten Szenen der Gewalt,
d.h. eindeutigem Brennen, Stechen, Wirgen etc. Gleichzeitig stellt aber heutige
Hard-Core unverdndert physisch-sexuelle Herrschaftsausiibung dar und, fast unver-
meidlich, inszeniert sexuelle Beziehungen als dominant-unterwirfig. Anders als
sexuelle Regieanweisungen, wie sie von Selbsthilfe-Handblichern unterbreitet wer-
den, die eindeutiq, aber abstrakt bleiben, und anders als Tips von Eltern oder
Freunden, die konkret sein mdgen, aber ebenso vorbeugend oder vage sind, ist
Hard-Core ausdriicklich, konkret und emotional geladen. Gleichzeitig aber sind
die meisten Darsteller der heutigen Hard-Core (besonders die in visuellen Me-
dien) anonym. Es gibt keine Personlichkeitsziige oder personliche Geschichte,

werden, sagte er ... Miss Jones hatte offenbar eine Vorahnung der Gefahr.
In Zusammenhang mit dem Haftbefehl erzdhlte sie ihrer Zimmergenossin, ...
daB, wenn sie und Miss Krueger nicht bis zum Nachmittag des 13. August
zurﬁgkk&men, etwas schiefgegangen sei." (St. Louis Post-Dispatch, 7. August
1983



- 24 -

die bedeutsam von unserer eigenen abweichen kdnnte, so daB es keine Barrieren
fir die Identifikétion des Konsumenten mit solchen Darstellern gibt. Wie Lon-
gino (1980) festgestellt hat, stehen die Schauspieler der Hard-Core fiir Jeder-
mann und Jedefrau und suggerieren somit, daB alle Manner und alle Frauen legitim
Handlungen und Gefiihle der Darsteller nachspielen konnen,

Eine Darstellung einer beliebigen sexuellen Begegnung zwischen einem Mann und

einer Frau mit vollstdndiger Anonymitdt ist nicht notwendigerweise pornographisch.

Doch scheint heutige Hard-Core nicht besonders an der bloBen Abbildung affekt-
freier sexueller Akte interessiert. Obwohl sie soziale Individuen als im wesent-
lichen anonym darstellt, so behandelt sie doch den Korper als Waffe oder als
Zielscheibe, Die Charaktere der Hard-Core agieren typischerweise so, als ob der
Korper ein Mittel zur Unterwerfung anderer sei, oder das Mittel sei, durch das
man selbst unterworfen wird. Sexuelle Lust wird als Konsequenz von
Unterwerfung dargestellt. Obwohl Hard-Core Frauen abbildet, die Mdnner unter-
werfen, ebenso wie umge kehrt, so ist das letztere doch dreiPig- bis
vierzigmal hdufiger als das erste. Dagegen ist in beiden Fdllen die grundlegen-
de Anonymitdt der Charaktere unabdingbar fiir eine pornographische Absicht.

Weil den Subjekten, die die Hard-Core darstellt, jede perstnliche Eigenschaft
fehlt, auPer ihrer sexuellen Orientierung, gibt es nichts, das ihre Erniedri-
gung rechtfertigt, mit Ausnahme ihres Geschlechts.

Die meisten derzeitigen Hard-Core-Filme prédsentieren unverdndert den Hohepunkt
einer sexuellen Begegnung zwischen einem Mann und einer Frau als eine Gelegenheit
fiir den Mann, in das Gesicht der Frau zu ejakulieren. Obwohl dies nicht ein in
sich pornographischer Akt ist, erbringt diese klassische Hard-Core-Szene doch
einiges an Erkenntnis. Die Mdnner im Kinopublikum sind in eine Warenbeziehung

zu den Frauen in solchen Filmen eingetreten. Solche Frauen werden dafiir bezahlt,
daB sie Mdnner in ihr Gesicht ejakulieren lassen; die Mdnner im Publikum sind
willens, sich Eintrittskarten zu kaufen, um dies aufgezeichnet zu sehen zu ih-
rer Unterhaltung oder Erregung. Indem sie diesen Akt vermarkten, verleugnen oder
ignorieren die Produzenten die Warenbeziehungen. Selbst wenn die Frauen als
“Porno-Actricen" angesehen werden, so werden sie vorgestellt, als ob sie einer
gewdhlten Berufung folgten wie Unterrichten oder Babypflege, d.h., als ob sie
etwas tdten, was ihnen SpaP macht: anonyme Mianner - oder Mdnner im allgemeinen -
in jhre Gesichter ejakulieren zu Tassen. Weil diese Frauen es freiwillig ge-
wihlt haben, Porné zu sein oder Objekte, deren einzige Subjektivitdt darin
liegt, einvernehmlich als Objekte von Minnerlust zu dienen, kann ijhre Degradie-
rung als zu rechtfertigende angesehen werden.

Wir mdchten behaupten, dap fir die meisten Mdnner die Abbildung eines Mannes,
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der in das Gesicht einer Frau ejakuliert, nicht primdr als "sexuell” bezeich-
net werden kann, solange nicht Warenbeziehungen geleugnet oder ignoriert wer-
den, und solange nicht geglaubt wird, daB die fragliche Frau es genieft, ano-
nyme Mdnner auf sich ejakulieren zu lassen - egal, ob sie gefilmt wird oder
nicht. Diese Verleugnung und diese hochgradig pervertierte Art, eine spezielle
Szene anzuschauen, neutralisiert u n d bedeutet reale Dominierung. Wir kom-
men auf dieses Thema spdter zuriick.

Bevor wir das tun, sollten wir aber festhalten, daB mit der Ausbreitung des
Handels von Hard-Core sich auch die normative Gultigkeit dessen ausweitet, was
sie abbildet. Beispiele dafir umfassen das Vermarkten von Scha]]p]attenalben11
und das Interesse, das Hochglanz-Modezeitungen wie Vogue kiirzlich entwickelt
haben an spaBhaften Vorfihrungen von Sadomasochismus. Indem die Bildersprache
der Hard-Core an Gewalttdtigkeit zunimmt, konnen mildere Formen von Dominie-
rung als weniger bizarr angesehen werden. Reines Fesseln und Schlagen sehen

mit der Zeit spielerisch aus im Vergleich zu Verstimmelung und Mord als Formen
sexueller Erregung. Wdhrend Hard-Core-Magazine unregelmidBig zu erscheinen und
ihre Herausgeber und Mitarbeiter mit Anonymitdt zu schiitzen pflegten, ist dies
nun nicht mehr typisch. Zum Beispiel erscheint 'Hustler' monatlich {typischer
Ratschlag flir Leser: “Fickt Debile, weil niemand kleinen Mddchen mit verknautsch-
ten Gesichtern glauben wird, die sagen, sie widren vergewaltigt worden"), nennt
seinen Verleger, Herausgeber und "Vizepridsidenten fiir Marketing und Werbung"
und kann in lokalen Supermdrkten gekauft werden. Dadurch, daB die Massenproduk-
tion das VYolumen von Hard-Core-Material systematisch vergroBert, dadurch, daB
pornographische Themen sorgfdltig elaborierte zusdtzliche Aspekte von Sexuali-
tdt enthalten, und indem abgebildete Gewalt sich brutaler und weniger intellek-
tuell gibt, wird die normative Giiltigkeit von Pornographie ausgeweitet. Jede
pornographische Darstellung gewinnt Legitimitdt durch ihre Verbindung zum The-
ma sexueller Degradierung, das wiederholt und elaboriert wird durch die wach-
sende Pornoindustrie {Longino 1980). Der ProzeB pflanzt sich unaufhirlich fort,
da der Markt verlangt, daB er sich selbst erhdlt.

v ¢t e

Der naive Beobachter der heutigen Hard-Core wird vermutlich fragen, wie es mog~
lich ist, daB das charakteristische Kriterium fir Pornographie - das Thema von
Herrschaft und Unterwerfung - oft iibersehen oder gar nicht gesehen wird. Die

11 1976 fiihrte eine Plakatwand von einer Frau in Ketten, mit Blutergiissen an
Beinen und Gesicht, und der Schlagzeile "1'm black and blue from the Roll-
ing Stones and I Tove it" zu mehreren Demonstrationen von aufgebrachten
Frauen in Siidkalifornien. (Vgl. Lederer 1980, S. 1)
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feministische Antwort auf diese Frage war, daB in einer mdnnerdominierten Ge-
sellschaft die Unterordnung von Frauen so alltdglich und so natiirlich ist, daB
sie innerhalb pornographischer Darbietungen nicht als deplaziert angesehen wird.
Sie weisen darauf hin, daB letzten Endes die Bildersprache (und die Realitit)
der weiblichen Unterdriickung durchgdngig ist und Pornographie ein integraler
Bestandteil von mannerdominierter Kultur ist. Feministinnen argumentieren zum
Beispiel, daB, wenn kommerzielle Agenturen sich auf den Verkauf von Werbemate-
rial spezialisieren wiirden, das Gewalt gegeniiber anderen Minderheiten als Frau-
en darstellen wiirde - beispielsweise Weifle, die Schwarze priigeln -, es einen
Aufschrei seitens der so abgebildeten Minderheit und ven den meisten Teilen der
Tiberalen weiBen Beviglkerung gdbe. Wenn aber Gewalt gegen Frauen in der Form
von Pornographie verhtkert wird, wird sie toleriert und gebilligt {Lederer 1980).
Diese Analogie ist allerdings etwas irrefiihrend, da es einen klaren und funda-
mentalen Unterschied zwischen der Brutalisierung von Schwarzen durch WeiBe und
der pornographischen Viktimisierung von Frauen und Mannern gibt: die letztere
ist in sexuelle Formen gegossen, die erste dagegen nicht.

Eine Ubliche Szene der Hard-Core ist das Hineinrammen eines eregierten Penis
in eines anderen weit offenen und oft widerstrebenden Ha]s.12 Wdren die beiden
Personen bekleidet und der Penis durch einen anderen Korperteil ersetzt (z.B.
eine Faust), wire es schwierig fir irgend jemanden zu vermuten, daB dies
nicht eine gewaltsame Szene sei - selbst wenn es ein mannlicher Hals und
eine weibliche Faust ware. Wir haben antizipiert, daB die Beispiele fiir Porno-
graphie in diesem Artikel vom Leser nicht als erregend angesehen wurden, weil
im Kontext des Lesens dieses Artikels die Darstellungsweise, die wir benutzt
haben, keine sexuelle Erfullung verspricht. Weil diese Beschreibungen wirkungs-
vof] desexualisiert worden sind, werden die Machtbeziehungen,
wie beispielsweise in der Schilderung der Frau, die auf den Jeep gebunden ist,
eher glasklar deutlich als neutralisiert. Wenn dagegen Sexualorgane abgebildet
werden, oder sogar noch als Waffen oder Zielscheiben dargestellt werden - zu-
sammen mit einem Versprechen sexueller Erfiillung -, werden die Herrschaft und
die Gewalt des Aktes maskiert.

Wenn ein Mann seinen Kumpels berichtete, daB er eine Frau am vorhergehenden
Abend angegriffen habe, indem er ihren Kopf mit Faustschldgen traktiert habe,

12 Ein Hard-Core-Film {"Zwischenspiel Ne. 3: Joe and Bil1"}, der von uns durch-
gesehen wurde, zeigt einen Mann, der einen anderen anal vergewaltigt. Der
zweite Mann ist eindeutig nicht erregt; sein Penis ist schlaff und sein Ge-
sichtsausdruck gepeinigt. Der erste Mann zieht seinen Penis aus dem Rectum
des zweiten. Obwohl er mit Fikalien verunreinigt ist, rammt er ihn runter
in den sich striubenden Hals seines Partners. Als der Penis zuriickgezogen
wird, gibt es eine verweilende Nahaufnahme der vollgestopften Kehle.
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bis sie bewuBtlos gewesen sei, dirfte sein Publikum diesen Angriff vermutlich
als die Tat eines Schldgers und eines Feiglings ansehen, So widre es beispiels-
weise flr viele Leute unmiglich, den Angriff eines 200-Pfund-Mannes auf eine
120-Pfund-Frau als etwas anderes als abscheulich anzusehen. Die typische Reak-
tion von Ménnern auf diese Art von Angriff auf eine Frau ist vermutlich Schuld-
und Schamgerh].13 Wenn dagegen ein Mann verkiinden wiirde, daB er gestern abend
“eine Frau fickte, bis sie um Gnade bat und ohnmdchtig wurde", wire sein Publi-
kum wohl weniger abgestoBen. Tatsdchlich kinnten sie dieses Verhalten als mdnn-
lich ansehen und als etwas, worauf ihr Freund stolz sein sollte. Sie kidnnten
sogar schluBfolgern, dap die betroffene Frau sich gut amiisiert hat.

Es 1dBt sich einwenden, daB ein Mann, der behauptet, eine Frau bis zur BewuBt-
losigkeit gebumst zu haben, nicht wirtlich genommen zu werden erwartet. Aber
dieser Einwand erhellt unser Argument. Wenn Menschen Gewalttdtigkeiten in nicht-
sexuellen Ausdriicken berichten, wird der Bericht als realistisch
interpretiert. Wenn sie dasselbe als Teil eines sexuellen Drehbuches berichten,
wird die Gewalt neutralisiert und die Handlung phantasiert.

Wie oben schon gesagt, die Sexualisierung von Gewalt ist beides: Ausdruck

und Maskierung von Dominanz.

Unserer Auffassung nach werden Maskierung von Feindseligkeit und HaB in der Por-
nographie und die Interpretation vieler Hard-Core-5Szenen als "nur" sexuell ge-
fordert durch eine Sichtweise von Sexualitdt als naturalistisch, als Teil un-
serer Nat ur undnicht als Teil unserer K u 1 t ur. Jean-Paul Sartre
hat gesagt, "Freiheit ist die Nichtriickfuhrbarkeit der kulturellen Ordnung auf
die natiirliche Ordnung“. Umgekehrt konnte Sklaverei gefaBt werden als die
Nicht-Reduzierbarkeit der natiirlichen auf die kulturelle Ordnung. Wenn unsere
Sexualitdt naturalistisch aufgefaBt wird, wird sie in der Tat zum idealen sym-
bolischen Medium, durch das HaB, Feindseligkeit und Herrschaft gleichzeitig
ausgedriickt un d maskiert werden konnen. In einem solchen Kontext ist
Sexualitdt ganzlich entfremdet und wird als "dingartig" begriffen.

Das naturalistische Modell von Sexualitit

Wenn sie verdinglicht wird, wird Sexualitat wahrgenommen und erfahren als eine
Kraft, die sich von auBen und von jenseits der Grenzen der Gesellschaft dem

13 Diese Geflihle von Schuld und Reue sind z.B. Ublich bei Ehemdnnern, die ihre
Frauen physisch miBbrauchen, womit sie es solcherart wahrscheinlich machen,
daB diese Frauen bereit sind, ihren Mdnnern zu vergeben, und damit einen wei-
teren Kreislauf von Gewalt und Selbstbeschuldigung eingehen.
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reflektiven Selbst aufdrédngt, Sie kann auf den menschlichen Instinkt, irgendein
btses Ubernatiirliches Wesen oder auf was auch immer zurlickgefihrt werden, aber
ihre s o0z i a1l e Natur wird verleugnet. Weil sie als auBerhalb des Bereichs
sozialer Vermittlung gesehen wird, wird sexuelle Erfahrung als urspriinglich und
unverdnderlich behandelt.

Die iiberwiegende Mehrheit der Menschen sind erkennbar mannlich oder weiblich -
eine Tatsache, die sich nicht dndert {und bis vor kurzem nicht gedndert werden
konnte) wéhrend der Lebensspanne eines Individuums. Obwohl alle zuschreibenden
Kategorisierungen Unverdnderbarkeit mitenthalten, so sind doch Geschlechtsrol~-
len einzigartig, indem sie allein sich aus einer biologisch gegebenen und - bis
jetzt - unverdnderten Arbeitsteilung zwischen den Geschlechtern ergeben.14

Wir beziehen uns natiirlich auf die biologische Arbeitsteilung, die fiir die Re-
produktion der Spezies notwendig ist. Die meisten zuschreibenden Klassifizie-
rungen erfordern - so unverdnderlich und natiirlich sie auch innerhalb eines ge-
gebenen Kontextes erscheinen migen - soziale Interpretation, bevor ihre Bedeutung
fir soziale Beziehungen erfaBt werden kann. Zum Beispiel: die Tatsache, daB ein
bestimmter Erwachsener ein Kind hervorgebracht hat, kldrt noch nicht die beson-
dere Art von Verhdltnis, das zwischen diesen beiden Individuen bestehen sollte.
Ganz offensichtlich ware ohne heterosexuellen Geschlechtsverkehr die Reproduk-
tion institutionalisierter Ubereinkinfte unmoglich. Die Tatsache, daB Manner
und Frauen bestimmte biologische Rollen in der Reproduktion der Gesellschaft
spielen missen, macht die stillschweigenden Folgerungen der Geschlechtsunter-
schiede unmittelbar einsehbar und universell.

Es ist daher leicht einzusehen, warum mdnnliche und weibliche Kirper liberall
als natirliche Bedeutungstriger betrachtet werden, und warum sexuel-
1elBet§tigung als eine rein natlrliche AuBerungsform von Vorgdngen betrachtet
und erfahren wird, die zwischen biologischen Einheiten unterschiedlich verlau-
fen und deren Resultat sind. Ein solcher Symbolismus scheint die Wirklichkeit
auf akkurate Weise wiederzugeben, weil er widerspiegelt, wie die Erfahrung

des Individuums aus einem vorgegebenen sozialen Kontext zum Vorschein kommt.
Das organisatorische Gitter, das seine Erfahrung strukturiert, ist gleichzeitig
die symbolische Artikulation seiner selbst. Eines der Ergebnisse davon ist,

die eine Arbeitsteilung zwischen Individuen auf der Grundlage korperlicher
Fdhigkeiten erfordert. Anders als das Geschlecht aber wird Alter als un-
erbittlich sich verdndernd erfahren innerhalb des Lebenszusammenhangs
eines Individuums; jedes iUberlebende Individuum wird Mitglied vieler ver-
schiedener Alterskategorisierungen. Dariiber hinaus ist eine altersbedingte
Arbeitsteilung unendlich flexibler als eine Arbeitsteilung auf der Grund-
lage von Geschlecht.
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daB in der heutigen Gesellschaft das naturalistische Modell von Sexualitdt ge-
nausoviel eine Verdinglichung der sozialen Verhdltnisse ist, wie es die kosmo-
Togischen Modelle des Eingeborenen sind.

Es ist nicht so, daB der menschliche Korper Uber Raum und Zeit hinweg in exakt
der gleichen Weise erfahren und verstanden wird. Im Gegenteil, der Korper ist
nicht bloB eine biologische Einheit; er ist auch ein auBerordentlich kunstvol-
les symbolisches Medium, das in wechselnden sozialen Zusammenhdngen unterschied-
Tich verstanden wird. Ubergreifend umfassend ist nur der Prozef des
Verstehens. Wie Mary Douglas es ausgedrickt hat: "Das organische Sy-
stem stellt eine Analogie des sozialen Systems bereit, die unter den gegebenen
Verhdltnissen, auf die gleiche Weise auf der ganzen Welt benutzt wird. Der Kor-
per ist dafiir tauglich, ein natlirliches System von Symbolen zu liefern ..."
{Douglas 1973, §. 12).
Kurzkgesagt, jemandes Korper liefert eine unmittelbare und erfahrungsbezogene
Metapher zum Verstdndnis auBenweltlicher Systeme, und umgekehrt liefern solche
duBeren Systeme oft das Modell, durch das jemandes Korper verstehbar wird. Wie
Douglas ausgefiihrt hat, gibt es eine enge Wechselbeziehung in der Art, in der
das Selbst und der physische Kdrper innerhalb eines gegebenen sozialen Rahmens
erfahren werden. Ein hoher Grad von sozialer Repressivitdt korreliert mit ei-
nem hohen Grad von kirperlicher Repressivitat usw. Allerdings werden die s o -
"zialen Urspriinge der k 6 rper 1 ichen Erfahrung nicht allgemein
anerkannt. Insbesondere in einer Gesellschaft wie unserer, in der die Sinnes-
wahrnehmung eine so groBe Autoritdt hat, glaubt man, daf der Kérper eine bio~
logische Gliltigkeit hat, die unabhingig von sozialer Vermittlung ist.
Douglas hat die soziale Bedeutung von Prozessen erforscht, die allen Kdrpern
gemeinsam sind: essen, ausscheiden von Abfallstoffen, etc. Genau gesagt, gibt
es aber nicht einen einzigen Kirpertyp, sondern zwei Typen. Wie der wenschli-
che Korper allgemein, sind der mannliche und der weibliche Korper fdhig, ge-
trennt und in Beziehung zueinander ein natiirliches System von Symbolen zu be-
schaffen, die die Hauptsysteme sozialer Kontrolle reflektieren und von diesen
reflektiert werden. Geschlechtssymbolik ist weniger einschlieBlich als die all-
gemeine Korpersymbolik, weil sie dazu dient, die Geschlechter zu unter -
scheiden. Traditionellerweise werden z.B. Weibchen eher mit Fruchtbar-
keit und Firsorge assoziiert und Mdnnchen mit anderen sozialen Aktivitdten,
besonders solchen, die als erzeugend betrachtet werden. Wihrend der menschliche
Korper natirlicherweise das Verhdltnis der Teile des Organismus’ zum ganzen
ausdriickt, bringt die Abbildung von mdnnlichen und weiblichen Korpern natiirli-
cherweise die unterschiedlichen Naturen von Mdnnern und Frauen zum Ausdruck und
ihr Verhd@ltnis zueinander.
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Indem sie feststellte, daB die Selbsthilfe-Handbiicher des 19. Jahrhunderts

in "Regeln fir die Erschaffung, Anhdufung und geizige Verausgabung von Le-~
bensenergien” bestanden, beschrieb G.J. Barker-Benfield die viktorianische
Sexualitdt als eine "Sperma-Ukonomie”, die Sexualitdt als Ressource behandel-
te, die umsichtig gepflegt und durch ein selbstkontrolliertes, selbstdiszi-
pliniertes Selbst fir maximale Riickzahlung investiert werden konnte (1978,

S. 375). Wie ein Handbuch der Zeit erkldrte, ist es ein "fundamentales Ge-
setz in der Verteilung von Lebenskraften ..., daB, wenn sie in einem Gebiet
verstdrkt eingesetzt werden, sie in den iibrigen Teilen der Lebensckonomie
vermindert werden”. Sperma, ausdriicklich jene Substanz, von der die Herkunft
der mdnnlichen Kraft abgeleitet wurde, wurde als die allerwertvolliste Ware
gehandelt. Frauenkirper wurden ebenso als natirliche Reserven betrachtet
{dhnlich wie Minen, 0Ozeane und fruchtbares Land}, da ihnen aber die Sperma-
Vorrichtung fehlte, durch die die Mdnner ihre 'Ausgaben’' kontrollierten, wur-
den Frauen reduziert auf Ressourcen, die darauf warteten, "geschiirft” oder
"gepfligt" zu werden von jenen, die die "iberlegenen” Mittel der biologischen
Kontrglle besaBen. Auf diese Weise reflektierten und bestdrkten im 19. Jahr-
hundert die Systeme von weiblicher und mdnnlicher Kérperkontrolle die groBe-
ren Systeme des Industriekapitalismus und der viktorianischen Sexualherrschaft,
die dazu dienten, das Funktionieren dieser Systeme zu legitimieren. Zu glei-
cher Zeit wurde das sexuelle Verhalten des Korpers, da es mit der Art korre-
spondierte, in der die bedeutsamsten Aspekte des sozialen Lebens organisiert
waren, sowohl als sozial unvermittelt wie als natlirlich erfahren,

Obwohl der moderne Liberalismus die Sexualitdt von den Fesseln trad i -
tioneller autoritirer Kontrolle befreit hat, so verewigt und ver-
stdrkt er doch die seit langem bestehenden Praktiken sexueller Verdinglichung.
Aber widhrend die sexuelle Natur von Frauen und Mannern immer noch als in die
Gesellschaft eindringend gehandelt wird, als etwas, an das sich Kultur anpas-
sen muB, so setzt der heutige Liberalismus naturalistische Sexualitat gleich
mit ungefesselter Ausdrucksmbglichkeit individualistischer
Freiheit. Der Konsumenten-Kapitalismus - von dem, wie wir meinen, sich die mo-
dernen Formen des Liberalismus herleiten - belohnt Ausgeben mehr als Sparen
und ermutigt die Verfolgung privatistischer Erfahrung mit Hilfe des Riickzugs
auf ein Selbst, das schrittweise losgeldst wird von jenen sozialen und vermit-
telnden Einheiten, aus denen es hervorgeht.

Im spdten 20. Jahrhundert ist die hortende Orientierung der "Sperma-Ukonomie"
groBenteils ersetzt worden durch eine Konsum-Orientierung gegeniiber der Sexua-
1itdt. 7Z.B. tendieren heutige Selbsthilfehandbiicher dazu, die menschliche Se~
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xualitdt als eine unerschiopfliche Ressource zu betrachten, die unbegrenzt
verausgabt und regeneriert werden kann. Sexuelle Verausgabung wird als lust-~
voll und erholsam angesehen; sie ist eine Gelegenheit fir vielfdltige Orgas-
men und keine verantwortungsvoll abzuwdgende Investition. Zeitgendssische
Selbsthilfehandbiicher sexualisieren daher die "Selbstverwirklichungs"mode

des Wettbewerbs, die im fortgeschrittenen Kapitalismus vorherrschend geworden
ist (Featherstone 1982). Wahrend einige Sexhandblicher weibliche Sexualitdt
noch immer als etwas beschreiben, was von Minnern kontrolliert oder genommen
werden muP (Gordan & Shankweiler 1975}, betonen andere intersexuelles Aus-
tauschyeschaft und Wettbewerb und "lassen das Bett wie ein Schlachtfeld er-
tonen" (Sayre o0.J.). Es ist natiirlich nicht ohne Ironie, daB detaillierte An-
weisungen als Hilfen fir die Kultivierung einer Sexualitdt angeboten werden,
die immer noch als natirliche angenommen wird. Unter solchen Umstédnden fiihrt,
wie Nora Sayre klarmacht, die Suche nach “sexueller Freiheit" nur zu "einer
neuen Konformitdt - oder sogar Tyrannei", indem sexuelle Techniken, Spielre~
geln und Belohnungen alle nett rationalisiert, vorabgepackt und biirokrati-
siert werden.

AbschlieBende Bemerkungen

Wie Feministinnen dargelegt haben, ist es kein bloBer Zufall, daB das Anwach-
sen der Pornoindustrie in direkter Beziehung steht zum Schwinden vieler tra-
ditioneller Formen mannlicher Herrschaft (Lederer 1980}. {Ironischerweise war
es vielleicht das erfolgreiche Eindringen von Millionen zusdtzlicher Frauen
in ein System von Warenproduktion und -austausch, das den HauptanstoBf fiir
"Gleichheit” oder vielmehr fir Rationalisierung und fiir einen Angriff auf die
traditionellen Formen mdnnlicher Herrschaft in der biirgerlichen Gesellschaft
geliefert hat.) Die Aufrechterhaltung der meisten Institutionen minnlicher
Herrschaft, kombiniert mit zunehmenden Attacken auf ihre RechtmdBigkeit, hat
ein nachdriickliches Dilemma bzw. einen Widerspruch flr viele Manner geschaffen,
die aufzuldsen Pornographie sich anbietet. Flir den Mann, der Einschichterung
und Niederlagen am Arbeitsplatz befiirchtet - oder erfahren hat - (oder der
spiirt, daP er nicht Tanger Herr im eigenen Haus ist), bieibt die Hoffnung,
daB Gleichheit weiterhin an der Schlafzimmertiir endet. Und, sobald traditio-
nelle Formen mdnnlicher Herrschaft in Frage gestellt werden oder ihre Recht-
mdpigkeit bestritten wird, in der Domdne privatistischer Sexualitdt wird sol-
che Herrschaft stillschweigend, aber gewaltsam wieder geltend gemacht durch
Pornographie.

Die Analyse von Pornographie, wie wir sie definiert haben, mub sich mit der
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Tatsache arrangieren, daB fur viele Liberale und "Radikale" der HaB und die
Feindseligkeit der Pornographie anregend, befriedigend ist - und unsichtbar.15
Sozialwissenschaftler weisen gerne darauf hin, daf Ablehnung von Erotika und
Pornographie am ehesten von jenen mit dem geringsten Einkommen und der gering-
sten Bildung zum Ausdruck gebracht wird. Es ist jedoch nicht besonders iber-
raschend, daB die Beunruhigung Uber Pornographie zunehmen dirfte, je weiter
man die soziale Leiter pach unten steigt. Nach allem sind es schlieBlich nicht
jene mit den besten finanziellen Ressourcen, die sich in der groften Gefahr
sehen, zur Porng gemodelt zu werden.16

15 Die Verteidiger der Rechte der Pornographen argumentieren oft, dal3 Pro-
duktion und Konsum von Pornographie eine private Angelegenheit sei, Teil
der "Freiheit", die mit dem Leben in einer "freien” Gesellschaft einher-
gehe. Sie haben argumentiert, daB die Produktion von Pornographie nicht

“ kriminalisiert werden dirfe, weil es ein "Verbrechen ohne Opfer" ist.

Dies ist eine eigenartige Behauptung. Zum einen wird das Pornographie-

geschidft heute von jenen betrieben, die Pornographie als genauso lukrativ,

aber weniger riskant als DOrogenhandel oder Erpressung betrachten. Nach dem

Report von 1976 des National Advisory Committee on Crime Justice Standards

and Goals "haben eine Reihe von Untersuchungen ergeben, daB Pornographie

zum neussten Geschdftszweig des organisierten Verbrechens geworden ist".

Beschreibungen der Methoden, unter denen Pornographie hergestellt wird,

vertragen sich schlecht mit der Behauptung, daB keine Opfer zu verzeichnen

sind. Jene, die im Geschdft mitmischen, erzdhlen, daB korperlicher MiB-
brauch von weiblichen Modellen iiblich ist, daB AusreiBer und Teenager gern
fiir Pornofilme eingesetzt werden, und daf Krankheiten und Verletzungen
weit verbreitet sind bei denen, die ihren Lebensunterhalt damit verdjenen,
ihren Korper zu verkaufen. {Siehe z.B. "Ein Interview mif einem ehemaligen

Pornographie-Model1” in Lederer 1980). Wir glauben aber, daf Debatten dar-

iber, ob "organisierte Kriminelle" das korrekte Etikett fir jene 1ist, die

Pornographie produzieren und vermarkten, oder ob nicht, ziemlich irrele-

vant ist. Was viel interessanter ist, ist die Verleugnung von Viktimisie-

rung und MiBbrauch durch jene Minner, die sich gern selbst als die Kriti-
ker ihrer Gesellschaft sehen.

16 In Erkemntnis dieser Tatsache bringt 'Hustler' ein regelmdBiges Feature
("Million Dollar Muff"), mit abgedruckten Fotos von seiner Meinung nach
erstklassigen Superfrauen, denen er eine Million Dollar fir die blasse
{aber vermutlich ironische) Hoffnung verspricht, daB sie "rauskommen, ih-
re Kleider ausziehen und im ‘Hustler'-Stil posieren, indem sie Fleisch fir
unsere Kameras zeigen"., 'Hustler'-Verleger Larry Flynt, der sich selbst
als armen Jungen aus den Bergen von Ost-Kentucky beschreibt, ist immer
villig ehrlich bzgl. seiner Absichten gewesen, soviel Geld wie moglich zu
machen (z.Zt. ungefihr 30 Millionen Dollar), indem er der amerikanischen
Uffentlichkeit gibt, was sie schon immer wollte. 'Hustler'-Magazine wird
heute von drei bis vier Millionen amerikanischen Minnern jeden Monat durch-
gesehen und konkurriert mit 'Playboy' und 'Penthouse’ in den monatlichen
Verkaufszahlen. Wir wiirden nicht jenen ernsthaft widersprechen, die be-
haupten, daB Flynt und die amerikanische Gesellschaft sich gegenseitig
verdienen. Flynt's Brillianz und Einfallsreichtum als Kapitalist und Pa-
triarch sind unbestreitbar.
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Es ist allerdings bedauerlich, daB "das Pornographieproblem" als Kriegs-
schauplatz von der politischen Rechten und der moralischen Mehrheit be-
nutzt wird. Da es komplex ist, ist es von jenen nicht leicht zu verstehen,
die keine Unterscheidung zwischen Erotika und Pornographie machen, oder die
ihre Ablehnung der Pornographie lediglich auf die inbriinstige Oberzeugung
stitzen, daB Gott die Frauen zu Ehefrauen und Mittern erschaffen hat und
nicht als Huren. In kapitalistischen Gesellschaften ist Herrschaft und Un-
terwerfung schwerlich auf den sexuellen Bereich beschrankt. Aber, wie viele
Feministinnen aufgezeigt haben, haben viele "radikale" Manner, laut prote-
stierend gegen die Ungerechtigkeit der Klassenausbeutung, sich iiber die
sexuelle Herrschaft hartndckig ausgeschwiegen.17

Wir haben den zeitgendssischen Liberalismus als eine Philosophie behandelt,
die maBgeschneidert fiir Leute ist, die fdlschlicherweise glauben, daB sie
sich erfolgreich als Individuen auBerhalbd der Gesel]l-
sc haft verwirklichen kdonnen. Wahrend die Verdinglichung der Sexuali-
tit die Verleugnung der pornographischen Erniedrigung mdglich macht (eine
besondere Ironie in einer Gesellschaft, die so laut die Respektierung der
"Menschenrechte" fordert), hat die Vereinzelung der Subjekte zur Gleichset-
zung von Freiheit mit Atomisierung gefiihrt. Liberale halten Individuen fiir
selbst—éeformt und selbst-umfassend. Daher schluBfolgern sie, daB, solange
solche Individuen andere nicht um Abhilfe bitten, ihre Freiheit ungeschmi-
lert ist.

Pornographie bedeutet nicht Befreiung, sondern ihr Gegenteil. Ihre Bedeutung
ist klar und eindeutig. Sie iiberzeugt uns, daB Sexualitdt Gewalt ist und daB
Frauen (und manchmal Kinder und Minner) als Porné behandelt werden konnen.

Pornographie suggeriert eindringlich, daB der Korper kein Mittel zur Intimi-
tat ist, sondern vielmehr ein Werkzeug, durch das die Unterwerfung von ande-

ren vervollkommnet werden kann. Sie lehrt uns, daB andere immer und ausschlieB-

lich Mittel fiir unsere privatistischen Ziele sind. So ist der pornographi-
sche Korper ein lebender Panzer der Vereinsamung, ein Instrument des MiB-
brauchs und das Mittel zu eigener und anderer Entfremdung.

17 Dies wird durch Anthony Giddens (1982) in seinem neuesten Buch veranschau-
licht. Er behauptet, daB "der Feminismus nach meinem Urteil potentiell
radikaler ist in seinen Folgerungen fiir eine kritische Theorie der heu-
tigen Gesellschaft (kapitalistischer wie staatssozialistischer) als der
Marxismus, wobei sich beide in vielem gegenseitig unterstiitzen". Obwohl
er also ein Buch zusammengestellt hat, das sich der grundlegenden Erneue-
rung der Sozialtheorie verschrieben hat, widmet Giddens (einer der fihren-
den Sozialtheoretiker Britanniens) der feministischen Theorie nicht mehr
Raum,als fiir den Abdruck des oben zitierten Satzes erforderlich war.
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