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DER WOHLFAHRTSSURVEY 1980 - ERSTE ERGEBNISSE*)

W. Zapf/W. Brachtl/W. Glatzer/R. Habich/H. Herget/Ch. Siara

Im Rahmen des Sonderforschungsbereichs 3 Frankfurt/Mannheim haben wir im Mai/
duni 1980 zum zweiten Mal eine reprdsentative Stichprobe der westdeutschen Be-
vilkerung nach ihrer "objektiven" und "subjektiven" Wohlfahrt befragt. Einen
ersten solchen "Wohlfahrtssurvey" hatten wir - in Anlehnung an Vorbildern aus
einigen anderen Lindern - 1978 durchgefiihrt. 1978 wurden 2000, 1980 insgesamt
3000 Personen befragt. Der "Wohlfahrtssurvey 1980" hat drei inhaitliche Schwer-
punkte:

1) Replikation von Fragen aus dem Survey 1978, z.B. zum Einkommen, zur Ein-
kommensbewertung und -zufriedenheit, sowie zur allgemeinen Lebenszufrieden-
heit, zu Gllick und Werteinstellungen. Damit sollen einige grundlegende
Indikatoren der "objektiven" und "subjektiven" Wohlfahrt fortgeschrieben
und bisher ermitteTte Zusammenhinge Uberprift werden.

2) Fragen zur Erreichung beruflicher Positionen und den dazu notwendigen Kon-
takten und Aktivitaten. Dieser Fragekomplex befaflt sich unter Wohlfahrts-
gesichtspunkten mit Mechanismen der beruflichen Plazierung.

3) Fragen zu den Beitrdgen, die im Privathaushalt und in privaten Netzwerken
fiir das Wohlbefinden von Individuen erbracht werden. Dieser Teil bezieht
sich auf die Theorie der Haushaltsproduktion.

Hinzu kommen zwei Besonderheiten unseres Stichprobenplans, die interessante
inhaltliche und methodische Erkenntnisse versprechen:

4) So haben wir in 300 Haushalten beide Ehepartner interviewt und kidnnen den
den Grad ihrer Artikulation und Ubereinstimmung messen.

5) AuBerdem wurden 300 Personen aus der Stichprobe des Surveys 1978 (hauptbe-
ruflich Erwerbstdtige im Jahre 1978) mit dem urspriinglichen Fragebogen
- erweitert um Fragen zu "realen" Verdnderungen - noch einmal befragt, so
daB wir auch genuine Paneldaten zur Erkldrung von Wohlfahrtsstrukturen be-
nutzen konnen.

Im folgenden geben wir fiir vier der genannten Schwerpunkte jeweils ein theore-
tisch bzw. politisch interessantes Beispiel fir die geplanten Analysen; fiir die
Ehepartner-Befragung 1iegen noch keine Daten vor. Der Bremer Soziologentag war
der AnlaB, wenigstens einmal mit den Konventionen zu brechen und auch von Seiten
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der akademischen Sozialwissenschaft binnen weniger Wochen Umfrageergebnisse zu
prdsentieren. So spannend aber der Versuch war, so deutlich ist uns, daB wir in
der Regel Monate benitigen werden, um auch nur hieb- und stichfeste Grundaus-
zdhlungen zu erstellen. Der Leser mdge sich also bitte vor Augen halten, da} die

vorTiegenden Auswertungen auf noch nicht vollstdndig bereinigten Datensdtzen
beruhen.

Beispiel 1: "Materialistische" und"postmaterialistische" Werteinstellungen.
Vergleich 1978 und 1980

Der erste Teil des "Wohlfahrtssurveys 1980" repliziert Fragen nach den objek-
tiven Lebensbedingungen und der subjektiv wahrgenommenen Lebensqualitit aus dem
Survey 1978. Wir werden fiir sozial relevante Gruppen Verdnderungen iber die Zeit
untersuchen, vor allem aber die Stabilitdt von mehrdimensionalen Verteilungen
und multivariaten Erkldrungsmodellen iberpriifen. Das hier vorgelegte Beispiel
betrifft den "Inglehart-Index" (1). Die ihm zugrunde liegende Theorie des Wert-
wandels behauptet, daB sich postmaterialistische Werteinstellungen in dem MaBe
weiter ausbreiten werden, in dem das Bildungsniveau steigt und die von diesen
Einstellungen "geprdgten" Kohorten dlter werden. Fiir den Zeitraum 1978 - 1980
sehen wir diesen Trend in den Randverteilungen nicht (vgl. Tab. 1). In den zwei-
-und dreidimensionalen Vertei]ungeh erkennen wir aber in beiden Jahren einen deut-
Tichen Alters- und Bildungseffekt sowie die Tendenz, daB der Alterseffekt 1980
eine leichte Abschwidchung des Bildungseffekts kompensiert: 14,2% vs. 10,9% der
nach 1952 geborenen Volksschiiler wihlen die "postmaterialistische" Kombination
der Antwortmoglichkeiten.

Tabelle 1: Materialistische und posteaterialistische Wertorientierung 1978 und 198¢ (in Prozent)

Kltersgruppe Bildungsabschluf Volksschule
tnsgesamt vor 1910 nach 1652 Volksschule  Abitur vor 1910 nach 1952
Geborens Geborene Geborene Geborens

1978 19%0 | 1978 1980 1572 1980 1978 1980 1978 1980 | 1978 1980 1978 1980

Materialisten 39,5 44,31 60,6 63,9 19,7 14,1 49,3 89,6 1,5 W1 67,2 T,7 36,6 4,3
Postaaterialisten 12,6 12,0 2,3 0,7 25,4 291 58 49 45,6 39,0 1,7 0,6 10,9 18,2
Fischtyp 48,2 46,71 37,2 29,3 54,9 56,9 4,9 45,5 33,9 4,9] 3,1 27,8 52,2 61,5
Rasis (N} 1951 2356 259 351 318 4% 122 1522 153 220 29 25 18 176

") Fraga: "kuch in der Politik kann man nicht alles auf einual haben. Auf dieser Liste finden Sie einige Zisle,
die 221 in Zor Politik verfolgen kann, »ann Sie zvischen diesen verschiedenen Zielen wihlen miBten,
welchee Zicl erschiene Ihnen cersBnlich 2n wichtigsten? Und welches Ziel erschiene Jhnen an zweit-
vichtizsten? L., % Listenvorgane: %2 &ufrechternaltung von Ruhe und Ordnung in dieser Lande; B Mghr
Cinfied der Jirger auf die Entscheidungen der Regierung; C Kampf gegen steigende Preise; D Schutz
ces “echtes auf freie Peinuncsduberung?,

'Waterialisten': die Statzzznts A und C verden als wichtigstes/zweitwichtigstes Ziel {und umgekehrt)
genarat, 'Mostaaterialisten: die Statesents B und D vercen als wichtigstes/aveitwichtigstes Ziel

(und umgekenrt) genamnt. lndere Koasiraticnen fihren zua "Mischiyp!,
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Beispiel 2: EinfluBfaktoren bei der beruflichen Stellenfindung

Im zweiten Teil des "Wohlfahrtssurveys 1980" untersuchen wir die Determinanten
der beruflichen Plazierung. Dabei interessiert u.a. "typische’ Verldufe der
beruflichen Plazierung bei verschiedenen Gruppen von Erwerbstdtigen und unter
verschiedenen Bedingungen der Stellensuche; Zusammenhinge zwischen Mustern der
Stellenfindung, der 'Giite' erreichter Positionen und deren subjektive Wahrneh-
mung und Bewertung. Dariliberhinaus besitzen wir Informationen iiber den Aktivi-
tdtsradius der Stellensuchenden, liber dje Bedeutung 'sozialer Netzwerke', sowie
deren Aktivierung fiir die individuelle Stellenfindung (2). Ein erstes Ergebnis
zeigt, daB die Besetzung von Arbeitsplitzen in starkem MaBe iUber informelle

Mittel gelingt (vgl. Tab. 2). Interessant ist auch die Tatsache, daB die Stellen-
' findung sowohl bei Angestellten als auch bei Arbeitern weniger ein Ergebnis eines
aktiven Suchprozesses ist, sondern eher die Wahrnehmung von Chancen und Gelegen-
heiten darstellt. Wichtigstes Ergebnis ist in diesem Zusammenhang, daB der In-
formationsfluB von Kollegen, Freunden, Bekannten, Familienangehtrigen und Ver-
wandten bzw. die Einschaltung dieser Gruppen als ein bedeutender Faktor der Ste]-
lenfindung ausgewiesen wird.

Tabells 2: Art cor Stellerfindung nach susgevihlten Merkmalen: hauptbervilich Erverbstitice; AngestelTte und Arbeiter (in F’ronnt)1

ket der Stellensuche’ Insgesant Altersgruppen Beruflicher Ausbi]dungsabscbluﬁ"
Sktive dat sich o Kein Berufs- Fachhoche,
Suche  ergeben ges, M N | 18-2% 25-39 80-54 55 u.5, | AbschluS Lehrs fachschulab, Ecchschuish.
brt dor Stellenfindung®
Engestellte:
brieitsaat 2 7 9 1 8| 20 8 7 3 n 9 B 9
Yersetzung, Lbernahne § 8 8 7 81 5 9 5 3 {-) 8 10 7
Anzeigs 3 18 B N n 30 % 25 9 {10} 153 2 29
Rexerdurg 27 13 EE 1 % % 4 (n i 1] 4
Areitgeber 11 2 719 % 0 1% 30 {33} 16 1t 2%
Freunce, Vervandte W2 34 Bon 19 23 2% 2 (34) 3w 2
Basis (&} 182 %7 #1230 01 e e 153 54 (25) 253 8 (Y]
{in Prozent &2 58 5348 1% 36 3 13 6 62 21 10}
Aroeiter:
Arbeitzent 23 g RUNE O it 1% 1 16 10 1 17 -
Versetzung, Shernatme 2 19 7 8 4 9 8 5 § 5 7 0N -
tnzeige 13 10 o9 2 20 3 4 k3 1 il -
saverbung 27 % 7 18 13 17 13 20 20 15 i 1% -
Arbeitoeter 17 i 15 % 11 18 12 7 18 10 B -
freunds, Vervandte 25 43 ¥ %% 3 3 38 38 42 » 0B -
Basis (&) 158 255 404 318 8% MmN &2 03 225 50
{in Prozest 37 £ B 18 2 43 9 27 50 13 )
1} frage: *Auf welche Weise haden Sie Ihrs istzige Stedle cefunden? Sacen Ste es Bitte ashand dieser Liste’

-Arveitsamt; Wurde nact fusilduny Gberaceaen, Verselzung-Yersetzung, ubernahee;
atrieh, corurse auf eigens i avst bevernessGowerzung, Personlicher Keatast zua Arteits

, cecarnle, foritierangenirics, Vervendiefrey-ds, Vervang's,

~

lusasgenqefasste Kategorien: veraiitleng das 2rbeits
#nzgige drantvortet, fezeige aufgetetcneirreige;
geler uaw. Vorgesetztenairieitgerar; vollecen, ir

hater ie da aktiv rzih el Rt oler =3, e5 sicm s¢ er.eien?”
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Unsere ersten Auswertungen weisen auf die Moglichkeiten differenzierter Analysen
hin: so unterscheiden sich Arbeiter und Angestellten in der Art der Stellenfindung
vor allem dann, wenn aktiv nach einem Arbeitsplatz gesucht wird; Frauen greifen
starker als Manner auf informelle Mittel der Stellenfindung zuriick; die Bedeutung
'sozialer Netzwerke' zeigt sich deutlich bei den Angestellten, bei denen mit zu-
nehmendem Alter die Hdufigkeit der formalen Mittel zur Stellenfindung abnimmt,

die Stellenfindung Uber Freunde etc. dagegen zunimmt.

Beispiel 3: Einstellungen zu einem "Erziehungsgeld"

Im dritten Teil untersuchen wir die Belastungen und Ressourcen, Eigeninitiativen
und Hilfen von auBen von Privathaushalten, denen wir einen erheblichen EinfluB fiir
die individuelle Wohlfahrt der Befragten zuschreiben. Am Rande dieses Komplexes
liegt eine Frage, die jedoch tagespolitisch von groBer Aktualitdt ist: ob namlich
die Gewdhrung eines Erziehungsgeldes an Mitter kleiner Kinder bestimmte Wohlfahrts-
defizite von Familien reduzieren konnte ({3). Wir haben diese Frage 1978 und 1980
gestellt und bieten hier einen Zeitvergleich an (vgl. Tab. 3).

die Cine
rreiten, ¢ia Siss

raien rier ver

Insgesamt hat der Anteil der Beflrworter eines Erziehungsgeldes, und dies iiber alle
ausgewiesenen Gruppen hinweg, im Zeitraum 1973 - 1980 zugenommen. Abgenommen hat



154

sowohl der Anteil der entschiedenen Gegner als auch der Anteil der unentschiedenen
Personen. Den hidchsten Anteil an Zustimmung findet man 1978 und 1980 bei der Al-
tersgruppe der 18 - 34jdhrigen - diese als “"potentielle NutznieBer" - und bei der
Gruppe der faktisch Betroffenen, ndmlich bei den Befragten mit Kindern unter 15
Jahren. Die Zunahme der Beflirwortung zeigt sich vor allem in einem gestiegenen
Anteil der Befragten, die uneingeschrédnkt flir die Gewdhrung eines Erziehungsgeldes
pladieren. Der Anteil der Personen, die nur unter der Bedingung spezieller Finan-
zierungsverfahren der Gewdhrung eines Erziehungsgeldes zustimmen, entspricht 1980
in etwa dem Anteil im Jahre 1978. Weitere interessante Unterschiede zeigen sich
u.a. darin, daB Manner immer noch hdufiger als Frauen zu den Befiirwortern zihlen,
Anhdnger der SPD und FDP starker als Anhdnger der CDU/CSU ein Erziehungsgeld be-
firworten, die CDU/CSU demnach iber ein Wahlkampfthema verfligt(e), das bei den An-
hangern der gegnerischen Parteien auf Zustimmung stieB, in den eigenen Reihen je-
doch auch nicht unumstritten war.

Beispiele 4: Eine Panelanalyse der "Zufriedenheit mit dem Leben im allgemeinen®,
1978 - 1980.

Im Zusammenhang mit unserer Umfrage von 1980 haben wir 300 Personen aus dem Sur-
vey 1978 nochmals interviewt. Der Vergleich der Verteilungen erbringt zunichst
wertvolle Informationen zur Reliabilitdt und Validitdt unserer Instrumente. In-
soweit wir zusdtzlich auch einige Daten Uber beobachtbare und wahrgenomme Veran-
derungen in den Lebensumstadnden dieser Befragten haben, wollen wir auch den Ein-
fluB dieser Verdnderungen auf die wahrgenomme Lebensqualitdt und, generell, auf
das Verhdltnis objektiver und subjektiver WohlfahrtsmaBe priifen.

Tabelle 4: VYerdodorurg dor Lebenszufriodenhuit 1978/1962 nacn ausgev3hiten ¥erkazlen (in Prozent)

Yerinderuag fage Leben ist laichter/scherer, ) Geschlacht Altersgruppen 8iidungsabschiub

dar Leberse 7 gesaat geworden, glaichgeblistan

zufrnzceriait unter dber Haupt-  Hittlere,

1978 / 1980 Taichtar qlaich  schverer sinnl, weidl. 36 J. 36-955 4, 55 4| schela  FHS-Reifa Abitur
- - 7 2 5 18 9 4 7 7 5 6 8 7
- 3 10 9 7 6 13 3 12 1 10 5 -
+ - 4 - 7 12 § ? 3 9 2z 7 7 2
. . 8 8 9 63 i % 8 K 8 7% n 90

gazza: <0,37 garry: <0.07 (garaa: -2.13) {garaa: 0.4}
Basis (1) 302 £ 18 51 187 115 95 165 82 182 3 30

1) Frage 1978/1580: *«ac reirer Sie, wie zufricsen sind Sie gegunvirtiy, slles in alles, heuts mit loren tebeni®; Skals von O {ganz und gar unaefrieder)
bis 10 {genz und gar zufricden), Lazufriedenteits/lufriecechuitsskals wird dicnotoaisiart in 0 « 6 (Unzufriedentuitsteraich o * - 1)
ed 7 - 10 {Zufriedenhuitsbereich « % « *), Dor Vardnderungstyp * « « * 2.8, qibt an, daf der befragte sich 1975 u~¢ 1980 ia *inzu-
frizdesheitstereicnt eingestuft hat, usw,

2) Frage 1980: *Was wircea Sie in Sezug auf Ihr Leben insgesant in den Tetzien rvei Jshren sagen? Ist es sskr viy] leichter geworden, leichter gevordan,

ia stua gleichgestisben, schwerer gevorden, sehr viel schwarer gevcrien?®, Hier zusaasengafasste Katagorien,
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Erste Hinweise zu typischen Mustern der 'Konstanz' und der 'Verdnderung' von
Lebenszufriedenheit unterstiitzen unsere Uberlegungen iiber den EinfluB solcher
Verdnderungen duBerer Lebensumstande (vgl. Tab. 4). So 1d@Bt sich zeigen, daB der
iiberwiegende Teil derer, die glauben, daB ihr Leben leichter bzw. schwerer ge-
worden ist, mit seinen Angaben auch im Zufriedenheits-/Unzufriedenheitsbereich
verblieben jst, bzw. vom Unzufriedenheitsbereich in den Zufriedenheitsbereich
(und umgekehrt) liberwechselte. DaB zur Erkldrung globaler Zufriedenheiten/Unzu-
frievenheiten weitere komplexe Analysen erforderlich sind, wird im vorgelegten
Beispiel deutlich, wenn man den Beitrag anfiihrt, den Altersstufen, Geschlecht
oder die Hohe des Schulabschlusses fiir die typischen Muster der 'Konstanz' und
der 'Verdnderung' der Lebenszufriedenheit leisten.

Anmerkungen

*) Beitrag fiir die Sitzung der Sektion 'Soziale Indikatoren' des 20. Deutschen
Soziologentages, Bremen 16. - 19.9. 1980.

An der Konzeption und Auswertung des "Wohlfahrtssurveys 1980" sind neben den
Autoren dieses Beitrages beteiligt: R. Berger, S. Lang, H.-H. Nol1l, R. Sehringer,
M. Volkert.

Die Arbeit ist im Rahmen des Sonderforschungsbereichs 3 Frankfurt/Mannheim,
“Mikroanalytische Grundlagen der Gesellschaftspolitik” entstanden, der seit

1979 von der Deutschen Forschungsgemeinschaft geftrdert wird.

1) vgl. dazu R. Inglehart, The Silent Revolution, Princeton 1977. Ergebnisse
des Wohlfahrtssurveys 1978 finden sich u.a. in Ch. Siara, Komponenten der Wohl-
fahrt, Frankfurt/New York 1980; W. Zapf, Lebensbedingungen und wahrgencmmene
Lebensqualitdt, in: J. Matthes (Hg.), Sozialer Wandel in Westeuropa, Frankfurt/
New York 1979; W. Glatzer, Soziale Probleme und Zufrijedenheit, in diesem Band.

Vgl. dazu M. Granovetter, Getting a Job, Cambridge, Mass., 1974; H.-H. Noll,
Kriterien und Mechanismen der beruflichen Plazierung. Ein Aspekt der Wohl-
fahrtsproduktion, Arbeitspapier Nr. 7, Sonderforschungsbereich 3, Mannheim
1979.

3) Ergebnisse aus dem Wohlfahrtssurvey 1978 finden sich in W. Glatzer, Erziehungs-
geld. Soll die Erziehungsleistung der Familie entlohnt werden?, Arbeitspapier
Nr. 5, Sonderforschungsbereich 3, Mannheim 1979.
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