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Einleitung

Im Sommer 1967 erteilte das Bundeswirtschaftsministerium dem
Institut flir sozialwissenschaftliche Forschung den Auftrag,
unter Verwendung bereits im Institut vorliegenden und neu

zu beschaffenden Materials eine Problemstudie "Arbeitskrdfte-
potential in wirtschaftlich schwachen Gebieten, aufgezeigt
am Problem der Fernpendler (Wochenendpendler)® durchzufihren.

Der vom Institut dem Bundeswirtschaftsministerium vorgelegte
Untersuchungsvorschlag, der unter anderem auf einer Serie

von qualitativen Interviews und Auswertung statistischen Ma-
terials fuBte, die das Institut aus eigenen Mitteln im Herbst
1966 durchgefiihrt hatte, sah das Problem der Wochenendpendler
in einer durchaus traditionellen Perspektive in erster Linie
als einen verzdgerten Wanderungsvorgang im Rahmen der sdku-
laren Land-Stadt--Bewegungen, deren BecinfluBbarkeit insbeson-
dere durch regionalpolitische EntwicklungsmaBnahmen dringend

der Klédrung bedlirfe.

In Ubereinstimmung mit den meisten bisher vorliegenden wis-
senschaftlichen Arbeiten und der Meinung der groben Mehrzahl
der Regionalplaner und -politiker waren wir der Ansicht,

daB das Wochenendpendeln selbst in mittelfristiger Perspek-
tive kaum ein Dauerzustand sein kdnnte, sondern spdtestens

im Generationswechsel wiederum in ein "normales” Erwerbsver-
halten umschlagen milsse, beil dem entweder ein neuer Arbeits-
platz in der N&he der Wohnung oder eine necue Wohnung in der
Ndhe des Arbeitsplatzes gesucht wlrde. In den Augen der
Regionalpolitiker stellen die Wochcnendpendler gleichzeitig
den wichtigsten Indikator und das wichtigste Hindernis flr

das Gelingen der Strukturverbesserung in wirtschaftlich
schwachen Gebieten dar: Hindernis, weill sie, indem sie weiter-
hin und trotz Industrieansiedlung, nicht bereit sind, Arbeits-
pldtze in ihrem Heimatgebicet anzunehmen, cine Verstdrkung

des Industriebesatzes erschwercn, wenn nicht unmdglich ma-
chen; Indikator in dem Sinn, daf dic Fortdauer des Wochenend-
pendelns als Beweis dafiir selten kann, daB eben nach wie vor
ein Gefdlle in den Erwerbs- und Verdienstmdglichkeiten zwi-
schen Ballungsgebieten und den sogenannten Problemgebieten

bestlinde. Deshalb findet das Problem der Wochenendpendler
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bei den Regionalpolitikern in neuester Zeit zunehmend Be-
achtung, wobei man sich vor allem fragt, durch welche MaB-
nahmen man die Attraktivitdt der vorhandenen oder neu zu
schaffenden Arbeitspldtze in den Heimatgebieten der jetzi-
gen Wochenendpendler sc erhthen kénnte, daR sie sich in ihrem
Erwerbsverhalten auf die ndhere Umgebung ihrer Wohnung um~

orientieren.

Die ersten Arbeitsschritte des Instituts waren durchaus von
dieser Fragestellung bestimmt; insbesondere wurde bei einem
zweiten Stof von Wochenendpendlerbefragungen, der im Herbst
. 1967 sfattfand9 ghnlich wie bei den ersten Interviews im
Herbst 1966, besonderer Wert darauf gelegt, Grofen wie Bin-
dung an den Heimatort, Umzugsbereitschaft und wirtschaftli-
che Vor- und Nachteile des Wochenendpendelns zu ermitteln.

Zu Einzelheiten der Untersuchungsmethode und des in der
Studie verarbeiteten Primdr~ und Sekunddrmaterials sei auf

das folgende Kapitel I verwiescn.

Im Zug der inteﬁsiven soziologischen Auswertung des gesam-
melten Materials erwies sich jedoch diese anfédngliche Frage-
stellung zunehmend als unbefriedigend; immer schdrfer traten
bei der Kld&rung von Situation und Verhalten der Wochenend-
pendler Faktoren in den Vordergrund, die wir zundchst nur
teilweisc erfaB®t hatten, so vor allem der spezifische Cha-
rakter der von der Mehrzahl der WOéhenendpendler besetzten
Arbeitsplédtze. Die Umdefinition des Problems aus einem {iber-
wiegend regionalen in ein spezifisches Problem der Arbeits-
krdfteforschung brachtc lberraschende Einsichten. Es zeigte
sich némlich, dak offensichtlich die berufliche Situation
der Wochenendpendler und ihre Stellung im Wirtschaftsprozeb
keineswegs nur unter der Annahme eines regional bedingten
"Handikaps"” betrachtet werden konnten - cines Handikaps,

das allerdings als solches unbestreitbar ist und sich nicht
nur in den sehr viel ldngeren Distanzen zu industriellen
und industrie~orientierten Arbeitsplédtzen, sondern vor allem
auch in den ausgesprochen schlechten Bildungs- und Ausbil-
dungschancen niederschlédgt, welche die Vorbereitung auf und

den Eintritt in das Erwerbsleben der groRen Mehrzahl der
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Wochenendpendler bestimmt hatten. Ein grofer, tendenziell
offensichtlich steigender Teil der Wochenendpendler hat es
jedoch verstanden, dieses Handikap in einen Vorteil umzumiin-
zen. Indem sie durch ihre Fixierung an wirtschaftlich schwa-
che Regionen zu regionaler Mobilitdt gezwungen waren, er-
hielten sie einen potentiellen Wert als regional mobile Ar-
beitskraft, der es vielen Wochenendpendlern ermdglichte, sich
Zugang zu T&tigkeiten zu verschaffen, die nach Qualifikation,
vor allem aber auch nach Verdienstchancen weit {iber dem lie~
gen, was sie normalerweise angesichts ihrer Schul- und Aus-
bildung und ihrer friheren Berufserfahrung hétten erwarten

konnen.

Geht man davon aus, daR die Wochenendpendler einen ganz spe-
zifischen Bedarf der Wirtschaft an Arbeitskrdften decken,

die keineswegs blofe Hilfsarbeitertdtigkeiten sind wund die
man wdhrend der Arbeitswoche ohne nennenswerte zusdtzliche
Kosten in einem groRen geographischen Streubereich wechselnd
einsetzen kann, kompensieren sic cinerseits das Handikap ihrer
regicnalen Herkunft und regionalen Bindung, verschaffen sich
die Mo&glichkeit, am Lebensstandard des Kerns der industriel-
len und industrie-orientierten Arbeitnehmerschaft von Bal-
lungsgebieten zu partizipieren und erdffnen zum Beispiel
vielen ihrer Kinder Bildungsmdglichkeciten, die weit {iber dem
Durchschnitt in ihren Heimatgebieten liegen; hieraus ergibt
sich nun freilich wiederum, daB die Attraktivitdt von Ar-
beitsplédtzen in den Heimatgecbieten der Wochenendpendler so-
lange nicht ausreicht, ihr Erwerbsverhalten zu beeinflussen,
solange nicht Arbeitsbedingungen (nicht nur unmittelbar ma-
terielle Gréfen wie Arbeiltsplatzsicherheit, Aufstiegsmglich-
keiten, Interessantheit der Arbeit u.&.) geschaffen werden,
die mit dem von den GroRbetrieben bestimmten Niveau in Bal-
lungszentren vergleichbar sind - wobei man sich wieder fra-~
gen kann, ob dies angesichts der geringen Bev8lkerungsdichte
und der hieraus resultierenden Beschrdnkung von BetricbsgriBe
und Mischung des Industriebesatzes Ubcerhaupt auferhalb weni-

ger zentraler Orte jemals erreicht werden kann.

Erst die Kombination der Arbeitskré&fteperspektive mit der
regionalen Perspektive liefert cine zureichende Erkldrung flr

das tatsdchliche Yerhalten der Wochenendpendler, fir diec hohe
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Konstanz ihres weciteren Berufswegs, mit dem sie - in sehr
realistischer Weise - rechnen, wie flir die hohe und in die-
ser Generation kaum mehr aufhebbare Bindung an den Heimatort,
die sie in ihrer grofen Mehrheit durch den Bau eines eige-
nen Hauses eingegangen sind oder demnédchst eingehen werden.
In dieses stabile Gleichgewicht werden regionalpolitische
MaRnahmen wohl auch dann nicht mehr in nennenswertem MaR
intervenieren k&nnen, wenn sie - zum Beispiel durch noch
stdrkere Konzentration auf zentrale Orte - in ihrem Wirkungs-
grad wesentlich gesteigert werden oder wenn sich der Umfang
der eingesetzten Mittel nochmals stark erhdhen sollte.

Offen bleibt dann freilich die Frage nach dem, was im Gene-
rationswechsel zu erwarten ist, d.h. dann, wenn die jetzige,
Uberwiegend aus mittleren Altersjahrgidngen bestehende Gene-
ration der Wochenendpendler aus dem Erwerbsleben ausgeschie-
den sein wird.

Eine sorgfdltige Abwdgung der verschiedecnen, zum Teil durch-
aus widersprlichlichen Entwicklungstendenzen crgibt als wahr-
scheinlichste Annahme, daB einerseits ein erheblicher Teil
der Kinder der. heutigen Wochenendpendler in Ballungsgebiete
abwandern wird, und zwar insbesondere als Folge des lber-
durchschnittlich hohen Bildungs~ und Ausbildungsniveaus,

das ihnen ihre Eltern - oftmals unter auBerordentlichen
Miihen und Belastungen flr die Kinder wie flir die Familien -
zukommen lieRen, daf jedoch andererseits der weitere Rick-
gang der landwirtschaftlichen Bev&lkerung ein langfristiges
Potential flir neue Wochenendpendler schafft, die sich ihrer-
seits in der ndchsten Generation in einer nur graduell,

aber nicht prinzipiell verschiedenen Situation befinden
werden wie die heutigen Wochenendpendler, als sie vor 10
oder 15 Jahren erstmals einen Arbeitsplatz auferhalb der

Ublicherweise akzeptierbaren Tagespendelentfernung annahmen.

DaR auch langfristig ein solches Potential der Wochenend-
pendler bestehen wird, ergibt sich insbesondere aus den
Grenzen, die einer Industrialisierung der Problemgebiete,
in denen nahezu alle Wochenendpendler beheimatet sind, ge-

zogen sind - Grenzen, die nicht so schr in der Schaffung
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eines quantitativ ausreichenden Industriebesatzes als in der
Ausbildung einer nach ihren Arbeitsbedingungen und der Attrak-
tivitdt ihrer Arbeitspldtze gegenliber den Ballungszentren kon-

kurrenzfdhigen Industriestruktur liegen.

Manches spricht daflir -~ ohne daf wir hierflir aus unserem Mate-
rial wirklich stichhaltige Belege anbicten k&nnen -, daR unter
den skizzierten und im Bericht sehr viel n&her auszufithrenden
Unstédnden die heutigen wie auch die zukinftigen Wochenendpend-
ler keine negative Auslese aus der Bevdlkerung ihrer Heimatge-
biete darstellen. Der eindrucksvolle berufliche Aufstieg vie-
ler Wochenendpendler mit besonders schlechten Startbedingungen
oder der hohe Bildungsgrad der Kinder bei bestimmten Gruppen
von Wochenendpendlern zeigen, daB die Chancen, die sich an vie-
len Arbeitspldtzen in den Ballungszentren bieten, auch genutzt

werden.

Es war nicht die Aufgabe dieser "Problemstudie®, endgliltige und
in allen Einzelheiten schlissig belegte Aussagen zu machen.
Thre Absicht bestand, wie schon der Begriff der Problemstudie
besagt, darin, ein Problem richtig zu definieren und aufzuhel-
len, das scheinbar (wegen der relativ geringen Zahl der betei-
ligten Personen) marginale Bedeutung besitzt, in Wirklichkeit
jedoch mit zentralen Fragen sowohl der Regionalpolitik wie der
Arbcitsmarktpolitik und der ihnen zugeordneten wissenschaftli-

chen Disziplinen verknilpft ist.

Nur unter diesen Einschrédnkungen diirfen die Aussagen des fol-
genden Berichts bewertet werden, was freilich, so mdchten wir
meinen, nicht daran hindert, daB sie dringend dazu AnlaR gcben,
einige, irsbesondere regionalpolitische, aber mdglicherweise
auch bildungs- und ausbildungspolitische sowie arbeitsmarkt-
politische Konzeptce neu durchzudenken, die man bisher vielleicht
zu schnell als gesichert betrachtet hat. Im Ubrigen mifte jeder
ecrnsthafte Zweifel an der Richtigkeit und der Tragweite unserer
Thesen wie auch jeder Wunsch nach genaueren, stark quantifi-
zierten Informationen unmittelbar Anstof zu weiteren, intensi-
vercn Untersuchungen geben, die dann auch eine breitere Bevdl-

kerung erfessen kdnnen.
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Unser Dank gilt all den zahlreichen Personen und Stellen,
deren Unterstlitzung zum Gelingen der Untersuchung beigetra-
gen hat. An erster Stelle mdchten wir hierbei neben den be-
fragten Wochenendpendlern und ihren Frauen, die uns manchmal
mehrere Stunden ihrer knappen Wochenendfreizeit zur Verfi-
gung gestellt hatten, die Blirgermeister und Gemeindesekre-
tdre in den Untersuchungsgemeinden erwdhnen, die Uberall in
vorbildlicher Weise alle Informationen zusammensuchten, die
wir brauchten, und uns in vielfdltiger Weise durch Ratschlége
und Hinweise behilflich waren; die Herren Dr. von Kretschmar
und Geiger, Leiter der zustédndigen Bezirksplanungsstelle
Oberpfalz und Niederbayern, bezeugten ihr hohes Interesse

an der Untersuchung, indem sie uns in vielfdltiger Weise,

vor allem auch durch Vermittlung zahlreicher notwendiger Kon-
takte, zur Hand gingen. Unser besonderer Dank gilt dem Bun-
desministerium fiir Wirtschaft, dessen finanzielle Unterstit-
zung uns den Abschluf der Erhebungen und die Erstellung des

vorliegenden Berichts mdglich gemacht hat.

Minchen, im Friihjahr 1968 INSTITUT FUR SOZIALWISSEN-
SCHAFTLICHE FORSCHUNG E.V.

Burkart Lutz Dieter Kreuz
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I. Zum Untersuchungsgegenstand und zur Methode
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1. Zur Definition der Wochenendpendler

a) Zum Begriff der Wochenendpendler

Eine grdRere, im einzelnen aber kaum abschdtzbare Zahl von
Personen lebt in der BRD wdhrend eines grdfieren Teils der
Zeit nicht am Heimatwohnort, d.h. am 1. Wohnsitz, sondern
am Ort der Berufstdtigkeit bzw. Ausbildung. Diese Personen
werden - mit relativ kleinen definitorischen Abweichungen -

im allgemeinen als "Wochenendpendler" bezeichnet.

Im Mikrozensus 1964 des Statistischen Bundesamts wurden

die Wochenendpendler beispielsweise als "diejenigen Perso-

nen mit 2. Wohnsitz am Arbeits- und Ausbildungsort..., die

wdchentlich, vierzehntédgig, monatlich oder in noch ldngeren
Abstédnden - meist Uber das Wochenende - an den Heimatwohn-

sitz zu ihrer Familie, entweder zum Ehegatten oder zu den

Eltern, fahren,”i)

In dieser Gruppe von Personen wurden bei dem obenerw&hnten
Mikrozensus 1964 rund 420 000 Personen gezdhlt. Diese, nach
rein formalen, statistischen Gesichtspunkten angegrenzte
Gruppe, 1dRt sich etwas differenzieren, wobei dann -~ nach
jeweils spezifischen Differenzierungskriterien - verschie-

dene kleinere Gruppen isoliert werden kdnnen.

Von Bedeutung ist hier vor allem die Untersuchung der Wo-
chenendpendler nach ihrer Stellung im Beruf; es lassen sich

drei verschiedene Gruppen abgrenzen:

o Die erste Gruppe besteht aus Personen, die im Augenblick
noch keiner Erwerbstdtigkeit nachgehen, sondern sich in
Ausbildung befinden. Es sind dies im wesentlichen Schiiler

und Studenten.

o Eine weitere Gruppe wird gebildet aus Angestellten und

Beamten.

1) Bayern in Zahlen, Heft 9, Sept. 1967, S. 359 £



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-101508 Y -
- 3 - ISFMUNCHEN

brilian i Sedid nrsonduilbove Fosding ex

o Eine letzte Gruppe schlieflich bilden die Arbeiter.

Eine andere Differenzierungsmdglichkeit ist die nach dem
Geschlecht; Mdnner und Frauen sind in der Gruppe der Wochen-

endpendler in spezifischen Proportionen vertreten.

Untersucht man die Struktur der beim Mikrozensus 1964 er-
faften Wochenendpendler etwa flir Bayern, so ergibt sich fol-
gendes Bild:

Insgesamt wurden 1964 in Bayern 62 000 Wochenendpendler ge-
zdhlt. Davon sind knapp 12 % Schiiler und Studenten, so dab
sich die Zahl der erwerbstdtigen Wochenendpendler auf ca.
55 000 vermindert. Von diesen 55 000 Wochenendpendlern sind
iber 50 % Beamte und Angestellte, etwas weniger als 40 %
sind Arbeiter. Interessant ist ferner, daf von den gesamten

Wochenendpendlern in Bayern etwa 30 % Frauen sind.

Diese Zahlen, die sich aus der formalen Abgrenzung der Wo-
chenendpendler in der Amtlichen Statistik ergeben, erlauben
keine weitere und stédrker differenzierten Aussagen, etwa

iber die Ursachen des Wochenendpendelns.

Ls kommt also hier vor allem darauf an, aus dieser forma-
len statistischen Kategorie der Wochenendpendler soziolo-
gisch interessante Gruppen abzuspalten und ndher zu unter-
suchen. Wir gehen dabei von folgenden Vorstellungen aus:

o Schiiler und Studenten sind filir uns im weiteren nur von
einer relativ untergeordneten Bedeutung. Sie befinden
sich in einer beruflichen wie auch zum Teil regionalen
Ubergangsphase, die zwar interessant sein kann, der wir

aber im Augenblick nicht nachgehen werden.

o Angestellte und Beamte, deren hoher Anteil an den Wochen-
endpendlern zundchst liberrascht, dlirften sich ebenfalls
zu einem groRen Teil in einer ganz spezifischen Situation
befinden; Wochenendpendeln wdre hier entweder ebenfalls
eine Uberganssituation, oder es handelt sich dabei um
spezifische Berufssituationen, die regionale Mobilitdt
voraussetzen. Beispiel hierfilir wdren ctwa Handelsvertreter

bzw. Lokomotivfiihrer oder Schaffner bei der Bundesbahn.
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Eine Ubergangceituation, die filr einen weiteren Teil die-~
ser Personen relevant zu sein scheint, ist entweder aus~
geldst durch den Ubergang von einer Arbeitsstdtte zur an-
deren (Fluktuation) oder durch eine Versetk®ung als Folge
einer spezifischen Laufbahn, wie etwa bei Beamten, oder
schlieflich eine Folge verzdgerter Familienumsiedlung
bei Ortswechsel.

Alle diese F&lle scheinen uns aber F&dlle von Wochenend-
pendcln zu sein, die nicht aus der spezifischen Struktur
eines bestimmten Gebiets und der damit gegebenen spezifi-
schen Qualifikationen und des Ausbildungsniveaus der Be-
v8lkerung erkldrbar sind.

o Etwas anders liegt der Fall bei den Arbeitern, bei denen
zwar auch Wochenendpendeln als Ubergangsphase auftreten
kann, wo sich aber spezifische Gebiete und damit spezifi-
sche Gruppen von Wochenendpeﬁdlern abgrenzen lassen und
damit ein wesentlicher Ausl8ser flir das Wochenendpendeln
die Struktur des Gebiets, d.h. die Besetzung mit Arbeits-
plédtzen in den verschiedenen Wirtschaftsbereichen, die
vorindustrielle bzw. industrielle Orientierung des Ge-
biets und schlieflich die Gréfe und Entwicklung der Be-
v6lkerung ist.

Grundlegend fir die Analyse des Phédncmens des Wochenend-
pendelns schein:n uns die oben schon angesprochene ‘"Skolo-
gische' Dimension, d.h. die regionale Differenzierung von
Gruppen von Wochenendpendlern, sowie die ebenfalls regio-
nal differenzierten und spezifischen Ausldsefaktoren und

Mechanismen zu sein.

b) Abgrenzung der hier untersuchten Gruppen von Wochenend-
pendlern

Aus der Gruppe der Wochenendpendler, die sich, wie oben
gezeigt wurde, aus sehr vielen einzelnen Gruppierungen und
Sozialkategorien zusammensetzt, interessiert uns hier im
folgenden ein ganz spezifischer Typ, der auf zwei Ebenen

definiert werden kann:
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o Einmal zeichnen sich diese Wochenendpendler dadurch aus,
daR sie kaum andere Qualifikationskategorien als Arbeiter
umfassen,

o zum anderen licgt die Ursache filir das Wochenendpendeln
dieser Personengruppen im wesentlichen in der undifferen-
zierten, vorindustriellen Wirtschaftsstruktur sowie in
der Bevblkerungsstruktur ihres Wohngebiets begriindet.

Wihrend Angestellte und Beamte unter den Wochenendpendlern
sich relativ gleichm&fig {iber die einzelnen Stadt- und Land-
kreise verteilen und der Pendelvorgang bei dieser Gruppe
nicht durch spezifische, regional differenzierte Mechanis-
men ausgeldst wird, ergibt sich die Notwendigkeit, einen
vom Wohnort sehr weit entfernten Arbeitsplatz zu suchen,
typischerweise in ganz bestimmten Gebieten.

Wenn im folgenden von "lochenendpendlern™ die Rede ist, so
meinen wir damit die spezifische Gruppe von Wochenendpend-
lern, die aufgrund regionaler struktureller Komponenten
(undifferenzierte, vorindustrielle Wirtschaftsstruktur) ge-
zwungen wird, sich in stdrker industrialisierten Gebieten
~einen Arbeitsplatz zu suchen und damit aus dem heimischen,
vorindustriellen Arbeitsmarkt auszubrechen und an indu-

striell-stéddtischen Arbeitsmidrkten zu partizipieren.

Es gibt in der BRD eine ganze Reihe von derartigen, wirt-
schaftlich schwachen Gebieten, in denen das Problem der
Wochenendpendler eine gewisse Relevanz besitzt. Im Inter-
esse mbglichst Skonomischen Einsatzes der Forschungsmittel
haben wir die Untersuchung auf ein Gebiet beschrédnkt, das
als das "klassische™ Gebiet der Wochenendpendler bezeichnet
werden kann, ndmlich das ostbayerische Zonenrandgebiet. Der
im folgenden als "inneres Untersuchungsgebiet™ bezeichnete
Teil besteht aus den drei Landkreisen Grafenau, Viechtach
und Cham, die zu dem vom Institut filir Raumforschung in Bad
Godesberg abgegrenzten "wirtschaftlichen Notstandsgebiet!

gehdren.,
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Charakteristisch flir dieses Gebiet scheinen uns zwei Fakto-

ren zu sein:

o einmal die unzureichende Ausstattung mit industriellen,

modernen Arbeitsplétzen,

o zum anderen die relative Nihe dieses Gebiets zu industriel-
len Ballungsrdumen, wie im vorliegenden Fall etwa Nlrnberg,
Stuttgart und insbesondere Miinchen.

Es gibt in der BRD noch eine ganze Reihe von Gebieten, die
diese Bedingungen ebenfalls erfiillen. Gedacht ist hier vor
allen Dingen an einige Gebiete im Landkreis Flensburg im
Norden, an das Emsland, die Eifel, den Hunnsrlick und Teile

im Westen der Pfalz. Alle diese Gebilete - zusammen mit dem
Bayerischen Wald - sind potentiell und zum Teil akuell "Pend-
lergebiete™, ihr Arbeitskrédftepotential wird nur zum Teil

im unmittelbaren Wohngebiet genutzt. Wochenendpendeln ist

in allen diesen Gebieten ein Mechanismus, der zumindest

eine teilweise Nutzung dieses sonst brachliegenden Arbeits-

krdftereservoirs erm&glicht.

¢) Zahl und Anteil der Wochenendpendler an den Beschdftigten

Wie schon oben angedeutet, kdnnen zwar mit Hilfe der Amtli-
chen Statistik Globalzahlen fiir die Wochenendpendler ange~
geben werden, es ist aber nicht mdglich, diese Zahlen regio-
nal zu differenzieren. Um eine ungefdhre GrdRenordnung an-
zugeben: Es wurden im Jahr 1964 (Mikrozensus) in der BRD
insgesamt 420 000 Wochenendpendler gezdhlt, wovon etwa

100 OO0 Schiiler und Studenten sind, so dak etwa 300 000 er-
werbstdtige Wochenendpendler vecrhanden sein dliirften. Etwas
weniger als die H&1lfte davon, also ca. 150 000, sind Arbei=-

ter, also die Gruppe, dic uns hier besonders interessiert.i)

Flir das Gebiet des Bayerischen Walds, auf das wir uns hier
konzentrieren werden, gibt es einige Untersuchungen iiber

die Zahl der VWochenendpendler, die als ungefdhrer MaBstab

1) Wirtschaft und Statistik 1966, Heft 8, S. 435 f
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flir die GroRenordnung dieses Problems dienen k&nnen. In
einer Ver&ffentlichung der Forschungsgesellschaft flir Agrar-

politik und Agrarsoziologiei)

mit Materialien zur regiona-
len Wirtschaftsentwicklung im Bayerischen und Oberpfdlzer
Wald werden flr die 16 Landkreise dieses Gebiets insgesamt
liber 16 500 "Fernpendler®” gez&hlt., die im wesentlichen mit

den von uns definierten Wochenendpendlern identisch sind.

Diese Zahlen beruhen auf Erhebungen bei den zustdndigen Ar-

beitsimtern.

Die fir uns verflgbaren Zahlen stammen allerdings aus dem
Jahr 1960, sind also schon acht Jahre alt. Dazu kommt, daR
es sich nur um absolute Zahlen handelt, also keine Angaben
iiber Berufe 0.4, gemacht werden. Einen groben Einblick in
die Entwicklung der Wochenendpendlerzahlen erm&glicht ein
Gutachten des Bayerischen Wirtschaftsministeriums lber den
mittleren Bayerischen Wald. In diesem Gutachten werden fir
vier Landkreise (Deggendorf, Grafenau, Regen und Viechtach)
Fernpendlerzahlen flir die Jahre 1960 und 1963 ausgewiesen.
Es kann gezeigt werden, daf in diesem Zeitraum ein erhebli-
cher Rlickgang der Pendler erfclgte. Insgesamt verminderte
sich ihre Zahl in den genannten vier Landkreisen von etwa

[+)

6 200 auf 5 000; das bedeutet einen Rlickgang um etwa 20 %.

Nimmt man an, da® dieser Trend sich weiter, wenn auch ver-
mutlich abgeschwédcht, fortgesetzt hat (statistisch gesehen
ist eine Trendextrapolation, die nur von zwei Basiszahlen
ausgeht, eigentlich nicht gestattet), so kommt man flr das

Jahr 1967 auf eine Wochenendpendlerzahl zwischen 3 und 4% 000.

Nimmt man weiter an, daB der Riickgang der Wochenendpendler
im gesamten Gebiet des RBayerischen und Oberpfdlzer Walds die
gleiche Tendenz zeigt, so wilrde sich in den Jahren von 1960

[4)

bis 1967 die Zahl der Wochenendpendler um etwa 40 % verringert

L : Materialien zur regionalen Wirtschafts-

entwicklung in Ml gebirgzlagen der BRD -~ Bayerischer und
Oberpfdlzer Wald, Hrsg. Forscliungegesellschaft fir Agrar-
politik und Agrarsoziologie, Bonn 1364

C. Leffler, S. Sche
t

11
el
rs
i
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haben. Dies wlirde bedeuten, daR sich die Zahl der Wochenend-
pendler im Gesamtgebiet von etwa 16 000 auf 10 000 verringert
hat.

In dem schon oben erw&dhnten Raumordnungsplan mittlerer Bayeri-
scher Wald wird allerdings darauf hingewiesen, daf die Wo~
chenendpendlerzahlen mit einer gewissen Vorsicht zu betrach-
ten sind. Das Arbeitsamt Deggendorf z.B. schdtzt die Gesamt-
zahl der Wochenendpendler aus dem Untersuchungsgebiet im Jahr
1963 nicht auf 5 000, sondern auf etwa 8 000 Personen. Die Ge-
samtzahlen scheinen also einigermafen unsicher zu sein; immer-
hin kann nach dem Obengesagten angenommen werden, daf sich
die Gesamtzahl der Wochenendpendler in den von uns als Unter-
suchungsgebiet betrachteten Teilen des Bayerischen Waldes
zwischen 10- und 20 000 Personen bewegt.

Zusammenfassung

Wie in vielen &hnlich gelagerten Fdllen ist es auch bel dem
vorliegenden Problem nicht m8glich, mit Hilfe der Ergebnisse
der Amtlichen Statistik die Groéhkenordnung des Probloems unter
regionalem Bezug auch nur in groben Zligen anzugeben. Die Er-
gebnisse des Mikrozensus 1964, in denen auch die Wochenend-
pendler gez&hlt wurden, sind wegen der fehlenden regionalen
Differenzierung, die aufgrund der kleinen Zahlen der Befrag-
ten nicht m&glich ist, flir unser Problem kaum brauchbar.

Es ist nur mdglich, flir unser spezielles Untersuchungsgebiet -
einige Teile des Baverischen Walds - in etwa die GroRenord-
nung anzugeben, in der sich das Problem bewegt. Dazu kdnnen
in erster Linie Angaben der Bezirksplanungsstellen sowie der
" Arbeitsdmter herangezogen werden. Leider war es nicht mdg-
lich - und auch nicht Aufgabe der Studie -, die Wochenend-
pendler im einzelnen in ihren Gemeinden und Landkreisen zu
erfassen. Immerhin kann aufgrund unserer Uberlegungen als
plausibel angenommen werden, cafR sich die Zahlen der Wochen-
endpendler im Untersuchungsgebiet zwischen mindestens 10~ und
hdchstens 20 000 Personen bewegen. Diese Zahl gibt eine un-
gefdhre Vorstellung von der Bedeutung des Wochenendpendler-
problems flir das Gebiet des Bayericschen Walds, wenn man die

von den Wochenendpendlern abhédngigen Personen mit einbezieht.
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In diesem Fall ergibt sich eine Bev&lkerung von 60- bis
80 000 Personen, die direkt oder indirekt finanziell von dem
Vorgang des Wochenendpendelns abhéngig sind.

2. Wochenendpendler als regional- und arbeitsmarktpolitisches
Problem

Das - auf den ersten Blick denkt man in Gr&Renordnungen des
Bundesgebiets oder eines einzelnen Bundeslands - durchaus
marginale Problem der Wochenendpendler im hier charakteri-
sierten engeren Sinn wird in seiner Bedeutung erst sichtbar,
wenn man jenseits der Schwierigkeiten einer genauen stati-
stischen Eingrenzung die regionale Konzentration der Wohn-
gebiete der Wochenendpendler berlicksichtigt, in denen die
Abwesenheit der Familienvdter vom Sonntagmorgen bis Freitag-

abend ein regelrechtes Massenphdnomen darstellt.

Deshalb muf das Problem der Fernpendler zundchst in regio-
naler Perspektive analysiert werden: Was sind die besonderen
Kennzeichen dieser Gebiete, die bei nennenswerten Teilen
ihrer Bewchner ein so griindlich vom Normalmaf abweichendes
Erwerbsverhalten erzeugen? Inwieweit hd&ngen diese Impulse

des Wochenendpendelns mit der allgemeinen regionalpolitischen
Problematik dieser wirtschaftlich schwach entwickelten Ge-
biete, mit einem weit Uberdurchschnittlich hohen Anteil land-
wirtschaftlicher Bevdlkerung, zusammen? L&Rt sich das Wochen-
endpendeln durch nachhaltige Strukturverbesserung dieser Ge-
biete verhindern oder ganz beseitigen? Oder ist nicht umge-~
kehrt die Massenhaftigkeit des Wochenendpendelns eines der
wichtigsten Hindernisse flir c¢ine erfolgreiche Stdrkung ihrer
Wirtschaftskraft?

In einer weiteren Perspektive scheint jedoch das Beispiel

der Wochenendpendler gerade wegen seines durchaus anormalen
Charakters ein sehr geeigneter Testfall zu sein, um - an

der Analyse des quasi “pathologischen? ILxtremfalls - bestimm-
te allgemeine Merkmale des Angebots von Arbeitskraft (Arbeits-
marktverhalten) und der Nachfrage nach Arbeitskrdften in der

gegenwdrtigen Phase der industriellen Entwicklung freizulegen.
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' Um diesen beiden Serien von Fragen nachgehen zu kdnnen, wird
das im Zug der Untersuchung gesammelte Material systematisch
und Schritt filir Schritt ausgewertet; um:

o die wirtschaftliche und soziale Struktur charakteristi-
scher Wohngebiete von Wochenendpendlern zu skizzieren;

o die gegenwdrtigen Lebensverhdltnisse der Wochenendpendler
sowohl an ihrem Arbeitsort wie an ihrem Wohnort zu schil=-

dern;

o die Bilanz der Vor- und Nachteile des Wochenendpendelns
aufzustellen - wie sie sich den Pendlern selbst darstellt
und wie sie aus ihren Aussagen objektiv abgeleitet werden
kann;

o zu prifen, ob und in welchem Map die Errichtung neuer Ar-
beitspldtze in der Ndhe ihrer Wohnorte die jetzigen Wochen-
endpendler zu einer Anderung ihres Verhaltens veranlassen

kénntes

o Hinweise zur Beantwortung der Frage zu geben, welche M&g~
lichkeiten der wirtschaftlichen Entwicklung angesichts
des mobilisierten oder latenten Arbeitskridftepotentials

in den typischen Heimatgebieten der Pendler gegeben sind.

Hierbei werden wir, in der Absicht, das vorliegende Material
méglichst erschépfend zu interpretieren und gleichzeitig die
noch offenen Fragen und Probleme klar zu benennen, von einer
Reihe von Arbeitshypothesen ausgehen, die es zu verifizieren
bzw. zu falsifizieren gilt (wobei wir uns dariiber klar sind,
daf Falsifizierung und Verifizierung mit dem vorliegenden Ma-

terial oft nur auf vorlédufige Weise mbglich sind).
Die wichtigsten dieser Arbeitshypothesen sind:

a) Die gegenwdrtige Form der Erwerbstdtigkeit ist filir die
grofe Mehrzahl der Wochenendpendler ein Dauerzustand, in dem
sie ein gewisses Gleichgewicht zwischen M8glichkeiten und
Winschen gefunden haben und den sie nicht aufgeben werden,

wenn nicht schwerwiegende neue Faktoren auftreten.
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b) Die Dauerhaftigkeit des Wochenendpendelns wird gestiitzt
durch ein stabiles Gleichgewicht zwischen einer Reihe von
Faktoren:

o Flir die Beibehaltung des gegenwdrtigen Wohnorts sprechen
insbesondere die Lebensbedingungen in den Heimatorten der
meisten Wochenenipendler, der Besitz eines eigenen Hauses,
die Zahlung geringer Mieten oder die Chance, billigen Grund

zu erwerben und auf ihm billig zu bauen;

o gegen Verzicht auf Wochenendpendeln spricht vor allem das
qualitativ unzureichende Angebot an leicht erreichbaren
Arbeitsplédtzen am Heimatort (wobei gqualitativ nicht nur im
Sinn gleicher Verdienstm&glichkeiten, sondern auch im Sinn
sonst gleicher Arbeitsbedingungen, wie Interessantheit der
Arbeit, Aufstiegsmdglichkeiten u.d. gesehen werden muB);

o flir die Beibehaltung der jetzigen Arbeitsplédtze spricht
insbesondere dic Tatsache, daf ein grofer Teil der Wochen-
eridpendler einem schr prfzisen Bedarf bestimmter Teile der
Wirtschaft an gleichzeitig zuverldssigen und ausreichend
qualifizierten sowie wdhrend der Woche 8rtlich und zeitlich
hochgradig disponiblen Arbeitskrédften entspricht; die be-
treffenden Betricbe sind offensichtlich bereit, diese Qua-
litdt hoher Dispcnibilitdt in Form entsprechender LShne

oder sonstiger Zuwendungen zu honoricren.

c¢) Eine Verdnderung dieses Gleichgewichts kdnnte nur erfol-
gen durch Errichten von Arbeitspldtzen in der MN&he des Wohn-
orts der Fernpendler, die e7fektiv (nach Verdienstm&glich-

keiten und sonstigen Arbeitsbedingungen) mit den gegenwdrti-
gen Arbeitsplétzen der Fernpendler konkurrieren kdnnen; dies
dirfte jedoch in absehbarer Zeit -~ insbesondere wegen der

geringen Bevdlkerungsdichte der Heimatgebiete der Fernpend-

ler -~ nicht m8glich sein.

d) In léngerfristiger Perspektive, insbesondere in der Per-
spektive des Generationswechsels, ist in der gegenwdrtigen
Wochenendpendlerbevélkerung mit einer Umstrukturierung zu
rechnen; ein grofer Teil der Kinder der heutigen Wochenend-
pendler wird entweder fUr dauernd in die Ballungszentren ab-

ac
wandern oder einen Arbo

I}
[

itsplatz in der N&he des Wohnorts an-

nehmen .



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://hbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar;101508 ‘ h! -
ISFMUNCHEN

. ki1 fie Sediid winermduflFeve Fosdung €
- 12 -

e) Vieles spricht dafir, daR demgegeniiber auch langfristig
aus der bisherigen landwirtschaftlichen Bevdlkerung heraus
ein Zustrom zu den Fernpendlern erfolgen wird; d.h., dak
viele Kinder der heutigen klein- und mittelbduerlichen Fami-
lien spdter ein &hnliches Erwerbsverhalten aufweisen werden
wie die heutigen Wochenendpendler.

3. Zum Material und zur Methode

Es entspricht dem Prinzip einer Problemstudie, einerseits
m8glichst viel, wenngleich heterogenes Material als Grund-
lage von Analysen und Interpretationen zu sammeln, anderer-
seits auf die Gewinnung massenhafter, im statistischen Sinn
reprdsentativer Primdrdaten zu verzichten. Eine der Aufgaben
von Problemstudien, wie der hiermit vorgelegten, ist es ja
gerade, Zusammenhdnge und Probleme soweit vorzukldren, daB
dann sinnvolle Arbeitshypothesen formuliert werden k&nnen,
die einer empirischen Uberpriifung mit statistisch repridsen-

tativem Material zugdnglich sind.

Es empfiehlt sich deshalb, das aufbereitete bzw. neugewon-
nene Material kurz zu skizzieren.

a) Gesammeltes und aufbereitetes Sekundirmaterial

Unter dieser Rubrik sind zwei Kategorien von Informationen

ZU nennen:

o Amtliche Statistiken Uber Struktur und Entwicklung von
Wirtschaft und Bevdlkerung sowie, soweit vorhanden, Ulber
Pendler insgesamt und Fern- bzw. Wochenendpendler im be-
sonderen (vor allem flir die 16 Landkreise des Bayerischen
und Oberpfdlzer Walds unter besonderer Berilicksichtigung
der drei dann als Untersuchungsgebiete ausgewdhlten Land-

kreise Cham, Grafenau und Viechtach);
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o flir diese Gebiete oder einzelne seiner Teile erstellte

friihere Analysenol)

Ohne daf wir die Vollstdndigkeit des Materials garantieren
kénnen, méchten wir doch meinen, daf alle wesentlichen Struk-
turanalysen und statistischen Unterlagen verwertet wurden.

1) . . . .
) Zu nennen sind hier insbesondere:

1. Bayerisches Staatsministerium fiUr Wirtschaft und Verkehr
Verkehrsplanungsstelle:
Raumordnungsplan mittlerer Bayerischer Wald 1967
Raumordnungsplan mittlerer Oberpfdlzer Wald 1966

2. Bayerisches Staatsministerium flir Arbeit und soziale Flir-
sorge:
Probleme des bayerischen Arbeitsmarkts - eine Untersu-
chung des Arbeitsmarktgeschehens 1966/67, Minchen 1968

3. Curt Leffler, S. Schall:
Materialien zur regionalen Wirtschaftsentwicklung in Mit-
telgebirgslagen der BRD, Bayerischer und Oberpfdlzer Wald,
Hrsg. Forschungsgesellschaft flir Agrarpolitik und Agrar-
soziologie e.V., Bonn 1964

4, Abel, W.:
Stadt-Land-~Beziehungen, in: Berichte Uber Landwirtschaft
162. Sonderheft, Hamburg-Berlin 1955

5. Dams, Theo:
Industrieansiedlung in l&ndlichen Entwicklungsrdumen, in:
Berichte {iber Landwirtschaft, Bd. 155, Hamburg-Berlin 1957

6. K&tter, Herbert:
Landbevolkerung im sozialen Wandel - ein Beitrag zur landw
lichen Soziologie, Disseldorf-Ko&ln 1958

7. Krezmar, Hans von:
Die Industrialisierung von Niederbaycrn, in: Informatio-
nen des Instituts flr Raumforschung, Bad Godesberg,
10. Jahrgang, Heft 21
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Allerdings zeigte sich sehr schnell, dak dieses vorfind-
bare Sekunddrmaterial g&nzlich unzureichend war, um das
Untersuchungsproblem liberhaupt ad&quat zu stellen, ge-
schweige denn zu kliren. Die Amtlichen Statistiken lber
Struktur und Entwicklung von Wirtschaft und Bevdlkerung
sind zum Teil stark {iberaltert. Ganz offensichtlich haben
sich seit der letzten Vdlks-, Berufs- und Arbeitsstédtten-~
zdhlung 1961 tiefgreifende Ver&dnderungen in den unter-
suchten ostbayerischen Gebieten vollzogen, die nicht zu-
letzt auch Auswirkungen der intensiven strukturpoliti-
schen Mafnahmen und Initiativen sind. Weiterhin stellte
sich heraus, daB spezifische, zur Kl&rung oder Eingren-
zung ganz bestimmter Sachverhalte bendtigte Daten, selbst
wenn sie flir die letzten Jahre vorlagen, nur mit grofen
Schwierigkeiten und erheblichem Verlust an Aussagekraft
in der bendtigten tiefen regionalen Gliederung existier-
ten, Dies gilt vor allem flir die Pendler- und Wochenend-
pendlerzahlen im groRen Z&hlungswerk ven 1961 und im Mi-
krozensus von 1964, ferner fiir die Arbeitslosenstatisti-
ken des Untersuchungsgebiets im Winter 1966/67 und im
Winter 1967/68, denen wegen der hohen Arbeitslosenquote
ganz besondere Bedeutung zukéme, die sich aber nur mit
erheblichen Fehlergrenzen auf die {ibrigen Regionaldaten
beziehen lassen (ganz abgesehen davon, daf Arbeitslosen-
zahlen und ~quoten von der Arbeitsverwaltung im Regelfall
nur fir die Grofregionen der Landesarbeitsimter verdf-
fentlicht werden).

Ferner wurde in der speziellen Perspektive unserer Unter-
suchungsfragestellung die Problematik einiger Grundkon-
zepte der Amtlichen Statistik deutlich, so vor allem die
Tatsache, daf die Erwerbsbevdlkerung grundsdtzlich ohne
Bezug auf den Familienverband gez&hlt wird, d.h. also,
da® die Wochenendpendler, selbst wenn sie regelmdfig von
Freitagabend bis Montagmorgen bei ihrer Familie sind, zur
Wohnbevdlkerung des Arbeitsorts und nicht zur Wohnbevdl-

kerung ihres Heimatorts gerechnet werden.

Die meisten herangezogenen Strukturanalysen des Untersu-
chungsgebiets leiden ihrerseits unter den genannten Schwi-

chen des amtlichen statistischen Materials; hinzu kommt,
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daR sie - und zwar gerade dann, wenn sie eigene Erhebungs~
ergebnisse darstellen und auswerten -~ noch stédrker ver-
altet sind als die meisten amtlichen Z&hlungen.

b) Eigene Erhebungen

Unzureichende Qualitdt und mangelnde Aussagef&higkeit des
vorfindbaren Materials machten es unumgdnglich, zusédtz-
liche Informationsquellen, insbesondere durch Interviews,
zu erschliefen. Die Erhebungen des Instituts flir sozial-
wissenschaftliche Forschung lassen sich in drei Gruppen
einteilen:

o0 Interviews mit Wochenendpendlern an ihren Heimatorten
bzw. in Mlinchen im Herbst 1966

o Interviews mit Wochenendpendlern an ihren Heimatorten
im Herbst 1967

o Interviews mit Sachverstdndigen und sonstigen Auskunfts-
personen in den untersuchten Heimatgebieten von Wochen-
endpendlern.

Im Herbst 1966 wurden vom Institut - zur Kldrung einer
Reihe von Fragen, die im Zusammenhang mit anderen Unter-
suchungen aufgetreten waren - 43 Intensivinterviews mit
Wochenendpendlern durchgefiihrt, davon etwa zwel Drittel

am Wochenende in ihrem Heimatort mit im Landkreis Grafenau
ansédssigen Wochenendpendlern und der Rest mit in Miinchen
beschdftigten Wochenendpendlern wéhrend der Woche an ihrer
Arbeitsstelle bzw. in ihrer Unterkunft.

In den Monaten September und Oktober 1967 wurden diese
Interviews ergdnzt durch die Befragung von 40 im Landkreis
Cham und 44 im Landkreils Viechtach ansdssigen Wochenend-
pendlern - gleichfalls am Wochenende und in ihren Heimat-

orten.

Parallel mit diesem zweiten Interviewstof fiihrten die an
der Studie beteiligten Mitarbeiter des ISP eine Reihe von

zum Teil sehr ausfilirlichen Gesprdchen mit sachverstdndi-
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gen Auskunftspersonen, insbesondere mit Mitarbeitern der
zustédndigen Bezirksplanungsstellen, Industrie- und Handels-
kammern und Landratsdmtern sowie mit Blrgermeistern und
Gemeindesekretdren in den Heimatorten der befragten Wo~
chenendpendler. Hinzu kamen mehr oder minder formlose
Unterhaltungen mit anderen Einwohnern der gleichen Gemein~
den, wie im Ubrigen auch besonders auskunftswillige Wochen-
endpendler im Anschlu® an den formalisierten Teil des
Interviews lber Lebensverhdltnisse, Arbeits- und Erwerbs-
gewohnheiten u.&. der nichtpendelnden Bevdlkerung ihrer
Gemeinde befragt wurden.

Die Befragung der Wochenendpendler erfolgte durch quali-
fizierte Mitarbeiter des Instituts, die vorher in eingehen-
den Schulungen mit der Problematik der Studie und des
Untersuchungsphinomens vertraut gemacht wurden. Sie be-
dienten sich eines detaillierten, jedoch nur zum kleineren
Teil standardisierten Interviewleitfadens, der im Anhang I
wiedergegeben ist. Im AnschluB an das Interview wurde ein
ausfiihrliches, bis zu vierscitiges Protokoll diktiert

oder niedergeschrieben.

Diese Form qualitativer intensiver Interviews, die aller-
dings sehr qualifizierte. am Problem der Studie engagiecr-
te Interviewer voraussetzt, hat eine Reihe von wesentli-

chen Vorteilen:

o Flir den Befragten stellt sich das Interview viel mehr
als eine freie Unterhaltung dar, in der er seine Erfah-

rungen und Probleme darlegen kann.

o0 der Interviewer hat die Chance, Sachverhalten und Mei-
nungen nachzugehen, die im Interviewerleitfaden nicht
ausdricklich bericksichtigt sind, deren Bedeutung ihm

jedoch im Lauf des Interviews deutlich wird-

o die Auswertung beschrédnkt sich nicht auf die Ermittlung
quantitativer Verteilungen (die angesichts der verhdlt-
nisméflig geringen Zahl von Befragungen sowieso nicht
leicht enalysierbar sind, sobald man feinerc Gliederun-

gen und spezifische Korrelationen braucht), sondern kann
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auch die gesamte Struktur des Gesprédchs, die von den
Befragten gebrauchten Begriffe, die Flille von je indi-
viduellen Informationen miteinbeziehen.

Dementsprechend erfolgte die Auswertung in zwei Richtun-

gen:

o Einmal wurden die wichtigsten, ohne Mithe quantifizier-
baren Angaben (z.B. Alter, Familiengr&fe, Dauer der
Fahrt zwischen Wohnort und Arbeitsort, Einkommen u.d.)
nachtrédglich flir alle Interviews verschliisselt und sta-

tistisch analysiert;

o zum anderen erfolgte eine qualitative Auswertung durch
Bildung von Typen, in die die einzelnen Protokolle ein-
geordnet wurden,und durch Verarbeitung von ganz beson-
ders charakteristischen Ausschnitten aus dem Befragungs-
protokoll.

Die Gesprédche mit Sachverstdndigen und sonstigen Auskunfts-
personen wurden vielfach nur in Form von Aktennotizen
protokolliert; sie konnten selbstverstdndlich nicht syste-
matisch ausgewertet werden; ihre Ergebnisse flossen in
vielfdltiger Weise in die Interpretation, sei es als sta-

tistisches Material, sel es als Befragungsergebnis, ein.

c) Das Problem der Auswahl

Cbwohl, wie schon angcdeutet, keine im statistischen Sinn
reprdsentativen Ergebnisse angestrebt werden kennten, da
hierzu ein sehr viel gréBerer ILrhebungsaufwand notwendig
gewesen widre, wurde doch nach Mafgabe des MOglichen dar-
auf geachtet, die Untersuchungsgebiete und die Befragten
sc systematisch auszuwdhlen, daR das sich aus den Ergeb-
nissen abzeichnende Bild gegen prinzipielle Verzerrungen
abgesichert und "problemveprisentativ’ ist. Nach Malgabe
des Mbglichen'soll in diesem Fall bedeuten, daf darauf
geachtet wurde, die Systematik der Auswahl optimal mit
minimalem Untersuchungsaufwand zu vereinen, um mit den
begrenzten zur Verfligung stehenden Mitteln m&glichst viel-

féltige Ergcbnisse zu erzielen.
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Dreierlei Auswahlentscheidungen waren im Lauf der Untersu-
chung und insbesondere bei den Befragungen zu treffen: die
Auswahl der Untersuchungskreise; die Auswahl von Untersu-
chungsgemeinden innerhalb der Kreise; die Auswahl von zu
befragenden Wochenendpendlern innerhalb der Untersuchungs-
gemeinden.

Bei der Auswahl der Untersuchungskreise stitzten wir uns

einerseits auf eine Reihe von statistischen Indikatoren,
andererseits auf Vorschldge und Empfehlungen der Bezirks-
planungsstellen.

Hierbei kam es darauf an, Kreise auszuwédhlen, in deren der
Anteil der Wochenendperndler etwa dem Durchschnitt Sitidost-
bayerns (Bayerischer und Oberpfdlzer Wald) entsprach; Land-
kreise mit weit unterdurchschnittlichen Wochenendpendler-
quoten hatten eine zu zeringe Zahl von Zielpersonen filr

die Interviews aufzuwecisen; bei den wenigen Landkreisen

mit deutlich Uberdurchschnittlichen Wochenendpendlerquoten
beflirchteten wir so spezifische lokale Faktoren, daf die
Verallgemeinerungsfédhigkeit der Aussagen in Frage gestellt

worden wéire.

Die statistischen Indikatoren (wie auch die Auskinfte der
Bezirksplanungsstellen und Kammern), die wir heranzogen,
dienten vor allem dazu, den Grad und die Art des Industrie-
besatzes zu charakterisicren, wobei wir drei flir das ge-
samte in Frage stehende Gebiet typische Situationen her-

ausgriffen:

o sehr geringen Industriebesatz mit ausschlieRlich tradi-
tionellen, nichtlandwirtschaftlichen Arbeitsstdtten (ins-
besondere Gewinnung von natlirlichen Rohstoffen wie Holz

und Stein): Landkreis Viechtach;

o stdrkere Besetzung mit gleichfalls traditionellen, stag-
nierenden oder nur langsam wachsenden Verarbeitungsindu-
strien (hier insbesondere Glashlitten): Landkreis Gra-

fenau;
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o stédrkeren, seit Beginn der sechziger Jahre rasch zuneh-
menden Besatz mit Betrieben aus Wachstumsindustrien:
Landkreis Cham, der als "Bundesausbaugebiet" anerkannt

ist.

Alle drei Landkreise weisen einen weit {berdurchschnittlich
hohen, im Jahr 1961 fiir die landwirtschaftlichen Erwerbstd-
tigen zwischen 27 % und 29 % streuenden Anteil der land-
wirtschaftlichen Bevélkerung an der Gesamtbevdlkerung auf

[4)

(Durchschnitt der 16 sitidostbayerischen Landkreise = 27,5 %

gegeniliber 17,5 % im bayerischen Landesdurchschnitt),l)

Zu Einzelheiten der Wirtschaftsstruktur und -entwicklung
der drei Landkreise sei auf das folgende Kapitel verwiesen.

22 der insgesamt 127 befragten Wochenendpendler, die im
Herbst 1966 in Minchen interviewt worden waren, wohnen
nicht in einem der drei Landkreise; ihre Wohnorte streuen
Uber ganz Siid- und Ostbayern. Diese Gruppe, deren Auswahl
willkiirlich, d.h. entcprechend dem Bestreben erfolgte, mdg-
lichst schnell in Minchen ecinige Wochenendpendler zu iden-
tifizieren, wird im folgenden meist getrennt von den Be-

fragten aus den drei Landkreisen analysiert.

Innerhaldb der dreil Landkreise wurden 10 Gemeinden ausge-
wdhlt, die nach Meinung von Sachverstdndigen als besonders
charakteristisch fiir den betreffenden Landkreis gelten
kénnen. Soweit die Wahl zwischen zwel in dieser Hinsicht
gleichwertigen Gemeinden bestand, spielte auch der Gesichtse~
punkt eine Rolle, die Fahrtstrecken zwischen den Interview-

gemeinden zu verkiirzen. 2)

In den Zielorten erfolgte die Auswahl der zu Befragenden

aufgrund der Gemeindesteuerausgleichslisten von 1966 bzw.
1867, die mit Hilfe der Blirgermeister bzw. Gemeindesekre-
tdre ergdnzt und kontrolliert wurden, nach einem statisti-
schen Zufallsprinzip - wobei der Auswahlsatz vcn Gemeinde

[2)

zu Gemeinde variilcrt wurde (zwischen 20 und 80 % aller in

1)

2)

@ervorzuheben ist, daB nochmals 1961 vier der 16 ~i'dostbayer-
1schen Landkreise einen Anteil der landwirtschaftlichen EBevdl-
kepung von mehr als einem Drittel - Maximum itber 40 % - auf-
weisen, wdhrend nur in drei Landkreisen der Anteil unter

einem Viertel lag.

Trotzdem hatten die Interviewer teilweise betrichtliche Wege
mit PKW. Fahrrad oder 7 FuR zurniticlkonleocon
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der Gemeinde wohnenden Wochenendpendler), um in jeder Ge-

meinde eine Mindestzahl von Interviewadressen zu erhalten.

Die Interviewer erhiclten die Liste der ausgewdhlten Adres-
sen mit der Anweisung, nacheinander diése Adressen anzufah-
ren, entweder zu versuchen, das Interview sofort durchzu-
fihren oder einen festen Termin zu vereinbaren oder, wenn
beides nicht m8glich war, mit der ndchsten Adresse fortzu-

fahren.
Dieses Verfahren war ausg praktischen Grinden unvermeidlich,
wenngleich es, wie zu zeigen scin wird, eine gewisse Ver-

zerrung der Auswahl zur Folge hatte.

d) Das Problem der Repridsentativitédt

’

Das Auswahlverfahren sowohl der Zielgemeinden wie der tat-
sdchlich Befragten innerhalbdb der Zielgemeincden beinhaltet
ein Risiko flir systematische oder zufdllige Verzerrungen

der Stichprobe.

Zufédllige Verzerrungen kénnen dadurch auftreten, daf der
Eindruck der Sachverstidndigen von der typischen Struktur
der einzelnen Landkreise und Gemeinden unrichtig ist, d.h..
daB wir, ohne es zu wissen, Zielgemeinden aussuchten, de-
ren Struktur, genauer gesagt, die Struktur der in ihnen
beheimateten Wochenendpendler deutlich vom Durchschnitt

des Landkreises abweicht, ohne daR diese Tatsache durch
eine Abweichung einer anderen Gemeinde in der anderen Rich-

tung ausgeglichen wlirde.

Innerhalb der Ziselgemeinden kann eine systematische Ver-
zerrung der Stichprobe der Befragten dadurch eingetreten
sein, daf die j'ngeren und ledigen Wochenendpendler mit
einer geringeren Wahrscheinlichkeit beim ersten Besuch oder
auch bei einem fir spdter vereinbarten Termin zu Hause an-

getroffen wurden.

Die Auswirkung beider Fehlerquellen 14Rt sich kontrollie-
ren beim Vergleich der Altersstruktur unserer Befragungs-~

stichprobe (mit einer 1982 von der Bezirksplanungsstelle
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Niederbayern durchgefithrten Vollerhebung sdmtlicher Wochen-
endpendler in den vier Landkreisen Deggendorf, Grafenau,
Regen und Viechtach).

Dabel ergibt sich folgendes Bild:

Tabelle 1: Altersstruktur der Wochenendpendler

Alter Befragungsstichprobe Vollerhebung in vier
des ISF Landkreisen des Bayer.
(1966/67) Walds (1963)

14 - unter 25 10,2 28,3

25 -« unter 35 40,9 32,0

35 - unter 45 27,8 17,8

45 - unter 55 10,2 14,6

55 und mehr 11,1 7,1

100 100
Summe absolut 127 4965

Fraglich ist allerdings, inwieweit die deutliche Unterre-
prédsentanz der Jugendlichen in der Befragungsstichprobe
des ISF als schwerwiegende Verzerrung der Stichprobe be~
trachtet werden kann. Zu bedenken ist, daR die Vollerhe-
bung immerhin einige Jahre zuriickliegt und nicht rein auf
Wochenendpendler abgestellt ist, sondern generell diec Ar-
beitskrédftce erfaft, die in gréferer Entfernung von ihrem

Heimatort beschdftigt sind.

Alles in allem dirfte durch das Vorgehen bei der Auswahl

der Untersuchungskreise, Untersuchungsgemeinden und Befrag-
ten zwar keine - aus den genannten Griinden gar nicht ange-
strebte - statistische Reprdsentanz gesichert sein; wir
kénnen jedoch annehmen, daB in unserer Stichprobe alle ty-
pischen, hdufig vorkommenden Situationen, in denen Wochen-
endpendler leben und arbeiten, erfaft wurden. Umgekehrt for-
muliert: Es ist ziemlich unwahrscheinlich, daR® in einem Ge-
biet mit vergleichbarer Wirtschaftsstruktur, in dem cine
grokere Zahl von Wochenendpendlern beheimatet ist. wesent-
lich andere Bevdlkerungsgruppen in wesentlich anderen Situa=~
tionen aus wesentlich anderen Motiven die Trennung von der
Familie und die Beschwernisse und Kosten wdchentlicher Fahr-

ten Ubcr grofe Entfernungen akzeptieren.
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II. Struktur und Entwicklung des Untersuchungsgebiets
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Vorbemerkung

Wie schon im Einleitungskapitel bei der Definition des uns
hier interessierenden Teils bei den Wochenendpendlern wurde
davon ausgegangen, daf eine wesentliche Ursache des Pendelns
in der Bevdlkerungs~ und Wirtschaftsstruktur des Heimatgebiets

dieser Personengruppen zu suchen sei.

Es soll in diesem Kapitel versucht werden, einige spezifische
Besonderheiten eines derartigen Gebiets aufzuzeigen ~ es han-
delt sich hierbei um Teile des Bayerischen Walds - und daran
die Faktoren und Mechanismen zu demonstrieren, die den Vor-
gang des Wochenendpendelns bewirken.

Wir gehen im folgenden von einem Untersuchungsgebiet im wei-

teren und einem Untersuchungsgebiet im engeren Sinn aus:

o Als Untersuchungsgebict im weiteren Sinn seien die 16 Land-
kreise des Bayerischen und Oberpfdlzer Walds verstanden (im
Regierungsbezirk Niederbayern dic Landkreise Bogen, Dcggen-
dorf, Grafenau, K&tzting, Passau, Regen, Viechtach, Weg-
scheidt und Wolfstein; im Regierungsbezirk Oberpfalz die
Landkreisc Cham, Nabburg, Neunburg v.W., Oberviechtach,

Roding, VohenstrauR und Waldmiinchen):

o das Untersuchungsgebiet im engeren Sinn wird dargestellt
von den drei aus diesem Gebiet ausgewdhlten Landkreisen

Cham, Grafenau und Viechtach.

Unabhdngig davon, ob dicse drei Landkreise im statistischen
Sinn und in bezug auf alle wichtigen Merkmale als recprédsenta-
tiv flr das Untersuchungsgebiet im weitercn Sinn betrachtet
werden dirfen, kénnen wir doch annehmen, daf sie im wesentli-
chen alle fiir das untersuchte Problem wichtigen Srtlichen
Strukturen und Konstellationen enthalten, die flir das gesam-
te Gebiet des Bayerischen und Oberpfdlzer Walds typisch sind,
daB® also zumindest das vorliegt, was man als Problcmreprdsen-

tativitdt bezeichnen darf.

Fir das Untersuchungsgebiet im engercen wice im weiteren Sinn

14Rt sich, was im weiteren zu belegen sein wird, eine Reihe
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von gemeinsamen Kennzeichen ableiten, die diese ostbayeri-
schen Kreise eindeutig vom Rest Bavern und natlirlich in noch
weit stdrkerem MaR ven den Ballungszentren des Bundesgebiets
unterscheiden; es handelt sich dabei sowohl um demographische
wie auch wirtschaftliche und sozialstrukturelle Faktoren:

a) Die Bevdlkerungsentwicklung im Untersuchungsgebiet ist
durch eine Abfolge von drei Phasen gekennzeichnet: einer rapi-
den, weit lberdurchschnittlichen Zunahme in den ersten Nach-
kricgsjahren; einem nicht unbetrédchtlichen Riickgang bis zum
Ende der flinfziger bzw. Beginn der sechziger Jahre und einem

darauffolgenden gemdfigten Wachstum.

b) Die Bevdlkerungsstruktur, die in der gesamten Nachkriegs-
zeit durch einen iberdurchschnittlichen Anteil der Kinder -

als Abbild des Uberdurchschnittlich hohen Geburteniiberschusses -
geprdgt ist, hat sich parallel zur Bevdlkerungsentwicklung und
insbesondere parallel zu der Phase der Bevdlkerungsverminde-
rung im Verlauf der flinfziger Jahre im Sinn eincs deutlichen
Rickgangs der Bevdlkcrungsgruppen im erwerbsfdhigen Alter

‘verdndert.

c) Obwohl in der Nachkriegszeit die Zahl der landwirtschaft-
lichen Besché&ftigten kontinuierlich und stark zurlickgegangen
ist, stellt die Landwirtschaft im Untersuchungsgebiet immer
noch einen weit wichtigeren Wiftschaftsfaktor dar als im
Durchschnitt Bayerns oder des Bundesgebiets. Sie absorbiert
insbesondere - nicht zuletzt als Folge unglinstiger Anbaube-
dingungen und einer sehr unglnstigen Besitzstruktur sowie
einer hieraus resultierenden, weit unterdurchschnittlichen
Wertsch&pfung - einen hchen, im Durchschnitt bei 40 % lie~

genden Anteil der Erwerbshev®lkerung.

d) Komplementdr zur hohen bedeutung einer wenig produktiven
und ungewdShnlich viele Arbeitskrédfte beanspruchenden Land-
wirtschaft ist der Besatz mit nichtlandwirtschaftlichen Ar-
beitspldtzen wesentlich geringer als im Landesdurchschnitt -
was sich vor allem in einer ganz ungewdhnlich geringen Er-
werbsquote der nichtlandwirtschaftlichen Bev&lkerung aus-
drickt.
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e) Die Entwicklung von Gewerbe und Industrie, die erst we-
sentlich spdter einsetzte als in dern meisten anderen Teilen
des Bundesgebiets und gegeniiber der grofrdumigen Entwicklung
von Bayern und Bund durch wesentlich geringere Kontinuitdt
und schdrfere konjunkturell bedingte Ausschldge der Beschdf-
tigungsentwicklung nach oben und unten charakterisiert wird,
hat zwar eine betréchtliche Zahl neuer Arbeitspl&tze entste-
hen lassen, doch liegt die Industriedichte noch splirbar unter
dem Landesdurchschnitt. Desgleichen sprechen Branchenstruktur
und Betriebsgrdfe flir unterdurchschnittliche Eigenimpulse der
weiteren Entwicklung und itiberdurchschnittliche Konjunktur-
empfindlichkeit.

f) Als besonders gravierend muR die unzureichende Ausstat-
tung des Gebiets mit Dienstleistungen betrachtet werden, und
zwar sowohl in der Perspektive unzureichender Arbeitsméglich-
keiten flr bestimmte Typen von Arbeitskrédften wie in der Per-
spektive unzureichender Versorgung der Bevdlkerung mit Dienst-
leistungen. Der an sich unzuldngliche Besatz mit Dienstlei-
stungen ist dariber hinaus iber das ganze Gebiet sehr ungleich
verteilt und konzentriert sich auf wenige zentrale Orte, die
von weiten Teilen des Untersuchungsgebiets aus kaum zuglng-
lich sind, deren Ausstattung mit Dienstleistungen also nur

Teilen der Nachbargebiete zugute Xkommen kann.

Innerhalb dieser gemeinsamen Strukturmerkmale zeichnen sich

deutliche Unterschiede zwischen den einzelnen Kreisen ab.

Hierbeil lassen sich vier Typen von Kreisen unterscheiden, von
denen drei durch je einen Kreis des Untersuchungsgebiets im

engeren Sinn reprdsentiert cind:

o nach wie vor iberwiegend landwirtschaftlich orientierte
Kreise, in denen die Landwirtschaft mehr als 50 % der Er-
werbsbevolkerung stellt und kaum nennenswerte Ansdtze flr
eigenstdndige, von der Landwirtschaft unabhdngige Gewerbe
oder Dienstleistungskerne zu beobachten sind. Charakteri-
stisch filir diesen Typus sind insbesondere die Landkreise

Bogen und Oberviechtach.
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Diese Landkreise, in denen vermutlich der Anteil der Wochen-
endpendler weit {iberdurchschnittlich ist, wurden ihrer ex-
tremen Situation wegen nicht in das Untersuchungsgebiet im

engeren Sinn aufgenommen.

o Kreise mit einem verhdltnismdRig hohen, traditionellen und
nur unterdurchschnittliche Wachstumschancen aufweisenden
Industriebesatz. In diesen Landkreisen ist im allgemeinen
der Anteil der landwirtschaftlichen BevSlkerung eher unter-
durchschnittlich. Die Bevdlkerungsentwicklung entspricht
etwa dem Durchschnitt. Die Entwicklung der Industriebe-
schédftigung verlief eher langsamer, aber wesentlich steti-
ger als im restlichen Untersuchungsgebiet. Die Dienstlei-
stungsausstattung ist, sofern nicht Zufdlligkeiten (wie
beispielsweise Errichtung von Garnisonen) eine Rolle spie-
len, im besten Fall ‘durchschnittlich. Dieser Typus wird
im engeren Untersuchungsgebiet durch den Landkreis Grafenau

reprdsentiert;

o noch stark landwirtschaftlich strukturierte Kreise mit
ersten Ansédtzen industrieller Entwicklung; in diesen Land-
kreisen liegt der Anteil der landwirtschaftlichen Bev&lke-
rung noch liber dem Durchschnitt, kann jedoch (muf aber
nicht) Uberdurchschnittlich stark zuriickgehen. Die Bevdl-
kerungsentwickiung ist teilweisc durch besonders starke
Ausschldge, insbesondere durch einen ausgeprdgten Bruch
um 1960, gekennzeichnet - ein Zeitpunkt, der davon abhéngt

()

wie schnell und erfolgreich die Schaffung neuer Industrie-
arbeitsplétze gelang. Die Entwicklung der Industriebe-
schédftigung war eher {iberdurchschnittlich, wobel teilweise
ein erhebliches Wachstum der allerdings immer noch gerin-
gen Betriebsgrdken zu beobachten ist. Der Dienstleistungs-
besatz ist &hnlich gering wic in den beiden vorgenannten

 Typen.

Dieser Typus wird ‘m engeren Untersuchungsgebiet durch den

Landkreis Viechtach représentiert.

o Entwicklungskreisge, in denen dank besonders aktiver Regio-
nalpclitik oder dank sonstiger glinstiger Konstellationen

(z.B. Verkehrslage) cine Uber dem Durchschnitt liegende
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Entwicklung von Industrie und Dienstleistung eingesetzt

hat. Diese Landkreise, die im allgemeinen von einem relativ
grofen zentralen Ort beherrscht werden, haben den gering-
sten Anteil landwirtschaftlicher Erwerbspersonen, die ra-
scheste Zunahme nichtlandwirtschaftlicher Arbeitsplédtze und -
korrelativ zu ihrer Entwicklung - ungewdhnlich grofe Aus-
schlige in der Beschdftigung. Ihre Bevélkerungsentwicklung
verlief normalerweise wesentlich positiver als in den ande-
ren Typen, d.h. die Abschwungphase war kiirzer und weniger
tief; die BevBlkerung ist bis zur zweiten Hdlfte der sech-

ziger Jahre wieder splirbar angestiegen.

Entweder korrelativ zur industriellen Entwicklung oder un-
abhéngig von ihr weisen diese Kreise mit Abstand den besten
Dienstleistungsbesatz auf, der sich ganz Uberwiegend auf

die zentralen Orte konzentriert.

Dieser Typus von Kreisen ist von besonderem Interesse bei der
Beantwortung der Frage, ob eine verstdrkte regionale Wirt-
schaftsfdrderung dauerhafte L8sungen bringen und insbesondere
(als Voraussetzung und Symptom einer dauerhaften LOsung) den
gréften Teil der Wochenendpendler zur Annahme von Arbeits-

plédtzen in der N&he ihres Wohnorts bewegen kann.

Dieser Typus wird in unserem Untersuchungsgebiet durch den

Landkreis Cham reprdsentiert.

Festzuhalten ist allerdings, daf selbst die Entwicklungskrei-
se nach fast allen Indikatoren ihrer wirtschaftlichen Potenz
unter dem Landesdurchschnitt und damit weit unter dem Durch-
schnitt der cigentlichen Industrie- oder Dienstleistungszen-
tren liegen: immer noch weit Uberdurchschnittlicher Anteil
der Landwirtschaft, unterdurchschnittliche Industriedichte,
weit unterdurchschnittliche Betriebsgrdke auch in der Indu-
strie, problematische Branchenstruktur, unzureichender Dienst-
leistungsbesatz, bestenfalls dem Landesdurchschnitt entspre-
chende {(d.h. aber wegen des immer noch hohen Geburteniliber-
schusses effektiv nicht mit dem Landesdurchschnitt Schritt
haltende) Bevolkerungsentwicklung, weit Uberdurchschnittli-
che Ausschlédge in der Beschdftigungsentwicklung, insbesonde-

re in Form von saisonaler und konjunktureller Arbeitslosig-
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keit. Auch in diesen Kreisen wohnen noch, vor allem in den
Ortschaften, die in grdferer Entfernung von ihrem zentralen

Ort liegen, viele Wochenendpendler.

Das typische Erwerbsverhalten der Wochenendpendler erweist
sich schon auf dem Hintergrund dieser ersten Analyse als
weitgehend rational. Die Legitimitdt des Wochenendpendelns
wird noch klarer werden, wenn wir im {Ubern&dchsten Kapitel
die Aussagen der Wochenendpendler selbst Uber die ihnen gebo-
tenen Arbeitspl&tze in ihrem Heimatort auf dem Hintergrund

der eben skizzierten Struktur projizieren werden.

1. Die Bev®lkerungsentwicklung

1939 wohnten (Wohnbev8lkerung im statistischen Sinn) im
Ostlichen Teil Niederbayerns und im siidéstlichen Teil der
Oberpfalz 430 000 Menschen, 1967 knapp 540 000,

Die Bevdlkerungsentwicklung zwischen 1939 und 1967 1&Rt
sich in vier deutlich voneinander unterschicdene Abschnit-

te gliedern:

a) Von 1939 bis 19Ll4 hat sich, soweit fiir diese Jahre
Uberhaupt brauchbare Einwohnerzahlen vorliegen, die Bevdol-

kerung kaum verdndert.

b) In den Jahren 1944 bis 1947 hat sich im Zusammenhang
mit der Zerstdrung der Grofstddte und vor allem der Aus-
weisung der deutschen Bevdlkerung aus der Tschechcslowa-
kei und den ehemals deutschen bzw. von deutschen Bevdlke~
rungsgruppen besiedelten Gebiete jenseits des Eisernen Vor-
hangs bzw. der Oder-~Neife--Linie die Devdlkerung rasch er-

[

hdht; 1946 war gegeniber 1939 eine Zunahme von 35 % zu

verzeichnen.

c) Seit 1948 trat eine betrdchtliche Abwanderung ein, die
im Durchschnitt der 16 Landkreise btiz in die zweite Hdlfte
der flinfziger Jahre, in einzelnen Landkreisen sogar bis

zum Beginn der sechziger Jahre. eine splirbare Bevdlkerungs-
abnahme zur Folge hatte: im Durchschnitt der 16 Landkreise

0,

sank die Bevdlkerung zwischen 1346 und 1558/59 um gut 12 %.
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d) Seitdem schlug die Entwicklung wieder um; zwischen
1958/59 und 1967 nahm die Bevdlkerung des Untersuchungs-

% zu.

gebiets im weiteren Sinn wiederum um gut 6
Die Bevdlkerungszunahme der Phase d) wurde fast ausschlief-
lich durch den Zustrom der Heimatvertriebenen bewirkt. Im
Jahr 1950 wurden in den 16 Landkreisen rund 120 000 Heimat-
vertriebene gez&hlt, das sind rund 85 % des gesamten Be~-

vdlkerungszuwachses.

Desgleichen ist die Bev&lkerungsabnahme in der Phase c)
nicht zuletzt eine Folge der Abwanderung von Heimatvertrie-
benen, die zundchst in den diinn besiedelten und vom Krieg
verschonten, ihren Heimatgebieten am ndchsten gelegenen
Teilen der Bundesrepublik sefhaft geworden waren. 1861
wurden in den 16 Untersuchungslandkreisen nur mehr 64 000
Heimatvertriebene gezdhlt, was (auch unter Berilicksichti-
gung der demographischen Verdnderungen in der Heimatver-
triebenen-Bevdlkerung) cine Abwanderung von rund 50 000

o)

Personen indiziert -~ wiederum ontsprechend etwa 85 % der
gesamten BevOlkerungsabnahme von ca. 50 000. Allerdings
ist hierbei zu berilicksichtigen, daB in dem ganzen hier
zur Debatte stehenden Zeitraum das Untersuchungsgebiet
einen deutlichen democgraphischen BevdlkerungsiiberschuB
aufweist, so dalk vermutliich der negative Saldo von demo-
graphischer Entwicklung und Wanderung deutlich splirbar

niederiger liegt als dac Gesamtzahl der Abwanderer.

Von Sonderentwicklungen, wie insbesondere der Errichtung
von Bundeswehrgarnisonen, abgesehen, ist dann auch die er-
neute Aufschwungphase der Dev&lkerungsentwicklung vor allem
auf den Geburtenlberschul des Gebiets zurlickzufthren, der
vermutlich (genauere demographische Analysen konnten wegen
des Umfangs der hierzu notwendigen Berechnungen nicht
durchgeflihrt werden) deutlich liber die tats&chliche Bevdl-
kerungszunahme hinausgecht und nicht unbetrdchtliche weite-
re Abwanderungen trotz steigender Bevdlkerungszahl mdglich

rmacht.

Dieser charakteristische Kurvenverlauf unterscheidet das

Untersuchungsgebiet deutlich von den restlichen Teilen
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Bayerns. Auch im bayerischen Landesdurchschnitt hat sich
die Bev®lkerungszahl in der unmittelbaren Nachkriegszeit
stark erh&ht: Der Zuwachs von 1339 bis 1946 betrdgt 25 %.
Seitdem hat jedoch die bayerische Bev8lkerung kontinuier-
lich weiter zugenommen, wdhrend nur zwei Kreise des Unter-
suchungsgebiets (lMNabburg und Roding) die j&hrlichen Zu-

wachsraten des Lands erreichen bzw. leicht Ubertreffen.

Im Ubrigen erreicht in keinem der untersuchten Landkreisc
die Bevdlkerungszunahme der Aufschwungphase Werte, die dem

Landesdurchschnitt entsprechen wiirden.

Diese Abfolge von Stagnation, starkem Wachstum, betrdcht-
lichem Rickgang und erneutem leichtem Anstieg der Bevdl-
kerung 18Rt sich in allen Kreisen des Gebiets beobachten -
wie auch die Zu~- bzw. Abnahmeraten und teilweise auch die
zeitlichen Grenzen zwlschen den einzelnen Phasen variieren.
Positive Extremwerte werden insbesondere dargestellt von
den Kreisen Nabburg und Passau (Zunahme 1939 bis 1946 =

4O % bzw. 48 %; Abnahme bis 1957/58 = 4 % bzw. 10 %; Zunah-
me von 1957 bzw. 58 bis 1867 = 14 % bzw. 11 %; Gesamtzu-
nahme 13938/67 = + 55 % und + 48 %). Negative Extremwerte
stellen die Kreise Viechtach, Vohenstrauf und Waldmiinchen
(Zunahme 193%/u46 = 30 %, 27 %, 38 %: Abnahme bis 1861 bzw.

1960 bzw. 19%23 = 17 %, 13 % und 23 %: erneute Zunahme bis
1967 = 2 %, O % und 1 %; Gesantentwicklung 1939/67 =

+ 10

v
“w
+
[y
N
of

und + 7 %).

Wie sich sehr deutlich zeigt, bestcht ein enger Zusammen-
hang zwischen Abschwung- und Aufschwungphase der Bevdlke-
rungsentwicklung seit 1948: Je ldnger die Abschwungphase
dauert, je stdrker die Bevblkerungsabnahme ist, die sie
mit sich bringt, desto schwicher ist die anschlieBende Auf-
schwungphase ausgeprégt, die im Grenzfall des Landkreises
Vohenstraul nur eben den Bevdlkerungsstand halten kann:
je geringer dagegen der Bev8lkerungsverlust im ersten Jahp-
zehnt nach 1348 war, desto schneller sectzt der Aufschwung
¢in und desto gréfer ist der erncute Bevdlkerungszuwachs,

den er dann bringi.
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Sicherlich spielt bei dem verschiedenen Verlauf dieser
fiir alle 16 Landkreise in ihrer Grundstruktur gleichen Be-
vblkerungskurve eine Reihe von in soziotkonomischer Per-
spektive als zufdllig zu betrachtender Faktoren eine Rolle,
insbesondere die Errichtung von Garnisonen im Zug des Auf-
baus der Bundeswehr

Die drei Landkreise des Untersuchungsgebiets im engeren
Sinn entsprechen in ihrer Bev&lkerungsentwicklung ziemlich
genau dem Durchschnitt der 16 Landkreise des gesamten Bay-~

erischen und Oberpfdlzer Walds:

Tabelle 2: Bevdlkerungsentwicklung im Untersuchungsgebiet

Bevélk.ent. 46 bis (Jahr des Min. 39/67
1939/u6 Min. Min.) bis 67

Durchschnitt des wol-
teren Untersuchungs-

gebiets (1¢ Landkrazize} + 38 % - 12 % (58/59) + 6 %
Extremwert
Waldmlnchen ot 360 % - 23 % (60) +0,1% + 3
Untersuchungskreise
Cham o + 39 % -~ 13 % (59) + 7 % + 28
Grafenau +29 % - 7% (56) + 7% + 27
Viechtach + 3C % - 17 % (61) + 2 % + 11
Bayer. Landesdurch-

% kein Minimum: + 46

schnitt + 25
» 1846/67 = + 17

Im {ibrigen zeigt sich auch innerhalb der drei Untersuchungs-
kreise im engeren Sinn der Zusammenhang zwischen Dauer und
Stdrke der Abschwung-~ und Aufschwungphase der Bev3lkerungs-
entwicklung seit 1946: Wéhrend in Grafenau der Tiefpunkt

der Bevd8lkerungsentwicklung schon 1956 erreicht wurde und
die BevOlkerung 1967 etwa den Stand von 1946 wieder erreicht
hatte, lag das Minimum in Cham drei Jahre spdter und der
folgende Zuwachs nur bei etwa der Hdlfte der vorausgehen-
den Verringerung: Viechtach. dessen Entwicklungskurve sich
am deutlichsten den negativen Extremen angleicht, hatte

bis 1961 einen fast kontinuierlichen Pevdlkerungsverlust,
der auch secither nur zu einem kleinen Bruchteil wieder

aufgeholt wurde.
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Welche Rolle demographische Faktoren als Ursache der Bevdl-
kerungszunahme bzw. als retardierender Faktor der Bev8lke-
rungsabnahme spielen, 1&Rt sich am Beispiel der dreili Land-

kreise des engeren Untersuchungsgebiets demonstrieren.

Alle drei Landkreise wiesen 1950 wie 1961 eine Altersstruk-
tur auf, die glnstiger ist als die vonr ganz Bayern:

@

Tabelle 3: Altersgliederung der Bevdlkerung in den drei
Untersuchungslandkreisen (1951)

bis unter 15 bis 20 bis 65 und
15 Jahre unter 20 unter 65 mehr Jahre

Cham 27,9 7,6 5L, 4 10,1 100
Grafenau 31,2 6,3 52,8 9,7 100
Viechtach 30,3 6,2 53,1 10,4 100
Bayern insges. 22,5 8,2 58,4 10,9 100

Alle drei Landkreise charakterisieren sich also durch einen
weit Uber dem Durchschnitt liegenden Anteil von Kindern -
was als unmittelbarer Ausdruck ihres iiberdurchschnittlichen

demographischen Potentials bewertet werden darf.

Im Verlauf der flinfziger Jahre hat sich eine sehr charak-

teristische Anderung der Altersstruktur volizogen. Die im

wesentlichen durch Abwanderung zu erkldrcnde BevSlkerungs-
verminderung konzentriert sich auf die Bevdlkerung im er-

werbsfidhigen Alter, wéhrend sich die Zahl der Kinder weni-
ger verdndert hat als die der Gesamtbevdlkerung und die

Zahl der alten Leute durchweg zugenommen hat.

Tabelle L: Verdnderun
gruppen, 1

des Pestands in den einzelnen Alters-
0 - 19561

Gesamt- bis unter 15 bis 20 bis 65 und
bevélk. 15 Jahre unter 20 unter 65 mehr J.

Cham ~ 10,8 -~ 8.6 ~ 22,4 - 13,4 + 10,3
Grafenau 8,0 - 1.8 ~ 34,1 - 10.3 + 16,2
Viechtach ~ 15,0 11,9 ~ 39,4 - 15,9+ 4,2
Bayern insges. + 3,6 + 4.0 - 20,6 bk + 24,1

e

a0

a8 o®
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In allen drei Landkreisen hat sich die Zahl der dort woh-
nenden 21- bis 65-jdhrigen splrbar rascher vermindert als
die Gesamtbev&lkerung, wdhrend in Bayern die gleiche Alters-
gruppe schneller zunahm als der Durchschnitt. Demgegeniiber
hat sich die Zahl der Kinder deutlich langsamer vermindert
als dies h&tte der Fall sein miissen, wenn die demographi=-
sche Struktur und Entwicklung in den drei Landkreisen die

von ganz Bayern nachbildete.

Schon diese erste Analyse der Bevdlkerungsentwicklung macht
deutlich, daB:

o das gesamte Untersuchungsgebiet offensichtlich gemeinsame,
von den Uberwiegenden Teilen Bayerns wie auch des Bundes-
gebiets deutlich verschiedene Strukturmerkmale aufweist,
die sich in einer ganz spezifischen Bevdlkerungsentwick-
lung niederschlagsn, insbesondere in einer betrdchtlichen
Abwanderung bis zum IEnde der flinfziger, wenn nicht bis
zum Beginn der sechziger Jahre, und einer anschliefenden
Bev8lkerungszunahme, die offensichtlich Resultante eines
weit Uberdurchschnittlichen Geburteniiberschusses und ab-
geschwdchter Abwanderungen ist;

m

o0 innerhalb der einzelnen Teile des Untersuchungsgebiets
deutliche Unterschiede bestehen, die von eincr fast dem
Landesdurchschnitt entsprechenden und nur durch eine kur-
ze Phase des Rickgangs bis zur Mitte der finfziger Jahre
unterbrochenen Zunahme bis zu einer nahezu kontinuierli-~
chen, lediglich in der Mitte der sechziger Jahre in Stag-

nation Ubergehenden Bev&lkerungsabnehme reichen.

Ganz offensichtlich liegen diesen Gemeinsamkeiten wie Unter-
schieden innerhalb der 16 bzw. drei Untersuchungskreise
spezifische Faktoren zugrunde, die vor allem in der Wirt-
schaftsstruktur und der wirtschaftlichen Entwicklung zu
suchen sind.
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2. Struktur und Entwicklung der Landwirtschaft

Die Untersuchungskreise im weiteren wie im engeren Sinn
charakterisieren sich durch ein weit Uber dem Durchschnitt
Bayerns und noch mehr dem des Bundesgebiets liegenden‘An~
teil der Landwirtschaft an der gesamten Wirtschaftstétig-
keit. 1961 lebten im Durchschnitt der 18 Landkreise des
Bayerischen und des Oberpfdlzer Walds 27,5 % der Bevé}kerung

% in ganz Bayern.

von der Landwirtschaft gegenliber nur 15,7
Die Streubreite des Anteils der landwirtschaftlichen Bev&l-
kerung liegt zwischen gut 18 % und iber 40 %, wobei die
Mehrzahl der Kreise in der N&he des Durchschnitts liegt (in
10 der 16 Kreise schwankt der Anteil der landwirtschaftli-

[+)

chen Bevdlkerung zwischen 24 % und gut 31 %).

Zu diesen 10 Kreisen der durchschnittlichen Werte gehdren
auch die Untersuchungskreise im engeren Sinn (Cham = 25,6 %,

Ie) ~

Grafenau = 25,8 %, Viechtach = 23,0

P

hY
J e

Noch stérker als der Uberdurchschnittliche Anteil der land=~
wirtschaftlichen Bev&lkerung an der gesamten Bevdlkerung

ist fiir das Untersuchungsgebiet die Tatsache charakteri-
stisch, dak die landwirtschaftliche Bevdlkerung eine weit
h8here Erwerbsquote aufweist als die restliche Bev&lkerung.
Im Durchschnitt der 16 Landkreise stellten die Erwerbsper-
sonen 1961 67 % an der landwirtschaftliichen Bevdlkerung gec-
genliber nur 36 % an der nichtlandwirtschaftlichen Bevdlke-
rung, wdhrend in ganz Bayern die Erwerbsquote der nichtland-
wirtschaftlichen Bevdlkerung 486 % und die der landwirtschaft-
lichen Bevdlkerung 71 % betrdgt; beriicksichtigt man die spe-
zifische BetriebsgréBenstruktur der landwirtschaftlichen
Untersuchungsgebiete ({iberdurchschnittlich hoher Anteil der
nur als Zu~- und Nebenerwerbsietriebe benutzbaren Kleinsthéfe),
so liegt die landwirtschaftliche Erwerbsquote im Untersu-
chungsgebiet vermutlich nocch tber dem bayerischen Landes-
durchschnitt.

Die drei Untersuchungslandkreise im engeren Sinn entsprechen
im wesentlichen dem Durchschnitt des Untersuchungsgebiets

im weiteren 3inn. Die landwirtschaftlichen Lrwerbsquoten
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betragen in Cham 68 %, in Grafenau 72 % und in Viechtach
70 % (gegenliber nichtlandwirtschaftlichen Erwerbsquoten von
jeweils 38 %, 36 % und 35 %).

Die Produktions- und Besitzstruktur der Landwirtschaft ist
durch ein eindeutiges Uberwiegen der Kleinst- und Kleinbe-

triebe gekennzeichnet.

Tabelle 5: Betriebsgrdfenstruktur der Landwirtschaft in den
16 Untersuchungskreisen und in Bayern

Anteil der Betriebe mit einer Betriebsgrdbe
von:
bis 5 ha 5 - 10 ha 10 - 20 ha {iber 20 ha

16 Untersuchungs-
kreise des Bayer.
und Oberpf. Walds 52,6 24,5 17,9 5,0

Bayern insges. 43 27 21,5 8,5

Auch in den Untersuchungslandkreisen im engeren Sinn ist die
Struktur der Landwirtschaft nicht glnstiger, zum Teil noch
ungiinstiger als in den 16 Landkreisen. So bewirtschafteten
1960 in den Landkreisen Grafenau und Viechtach jeweils 65 %
der Betriebe 5 ha oder weniger.

Die Entwicklung der Landwirtschaft in der Nachkriegszeit

ist prinzipiell von den gleichen Tendenzen geprdgt, die auch
im gesamten Bundesgebict gelten. Der Anteil der landwirt-
schaftlichen Bev®lkerung hat sich in allen Teilen des Unter-
suchungsgebicts von 1950 bis 1961 betrdchtlich vermindert
(im Durchschnitt von 34,7 auf 27,5 % - gegenilber einer Ver-

minderung von 20,7 auf 15,7 % in Gesamtbayern).

Tendenziell verminderte sich die landwirtschaftliche Bevdl-
Xerung um so rascher, je gr&fer ihr Anteil 1955 gewesen war.
Doch zeigen sich in den Abnahmeraten der landwirtschaftli=-
chen Bevdlkerung charakteristische Unterschiede, die von

27 % im Landkreis Nabburg als Maximum bis zu knapp 14 % im

Landkreis Waldmiinchen als "Minimum reichen.

Mit wenigen Ausnahmen ist dcr Rickgang der von der Landwirt-
schaft lebenden Devdlkerung in den einzelnen Kreisen des
Untersuchungsgebicts Uberraschend gleichgewichtig: er liegt

in 12 Kreisen zwischen 28 und 31 %.
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Die vorliegenden Analysen der landwirtschaftlichen Struktur
des Untersuchungsgebiets rechneten flir die erste Hdlfte der
sechziger Jahre mit ciner grdfReren stillen Reserve an noch
in der Landwirtschaft beschdftigten Arbeitskrdften, deren
Mobilisierung zum Teil schon zu Beginn der sechziger Jahre
eingesetzt hatte. So verringerte sich die Zahl der std&ndi-
gen landwirtschaftlichen Arbeitskridfte im Landkreis Grafenau
zwischen 1960 und 1964 um 13 % und im Landkreis Viechtach
P

um 12 % (entsprechend jeweils rund & % der Gesamtzahl der
Erwerbsbevblkerung des Kreises im Jahr 1961).

Man rechnet allgemein damit, daR in Zukunft,Ainsbesondere
durch eine fortschreitende Aufgabe von Klein- und Kleinst-
betrieben oder ihre Umwandlung in Nebenerwerbsbetriebe, der
Freisetzungsprozef von Arbeitskrédften aus der Landwirtschaft
weiter andauert.

Die Verminderung der landwirtschaftlichen BevSlkerung er-
folgte im wesentlichen durch verringerten Arbeitskridftebe-
satz der HOfe. wdhrend sich die Betriebsstruktur selbst
viel weniger verdndert hat. Im Landkreis Grafenau ist die
Zahl der HO6fe von 1949 bis 1960 sogar leicht angestiegen,
wobei vor allem die Zahl der Kleinstbetriebe mit zwel und

<%

weniger Hektar um 17,5 % {(daneben auch die Zahl der Mittel-
betriebe mit 10 bis 20 Hektar um 8,3 %) zugenommen hat. Im
Landkreis Viechtach hat sich die Zahl der HOfe um 3,9 % ver-
ringert, wobei hier der Rickgang vor allem auf Kosten der

Klein- und Kleinstbetriebe geschah, deren Zahl jedoch auch

9,

nur um 5 % abgenommen hat.

3. Die librige Wirtschaft

a) Die nichtlandwirtschaftliche Bevdlkerung

Wie schon weiter oben angedeutet, gehbrt es zu den Charak-
teristiken des Untersuchungsgebiets, daf die nichtlandwirt--
schaftliche Bevdlkerung eine Erwerbsquote aufweist, die nur
etwa die H&lfte der Erwerbsquote in der Landwirtschaft aus-
macht und weit unter dem bayerischen Landesdurchschnitt und
dem Durchschnitt der Bundesrepublik liegt. Wdhrend in den

16 Untersuchungslandkreisen die mnicht von der Landwirtschaft
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lebende BevoOlkerung 72,5 % der Gesamtbevdlkerung stellt,

sind von den Erwerbspersonen lediglich 58,2 % in Wirtschafts-
bereichen auBerhalb der Land- und Forstwirtschaft beschdf-
tigt.

Die Relation zwischen landwirtschaftlicher und nichtland-
wirtschaftlicher Erwerbsbevdlkerung variierte 1960 in den
einzelnen 16 Landkreisen des Untersuchungsgebiets eher noch
stdrker als die Relation zwischen der landwirtschaftlichen
und nichtlandwirtschaftlichen Gesamtbevdlkerung. Die Extrem-
werte betragen im Anteil der auBerhalb der Landwirtschaft
Beschdftigten an den gesamten Erwerbspersonen 47 % im Land-
reis Oberviechtach (Anteil der landwirtschaftlichen Bev&l-
kerung = 38,8 %) und 44 % im Landkreis Bogen (40 bzw. 39 %
Anteil der landwirtschaftlichen Bev®&lkerung) und 71 %

(18 % Anteil der Landwirtschaft an der Gesamtbev&lkerung)

im Landkreis Regen.

Die drei Untersuchungskreise im engeren Sinn liegen wiederum
im Mittelfeld und nahe beim Durchschnitt mit 62 % im Land-
kreis Cham, 59 % im Landkreis Grafenau und 55 % im Landkreis
Viechtach.

Wdhrend der zwischen 1950 und 1961 zu verzeichnende Bevdlke-
rungsverliust der 16 Landkreise wn 59 000 Einwohner ganz Uber-
wiegend auf den Rickgang der landwirtschaftlichen Bev&lke-
rung mit einer entsprechenden Verminderung der landwirtschaft-
lichen Erwerbspersonen zurilickzufithren ist, also die nicht

von der Landwirtschaft lebande Wohnbevdlkerung zwischen 1850
und 1961 kaum eine Verdnderung erlebt hatte (wdhrend sie

% Zu~-

in Gesamtbayern im gleichen Zeitraum um mehr als 10
nahm), hat sich durch eine vernmutlich kontinuierliche Ver-
minderung der Erwerbsquote die Zahl der nichtlandwirtschaft-
lichen Erwerbsperscnen splirbar verringert - wobei aller-

daf 1950 ein betrdchtlicher Teil

Y

dings zu beachten ist
der nichtlandwirtschaftlichen, im Untersuchungsgebiet woh-
nenden Bevdlkerung arbeitslos war, aber zu den Erwerbsper-

sonen goezdhlt wurde.
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Da gleichzeitig, wie nummehr zu'zeigen5 die Zahl der Beschdf-
tigten in nichtlandwirtschaftlichen Arbeitsstdtten deutlich
zugenommen hat, kann dieses Paradox sinkender nichtlandwirt-
schaftlicher Erwerbsbevélkerung nur durch starke, dauernde
Abwanderung von im Jahr 1950 Arbeitslosen bzw. durch die
starke Zunahme der Zahl der Wochenendpendler erklédrt werden,
die ja, wie schon gesagt, nicht der Wohn- und Erwerbsbevdl-
kerung ihres eigentlichen Wohnorts, sondern der ihres Arbeits-

orts zugerechnet werden.

b) Die Struktur und Entwicklung der gewerblichen Wirtschaft
1950/61

Die Wirtschaftsstruktur des Untersuchungsgebiets im engeren
Sinn, ndmlich der drei Landkreise Cham, Viechtach und Gra-
fenau, 1dRt sich als nur schwach entwickelt und differenziert
charakterisieren. Dabei wird nur der nichtlandwirtschaftliche

Bereich betrachtet; dcr landwirtschaftliche Bereich, dem

[ b

etwa ein Drittel der Gesamtbevdlkerung und tiber 40 % der Er-
werbspersonen zuzurechnen sind und der in unserem Untersu-
chungsgebiet etwa 1 700 landwirtschaftliche Betriebe umfaft,

bleibt im weiteren ausgeklammert.

Ergebnisse der nichtlandwirtschaftlichen Arbeitsstdttenzdh-
lung 1961 und 1950

Die Zahl der Arbeitsstdtten und der Arbeitspldtze konnte nach
dem starken Bevdlkerungszustrom 1945 im engeren Untersuchungs-
gebiet nicht im gleichen MaB erhdht werden. Die Zahl der Ar-
beitspldtze blieb, und das ist auch im Augenblick noch giil-
tig, immer hinter der Zahl der Arbeitssuchenden zuriick. Dar-
aus resultierte auf der einen Seite ein hoher Prozentsatz

von Arbeitslosen, auf der anderen Seite ~ was spdter noch im
einzelnen zu untersuchen ist ~ ein hoher Prozentsatz von Per-~
sonen, die auf andere Arbeitsmirlkte ausweichen - die Wochen-
endpendler. Das Wachstum der Arbeitspldtze in unserem engeren
Untersuchungsgebiet zwischen den Jahren 1950 und 1961 liegt

nur geringfligig unter den Durchschnittszahlen von Bayern.
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Tabelle 6: Nichtlandwirtschaftliche Arbeitsstédtten 1950/61
im Untersuchungsgebiet und in Bayern

Arbeitsstdtten Beschdftigte 0-Betr.Gr. Index
Besch.
1850=100

1950 1861 1950 1961 195C 1861 1961

Cham 2047 1889 8919 11915 b,u 6,3 133,6
Viechtach 1499 1331 5107 6667 3,4 5,0 130,5
Grafenau 1267 1315 4786 6813 3,8 5,2 142.,4
Summe 4813 4535 18812 25395 3,9 5,6 135,0
Bayern 494850 490094 2669534 FHBE+362 5,4 7,5 138,0

Im einzelnen erh&hte sich die Zahl der Beschdftigten von
etwa 19 000 auf 25 000, d.h. um ca. 35 %. Die grdfte Zuwachs-

[o)
.6,

rate verzeichnete dabei der Landkreis Grafenau mit 42
gefolgt von Cham mit 33 und von Viechtach mit 30 %. Aller-
dings liegt der Landkreis Cham in den absoluten Zuwachszah-
len an der Spitze; hier erhShte sich die Zahl der Beschdf-
tigten um ca. 3 000, widhrend es in Grafenau nur etwa 2 000

und in Viechtach nur 1 500 waren.

Eine weitere, filir die Struktur der Betriebe in unserem Unter-
suchungsgebict sehr wichtige Intwicklung ist die Zunahme

der durchschnittlichen Betriebsgrdfen von im Durchschnitt

3,9 Beschdftigten pro Betrieb auf 5,6. Auch hier gibt es
Schwankungen zwischen den einzelnen Landkreisen; an der
Spitze liegt -~ wie auch schon 195C, der Landkreis Cham mit
6,3 Beschdftigten pro Betrieb. Damit hat unser Untersuchungs-
gebiet im Durchschnitt die durchschnittlichen Betriebsgr&s-
sen erreicht, die im Jahr 1950 in ganz Bayern vorhanden

waren.

Es ist leider kaum m8glich, die beiden Z&hlungen von 1950
und 1961 nach einzeinen Wirtschaftszweigen zu vergleichen,
da sich die Systematik der Wirtschaftszweige erheblich ver-
dndert hat. Eine genauere Untersuchung des Entwicklungs-
trends ist nur mit Hilfe der Industriestatistik méglich,
auf die wir weiter unten zuriickkommen werden. Um ein unge-
f&hres Bild der gegenwdrtigen Wirtschaftsstruktur in unse-

rem Untersuchungsgebiet zu geben, kann man die einzelnen
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Landkreise anhand de» Ergebnisse der Arbeitsstdttenzdhlung
1961 nach einigen wichtigen Wirtschaftsgruppen charakteri-

sleren.

Tabelle 7: Arbeitsstédtten und Beschdftigte 1961 nach Wirt-
schaftszweigen im Untersuchungsgebiet

A B JEN B A B A B
Gralfenau Viechtach Cham Summe
Prod. Gewerbe 489 4358 567 a4uyg 725 6740 1781 15548
Handel, Verkeh»,
Dienstl. 326 2445 764 2226 4264 5475 2854 98ub
Summe 1315 6813 13317 6667 1989 11915 U635 25395

Teilt man die Beschdrftigten nach den beiden Gruppen produ-
zierendes Gewerbe und Handel, Verkehr und Dienstleistungen
auf, so ergeben sich deutliche Unterschiede zwischen den
beiden Landkreisen Crafenau und Viechtach und dem Landkreis
Cham. Wdhrend in den beiden ersteren Landkreisen etwa ein
Drittel der Beschéftigten im Dienstleistungssektor arbeitet;
sind es im Landkreis Cham ca. 42 %. Es zeigen sich hier ganz
interessante Unterschiede, die auf die "Zentralitdt" der
Orte Cham, Viechtach und Grafenau zurilickzuflihren sein dirf-
ten, und durch die cdann letzten Endes auch verschiedene
Ausbildungs- uid Perufsadglichkeiten gegeben sind.

Es sei im folgenden vercuzht, die einzelnen Landkreise auf-

1

grund ihrer Wivtschaitsstruktur kurz zu charakterisieren:

o Lendkreis Cham:
Hier entfallen auf das verarbecitende Gewerbe insgesamt
Uber HO % aller Besché

dftigten: insbesondere ist von Be-~
deutung die Wirtschafteab

g
teilung Leder, Textil und Beklei-

()

dung, in der knapp 14 % aller Beschéftigten tdtig sind,

sowie die Abteilungen Holz, Papier und Druck und die Ge-

.
.

a
winnung und Verarbeitung von Steinen, Erden, Feinkeramik

o)

und Glasgewerbe, in der Jjeweils ca. 7 % der Erwerbstdti-
e
L

=

gen beschiiftigt sind. Ein weiterer grélerer Teil der Be-
schédftigten ist im Baugewerbe tdtig (insgesamt etwa 15 %),
der Rest ist im Dienstleistungcscktor (ca. 43 %) beschidf-

-

i

en der Grod- und Einzelhandel mit

u
L-J

tigt, wobei vow
I»)
2

ca. 15 % veon Badeutung ist.
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o Landkreis Viechtach:
Der Prozentanteil des verarbeitenden Gewerbes an den Ge-
samtbeschédftigten betrdgt im Landkreis Viechtach nur ca.
26 %, die Hauptwirtschaftsabteilung ist hier die Abteilung

%

Holz, Papier und Druckgewerbe mit etwa 15 % der Beschidftig-
ten. Auf das Baugewerbe entfallen insgesamt nur etwas mehr
als 6,5 % der Beschd&ftigten. Auch der Handel ist insgesamt
nur sehr gering vertreten; sein Anteil betrdgt etwa 13 %
der Beschédftigten. Alle restlichen Wirtschaftszweige im
Dienstleistungssektor liegen weit unter dem Anteil des Han-

dels.

o Landkreis Grafenau:
Das verarbeitende Gewerbe umfalt im Landkreis Grafenau -

[+)

&hnlich wie im Landkreis Viechtach - etwa 26 % der Beschdf-
tigten. Es ist dadurch charakterisiert, daf die beiden
Wirtschaftsabteilungen Steine, Erden, Feinkeramik und Glas-
gewerbe sowie Holz, Papier und Druck in etwa gleich stark
(8 - 9 %) vertreten sind. Auch das Baugewerbe ist hier re-

% der Ge-

lativ schwach ausgebildet, es umfaft nur etwa 7
samtbeschdftigten. Etwas stédrker vertreten ist die Wirt-
schaftsabteilung Handel mit knapp 13 %; die restlichen

Wirtschaftsabteilungen im Dienstleistungsbereich liegen

weilt darunter.

Um die Bedeutung der oben dargestellten Zahlen einigermafen
zeigen zu kdSnnen, ist es notwendig, die Bedeutung des produ-
zlerenden Gewerbes und der Dienstleistungen mit der Bedeu-~
tung der Land- und Forstwirtschaft zu vergleichen. Es ergeben
sich hier allerdings einige Schwierigkeiten, da es sich bei
den Beschdftigten in der Land~ und Forstwirtschaft im wesent-
lichen um mithelfende Familienangehdrige handelt, wo der
Vergleich erschwert, wenn nicht gar umnmdglich gemacht wird.
Eine M8glichkeit des Vergleichs der aktuellen Bedeutung die-
ser Wirtschaftsbereiche bietet sich auf dem Weg liber das
sogenannte Brutto-Inlandsprodukt an. Das Brutto-Inlandspro-
dukt eines bestimmten Gebiets ist ein sehr wichtiger Indika-
tor fir dic Beurteilung des wirtschaftlichen Niveaus und des
Entwicklungsstands. Es umfaRft die Leistung der einzelnen Wirt-

schaftsbereiche in DM und gibt der Wirtschaftskraft bestimm-
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ter Gebiete Ausdruck. Gibt man die Beitrdge der einzelnen
Wirtschaftsabteilungen am gesamten Brutto-Inlandsprodukt an,
so kann dies als eine recht gute MeBziffer flir die relative
Bedeutung dieser Wirtschaftsbereiche gelten.

Das Brutto-Inlandsprodukt, gerechnet auf den Kopf der Wohn-
bev&lkerung, betrug im Jahr 1957 im Landkreis Grafenau

DM 2 O40,~~, im Landkreis Viechtach DM 1 620,-- und im Land-
kreis Cham DM 2 220,-~., Diese Zahlen nahmen bis 1961 zum
Teil sehr stark zu, erreichten aber in keiner Weise das Ni-
veau von Bayern oder der Bundesrepublik.

Zum Vergleich: In Bayern betrug das Brutto-Inlandsprodukt
pro Kopf der Wohnbevdlkerung 1957 etwa DM 3 650,-~3; in der
Bundesrepublik insgesamt waren es DM 4 280,--.

Im Zeitraum von 1957 bis 1961 erhdhte sich das Brutto-Inlands-
produkt im Landkreis Grafenau um 36 %, im Landkreis Viech-
tach um 47 % und im Landkreis Cham um ca. 42 %; das entspricht
allerdings nur einer abscluten Zunahme von 7- bis 800 DM.

Im Vergleich dazu erhdhte sich das Brutto-Inlandsprodukt von
Bayern um insgesamt DM 1 520,-- = 42 % auf DM 5 170,--; das
Brutto-Inlandsprodukt des Bundes um DM 1 530,-- = 36 % auf

DM 5 810,-~-.

Im Durchschnitt ergibt cich fiir unser engeres Untersuchungs-
gebiet ein Brutto-Inlandsprodukt von ca. DM 2 750,--~3; das
sind nicht einmal 50 % (genau: 47,5 %) des Brutto-Inlands-
produkts der Bundesrepublik. Schon aus diesen Zahlen geht

der geringe wirtschaftliche Leistungsstand des Untersuchungs-

gebiets eindeutig hervor.

Untersucht man nun die EBeitrdge der einzelnen Wirtschafts-
abteilungen zum Brutto-Inlandsprocukt, so ergibt sich fol-
gendes Bild:

o Im Landkreis Grafenau hatte die Land- und Forstwirtschaft

im Jahr 1861 einen Anteil von 18,2 % am Brutto-Inlands-
produkt. im Landkreis Viechtach einen Anteil von 19,3 %
und im Landkreis Cham einen Anteil von 14,9 %.

Diese Verteilung zeilgt, daf im Landkreis Cham die Landwirt-

schaft die relativ geringste Bedeutung hat, in den Land-
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kreisen Grafenau und Viechtach dagegen noch von weit
groferer Bedeutung ist.

o Der Anteil des produzierenden Gewerbes schwankt in den
drei Landkreisen ebenfalls sehr stark; an der Spitze steht
der Landkreis Grafenau, in dem das produzierende Gewerbe
knapp 50 % des Brutto-Inlandsprodukts stellt; danach folgt
der Landkreis Viechtach mit 42,2 % und anschlieRend der
Landkreis Cham mit einem relativ geringen Anteil des pro-

o

duzierenden Gewerbes von nur 38,5 % am Brutto-Inlands-
produkt.

o Die Anteile von Handel, Verkehr und lbrigen Dienstleistun-
gen unterscheiden sich ebenfalls sehr stark; den relativ
geringsten Anteil hat der Landkreis Grafenau mit nur
32,1 %, gefolgt vom Landkreis Viechtach mit 38,5 %. An
der Spitze steht hier eindeutig der Landkreis Cham mit
insgesamt 46,6 % Anteil des Dienstleistungsgewerbes am

Brutto~Inlandsprodukt.

Diese Verteilung ist ein guter Ausgangspunkt flir eine Cha-
rakterisierung der einzelnen Landkreise; der Landkreis Gra-
fenau ist demnach am sté&rksten “industrialisiert™, mit einem
erstaunlich geringen Anteil des Dienstleistungsbereichs am
Gesamtprodukt:; der Landkreis Viechtach ist dem Landkreis
Grafenau recht &hnlich; bei beiden Landkreisen hat die Land-
und Forstwirtschaft noch eine relativ grokRe Bedeutung.

Der Landkreis Cham dagegen stellt sich mehr als ein regio-
nales Dienstleistungszentrum dar, in dem die Land- und Forst-
wirtschaft nur mehr eine geringe Bedeutung, das produzie-

rende Gewerbe noch keine Uberragende Bedeutung erlangt hat.

Allerdings ist anzumerken, daf diese Zahlen aus dem Jahr 1961
stammen und wir immer wieder darauf hingewiesen wurden, daB
sich die Verhdltnisse in den drei Landkreisen gerade in der
letzten Zeit durch verstdrkte Ansiedlung von Betrieben
grundlegend gedndert haben. Aber es ist nicht m&glich, vor
der ndchsten Arbeitsstdttenzdhlung, die etwa im Jahr 1971
stattfinden wird, differenzicrtere Angaben Uber diese Ver-

dnderungen zu machen.
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c¢) Die industrielle Entwicklung 1950/67

Die Bevdlkerungsentwicklung des Untersuchungsgebiets folgte,
wie im vorstehenden gezeigt wurde, einem spezifischen zeit-
lichen Rhythmus, der im Lauf der flinfziger bzw. sechziger
Jahre in allen Landkreisen durch das Umschlagen aus einer
Abschwungphase in eine Aufschwungphase oder doch wenigstens
in eine Stagnationsphase gekennzeichnet war. Da dieser Um-
schwung offensichtlich mit dem Einsetzen &ffentlicher,
strukturpolitischer Mafnahmen und dem wachsenden Interesse
der Industrie an einer Mobilisierung des Arbeitskr&ftepoten-
tials im Untersuchungsgebiet zusammenfdllt, dirfen wir an-
nehmen, daR die Bevdlkerungsentwicklung im wesentlichen eine
Entwicklung nachbildet, die sich im Bereich der gewerblichen
Wirtschaft vollzogen hatte oder zumindest von ihr initiiert
wurde. Diese Entwicklung kann - da sie vermutlich nicht 1li-
near verlief und eine kritische Phase gegen Ende der filinfzi-
ger bzw. Anfang der sechziger Jahre angenommen werden muf -
von den zwei Stichtagen der Arbeitsstdttenzdhlung 1950 und

1961 nicht addquat nachgebildet werden.

Wir miissen deshalb auf die Zahlen der Industrieberichter-
stattung zurlckgreifen, deren Benutzung im Zusammenhang un-
serer Fragestellung allerdings durch eine Reihe von teils

zufdlligen, teils grundsdtzlichen Faktoren erschwert wird.

o Eimmal vernachléssigte die Industrieberichterstattung
bekanntlich den grdften Teil des Kleingewerbes, der gera-
de in unserem Untersuchungsbereich von erheblichem Inter-

esse isty

o weilterhin ist, was gerade in unserem Untersuchungsgebiect
wichtig sein kann, die Frage der &rtlichen Zuordnung von
Beschdftigten in Zweigbetrieben nach unseren Erkundigun-
gen in der Untersuchungsperiode nicht immer eindeutig ge-
klart. so dah Unstimmigkeiten und Entwicklungsspriinge
auftreten kdnnen;

o endlich trat eine ausgesprochene Arbeitscrschwernis bei
der Auswertung der Industrieberichterstattung dadurch ein,

daB das DBayerische Statistische Landesamt gleichzeitig



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendlef. URN:http://hbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-101508 b =
ISFMUNCHEN

brilinl fir Seadwioandullboie Frsdung ex
w UG -

mit der Arbeit an dem hiermit vorgelegten Bericht eine
groBe Verdffentlichung iliber die Entwicklung der bayeri-
schen Industrie in regionaler Gliederung vorbereitete,
so daR wdhrend der Drucklegung die entsprechenden Grund-
tabellen nur unter erschwerten Bedingungen eingesehen
werden konnten.

Besonders die zuletzt genannte Tatsache veranlafte uns zu
einer Beschrénkung auf das "Untersuchungsgebiet im engeren
Sinn". Im librigen sei auf die Verdffentlichung des Bayeri-

1)

schen Statistischen Landesamts verwiesen.

In der industriellen Entwicklung lassen sich in den drei
Landkreisen des Untersuchungsgebiets deutlich finf Phasen
unterscheiden:

o Eine erste Phase, die von 1950 bis 1953/54 reicht, ist
durch Stagnation, ja teilweise durch Rlickgang der Beschdf-

tigtenzahlen gekennzeichnet.

o In einer zweiten Phase zwischen 1953/54 und 1956/57, die
als erste Aufschwungphase bezeichnet werden kann, nahm die
Zahl der Betriebe und die Zahl der Arbeitspl&tze rasch,
um fast 50 %, zu.

o Diese Aufschwungphase wurde im Jahr 1857/59 durch die Aus-
strahlungen des verlangsamten Wirtschaftswachstums im ge-~
samten Bundesgebiet unterbrochen, die offensichtlich die
noch schwache Industrie des Untersuchungsgebiets besonders
betrafen; die Zahl der Beschdftigten ging erneut um etwa

6 % zurlick.

o Gegen Ende der flinfziger Jahre setzt eine zweite Aufschwung-
phase ein, die zu einer kontinuierlichen Vermehrung der
Betriebe und Beschdftigten bei gleichzeitigem Wachstum der
Betriebsgrdfe fihrte. Bis 1966 hat sich die Zahl der Be-
schdftigten in der Industrie der dreili Landkreise wiederum

um mehr als 60 % erhdht.

1 Die Entwicklung der Industrie¢ in bayerischen Stadt- und Land-

kreisen, erscheint im Iauf des Jahres 1968.
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o Diese zweite Aufschwungphase wurde durch die Ausstrah-
lung des Konjunkturriickgangs im Herbst 1966 hart unter-
brochen; innerhalb eines Jahres ging die Zahl der Beschdf-

% zurtick.

tigten um rund 10
Zusammenfassend stellen sich diese fiinf Phasen im Vergleich
zur Industrieentwicklung in Bayern und im Bundesgebiet wie
in Schaubild 1 gezeigt dar (wobei zugleich die Verschieden-
heit der Entwicklung in den drei Landkreisen deutlich wird).

Man kann annehmen, daf die Industrieentwicklung im Unter-
suchungsgebiet zundchst abgeschwdcht, dann mit verstédrkten
Ausschlédgen nach oben und unten die Industrieentwicklung im
Bund und in Bayern nachbildet. Im konjunkturellen Aufschwung
verbesserten sich aufgrund des groRen Arbeitskrdftepoten-
tials und dank spédterer Férderungsmafnahmen die Standort-
bedingungen im Untersuchungsgebiet, die sich dann im Kon-

junkturabschwung wieder rapide verschlechterten.

Die drei einzelnen Landkreise sind in sehr verschiedenem
Ma® an dieser, in ihrer Grundstruktur liberall zu beobach-
tenden Entwicklung beteiligt:

Der Landkreis Viechtach mit dem schwdchsten Industriebesatz,
dem hOchsten Anteil landwirtschaftlicher Bevdlkerung und
der stdrksten Bevdlkerungsabnahme bildet in der Entwicklung
der Industriebeschéftigten im wesentlichen den Durchschnitt
des gesamten Entwicklungsgebiets ab, was gleichzeitig be-
deutet, daB er relativ seine Industriedichte nicht verbes-

sern konnte.

Der Landkreis Grafenau, der in den flinfziger Jahren abso-
lut und gemessen an den Einwohnerzahlen den hdchsten Indu-
strialisierungsgrad aufwies, entwickelte sich im gesamten
betrachteten Zeitraum langsamer als die beiden anderen Land-
kreise - und zwar sowohl im positiven wie im negativen Sinn.
Zwischen 1950 und 1966 hat sich die Zahl der Industriebe-
schdftigten im Landkreis Grafenau nur verdoppelt, wdhrend
sie in den Landkreisen Viechtach und Cham jeweils um rund
150 % gestiegen ist. Zugleich blieb jedoch die Grafenauer

Industrie fast volistdndig von BetriebsschlieBungen und
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Beschdftigungsriickgdngen verschont. Auch 1967 hat sich die
Beschdftigung der Grafenauer Industrie wesentlich weniger
vermindert als dies in Cham und in Viechtach der Fall war.

Demgegeniliber charakterisiert sich die Industrie des Land-
kreises Cham ~ wohl vor allem aufgrund besonders intensiver
6ffentlicher Fdrderungsmafnahmen - durch den stdrksten ab-
soluten Zuwachs an Industriebesch&ftigten (iiber 40 % der
zwischen 1950 und 1960 in den drei Landkreisen neugeschaffe-
nen industriellen Arbeitsplétze liegen in Cham), gleich-
zeitig jedoch durch die grdften Ausschlige der Beschdftig-
ten nach oben und unten.

Diese Unterschiede zwischen den drei Landkreisen diirften
eng mit der spezifischen Struktur ihrer Industrie zusammen-
hdngen:

Relativ wenige diversif{izierts, teils traditionelle, teils
moderne Industriebetriebc mit oftmals noch handwerklichem
Charakter in Viechtach; gr8fRere, aber Uberwiegend traditio-
nelle Industriebetriebe in Grafenau; mittlere bis grdBere,
einerseits Wachstumsindustrien zugehdrige, andererseits
jedoc?)bésonders stark konjunkturabhdngige Betriebe in
Cham,

Insgesamt gesehen ist da: Gebiet, wie schon oben erwidhnt,

durch einen relativ geringen Industriebesatz charakterisiert.

1 Der Landkreis scheint uns ein typisches Beispiel dafiir, wie

problematisch es ist, bei Industrieansiedlungen in erster
Linie die Zugehdrigkeit der neuzugriindenden Betriebe zu
Wachstumsbranchen im Auge zu behalten, da diese Betriebe
in vielen Fédllen, gerade weil sie Wachstumsbranchen zuge-
héren, in ihrer Beschdftigung besonders stark auf konjunk-
turelle Schwankungen reagieren.



Tabelle 8:

Grafenau
NDB

Viechtach
NDB

Cham
OPF

U-~-Gebiet
Minchen
NDB

OPF
Bayern
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Industriebetriebe, Beschdftigte, Industriedichte
und durchschnittliche Betriebsgrdfen 1366

Betr. Beschdft. Wohnbev. Besch./ @-Betr.-
1000 EW gréfen
75 3276 29391 111 46,6
i10u 2908 29720 g8 27,9
106 u125 39582 104 38,9

285 10307 97693 102 36

1971 193506 1237980 156 98,2
1999 88591 995896 8¢ by, 3
1709 106497 524670 114 62,3
21752 1350898 102200658 132 62,1

Quelle: Eigene Auswertung der Industrieberichterstattung
des Bayerischen Statistischen Landesamts, Voller-.
hebung 1966

In unserem gesamten Untersuchungsgebiet (diese Zahlen stam-

men aus der Vollerhebung dor Industrieberichterstattung vom

September 1966) waren insgesamt nur etwas liber 10 000 Be-

schdftigte in der Industrie vorhanden. Diesen 10 000 Beschdf-

tigten steht eine Winnbevblkerung von insgesamt Uber 97 COO

Personer. entgegen. Die¢ Industriedichte unseres Untersuchungs-

gebiets betrdgt demnach 103 Beschidftigte auf 1 000 Einwoh-

ner, wobei auch hier erhetliche Schwankungen zwischen den

drei Lanckreiscen vorhanden sind.

Die Industriedichte unse-

res Untersuchungsgebiets liegt erheblich unter der Zahl von

Bayern (132) und weit unter der Zahl, die ein industriellec

Ballungsgebiet wic Miinchen (1568) erreicht.

Dazu kommt noch, daf in unserem Untersuchungsgebiet auch die

durchschnittlichen Betriebsgr&fen sehr gering sind; sie be-

tragen im Durchschnitt 30 Beschdftigte pro Betrieb; der

Durchschnitt flr Bayern betr&gt Uber 62, der fir Miinchen

Uber 98 Beschiéftigte pro Betrieb. Ras dirfte darauf zurlck-

zufihren sein, daf, wic schor anhand der Arbeitsstdttenzdh-

lung von 1961 demonstriert, typische GreBbetriebe in unse-

rem Untersuchungsgebiet fehlen, ¥lein- und Mittelbetriebe

dagegen dominierean,
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d) Die nichtproduzierende Wirtschaft

Noch deutlicher als beim produzierenden Gewerbe wird die
Problematik der Wirtschaftsstruktur des Untersuchungsge-
biets, wenn man Dichte und Art der Arbeitspldtze im nicht-
produzierenden Gewerbe analysiert.

Die Wirtschaftsabteilungen 4 bis 9, auvf die 1961 in ganz
Bayern ziemlich genau ein Drittel der Erwerbstd&tigen und
Arbeitsplétze entfiel, stellen im Durchschnitt der drei
Untersuchungskreise lediglich 22 % aller Erwerbspersonen.
Das Bild wird nicht wesentlich glinstiger, wenn wir den
weit Uberdurchschnittiich hohen Anteil der Landwirtschaft
an den Erwerbstdtigen deg Untersuchungsgebiets berilicksich-
tigen; wdhrend im bayerischen Landesdurchschnitt auf je 20
Erwerbspersonen irm procuzierernicn Gewerbe 15 Erwerbsperso-
nen im nichtpreduzisvenden Gewerbe entfallen, betrdgt die-

se Relation im Untersuchvngsgebiet nicht einmal 20 : 12.

Auch diese Relation Jdirits noeh kein wirklich zuverldssi-
ges Bild von der Schwiche . des Dienstleistungssektors im
Untersuchungsgebiet geben - die ja dann ihrerseits wieder
einen wichtigen Index fiilr den geringen Entwicklungsstand
bzw. die hohe Aufenabhingigkeit des produzierenden Gewer-
bes darstellt. Hierzu scheint eine Modellrechnung notwen-
dig, mit deren Hilfe die relative Inanspruchnahme von
Dienstleistungen durch Landwirtechaft und produzierendes

Gewerbe ermittelt werden kann.

Bester Bezugspunkt einer solchen Modellrechnung dlirfte das
oben schon kurz angesprochene Brutto-Inlandsprodukt sein.

Wir wollen annehmen, daf:

o Land~ und Forstwirtschaft einerseits, warenproduzierendes
Gewerbe andererseits im bayerischen Landesdurchschnitt
die Erwerbspersonen in der Dienstleistung in der gleichen
Relation in Anspruch nehmen, in der ihr Beitrag zum Brutto-
Inlandsprodukt steht;

o die Beanspruchung von Dienstleistungen je landwirtschaft-

lichem Lrwerbstdtigem im Untersuchungsgebiet gegeniiber
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dem bayerischen Landesdurchschnitt im gleichen Verhdltnis
variiert wie der Beitrag der Landwirtschaft zum Brutto-
Inlandsprodukt je Erwerbstdtigem.

In die Modellrechnung (jeweils Stand 1961) gehen folgende

Werte ein:

1. Verhdltnis des Beitrags zum Brutto-Inlandsprodukt in
Bayern zwischen Land- und Forstwirtschaft und produzie-

rendem Gewerbe = 1 : 5,5
2. Beschdftigte im Dienstleistungewerbe 1,59 Mill.

3. Angenommener Anteil fir die Landwirtschaft Arbeitende
(1 : 6,5 = 0,245)

4. Landwirtschaftliche Erwerbspersonen in Bayern 1,01L

5. Relation 3./4. = 1 : 0,241 (flr die landwirtschaftlich
tédtigen Erwerbspersonen im Dienstleistungssektor je land-

wirtschaftlich Erwerbstédtigem)

6. Beitrag zum Brutto-Inlandsprodukt je landwirtschaftlich

Erwerbstédtigem in Bayern (in DM) U4 360
7. Gleicher Wert in den dreil Untersuchungskreisen
8. Relation 6./7. = 1 : 0,413

9. Angencmmener Bedarf an Dienstleistungskridften je land-
wirtschaftlicher Erwerbsperson in den drei Untersuchungs-

kreisen Q,106.

Dies ergibt einen vermutlichen Bestand an fir die Landwirt-
schaft t&tigen Arbeitsplédtzen im Dienstleistungssektor in
der drei Untersuchungskrzisen von 25 278 (landwirtschaft-

liche Erwerbspersonen) x 0,106 = rd. 2 680.

Es verbleiben demnach rund 7 100 Beschdftigte des Dienst-
leistungsgewerbes in den drei Untersuchungskreisen, die flr

das produzierende Gewerbe tdtig sind und die in einem Ver-
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h&ltnis von 0,46 : 1 zu den Beschdftigten des produzieren-
den Gewerbes stehen, gegeniiber cinem mit dem gleichen Schera

errechneten Verhdltnis von 0,77 : 1 in Gesamtbayern.

Noch deutlicher wird die ungewdhnlich geringe Dienstlei-
stungsausstattung des Untersuchungsgebiets, wenn man sie
auf die gesamte Wohnbevdlkerung bezieht.

Wdhrend in Bayern auf je 10 Einwohner fast 1,7 Arbeitsplétze
im Dienstleistungssektor treffen, lautet der entsprechende
Wert fir die drei Untersuchungskreise 1,0. Die gleichen Re-
lationen gelten auch, wenn man sich lediglich auf die nicht-
landwirtschaftliche Bevdlkerung beschrénkt.

"
Allerdings bestehen im Besatz mit Dienstleistungen betrdcht-
liche Unterschiede zwischen den drei Untersuchungskreisen.
Die Anteile der Beschdftigten im Dienstleistungssektor an
der Gesamtzahl der nichtlandwirtschaftlichen Beschdftigten
variieren von 33 % im Landkreis Viechtach ilber 36 % im
Landkreis Grafenau bis 43 % im Landkreis Cham, der damit
genau den bayerischen Landesdurchschnitt erreicht (wobeil
allerdings wegen des Ubercdurchschnittlich hohen Anteils
der Landwirtschaft an der Erwerbsbevdlkerung entsprechend
der von uns eben flir die drei Kreise durchgeflihrten Modell-
rechnung auch in Cham das fir Bayern typische Verhdltnis
zwischen produzierendsem Gewerbe und nicht fiir die Landwirt-
schaft arbeitenden Di:cnstleistungen noch unter dem Landes-
durchschnitt bleibt). Der Unterschied zwischen den drei
Kreisen ist vor allem auf den verschieden dichten Besatz
mit Arbeitspldtzen im GroRhandel (Grafenau = 2,2 %; Viech-
tach = 3,2 %; Cham = 4,8 %) und im 6ffentlichen Dienst im
weitesten Sinn, einschlieBlich Sozialversicherung und Orga-

%; Grafenau

nisation mit Erwerbscharakter (Viechtach = 6,9
= 8,9 %; Cham = 12,0 %) zurlickzufllhren; gewisse Unterschie-
de bestehen noch bei Bundesbahn und Bundespost, wdhrend die
librigen Wirtschaftszweige des Dienstleistungssektors in ihrem

Anteil von Kreis zu Kreis wenig variieren.

Berlicksichtigt man gleichzeitig. da® Cham wegen seiner gris-
seren Einwohnerzahl und wegen des geringen Anteils an der

landwirtschaftlichen Bev&lkerung nahezu doppelt soviel nicht-
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landwirtschaftlich Beschdftigte aufweist als die beiden
anderen Kreise, so wird die herausgehobene Position dieses

%

Kreises besonders deutiich, der allein fast 60 % der Beschdf-
tigten des Untersuchungsgebiets im 6ffentlichen Dienst und
liber 60 % der Arbeitspldtze im Grofhandel auf sich konzen-

»triert.

Gerade die weit Ulberpropcrtionale Bedeutung von GroBhandel
und 6ffentlicher Verwaltung (einschlieflich Erziehungswesen,
Gesundheitswesen u.&.) spricht, zusammen mit der etwas iber-
proportionalen Bedeutung des Verkehrs, dafiir, da® Cham (und
zwar vermutlich in erster Linie die Stadt Cham selbst) eine
weit Uiber die Grenzen des Landkreises hinausreichende Posi-~
tion besitzt. .

Um so schdrfer wird hierdurch die Diskrepanz zwischen dem
bayerischen Landesdurchschnitt und den Kreisen Viechtach
und Grafenau, die lediglich eine "Dienstleistungsdichte’

o~

von 0,8 Beschdftigten je 10 Zinwchner aufweisen. Entspre-
chend der oben angestellten Modellrechnung treffen in diesen
beiden Landkreisen auf einen Beschidftigten im produzierenden
Gewerbe lediglich. 0,42 Besch&ftigte im fir das produzierende
Gewerbe tdtigen Dienstleistungssektor (gegeniiber einem Wert
von 0,77 im bayerischén Landesdurchschnitt und einem Wert

von 0,66 im Landkreis Cham).
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III. Die Wochenendpendler als Arbeitskraft
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Vorbemerkung

Die Untersuchung bestimmter Bevdlkerungsgruppen oder Arbeits-

pldtze in der Arbeitskrédfte~(manpower-)Perspektive geht in der
Regel von einer Gegeniiberstellung der Dimensionen Angebot und

Nachfrage aus: Jedes konkrete Ph&nomen, wie etwa die Stellung
einer bestimmten sozialen Gruppe im Erwerbsleben, ist insofern
als Brechung eines spezifischen Arbeitskrédfteangebots an einer
spezifischen Arbeitskrdftenachfrage zu verstehen.

Im folgenden sei versucht, einige wichtige Merkmale der unter-
suchten Stichprocbe von WOéhenendpendlern in dieser Perspektive

zu analysieren.

Hierbei wird sich allerdings immer wieder sehr rasch und sehr
nachteilig bemerkbar machen, daf aufgrund des v8llig unzurei-
chenden Entwicklungsstands von Arbeitskrédfteforschung und Ar-
beitskrdftestatistik in der Rundesrepublik wesentliche Vergleichg-
daten Uber Erwerbspersonen und Arbeitspldtze vollstédndig feh-
len, die eigentlich dringend nctwendig wéren, um die spezifi-

sche Situation der Wochenendpendler deutlich zu machen.

1. Die Angebotsseite: Qualifikationsvoraussetzungen der Wochen-
endpendler

a) Bildungs- und Ausbildungsniveau

Das Bildungs- und Ausbildungsniveau der Wochenendpendler
liegt betrdchtlich unter dem Durchschnitt der gleichaltrigen

Gruppen der gesamten Erwerbsbevdlkerung.

W&hrend nur die H&1lfte aller Erwerbspersonen des Bundesge-
biets nach oder neben der Volksschule keinerlei weiterfiih-
rende Schulen besucht oder keine fir ihren jetzigen Beruf
einschlégige Lehre durchlaufen hat, trifft dies flir drei
Viertel der Wochenendpendler zu. Noch schirfer wird der Kon-
trast, wenn wir lediglilich die md&nnlichen Erwerbstdtigen her-~
anzichen, bei denen das Ausbildungsniveau splirbar h&her

liegt als bel den weiblichen Erwerbstdtigen.
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Tabelle 9: Ausbildungsniveau der Wochenendpendler und der
gesamten Erwerbstdtigen

Stichprobe der Alle Erwerbstédtigen der
Wochenendpend- BRD - Mikrozensus 1964
ler (1966/67) insges. Mdnner Mdnner

zw.30 u.
40 J.
Nur Volksschule, keine ab-
geschlossene bzw. ein-
schlédgige Berufsausbildg. 75 % 50 % U5 % b4 %
Abgeschlossene Lehre flur
gegenwdrtige Tdtigkeit 23 % 34 % 41 % 43 %
H8here Form der Schul-
oder Berufsausbildung 2 % 11 % 10 % 12 %

NB! Die Kategorie "Hbhere Form der Schul- oder Berufsausbil-
dung" ist im Mikrozensus sehr viel enger gefaft als in
unserer Stichprobe. Wach der Definition des Mikrozensus
wirden die 2 %, die hierunter fallen, noch zu der ersten
Kategorie ochne einschlé&gige Ausbildung gerechnet werden;
die Kombination weiterfiihrende Schule plus Lehre im ein-
schldgigen Beruf, dic in der Wochenendpendlerstichprobe
nicht auftaucht, wird vom ifikrozensus zusammen mit der
Kombinaticn Volksschule plus Lehre ausgewiesen.

DaR das weit unter dem Durchschnitt der Erwerbsbevdlkerung
liegende Bildungs- und Ausbildungsniveau im wesentlichen auf
fehlende Ausbildungsmdglichkeiten zurlckzufiihren ist, er-
gibt sich sehr deutlich aus den starken regionalen Unter-

schieden innerhall des Untersuchungsgebiets. Die Tatsache,

dal der Anteil d:urcr, die ihre jetzige Tdtigkeit aufgrund
einer abgeschlossensn Lehre ausliben, in den drei Untersu-
chungskreisen zwischen 11 % im Landkreis Viechtach und

28 % im Landkreis Cham variiert, dirfte genligend deutlich
machen, wie sehr das niedrigc Bildungs- und Ausbildungsni-
veau der Wochenendpendler eine Folge ungewdhnlich schlechter

Bildungs- und Ausbildungschancen war.

b) Bisheriger Berufslebenslauf nach der Ausbildung

Die unglinstigen Startchancen im Berufsleben und der hohe
Anteil saisonabhdngiger Berufe erzwangen bei der Mehrheit
der Wochenendpendler eine Unstetigkeit des Berufslebens~
laufs, die weit Uber dem Durchschnitt der decutschen Erwerbs-

bevdlkerung liegen dliirfte.
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Nur rund 20 % der Wochenendpendler hatten bisher ihren Be-
ruf noch nicht gewechselt; nur rund 30 % waren bisher nie-
mals arbeitslos gewesen.

Zwar fehlen uns zuverldssige Vergleichsdaten liber die Gesamt-
bevdlkerung. Charakteristisch ist jedoch, da® selbst in einer
Extremgruppe von 320 im April 1967 von uns befragten Arbeits-
losen Berufswechsel und Arbeitslosigkeit sehr viel seltener
waren.

Tabelle 10: Berufswechsel von Wochenendpendlern und Arbeits-

losen
Wochenendpendler 1 2 3 u.m. kein Summe X.A.
1966/67 Wechsel abs.
Grafenau 19,0 19,1 47,6 14,3 21
Viechtach 2,3 34,1 £2.3 11,3 uh
Cham 20,0 22.¢ 32,5 25,0 40
Rest 18,2 27,3 22,7 31,8 22
Summe 174 26,4 4,1 19,7 127
Arbeitslose 1967 29 18 49 3
- Tabelle 11: Fritherec Arbeitslosigkeit - Vergleichswertei)
1mal 2mal 3 u.m, niemals K.A. Summe
a.los abs.

Grafenau 33,3 4,8 28,6 33,3 - 21
Viechtach 20,5 €,8 54,5 13,6 4,5 Ly
Cham 2745 5,0 35,0 30,0 4,0 1no
Rest 18,2 9.1 4,5 54,5 13,0 22
Summe 24 1 6,2 35,4 29,1 4,8 127
Vergleichswert
Arbeitslose 25 18 56 1 320

1 Vgl. die vom ISF erstellte STERN-Dokumentation Arbeitslosig-

keit 1967, Hamburg 1967; die Befragung wurde von Interviewern
des Instituts infratest GmbH & Co. Minchen in Burglengenfeld,
Kassel und Trier durchgefiihrt;

sowle die bereits zitierte Untersuchung des Bayerischen Staats-
ministeriums flr Arbcit und soziale Flirsorge: Probleme des
bayerischen Arbeitsmarkts.
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Alles spricht daflir, daB die befragten Arbeitslosen, die

ja zum groéBeren Teil selbst in recht unglinstigen regionalen
Verhdltnissen leben, ihrerseits hdufiger den Beruf gewech-
selt haben und hdufiger bisher arbeitslos waren als der
Durchschnitt der Erwerbsbevdlkerung in vergleichbaren Alters-
gruppen (d.h. natlirlich unter Ausschluf der sowohl bei den
Arbeitslosen wie beili den Wochenendpendlern unterdurchschnitt-
lich vertretenen Altersgruppen liber 50 Jahren, die noch von
der Weltwirtschaftskrise der zwanziger Jahre betroffen wor-

den waren).

Ein Vergleich zwischen den drei Untersuchungskreisen zeigt,
wie eng der Zusammenhang zwischen Ausbildungschancen einer-
seits und Zwang zu unstetigem Berufslebenslauf andererseits
ist. Die Wochenendpendler aus dem Landkreis Viechtéch3 von
denen nur 11 % eine in ihrer jetzigen Téfigkeit unmittelbar

% min-

verwertbare Ausbildung bhesitzen, hatten zu fast 90
destens einmal, zu Uber 50 % drei~- und mehrmals ihren Beruf
gewecnselt: gleichfalls fast 90 % waren schon arbeitslos,

[}

davon weit Uber 50 % drei- und mehrmals und 77 % mindestens

einmal flr l&ngere Zeit.

Auch eine direkte Korrelation zwischen Ausbildung, Berufs-
wechsel und Aréeitslosigkeit zeigt das gleiche Bild: Weit-
aus am seltensten waren Arbeitslosigkeit und Berufswechsel
bei jener Minderheit von Wochenendpendlern, die einen indu-
striellen Beruf gelerntﬁhaﬁ:'ten9 den sie heute noch ausiben

iy

xdnnen.

Die Unstetigkeit des Berufswegs 14Bt sich nicht nur ermes-
sen an der ldufigkeit cdes Berufswechsels (der direkter Aus-
druck der Unsteiigkeit ist) und der Hiufigkeit der Arbeits-
losigkeit (die als EinfluBgrdBe der Unstetigkeit betrachtet
werden muf); typisch flir den friheren Berufslebenslauf vie-
ler Wochenendpendler ist das Wechseln zwischen mehreren
Branchen und Betrieben, die jeweils nur fir kurze Zeit Uber-
haupt Beschédftigung oder eine ausreichend entlohnte Beschdf-

tigung anbieten konnten.

£y Es gibt zllerdings cine Reihe von Wochenendpendlern, die

z.B. nach zweimaligem Berufswechsel heute wieder in ihrem
erlernten Beruf arbeiten,
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Zusammenfassung

Analysiert man die Wochenendpendler im Hinblick auf die von
ihnen angebotene Arbeitskraft, so ergibt sich folgendes
scharf konturiertes Bild:

o Die Mehrzahl der Wochenendpendler hatte aufgrund der spe-
zifischen Situation in ihren Heimatorten und -gebieten
eine weit unter dem Durchschnitt des Bundesgebiets liegen-
de Chance, addquate Bildung und Ausbildung zu erhalten.

o Der auf den Abschluf der Schule oder der Berufsausbildung
folgende Abschnitt ihres Berufswegs ist durch hohe Unste-
tigkeit, vielfachen Wechsel von Beschédftigung und h&ufige
Arbeitslosigkeit gekennzeichnet.

o Nur in seltenen Fdllen war es mdglich, im Lauf des Be-
rufslebens systematisch Erfahrungen zu ekkumnulieren, wie
dies vielfach im Hinblick auf eine Erh&hung der Qualifi-
kationen beil den mobiler jlngeren Teilen der industriel-

ilen Erwerbsievdlkerung der Fall sein dlirfte.

o Bei vielen Wochenendpendlern gewinnt man bei den Inten-
sivinterviews den Eindruck eines recht konstanten und
energischen Bestrebens, nach erfolgter Stabilisierung
"etwas Anstidndiges™ zu werden und "etwas Festes" in die
Hand zu bekommen. Dicees Streben bricht sich jedoch an
dem unzureichenden und s<lbst wiederum wechselnden Ar-

beitsplatzangebot in ihren Heimatgebieten.

o Eine besondere Rolle im “Berufs-Lebenslauf der &dlteren
Wochenendpendler k&nnen Militdrzeit und Kriegsdienst spie-
len, in denen manche von ihnen Qualifikationen erworben
haben, die sie dann spdter wieder zu aktivieren in der

Lage sind.

Manches spricht dafiir, daf es sich bei den Wochenendpend-
lern durchaus im Gegensatz zu einem Eindruck, den man sich
vorschnell bilden k&nnte, um eine positive Auslese aus der
Erwerbsbevdlkerung ihres Heimatgebiets handelt, die {iber-

durchschnittliche Anstrengungen unternimmt, um das doppelte
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Handikap ihrer unzureichenden formalen Qualifikation und

der unzureichenden Besch&dftigungsmdglichkeiten in ihren Hei-
matgebieten (genauer gesagt, die unzureichenden Beschéfti-
gungsmdglichkeiten, die bestanden, als sie sich zum Wochen-
endpendeln entschlossen) zu liberwinden. Hierfiir spricht

neben vielen anderen beispielsweise der hohe Anteil von Wo-
chenendpendlern, die es zu einem eigenen Haus gebracht ha-
ben; hierflir spricht weiterhin die weiter unten zu behandeln-
de Konstanz des beruflichen Verhaltens in den auf den Ent-
schluf zum Wochenendpendeln folgenden Jahren.

2. Die Nachfrageseite: Die Arbeitspldtze der Wochenendpendler

Nach einer sowohl in den Heimatgebieten der Wochenendpendler
wie an ihren Arbeitsorten weitverbreiteten Meinung besteht
die typische Tdtigkeit des Wochenendpendlers in ungelernter
Arbeit auf dem Bau. Diese Meinung wird, was die Branche be-
trifft, von unserer Erhebung weitgehend bestdtigt, hinge-

gen in bezug auf die Qualifikation eindeutig widerlegt.

a) Beschdftigungsbranchen der Wochenendpendler

72 % der von uns befragten Wochenendpendler sind im Bauge-
werbe t&tig; vom Rest ist der grdfere Teil im produzieren-
den Gewerbe beschdftigt, widhrend die Ubrigen Wirtschafts-

bereiche insgesamt nur 10 % an den Wochenendpendlern stellen.

Tabelle 12: Pendler nach Wirtschaftsbereichen

Landw. Prod. Bau~ Handel, Sonst. Summe
Gew. gew. Verkehr (Dienst abs.
Nachr. leistg.)

Grafenau - 4,7 90,5 bL,8 - 21
Viechtach - 2,3 88,6 4,5 4.6 Ly
Cham - 35,0 57,5 5,0 2,5 40
Rest - 22,7 50,0 8,1 18.2 22
Summe - 16,5 72,5 5,5 5,5 127
Bayern

(E-Pers.,) 22 37 7 15 18 100
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In der Verteilung der Wochenendpendler auf die Branchen zei-
gen sich deutliche Unterschiede nach dem Herkunftsgebiet:
Wdhrend die Wochenendpendler aus Grafenau und Viechtach zu
einem grofRen Teil im Baugewerbe besch&dftigt sind, liben mehr
als ein Drittel der Wochenendpendler aus dem, wie weiter
oben gezeigt, stdrker industrialisierten und stdrker mit

den industriellen Ballungszentren verflochtenen Landkreis
Cham T&tigkeiten im produzierenden Gewerbe aus. Zu vermer-
ken ist allerdings, daR ein Gutteil der im produzierenden Ge-
werbe beschdftigten Wochenendpendler dort T&tigkeiten aus-
Ubt, die sich deutlich vom Durchschnitt unterscheiden, in=~
sofern es sich dabei um ortsunabhdngige Arbeitspldtze han-
delt, wie etwa bei Montaget&tigkeiten, d.h. AuBenarbeiten

mit stdndig wechselndem Arbeitsort.

Mindestens 80 % der Wochenendpendler haben also "Arbeits-
plitze", die sich durch ganz spezifische Charakteristiken

von denen der Mehrzahl der Erwerbstdtigen unteirscheiden:

o durch ihre Abhdngigkeit von Witterungsbedingungen, die

als Arbeitsbelastungen und ~erschwernisse in Erscheinung

treten (AuBenarbeit);

o durch ihren hdufigen Urtswechsel;

o durch ein aus beiden resultierendes Interesse der Arbeit-

geber an flexiblen Arbeitszeiten, insbesondere an der

M6glichkeit, die vorhandenen Arbeitskrdfte bei glinstigen
Witterungsbedingungen und beil Termindruck zu langen Ta-

gesarbeitszeiten zu veranlassen.

Derartige T&tigkeiten stellen aliles in allem (unter Einbe-

ziehung von in mancher Hinsicht verschiedenen, aber in man-
cher Hinsicht &hnlichen T&tigkeiten etwa im Verkehrsgewerbe)
nicht mehr als 10 oder 12 % der Arbeitsplédtze in der gesam-
ten Bundesrepublik (rund 7 % im Baugewerbe, von denen aller-
dings ein kleiner Teil auf weitgehend ortsfeste Innenarbei-
ten entfdllt; dazu weitere 4 bis 5 % im Verkehrsgewerbe, in
einzelnen Dienstleistungen und in Montagefirmen, die nicht

dem Baugewerbe zugerechnet werden).
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In bezug auf die Branchenstruktur besteht eine hohe Korre-
lation zwischen den Arbeitspldtzen der Wochenendpendler und
denen der minnlichen ausl&ndischen Arbeitskrédfte. Es wird
sich jedoch zeigen, daR diese beiden Kategorien des Arbeits-
krifteangebots keineswegs die gleiche spezifische Arbeits-

krédftenachfrage erfiillen.

b) Die nachgefragte Qualifikation

Nach ihrem Bildungs— und Ausbildungsniveau wdre zu erwar-
ten, daR der grdRere Teil der Wochenendpendler weitgehend
ungelernte Arbeiten verrichtet; es sel daran erinnert, daR
nur 25 % entweder eine in ihrem jetzigen Beruf verwertbare
Lehre besitzen oder eine weiterfilhrende Schule besucht haben,
und daf andercrseits 26 % der Wochenendpendler ummittelbar
nach der Volksschule und weitere 7 % mit einer abgebrochenen

Lehre ins Erwerbsleben eingetreten sind.
Dem steht das relativ hohe Qualifikationsniveau der Wochen-
endpendlar gegeniliber, von denen nur 25 % ungelernte Tadtig-

keiten und 38 % eindeutig qualifizierte T&atigkeiten ausiliben.

Tabelle 13: Qualifikation und Stellung im Beruf der Wochen-

endpendler
Ungelernte Tédtigkeiten 25,2
Qualifizierte angelernte Tatigkeiten 35,4
Ffacharbeiter 21,3
Vorarbeiter, MMeister 10,2
Angestellte 6,3
. 1)
Sonstiges 1,6
100

Von besonderem Interesse sind zwei Gruppen von Wochenend-

pendlern:

o die "qualifizierten Angelernten’™, bei denen es sich in der
Mehrzahl um sogenannte “Spezielarbeiter™ im Baugewerbe

handelt:

1)

Insbesondere Lehrlinge
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o diejenigen, denen es ohne einschlégige Lehre gelungen
ist, Facharbeiter-, wenn nicht Vorarbeiter~ und Angestell~

tenfunktionen zu erlangen.

Die "qualifizierten Angelerntentdtigkeiten" lassen sich fol-

genden Tdtigkeitsformen zuordnen:

o "Maschinenflihrer" im weitesten Sinn, insbesondere Kranfah-

rer, Baggerfahrer, Planierraupenfahrer, Maschinisten von
Zementmischmaschinen oder Bedienungskrdfte an Strafenmar-

kierungsgerédten.

o Angelernte "Facharbeiter®”, d.h. T&tigkeiten, flir die prin-
zipiell eine anerkannte Fachausbildung besteht, die jedoch
bisher noch nicht gentigend Nachwuchs geliefert hat, wie

beispielsweise Betonbauer, Eisenflechter und Einschaler;
Pflasterer und Steinsetzer; Monteure beim Rohr- oder Lei-

tungsbau.

Beide Formen reprdsentieren Tdtigkeiten, die im Bereich der
gewerblichen Arbeiter im Baugewerbe und den verwandten, unter
den Wochenendpendlern weit {iberdurchschnittlich vertretenen
Branchen vom Wandecl der Tatigkeitsstruktur beglinstigt werden

und in denen ein rasch wachsender Bedarf besteht.

Ahnliches gilt auch fir die hochqualifizicrten T&tigkeiten,

zu denen ein Teill der Wochenendpendler aufgrund einer abge-
schlossenen Ausbildung oder auch ohne irgendeine formale
Ausbildung aufsteigen konnte. Hier handelt es sich zum Teil
um Vorgesetztenpositioner flr die eben genannten Gruppen
von qualifizierten Angelernten, zum Teil um Positionen, bei
denen es weniger auf spezielles Fachwissen als vielmehr auf
hohes VerantwortungsbewuBtsein, Organisationsgabe u.d. an-
kommt, wie beispielsweise lLagerverwalter, Ersatzteilverwal-

ter u.d.
FaRt man beide Grupron zusammen. so ergibt sich, daB:
o0 ein erheblicher Teil der Wochenendpendler heute Tdtigkei-

ten auslbt, deren Anteil an den zesamten Baubeschdftigten

sich zumindest in der Vergangenheit stark crhdht hat, beil
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denen also eine "Qualifikationsliicke" bestand, die bisher
durch formalisierte Ausbildung nicht oder nicht ausreichend

geschlossen werden konnte;

o das Eindringen in diese Qualifikationsliicke einem betrdcht-
lichen Teil der Wochenendpendler (es kann sich hierbei,
chne da® wirklich genaue Zahlenwerte angebbar sind, um
nahezu die H{lfte der erfaften Gruppe handeln) erhebliche

Aufstiegschancen er&ffnete.

Obwohl die Beschidftigtenstatistik des Baugewerbes differen-
zierter ist als die entsprechenden Werte aus der Industriebe-
richterstattung, lassen sich doch selbst fiir die im Bauge-
werbe beschdftigten Wociienendpendler keine wirklich brauch-
baren Vergleichsdaten finden. Immerhin weisen die uns bekann~
ten Statistiken darauf hin, daB die Wochenendpendler in den
Branchen, auf die sie sich vor allem konzentrieren, in ihrer
Qualifikation mindestens dem Durchschnitt der restlichen Be-~
schdftigten entsprechen. Sie unterscheiden sich insofern
eindeutilg von der guroRen Mehrzahl der auslindischen Arbeits-
krédfte, die sich vor allem auf die geringstqualifizierten

T&tigkeiten konzentrieren.

c) BetriebszugehSrigkeit und Stellung im Betrieb

Wie schon die Auswertung der Qualifikation der Wochenendpend-
ler vermuten lieR, sind die Arbeitsplatze des gr8ften Teils

der Pendler nicht marginal, sondern ganz spezifischer Natur.

Die marginaler Arbeitsplédtze, die in den Firmen der wichtig-
sten Beschadftigungsbranche der Wochenendpendler in relativ
grofer Anzahl anzutreffer sind, werden schr hdufig ad hoc
besetzt, wobei Arbeitsplatzwechsel und Beschdftigung von

sehr gering gualifizierten Personen die Regel sind.

Die Arbeitspldtze der Wochenendpendler zeichnen sich dagegen
dadurch aus, daB sie ganz spezifische Qualifikationen cerfor-
dern, die im Regelfall erst durch Anlernung baw. Weiteraus-
bildung in der Firma erreicht werden konnen. Fin sehr gros-
ser Teil der Wochenendpendler ist aus dicscom Grund Bestand-
teil der Stammbelegschaft dieser Retriebe und weist eine ge-
rade flr diec Bauwirtschaft ungewdhnlich lange BetricbszugehS-

rioladt+ a1 fF
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Tabelle 14: Betriebszugehdrigkeit der Wochenendpendler

gzz: Facharb. MeiStérﬁéau— Facharb. Meister
hilfs- Bau/Prod. Angest. hilfs- Angest.
arb., Gew. arb.
1 0 ~ u. 3 Mon. 3 8
2 3 - u. 6 Mon. 1 (3)
3 6 - u.12 Mon. 3 4 5 11
4 1 - u, 2 Jahre U4 7 6 14 12 17
5 2 - u. 5 Jahre 6 5 9 21 9 25
6 5 und mehr 14 33 8 ug 57 22
7 K.A. 5 10 5 17 17 14
Summe 29 58 36 100 100 100

22 123

Hier ist, wenn auch nur am Rand, auf einen Tatbestand hin-
zuweisen, der ung weiter unten noci: beschdftigen wird, nédm-
lich die geringe Auswirkung, die der Konjunkturriickgang im
Winter 1966/67 auf die Arbeitspldtze der Wochenendpendler
hatte. Zwar war ceine betrdchtliche Zahl von Wochenendpend-
lern im Winter 1966/67 arbeitslecs, doch wurde diese Tatsa~
che weder als aufergewbhnlich noch als gravierend registriert,
da es sich um eine normale saisonale Erscheinung handle und
man sicher damit rechnete und rechnen konnte, unmittelbar

bei Beendigung der Schiechtwetterperiode wieder vom alten

1)

Betrieb eingestellt zu werden.

Zusammenfassung

Nach ihren Tdtigkeiten lassen sich die Wochenendpendler in
sechs Typen einordnen, von deren vor allen Dingen zwei sehr

stark besetzt sind:

1 " . . - .
Nur so erkldrt sich, daf einige der Wochenendpendler im

Interview auf die Frage, ob sie im letzten Winter arbeits-
los gewesen seien, fast empdrt antworteten, nein, sie seilen
lediglich Stempeln gegangen - eine Antwort, die viel reali-
stischer ist als si< auf den ersten Blick erscheint, weil in
der Vorstellung der Zetriebe wie der Wochenendpendler das
Arbeitsverhdltnis bei Einsetzen des schlechten Wetters fak-
tisch nicht aufgeldst, sondern nur suspendiert worden war.
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ITyp 1:
Ungelernte T&tigkeiten im Baugewerbe (Bauhilfsarbeiter,
Maurerhelfer, u.&d.) 24 %

Typ 2:

Qualifizierte Angelerntentdtigkeiten im Baugewerbe
(insbesondere Maschinenflihrer oder angelernte "Hand-
werker™) 35

oP

Typ 3:

Ungelernte Tdtigkeiten im produzierenden Gewerbe (auch
hier handelt es sich Uberwiegend um AuBentdtigkeiten,
insbesondere Montagearbeiten, Maschinenbedienung (Fiih-

ren von Kraftfahrzeugen u.d.)) 11

e

T b:

Qualifizierte, gelernte Tdtigkeiten im Baugewerbe

(hier handelt es sich fast ausschliefRlich um Wochenend-
pendler, diec traditionelle Bauberufe, wie Zimmerer, Bau-
schreiner, Steinmetz und Meurer gelernt haben!) 12 %

Typ 5:

Qualifizierte gelernte T&tigkeiten im produzierenden
Gewerbe (zu diesem Typ gehéren Tdtigkeiten, die eine
abgeschlossene Lehre in einem Handwerks- oder Industrie-

beruf erfordern) 10 %
Typ 6:

Angestelltentédtigkeiten (meist einfache und mittlere
Birotdtigkeiten mit ortsfesten Arbeltspldtzen) 8 %

Die weitaus wichtigste T&dtigkeitsgruppe (genau 50 % der fe-
sten Tétigkeiten) wird dargestellt von den Typen 2 und 3,

roes

d.h. von Tdtigkeiten,
o die eine in der Fraxis zu erwerbende, eindeutig Uber dem
Angelerntenniveau liegende,zum Tcil cine den gelernten

Tédtigkeiten gleichwertige Qualifikation crfordern;

v

O
[N

ic sich winem vargleichsweice hohen Industrialisierungs-
niveau zuordnen lassen; mit ortsverdnderlichen Arbeits-

plédtzen, vorwiegend in Aufenarteiten,

Der Rest der Tétigkeiten gehdrt zu etwa gleichen Teilen zu
dem Typ 1 einerseits, zu dcn Typen 4 -~ 6 andererseits, d.h.
zu den traditicnellen Hilfsarbeitertdtigkeiten, die weitge-
hend von auslédndischen Arbeitskrdften substituiert werden
kénnen und von Facharbeitertdtigkeitun im traditionellen

Sinn, die {iberwiegend orts’ieste ArbeitsplZtze haben.
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Diesen drei T&tigkeitsmerkmalen lassen sich jeweils Grup-

pen von Wochenendpendlern zuordnen:
o einmal Hilfsarbeiter im traditionellen Sinn,
o zum anderen qualifizierte Angelernte in AuRentdtigkeiten,

o und schlieBlich Fachkridfte im traditionellen Sinn in Aus-

sen- bzw. Innentdtigkeiten.

Diese dreil Gruppen reprédsentieren jeweils einen entsprechen=-
den spezifischen Arbeitskrdftebedarf der Wirtschaft.

Die Hilfsarbeiter decken einen traditionellen, tendenziell

schwindenden Bedarf, zu dessen Deckung wahrscheinlich (die
Berufslebensldufe vieler Wochenendpendler in der zweiten

Gruppe sprechen dafiir) friher ein wesentlich grdRerer Teil
der Wochenendpendler gedient hatte: sie stellen also unbe-

streitbar eine Res:idualgruppe dar.

Die Fachkr&dfte im traditionellen Sinn stellen, soweit Ver-

gleichszahlen vorlicgen, unter den Wochenendpendlern einen
geringeren Anteil als unter der gesamten nichtlandwirtschaft-
lichen Erwerbsbevdlkerung. Ihwre T&tigkeit entspricht einem
weitverbreiteten, viclleicht gogar einem mehrheitlichen Be-
darf, der sich inshesond:are auf eine berufliche Ausbildung,
die Beherrschung eines "Berufs” und die sonstigen, normaler=-
welse mit qualifizierter Arteit assoziierten Fdhigkeiten
richtet. Diese Gruppe dirfte insgesamt flir die Wochenend-
pendler und den spezifisch von der Mehrzahl der Wochenend-

pendler gedeckten Arbeitskrdftebedarf untypisch sein.

Die Angelernten mit AuBentdtigkeitcn decken einen Arbeits-

kréftebedarf, der erst in neuerer Zeit und als direktes

oder indirekt:=s Lrgebnis des ailgemeinen Industrialisierungs-
prozesses oder der speziellen Industrialisierung des Bauge-
werbes entstanden ist. Dieser Bedarf impliziert zwei Arten
von Anforderungen, die vermutlich nur selten in Kombination

miteinander erfiillt werden:
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o einerseits die Bereitschaft, AuBenarbeiten mit ihren schwe-
ren physischen Belastungen, ihren unregelmdfigen Arbeits-

zeiten und ihrer Trennung von zu Hause zu akzeptieren;

o andererseits die Fdhigkeit, mit technischen Anlagen, Gerd-
ten und Mitteln umzugehen, sich in komplizierten organi-
satorischen Systemen zurechtzufinden und ein betrdchtli-
ches Maf® an Verantwortung zu Ubernehmen.

Es scheint, daB die soziale Situation der Wochcnendpendler
in besonderer Weise dazu geeignet ist, Verhalten und Ein-

stellungsweisen zu begriinden, die zur Erfillung dieser An-
forderungen und zur Besetzung der entsprechenden Arbeits-

plédtze erforderlich sind.

Wie im folgenden noch im einzelnen darzulegen sein wird,
148t sich die lédngerfristige Entwicklung innerhalb der von
den Wochenendpendlern dargestellten Arbeitsbevdlkerung wohl
am besten durch dic Verschichung des Schwergewichts von den
ungelernten zu den wesentllch qualifiziecrteren angelernten,
von den typisch vor- und frihindustricllen zu den typisch
hochindustriellen T&tigkeitcn beschreiben.

3. Wochenendpendeln als Deckung einer spezifischen Arbeitskridf-

tenachfrage durch «in spezifisches Arbeitskrdfteangebot

a) Entsprechung von Angebot und Hachfrage

Mach den vorhergechenden Uberlegungen stellt sich das Wochen-
endpendeln als ein 8konomisch durchaus rationaler Yorgang
dar, mit dessen Hilfe ein spezifisches Arbeitskridfteangebot

einen spezifischen Arbeitskrdftebedarf deckt.

Der spezifische Arbeitskrédftebedarf ist dadurch gegeben, daB
es in ¢iner modernen industriellen Volkswirtschaft eine Ka-
tegorie von Arbeitspldtzen gibt, die mit typischen Anforde-
rungen verbunden sind, zu deren Erflillung die groBe Mehrheit
der industriellen Erwerbsbev&lkerung unter den gegebenen
Bedingungen (insbesondcre zu den im Rahmen der Kostenstruk-
tur der Unternehmen akzeptablen Verdienste) nicht in der

Lage bzw. = genauer ausgedriickt - nicht bereit ist (n&mlich
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die mit k&rperlichen Belastungen, hdufigem Ortswechsel und
flexiblen Arbeitszeiten verbundenen Unannehmlichkeiten ver-
schiedenster Art zu akzeptieren), die jedoch andererseits

von der Mehrheit der disponiblen marginalen Erwerbsbevilke-
rung (vor allem ausldndischen Arbeitskrdften) nicht erfillt
werden kdnnen - insbesondere fachliche Anforderungen, Beherr-
schung der Sprache des Landes, Vertrautheit mit den wichtig-
sten sozialen Systemen und auch Sicherheit im Umgang mit

industriellen Techniken und Arbeitsweisen.

Dieser Arbeitskridftebedarf ist also einerseits so exzeptio-
nell, daR er ohne weit iiber dem Durchschnitt liegende finan-
zielle Entgelte (oder unter Kostengesichtspunkten gleich-
wertiger Zugestdndnisse in bezug auf die Arbeitszeitdauer)
nicht aus der Mehrheit der industriellen Erwerbsbevdlkerung
gedeckt werden kann; er ist andererseits so "industriell®,
daB zu seiner Deckung die in ihren Lebensweisen und in ihrem
Anspruchsniveau vom Durchschnitt der Erwerbsbevdlkerung

stark abweichenden Gruppecn nicht herangezogen werden kénnen.l)

Das spezifische Arbeitskrédfteangebot charakterisiert sich
durch ein unter dem Durchschnitt der industriellen Erwerbs-
bev8lkerung liependes Ausbildungsniveau, durch die Bindung
an Wohnorte, die weit von den Schwerpunkten der industriel-

len Produktion und der industrie-

D Sicherlich gibt es, wie schon angedcutet. auch andere Tdtig-

keitstypen, die fir die Wochenendpendler kaum eine Rolle spie-
len und bei denen einzelne dieser Bedingungen gegeben sind,
wie etwa Fernfahrer, Handelsvertreter, Fahrpersonal der Bun-
desbahn u.&. Dennoch unterscheiden sich diese Tdtigkeitstypen
in vieler Hinsicht sehr dcutlich von den typischen Tdtigkei-~
ten der Wochenendpendler: So fehlt ihnen meistens der Charak-
ter von AuBenarbeiten; auch erfordern sie in den meisten Fdl-
len nicht die stédndige Abwesenheit vom Wohnort wdhrend der
ganzen Arbeitswoche. Hinzu kommt, daf der Eintritt in solche
Ta&tigkeiten in vielen Fdllen durch formalisiertc Ausbildungs-
gédnge vorbereitet und durch bestimmtc Laufbahnerwartungen
legitimiert wird. Auch ist der Prestigewert dieser Arbeiten
innerhaldb der stddtischen Erwerbsbevdlkerung noch durchweg
akzeptabel, der der AuBenarbeiten (auf dem Bau) zunehmend
nicht mehr.
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orientierten Dienstleistungen entfernt liegen, durch einen
aus unzureichenden Beschdftigungsmdglichkeiten entspringen-
den unstetigen Berufslebenslauf in der ersten Phase des Ein-
tritts ins Erwerbsleben. Hieraus resultiert einmal die Be~-
reitschaft, weit schwerere Belastungen zu akzeptieren als

die groBe Mehrheit der industriellcn Erwerbsbevdlkerung, wenn

hierdurch die M&glichkeit zu einer Teilnahme am industriellen
Produktions- und Arbeits- und KonsumprozeR gesichert ist.i)
Hieraus resultiert andererseits diec F&higkeit, zunmindest
dort, wo keine formalisierten Auébildungsanforderungen ge-

stellt werden oder gestellt werden kdnnen, etwa durchschnitt-

liche Qualifikationen in der Praxis sich anzueignen.
Es ist infolgedessen zu erwarten,

o daR der Entschluf zum Wochenendpendeln bei der Mehrzahl
der heutigen Wochenendpendler nicht durch blofe Zufdllig-
keiten ausgeldst wurde, sondern mehr oder weniger durch
strukturelle Notwendipgkeiten,unc dann hewnften Absichten
nach Betelligung am im eigcentlichen Sinn industriellen
Erwerbsleben entspricht;

o daB sich bei vielen, wenn nicht der meisten Wochenendpend-
lern unmittelbar oder im Lauf der Zeit dic MBglichkeit
zum Erwerb von Qualifikaticnen evédffnete, die sie urspring-
lich nicht besessen haibon (bzw. im Grenzfall die Méglich~
keit zur Reaktivierung von Qualiifikationen, die sie bisher

nicht verwenden konnten).

Diese beiden Annahmen werden durch di: Trgebnisse der Wochen-

endpendlierbefragungen weitgehend bestdtigt.

1 s L - o~ -
) Im Gbrigen kann auch aus <¢iner spezifisch agrarischen Pre~

stigeskala, in der die Betroffenen am unteren Ende rangieren,
herausgesprungen werden und durch ein nahcezu stiddtisches Kon-
sumverhalten zusdtzliches Prestige erworben werden.

il v
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b) Der Weg zum Wochenendpendeln

Um die Umstidnde beurteilen zu k&nnen, unter denen die heu-
tigen Wochenendpendler den Entschluf faften, in grdferen
Entfernungen ihres Wohnorts Arbeit zu suchen, muf man sich
zundchst vor Augen halten, daB die Mehrzahl bereits in den
finfziger Jahren mit dem Wochenendpendeln begann.

Tabelle 15: Feginn des Wochenendpendelns

vor 1950 L %
1950 bis 1954 16 %
1955 bis 1959 37 %
1960 bis 1964 29 %
1865 und spéter 1% %

Diese Zahlen bedecuten allerdings nicht, daf s&mtliche Wochen-
endpendler seit dem betreffenden Zeitpunkt kontinuierlich

bei auswdrtigen Firmen beschédfti t gewesen sind. Bei einer
Minderheit wurde das Wochenendpendelin entweder durch ldnge-
re Arbeitslosigkeit unterbrochen, die dann einen erneuten
Entschluf zum Beginn des Wochenendpendelns notwendig machte,
oder durch eine meist k.rzere Beschdftigung bei Betrieben

in der N&he des Wohnorts, der danrn eine erneute Arbeitsauf-
nahme bei auswldrtigen Firmen folgte. Dies gilt insbesondere
fir die Befragien, die in da2r crsten HE1lfte der finfziger

Jahre und frlher mit dem Wochenendpendeln begonnen hatten.

Daf die Mehrheit der Befragten in den flinfziger Jahren mit
dem Wochenendpendeln begann, ist nicht erstaunlich, bestand
doch zu diesem Zeitpunkt dic gréfte Diskrepanz zwischen der
Arbeitskrdftenachfrage in ihren Heimatgebieten und in den
restlichen stdrkcer industrialisierten Teilen Stid- und Ost~
bayerns. Sehr beachtlich ist hingeger die doch wecht hohe
Quote von Wochenendpendlern., die erst 1960 und spdter mit
dem Wochenendpendeln begannen - entweder, weil sie erst dann
erwerbstdtig bzw. erwachsen wurden, oder weil sie erst dann
erkennen muften, daB® siec auf Dauer keinen ihren Erwartungen
und Fdhigkeiten cntsprechencden Arbeitsplatz in ihrem Heimat-

gebiet finden konnten.
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Tabelle 16: Alter beim Beginn des Wochenendpendelns
16~u,25 25=-u.35 35 u.m. K.A. Summe

abs.
1950 und friher 37,5 12,5 37,5 12,5
18951 -~ 1960 b2,u 30,8 17,9 8,9 78
1961 und spdter 53,7 14,5 21,9 9,8 u1
Insgesamt 45,7 24,5 20,4 9,4 127

Die Erreichung eines bestimmten Alters, das in etwa mit der
Familiengrlindung bzw. dem familidren Konsolidierungsdruck

zusammenfdllt, ist also flr der Beginn des Wochenendpendelns
ghnlich wichtig wie die spezifische wirtschaftliche Lage dec

Heimatgebiets.

Die Bedeutung des Alters fir den Beginn des Wochenendpendelis,
genauer gesagt, die Konzentretior des Beginns des Wochenend-
pendelns auf bestimmte Altersgruppen, gibt einen ersten Hin-
weils auf die Anldsse und Finsichte:n, die den AnstoB zum VWo-
chenendpendeln lieferten. Mit hoher Wahrscheinlichkeit war
bei den meisten Wochenendpendlern die Erkenntnis ausschlag-
gebend, daR sie der wirtschaftlichen und sozialen Verpflich-
tungen ihrer Familie geg=nlber nicht genlgen k&nnten, ohne

einen auswdrtigen Arbeitsplatz zu suchen.

Freilich ist in diesem Zuzammenhang zu beachten, daf ja ein
unbekannter und wahrscheinlich nicht unbetréchtlicher Teil
friherer Wochenendpendlier heute nicht mehr im Untersuchungo-
gebiet wohnt, sondern in der Zwischenzeit in gréfere Stddte
oder in ihr Umland abgewandert ist.

.
Frithere Untersuchungen tiber den Zuzug nach Minchen haben ge-
zeigt, daf die Zuwanderer aus diinner besicdelten, vorwiegend
agrarischen Gebisten Bayerns, die zumeist ledig nach Miinchen
kommen und hier erst <inmal eine prcvisorische Unterkunft
suchen und finden, im Alter bis etwa 25 Jahre die Entschei-

dung zu treffen haven, ob sic endgliltig, d.h. mit der in
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der Zwischenzeit gegriindeten oder zu griindenden Familie in

1

Miinchen bleiben wollen oder nicht. Es kann also durchaus
sein, daR ein erheblicher Teil derer, die in recht jungem
Alter mit dem Wochenendpendeln begannen, zu diesen dann in

Miinchen SeRhaftgewordenen gehdrt.

Noch deutlicher zeigt sich die Zielgerichtetheit des Wochen-
endpendelns tei den Antworten auf die Frage, was seinerzeit
den AnstoB zum Wochenendpendeln gegeben habe. 13 % wurden
durch das Arbeitsamt auf einen auswdrtigen Arbeitsplatz ver-
mittelt; 24 % sagen, sie seien von Freunden oder Verwandten
mitgenommen worden, die bereits bei der betreffenden Firma
gearbeitet haben; die Mehrzahl, ndmlich 58 %, geben an, sie
h&tten damals aus eigéner Initiative nach einem Arbeitsplatz
gesucht.

Vermittlungen durch das Arbeitsamt kamen fast nur bei Ar-
beitslosen in Frage {("Fernvermittlung'). Sie erfolgten in
den finfziger Jahren auf teilweise sehr weit entfernte Ar-
beitspldtze, die nicht einmal Wochenendheimfahrten ermbg-
lichten, w&hrend in neuerer Zeit von den Arbeitsidmtern nur

mehr Arbeitspldtze im Wochenendpendelbereich angeboten werden.

Die Vermittlung durch das Arbeitsamt giit bei den befragten
Wochenendpendlern als recht problematisch. Einmal hdngt dies
mit dem Zwangscharakter zusammen, den die Fernvermittlung in
den Augen der Betroffenen besitzt, auf der anderen Seite wa-
ren die von den Arbeitsdmtern vermittelten Arbeitspldtze in
den Augen der Befragten nicht so glinstig wie die, die man
sich selber gesucht habe. In der Tat ist nur mehr ein gerin-
ger Tell der Fernvermittelten heute an dem ersten auswidrti-
gen Arbeitsplatz beschdftigt; die Mehrzahl hat sich inzwi-

schen einen anderen Arbeitsplatz gesucht.

1 Vgl. Institut flr angewandte Sozialwissenschaft (Untersu-

chungsleitung: Burkart Lutz): Zuzug nach Miinchen, hektogra-
phiertes Manuskript, Bad Godesberg 1962
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Die Vermittlung von Arbeitspldtzen durch Bekannte und Ver-
wandte dlirfte einer sehr alten Tradition entsprechen, die

auch bei interregionalen Wanderungen immer wieder auftritt.i)

Wichtigste Informationsquelle derer, die angeben, aus eigener
Initiative einen Arbeitsplatz gesucht zu haben, waren Anzei-
gen, entweder in den Lokalzeitungen oder in den grofen stddti-
schen Zeitungen, die sie sich schicken oder durch Bekannte
besorgen liefen. Anzeigen in Lokalzeitungen spielen vor al-
lem seit dem Ende der flinfziger Jahre eine zunehmende Rolle:
Der Arbeitskrdftemangel veranlaBte die Firmen in den Ballungs-
zentren, systematisch neue Rekrutierungswege zu suchen. In
einigen Fdllen ging der Anstof zum Wochenendpendeln vom Be-
such der Heimatgebiete durch Werbekolonnen grofer Firmen aus,
die durch Anschlidge, Vortrdge und sonstige Veranstaltungen
neue Arbeitskrdfte zu gewinnen suchten.

Aus verstdndlichen Grinden ist die Grenze zwischen beiden
Gruppen, die angeben, selbst einen Arbeitsplatz gesucht zu
haben,und die aussagen, durch Bekannte oder Verwandte mitge-
nommen worden zu sein, nicht scharf zu ziehen. In vielen
Fdllen erhielten die Wochenendpendler ihre erste Information
iber ihren zukiinftigen Arbeitsplatz von Verwandten oder Be-
kannten - ohne daf heute noch genau entschieden werden kdnn-

te, von wem die Anregung eigentlich gekommen war.

Die grofe. Bedeutung der miindlichen Information in Bekannten-
oder Verwandtenkreisen kommt besonders deutlich bei zwei
Gruppen von befragten Wochenendpendlern zum Ausdruck, die
jeweils in einer Gemeinde wohnen und bei der gleichen Firma

(im einen Fall einer Firma fir Freileitungsmontage, im ande-

1 So zeigten etwa Untersuchungen von alten Hiittenarbeitern, die

in den frihen flinfziger Jahren im Ruhrgebiet angestellt wur-~
den, bei den Einwanderern aus Ostdeutschland bzw. den tradi-
tionellen westdeutschen Rekrutierungsgebieten der Ruhrindu-
strie eindeutige Konzentrationen bestimmter Familien auf be-
stimmte Herkunftsorte, die nur dadurch zu erkldren sind, daf
ein Zuwanderer. der in einem Werk Fuf gefaft hatte, dann nach-
einander seine Verwandten nachzog. Auch bei der Rekrutierung
auslidndischer Arbeitskrdfte bedienen sich heute nicht wenige
Firmen dieser Direktvermittlung durch bereits in ihrem Betrieb
beschdftigte Arbeitskrdfte.
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ren Fall einer Firma fiir StraBenmarkierungen) beschdftigt
sind. Hier hat, wie libereinstimmend berichtet wird, einer
den anderen nachgezogen, wobei Anstof und EntschluB durch
eine Vielzahl von Umst&nden und Faktoren bestimmt sein konn-
ten: Sei es, daR die Firma ihre Beschédftigten aufgefordert
hat, sich unter ihren Bekannten umzuschauen, ob nicht noch
jemand mitkommen wolle, sei es, daR die Information, die
die zuerst bei der Firma Beschdftigten liber ihre Arbeits-
pldtze gaben, andere veranlaften, sich selbst zu bewerben,
sel es endlich, daf Wochenendpendler, die zum Beispielbmit
dem eigenen Auto fahren, von sich aus einen Verwandten oder
Bekannten anregten, zur gleichen Firma zu gehen, damit man
Fahrtkosten sparen k&nne,

Trotz dieser Vorbehalte dlirfte der Anteil der drei Katego-
rien, in die wir die Angaben der Wochenendpendler {ber den
AnstoR zum Wochenendpendeln =instufen, ein recht guter Indi-
kator fir den Rationalitdtsgrad des Entschlusses sein, einen
auswdrtigen Arbeitsplatz anzunehmen. Dies zeigt sich sehr
deutlich, wenn wir die Wochenendpendler nach den oben unter-

schiedenen Arbeitsplatztypen unterteilen.

Tabelle 17: AnstoR zum Wochenendpendeln nach T&dtigkeitstypen

Veranlassung zum Wochenendpendeln

N durch AAmt von Bek, selbst unbek.,
vermittelt mitgen. gesucht K.A.

Bauhilfsarbeiter ¢ 30) 13 33 33 20
Angelernte/Baugewerbe ( iU4) 1u 16 6Uu 7
Angelernte/sonstige

AuBentdtigkeiten (i) 7 - 86 7
Facharbeiter/Baugew. ( 12) 8 25 67 -
Sonstige Facharbeiter ( 15) 27 - 66 7
Blirocangestellte C 9) - by 56 -
Insgesamt (124) 13 19 59 9

NB! Zur Definition der sechs Tdtigkeitstypen siehe weiter
oben in diesem Kapitel, 2., Abschnitt d).

I
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Die Bauhilfsarbeiter heben sich eindeutig von allen anderen
Gruppen ab, nicht nur, weil bei ihnen mit Abstand die h&ch-
ste Quote unklarer Antwort oder Antwortverweigerung ('kann
mich nicht mehr erinnern') anzutreffen ist, sondern vor al-
lem auch, weil sie offensichtlich die geringste Initiative
zum Suchen eines Arbeitsplatzes entwickeln -~ eine Initiative,
die auf der anderen Seite bei den Angelernten auBerhalb des

Baugewerbes ganz ungewdhnlich hoch ist.

Das Arbeitsamt spielte praktisch nur bei zwei Gruppen als
Vermittlungsinstanz eine Rolle: eimmal bei den Nichtfachar-
beitern im Baugewerbe (sowohl bei den Bauhilfsarbeitern wie
bei den heutigen qualifizierteren Angelernten im Baugewerbe,
die wohl {iberwiegend zundchst als Hilfsarbeiter in ihrer
oder einer anderen Baufirma begonnen hatten) sowie bei den-
traditionellen Facharbeitern, die in ihrem gelernten Beruf
verbleiben wollten und konnten.

Bedauerlicherweise fehlen brauchbare Vergleichswerte {iber
die Umst&nde, unter denen andere berufsmobile Gruppen zu
ihrem Arbeitsplatz gekommen sind. In jedem Fall ist das Aus~
mad eigeher Initiative bedeutend, selbst wenn es nicht we-
sentlich h8her liegen sollte als beim Durchschnitt der indu-
striellen Erwerbsbevdlkerung. Manches spricht daflir, dad auf
den Arbeitsmérkten der Ballungszentren sowohl das Arbeitsamt
wie vor allem der AnstoR, der von Verwandten und Bekannten

ausgeht, eine grdfere Rolle spielt.

In jedem Fall ist das AusmaR der eigenen Initiative sehr be-
achtlich, zumal ja offensichtlich eine recht enge Korrelation
zwischen dem Ausmal an eigener Initiative besteht, das der
einzelne Wochenendpendler bei dem Beginn des Wochenendpen-
delns entfaltete,; und dem, was man als Berufserfolg bezeich-
nen kénnte, d.h. insbesondere beili den Nichtfacharbeitern

der Aufstieg zu h&herqualifizierten Tdtigkeiten.

c) Wochenendpendler und beruflicher Aufstieg

Der Entschluff, Wochenendpendler zu werden, muf sich flir die
groRe Mehrzehl der heutigen Wochenendpendler als eindeutig

richtig darstellen. Abgesehen davon, daR hierdurch ein, wie
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gezeigt, relativ hohes und stabiles Einkommen gesichert
werden konnte, war in mehr als der HElfte der Fdlle der Be-
ginn des Wochenendpendelns direkte Ursache oder Vorausset-
zung einer beruflichen Verbesserung.

Soweit sich aus den nicht immer ganz zuverldssigen Angaben
iiber den ersten auswdrtigen Arbeitsplatz entnehmen 1l4Rt
(Fehlerquellen ergeben sich vor allem bei den langj&hrigen
Wochenendpendlern, bei denen unter Umstinden mehrmals hinter-
einander Arbeitslosigkeit, Beschdftigung am Heimatort und
auswdrtiger Arbeitsplatz folgten), haben mindestens 40 %

als Bauhilfsarbeiter zu pendeln begonnen. Dies gilt vor al-
lem fiir die {iber DreiRigjdhrigen, und hier insbesondere wie-
der flir diejenigen, die keinerlei Ausbildung oder nur eine
Lehre in einem der traditionellen Handwerksberufe durchlau-
fen hatten.

Vor allem die heutigen qualifizierten Angelernten in AuBen-~
arbeiten, die ja zusammen knapp die Hdlfte aller befragten
Wochenendpendler stellen, hatten in ihrer grofen Mehrheit
zundchst Hilfsarbeitertdtigkeiten, von denen aus sie dann

zu- ihren heutigen T&tigkeiten aufgestiegen sind.
Flir die einzelnen Tdtigkeitstypen ergibt sich folgendes Bild:

Die heutigen Bauhilfsarbeiter (24 % der Befragten) haben

seit Beginn des Wochenendpendelns nur ungelernte Tdtigkei-
ten ausgelibt. Der Eindruck, daR diese Gruppe eindeutig we-
niger aktiv und weniger am beruflichen Fortkommen (vielleicht
auch weniger flr beruflichen Aufstieg befdhigt) ist, wird
durch ihre Zukunftspldne bestdtigt: Fast alle unter ihnen
sind mit ihren jetzigen T&tigkeiten zufrieden oder haben

sich wenigstens mit ihnen abgefunden; nur drei der insgesamt
fast 30 befragten Bauhilfsarbeiter mdchten es Uberhaupt be-
ruflich noch weiterbringen.

Ahnlich statisch verlief auch der bisherige Berufslebenslauf
seit dem Beginn des Wochenendpendelns bei den Facharbeitern
im Baugewerbe (12 % der Befragten) und in Handwerks- oder

Industrieberufen mit ortsfesten Arbeitspldtzen (10 % der Be-

fragten). Sie haben eigentlich als Wochenendpendler in ihrem
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Beruf begonnen und sehen weder eine !M6glichkeit, noch auch
die Notwendigkeit, sich weiterzubilden, den Beruf zu wech-
seln oder in ihrem jetzigen Einsatzbereich aufzusteigen -
abgesehen vielleicht vom traditionellen Aufstieg zum Vorar-
beiter, Polier oder Meister, den einige bereits in der Ver=~
gangenheit erreicht haben und der fiir andere wohl in der Zu-
kunft m8glich ist, ohne daR dies besonders hervorgehoben
wird (bzw. ohne dahk man bewuRt damit »echnen dirfte). Aller-
dings war flir einen gewissen, quantitativ uicht genau ab-
schitzbaren Teil dieser Gruppe die Moglichkeit zum Verbleib
im erlernten Beruf (oder zur Rickkehr zu ihm) eine Folge des
Entschlusses zum Wochenendpendeln -~ zumindest unter den Ar-
beitsmarktbedingungen, unter denen seinerzeit dieser Entschluf
gefdllt werden muBte.

Flir den Rest der Befragten, ndmlich die Angelernten mit Aus-
sentdtigkeiten im Baugewerbe und im rroduzierenden Gewerbe
(35 % und 11 %) sowile flir den grodPeren Tell dar Blrcange-
stellten (8 %), war und ist Wochenendperdiein unaittelbar
mit nachhaltigen Verbesserungen der beruflichen Lage ver-

bunden.

Die Angelernten mit AuBRentidtigkeiten im PRaugewerbe cder im

produzierenden Gewerbe hatten, wie schon ervihnt, ganz Uber-

[9)

wiegend (Uber 70 % dieser Gruppe bzw. rund ein Drittel aller
befragten Wochenendpendler) ale Hilfsarbaeiter angefangen und
sich dann - teilweise durch Betriebswechsel, {iberwiegend
aber innerhalb des gleichen Betriebs, zu ihren heutigen Po-
sitionen hochgearbeitet. Dieser Aufstieg war wohl nur in
seltenen F&llen ausschlieBlich auf eigenes Verdienst und
eigene Initiative der betreffenden Arbeitnehner zurlickzu-
flihren. Er spiegelt vielmehr die Wandiungen im Arbeitskrdfte-
bedarf und in der Personalstrukiur wide:r, die sich innerhalb
der letzten ein bis eineinhalb Jahrzehnte in den typischen
Beschdftigungsbranchen der Wochenend>eniler vollzogen: das
rapide Vordringen der Mechanisierung, degs die Zahl der unge-
lernten Tdtigkeiten rasch sinken liel, wihrend an den Ma-

schinen und Gerdten neue Arbeitspldtze entrtanden, fir die

es kaum irgendwo eine systematische Ausbildung gab, auf die
man hdtte zurlckgreifen kénnen; der generclic Arbeitskrifte-

mangel, der den stdndig wachsenden Anteil von auslindischen
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Arbeitskrdften zur Folge hatte, die in erster Linie mit den
verbleibenden Hilfsarbeiten betraut werden muRten, weil ihnen
die fachlichen Fihigkeiten und vor allem die im weitesten
Sinn kulturellen Voraussetzungen flir die Ubernahme anderer
Arbeitspldtze fehlten. Dennoch war der Aufstieg, wie der ja
noch betrdchtliche verbleibende Rest von Bauhilfsarbeitern
unter den Wochenendpendlern zeigt, nicht automatischj; und er
erscheint dem einzelnen Wochenendpendler, der die nur stati-
stisch faBbaren Tendenzen nicht {iberblicken kann, je:tzt sub-
jektiv noch mehr als persdnliche Chance und persénlicher LEr-
folg.

Ahnlich positiv stellt sich ihi Beruiswes seit dun Entschlub
zum Wochenendpendeln auch den restlichen gualifizierten Ange-
lernten dar (knapp 30 % der Gruppe bsw. gut 12 $ aller be-
fragten Wochenendpendler). Diese Arbeitckrdfte hatten bereits
vorher irgendwelche handwerkliche oder tecinisch-industrielle
Qualifikationen erwcrben, die zie aber, ¢ ihrvem lleimatort
nicht oder nicht mehr verwerten konnton: das Wochencendpen-
deln bot ihnen die M&glichkeit - medist colort, Iin einzelnen
Fé&llen nach einer kurzen Ubergangszeit -, Jaak dieger Quali-
fikation recht interessante, angesehene und gut bezahlte
Tdtigkeiten aufzunehmen. Die Art dieser Qualiiikation und

die Art, wie sie erwcrben wird, ist scho untersehiedlich.
Charakteristische Beispiele sind etwa gelernite Schreiner, die
heute als Einschaler im Boetonbau wenigstens einen Teil ihrer
friheren Berufsoualv¢1kuunon WLQGC” einizen kdérnen; andcere
wurden bei der Bundeswehr als bhd«rahrer Ter Panscerichren
ausgebildet und sind nunmehr Baumaschinenfﬁhper; in eineT
zwar extremen, aber doch nicht ganz ntypischen Fall war ein
gelernter Schuster wibrend dec Kriegs vicie Jahre Kzmmer-
unteroffizier gewesen und benutzte die Gelegenheit einer
GroBbaustelle in der MN&he seines Heimator:s, wn seine nicht
mehr besonders florierende Werkstatt zu schiieber und eine
Stelle als Materiallagerverwalter bel einer grclbHen Baufirma
anzunehmen, bei der er seither, von lousteile zu DBaustelle

wandernd, verblieben ist.

Der letzte Typus der Blroangestellten (6 % aller Befiagrten)

ist zu klein, als daB man von deutlichen statistischen Ten-

denzen sprechen kdnnte. Dennoch dlrfte besi dioccer Gounpe der
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Zusammenhang zwischen Pendeln und Aufstieg am schdrfsten aus-
geprdgt sein. Ein Teil der heutigen Angestellten kam - oft
mit einer sehr niedrigen Ausgangsqualifikation - {iberhaupt
erst durch das Pendeln in einen Betrieb, in dem ihm dann
aufgrund seiner persdnlichen Fdhigkeiten die Chance des Auf-
stiegs zum Angestellten geboten wurde. Andere hatten bereits
eine kaufmé&nnische oder gewerblich-technische Ausbildung
durchlaufen oder eine weiterfiihrende Schule besucht und such-
ten sich dann einen nur durch Wochenendpendeln erreichbaren
Arbeitsplatz in der Grofstadt, um von den dort gebotenen
Moglichkeiten der Weiterbildung in Abendkursen oder auf
Abendschulen profitieren zu kdnnen. W&hrend im einen Fall
die Aufstiegsmbglichkeiten bereits durch das Wochenendpen-
deln erschlossen wurden, dient ein gleiches Erwerbsverhal-
ten im anderen Fall dazu, die Voraussetzungen flir einen spd-

teren beruflichen Aufstieg zu schaffen,i)

Die Diskrepanz zwischen Ausgangsqualifikationen (Schulbil-
dung und verwertbare Berufsausbildung), erster Tédtigkeit und
heutiger Qualifikation, die bei liber der H&lfte der befrag-
ten Wochenendpendler zu beobachten ist, stellt sicherlich
einen wichtigen subjektiven Faktor flir die Beurteilung des
zukiinftigen Verhaltens der heutigen Wochenendpendler dar -
die ihren eventuell angebotenen Arbeitsplatz in der N&he
ihrer Heimatorte vor allem eben nicht zuletzt auf dem Hinter-
grund des beruflichen Aufstiegs bewerten werden, der ihnen
als Wochenendpendler m6glich war. Zugleich spiegelt diese
Diskrepanz auch das Gefdlle in den Qualifikationen des Durch-
schnitts der Arbeitspldtze wider, dic in den industriell
vollentwickelten Ballungsgebieten und in den diinn besiedel-
ten Randgebieten angeboten werden, in denen die Industriali-
sierung erst in jlngster Zeit Uberhaupt in nennenswertem Mah

eingesetzt hat.

D Es ist allerdings unwahrscheinlich, daB die zuletztgenannte

Gruppe von in der Weiterbildung befindlichen, stark aufstiegs-
orientierten Angestellten auf Dauer Wochenendpendler bleiben
wird; da es sich hier in der Regel um junge, teilweise noch
unverheiratete Menschen handelt, deren Berufsziel in einer
Qualifikation und einem Einkommen besteht, die eine Umsied-
lung weder als ungewdhnlich noch als besonders schwierig cr-
scheinen lassen, ist hier normalerweise wohl mit einem spite-
ren Umzug in die Stadt zu rechnen, sofern sich nicht in der
Ndhe des Heimatorts ganz besonders glinstige M&glichkeiten bie-
ten. Die Angebotsstruktur dieser Arbeitskrdfte entspricht nicht
der spczifischen Nachfrage, die typischerweise von Wochenend-
pendlern gedeckt wird.
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Im Ubrigen wird sich im n#chsten Kapitel zeigen, daR die
Unterschiede, die zwischen Berufsweg und Berufsperspektiven
der Wochenendpendler in den sechs T&tigkeitstypen bestehen,
eng mit Unterschieden korrelieren, die in ihren Lebensver-
hd&ltnissen und in ihrer Lebensweise bestehen. Insbesondere
wird im Vergleich zwischen den heutigen Bauhilfsarbeitern und
den ehemaligen, heute zu qualifizierteren Tdtigkeiten aufge-
stiegenen Bauhilfsarbeitern deutlich werden, wie sehr der
Aufstieg der letzteren nicht nur Resultat zufdlliger Chancen,

sondern das Ergcbnis bewuBten und aktiven Verhaltens ist.

Dies wird die Vermutung weiter bekrdftigen, daf ein erhebli-
cher Tell der Wochenendpendler als sowohl nach Intelligenz
wie Initiative und BewuBtsein der Lebensflihrung positive Aus-
lese aus der gesamten Erwerbsbevdlkerung ihres Heimatgebiets
betrachtet werden darf - eine Annahme, die in krassem Gegen-
satz zu der nicht selten anzutreffenden Interpretation der
Wochenendpendler als sozial wie psychclogisch unstabiler,

nur durch materielle Uberlegungen motivierter BevSlkerung

1)

steht.

1 So wurde und wird veon einflufreichen Fachleuten ernsthaft

die These vertreten, daf viele Wochenendpendler nur deshalb
keinen Arbeitsplatz in der Nihe ihrer Heimat annehmen wiir-
den, weil sie dann Tag fiir Tag mit ihrer Frau zusammen sein
miRten und nicht mehr von den “Gelegenheiten” der GroBstadt
profitieren k&nnten.
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IV. Lebens~ und Arbeitsverhdltnisse der Wochenendpendler
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Vorbemerkung

Das Defizit industrieller oder industrieorientierter Arbeits-
plitze, das sich in Kapitel II als eines der -~ trotz Industrie-
ansiedlung und ihrer Sekunddrfolgen - immer noch wichtigsten
Merkmaledes Untersuchungsgebiets erwiesen hatte, korreliert
unmittelbar mit der Existenz einer grdferen Zahl von Wochen-
endpendlern. Dies 18Rt sich sehr einfach demonstrieren: Schldgt
man die mindestens 3 00C Wochenendpendler, die 1967 in den drei
Untersuchungskreisen beheimatet waren, zur nichtlandwirtschaft-
lichen Bev®lkerung und zu den nichtlandwirtschaftlichen Erwerbs-
personen der drei Kreise, so erhdht sich die weit unter dem
Landesdurchschnitt liegende Erwerbsquote der nichtlandwirt-
schaftlichen Bevdlkerung von 35,6 % auf 38,3 %. Realistischer
wdre wahrscheinlich ein Wert von etwa 40 %, da zwischen 1961
und 1967 die Zahl der Wochenendpendler erheblich zurlickging

und der Anteil der nichtlandwirtschaftlichen Erwerbspersonen

vermutlich ungefé&hr im gleichen Unfang zugenommen hat.

Die noch verbleibende Differenz zum bayerischen Landesdurch-
schnitt von 45,7 % Erwerbstdtigen je 100 Einwchner (jeweils
aufRerhalb der Landwirtschaft) 1&Rt sich zu einem Teil durch

die demographische Struktur, d.h. den {iberdurchschnittlich hohen
Anteil der Kinder im Vorschul- und schulpflichtigen Alter er-
kldren.

Im folgenden sei versucht, die Wochenendpendler, ihre wichtig-
sten sozialen Strukturdaten, ihre Arbeits- und Lebensverhdlt-
nisse darzustellen. ilierbei werden wir uns, da amtliches und
sonstiges Material fast vollstdndig fehlt, liberwiegend, d.h.
von einzelnen ergdnzenden Zahlenangaben abgesehen, auf die Er-

gebnisse der vom ISF durchgefiihrten Interviews stlitzen.

1. Strukturmerkmale der Wochenendpendler

Die von uns untersuchten Wochenendpendler weisen eine Reihe
von charakteristischen Merkmalen auf, die sie deutlich vom
Durchschnitt der Erwerbsbevdlkerung und von der grofen Mehr-
zahl der im eigentlichen Sinn "mobilen’ Arbeitskrdfte (ins-
besondere Arbeitsplatzwechsler sowie regionale Wanderer)

unterscheiden.
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a) Geschlecht

Von den 127 von uns befragten Wochenendpendlern sind 121 M&n-

ner und nur 6 Frauen.

Dieses Ergebnis entspricht im wesentlichen den schon zu An-
fang explizierten Annahmen liber die regionale Verteilung der
Wochenendpendler. In der Mikrozensuserhebung von 1964 ist
fast ein Drittel aller bayerischen Wochenendpendler Frauen.
Diese Gruppe spielt offensichtlich in dem von uns untersuch-
ten Gebiet nur eine sehr geringe Rolle. Wie schon erwdhnt,
dliirfte es sich bei den Frauen, die als Wochenendpendler in
Erscheinung treten, zum groften Teil um Beschédftigte im Dienst-
leistungsgewerbe, also um Haushaltsgehilfinnen, Kellnerinnen
und K&chinnen u.d. handeln, deren Heimatorte sich zwar nicht
auf ganz bestimmte Regionen konzentrieren, aber doch etwa

im bayerischen Voralpenland geh&uft anzutreffen sind.

Eine Analyse der Wochenendpendlerinnen in unserer Stichprobe -
soweit dies bel sechs Fédllen liberhaupt sinnvoll ist - ergab,
daR es sich dabei zu einem Teil um Personen handelte, die im
Augenblick versuchen, sich in industriellen Ballungszentren
weiter fortzubilden, zum anderen Teil um Personen, bei denen

Wochenendpendeln nur die letzte Phase des Umzugs ist.

Frauen und M&dchen verbleiben - wie unseren Interviews zu

entnehmen ist -~ entweder ganz im Haushalt oder arbeiten am
Wohnort bzw. in dessen n&herer Umgebung. Das Wochenendpen-
deln von Frauen ist in unserem Untersuchungsgebiet nur von

sehr untergeordneter Bedeutung.

b) Alter

Die befragten Wochenendpendler gehdren ganz liberwiegend der

Altersgruppe von 25 bis unter 45 Jahre an.
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Tabelle 17: Pendler nach Alter

i4 - 25 - 35 - 45 - 55 - 65 u. Summe
.25 u.35 u.us u.55 u.65 mehr abs.

Grafenau - 33,3 38,0 19,0 9,5 - 21
Viechtach 11,4 34,1 29,5 9,1 13,6 2,3 kb
Cham 7,5 42,5 30,0 10,0 10,0 - 40
Rest 22,7 59,1 9,1 4,5  L,6 - 22
Summe :

Bayern 10,2 - 40,9 27,6 10,2 10,3 0,8 127

Wie aus Tabelle 17 hervorgeht., sind mehr als 40 % der von uns
befragten Wochenendpendler zwischen 25 und 35 Jahre alt. Er-
staunlich hoch ist daneben der Anteil der dlteren Jahrginge;
immerhin sind noch mehr als 10 % unserer Befragten zwischen
55 und 65 Jahre alt, haben also zum Teil schon das Pensions=-
alter erreicht. Erstaunlich gering - und wohl durch eine Ver-
zZerrung unserer Stichprobe zu erkldren - ist der Anteil der
14~ bis unter 25-J&hrigen, der in unserer Stichprobe nur etwa
10 % ausmacht, der aber in der Vergleichserhebung der Lan-

desplanungsdmter weitaus héher liegt.

Die Altersverteilung der Wochenendpendler besagt zundchst,
daB® die Tatsache des Pendelns nicht eine Frage des Alters
ist; Viochenendpendler sind in fast jedér Alterskategorie
anzutreffén; daR es aber auch andererseits Altersgruppen
gibt, in denen Wochenendpendeln besonders ausgeprdgt in
Erscheinung tritt. Es sind dies insbesondere die Altersgrup-
pen, die im Augenblick noch dabei sind, sich eine Existenz
bzw. einen Besitz aufzubauen,und deren Eintritt in das Be-
rufsleben in die mittleren und frihen fiinfziger Jahre f&dllt,
in denen insbesondere in unserem Untersuchungsgebiet sehr

hohe Arbeitslosenziffern vorhanden waren.

¢) Familienstand

[o]

Der grdRte Teil der Wochenendpendler, ndmlich dber 75 % in
unserer Stichprobe, ist verheiratet;: der Rest, bis auf etwa

drei Personen, ist nicht verheiratet (21 %).

Diese Verteilung gilt prinzipiell fir alle Interviews, die
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in den drei Landkreisen Cham, Viechtach und Grafenau gemacht
wurden; aus dem Rahmen fallen nur die etwa 20 Interviews, die
in Minchen erfolgten. Bei diesen Interviews ist lber die
Hdlfte der Befragten nicht verheiratet.

Auffallend ist der geringe Anteil der Ledigen in unserer
Auswahl, was unter anderem auch darauf hindeutet, daB es
sich bei den Wochenendpendlern keineswegs um einen Uberaus
mobilen und unstabilen Teil der Bevdlkerung handelt.

Tabelle 18: Pendler nach Familienstand

Ledig Verh. Sonst. Summe abs.
Grafenau 5,0 95,0 - 21
Viechtach 18,2 . 79,5 2,3 by
Cham 15,0. 80,0 5,0 40
Rest 54,5 45,5 - 22
Summe
Bayern 21,2 76,4 2.4 127

d) Schulbildung

Die liberwiegende Mehrzahl der Wochenendpendler hat ledig-
lich Volksschulbildung; die drei Mittelschiiler (je einer
aus den Landkreisen Cham und Viechtach und im Rest) k&nnen
als gdnzlich untypisch gerechnet werden. Rund die H&lfte
hat nach der Volksschule eine Lehre abgeschlossen, die al-
lerdings in der Mehrzahl der Fdlle im gegenwdrtig ausgelib-
ten Beruf nicht oder nicht direkt verwertbar ist.

Tabelle 19: Bildungs- und Ausbildungsniveau der Wochenend-
pendler

Nur Volksschule ohne Lehre 36
Volksschule und nichtabgeschlossene Lehre 7 %

Volksschule mit Lehre in einem anderen Be~
ruf als dem gegenwdrtigen 32 %

Abgeschlossene Lehre flir den gegenwédrtig
ausgelibten Beruf 2

3
Mittelschule ohne Lehre 2 %
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Bildungs~ und Ausbildungsniveau der Wochenendpendler liegen
eindeutig unter dem Durchschnitt der bayerischen Erwerbsbe-
v6lkerung. Dies gilt sowohl filir den Anteil der Personen

mit hdheren Bildungs- und Ausbildungsstufen (weiterfithrende
Schule; Berufsfachschulen; h&here Fachschulen oder Hochschu-
len), der unter den Wochenendpendlern vernachlédssigbar gering
ist, wie flir den Anteil derer, die eine heute noch verwert-

bare Lehre abgeschlossen haben.

Die grofe Mehrzahl der Wochenendpendler besitzt also ledig-
lich Volksschulbildung und hat keine systematische Ausbil-
dung flir ihre gegenwdrtig ausgeiibte Tdtigkeit durchlaufen.

DaR hierfir eindeutig regionale Ursachen maBgeblich sind,
zeigt sich beim Vergleich zwischen den drei Landkreisen des
Untersuchungsgebiets und beim Vergleich aller Wochenendpend-~
ler des Untersuchungsgebiets mit dem Rest.

In dem traditionell iiberdurchschnittlich industrialisierten
Kreis Grafenau haben iliberdurchschnittlich viele Wochenend-
pendler wenigstens eine Lehre angetreten; allerdings ist
auch hier die Quote der Berufswechsler und derer mit nicht-
abgeschlossener Lehre (zusammen 38 %) besonders hoch.

In dem am stérksten agrarisch bestimmten Landkreis Viech-

tach ist der Anteil der Wochenendpendler mit abgeschlosse-
ner Lehre am geringsten; hier ist auRerdem, weil dic Lehre
praktisch nur in einem traditionellen Handwerksberuf még-

lich war, der Anteil der Berufswechsler am grdften.

Die "restlichen”™ Wochenendpendler, die meist aus Gebieten
mit weniger unglinstiger regionaier Struktur stammen, haben
ein splirbar hdheres Ausbildungsniveau; Uber 40 % von ihnen
haben eine iliber das Niveau "nur Volksschule” oder "Volks-
schule mit abgebrochener bzw. nicht verwertbarer Lehre"
hinausgehende Schulbildung und Berufsausbildung erhalten.
Nur diese Restgruppe ndhert sich einigermafen dem Bildungs-

und Ausbildungsniveau des bayerischen Landesdurchschnitts.,
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Es scheint uns fiir die Situation der Wochenendpendler cha-

0,

rakteristisch zu sein, daf in {her 30 % aller Fdlle, in denen
eine abgeschlossene Lehrausbildung vorhanden ist, der erlern-
te Beruf heute nicht mehr ausgellbt wird. bzw. ausgelibt wer-
den kann. Dies liegt einmal daran, daR ~ bedingt durch die
regionale Situation - im wesentlichen nur sogenannte "vorin-
dustrielle” Lehrberufe zur Verfligung standen, wie etwa der
Beruf des Zimmermanns, des Schreiners, des Malers oder etwa
des Schneiders. Die Erwerbschancen in diesen Berufen haben
sich im Lauf der letzten Jahre zunehmend verschlechtert. Zum
anderen dliirften die relativ geringen Verwertungsmdglichkeiten
des erlernten Berufs daran liegen, daf die Berufsausbildung
im Regelfall in kleinen Handwerksbetrieben erfolgte, also
kaum detaillierte Kenntnisse technologischer Verfahren er-
lernt werden konnten, wie sie heute zur Auslibung derartiger

Berufe in technisierten Produktionsanlagen notwendig sind.

Diese Ergebnisse scheinen die These zu bestdtigen, daR tra-
ditionelle Lehren tendenziell immer weniger Kenntnissc vermit-
teln, die der Betreffende in seinem spdteren Berufsleben ver-
wenden kann, d.h., daR er in vielen TFdllen gezwungen ist,

seinen Beruf zu wechseln und einen neuen Beruf zu ergreifen.
e) Herkunft

Obwohl auf den ersten Blick zu vermuten wdre, daB zahlreiche
Wochenendpendler Heimatvertriebene sind, die in den Nach-

kriegsjahren im Untersuchungsgebiet (das 1950 einen Anteil

g

der Heimatvertriebenen von lber 21 % aufwies) seRhaft gewor-
den waren, aber in der Ndhe ihres Wohnorts keine Arbeit fan-
den, liegt der Anteil der Heimatvertriebenen an den Wochen-

endpendlern mit etwa 10 % unter dem Durchschnitt an der Ge-

samtbevdlkerung des Gebiets von rund 12 %.

Dieser auf den ersten Blick paradoxe Zustand erkldrt sich
wohl vor allem dadurch, daR die Heimatvertriebenen entweder
aus traditionellen landwirtschaftlichen bzw. landwirtschaft-
lich orientierten Berufen stammten und dann in der BevOlke-
rung aufgingen, die von der Landwirtschaft lebt oder filir sie
tdtig ist, oder aber, insbesondere soweit sie aus den ver-

stddterten Industriegebieten des Sudetenlands vertrieben
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worden waren, dank ihrer Uberdurchschnittlich hohen Qualifi-
kation schon in der Mitte der flinfziger Jahre in die indu-
striellen Ballungszentren abwanderten; hinzu kommt vielleicht
noch ein kleinerer Teil der ehemaligen Heimatvertriebenen,
der gleichfalls dank liberdurchschnittlicher Qualifikation
eine besonders gute Chance hatte, die nach dem Krieg neu ent-
standenen und frei gewordenen, hdherqualifizierten und bes~-
ser bezahlten Positionen in ihren neuen Heimatorten zu be-

setzen.

Die Tatsache, daBR der Anteil der Heimatvertriebenen an den
Wochenendpendlern unter dem Durchgchnitt des gesamten Bevdl-
kerungsgebiets liegt, ist ein wichtiger Indikator dafir, dak
man das Problem der Wochenendpendler nicht auf die besondere
historische Konstellation der Nachkriegszeit zurlckflhren
darf, sondern durch die strukturellen Merkmale ihres Heimat-
gebiets erkldren muf. Auch verbietet diese Tatsache, anzu-
nehmen, dal sich dieses Problem in dem MaR von selbst 1l&sen
wirde, in dem die im Untersuchungsgebiet verbliebenen Heimat-
vertriebenen entweder vollends abwandern oder in der ortsan-

sdssigen Bevdlkerung aufgehen wilrden.

Zusammenfassung

Die Analyse der wichtigen Strukturdaten der Wochenendpend-
ler erbrachte folgende Ergebnisse, die insbesondere vor dem
regionalen Hintergrund des industriell wenig entwickelten,
weitgehend agrarisch orientierten Bayerischen Walds ein rela-

tiv scharf kontrolliertes Bild bieten:

o Charakteristisch fiir die Wochenendpendler in unserem Unfern
suchungsgebiet scheint zu sein, daR sie liberwiegend aus
minnlichen Erwerbspersonen bestehen. Das spiegelt die spe-
zifische Problematik des Gebiets wider, in dem Teile der
Erwerbsbev&lkerung keine ausreichenden Erwerbschancen fin-
den. Flr Frauen scheint sich das Problem nicht in der glei-
chen Dringlichkeit zu stellen; einmal ist die Erwerbstdtig-
keit von verheirateten Frauen regional sehr stark an den
Wohnort des Mannes gebunden, zum anderen ist es flir Frauen
schwerer, Arbeitspldtze mit hoher Bezehlung zu finden, die

die Nachteile und Kosten des Wochenendpendelns ausgleichen
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kdnnen. Das Wochenendpendeln von Frauen ist fiir Gebiete

typisch, in denen derartige Erwerbschancen vorhanden sind,

was z.B. im bayerischen Voralpenland (Fremdenverkehr) der

Fall ist.

o Die Wochenendpendler umfassen praktisch alle Altersgruppen
der Erwerbsbev8lkerung; auch Personen mit einem Alter von
55 bis etwa 65 Jahre sind noch relativ stark vertreten. Die
Altersgruppen bis etwa 35 Jahre stellen iliber die Hdlfte
aller Wochenendpendler.

o Der grdfte Teil der Wochenendpendler ist verheiratet und
zdhlt damit zu einer Bevd&lkerungsgruppe, die im allgemeinen
nur eine sehr geringe regionale Mobilitdt aufweist. Im Ge-
gensatz dazu stehen die Unverheirateten, die zumindest
im hohen Grad regional mobil sein k&nnen, in unserer
Stichprobe aber nur sehr gering vertreten sind.

o Die Ausbildung der Wochenendpendler ist weitgehend “vorin-
dustriell®, d.h., dak unter den erlernten Berufen nur tra-
ditionelle, wie Schreiner., 7immerer odcr Steinmetz, und
keine modernen, technischen Berufe vorhanden sind. Uberra-
schend hoch ist der Anteil derjenigen, die eine abgeschlos-
sene Lehre aufweisen koénnen, welche allerdings zum gréften
Teil bei der gegenwdrtigen Tdtigkeit nicht oder nur teil-

welse verwendet werden kann.

Bei den befragten Wochenendpendlern bieten sich die wesent~
lichen Elemente eines Bilds, das flir die Erwerbsbevdlkerung
stark agrarisch orientierter Gebiete typisch ist. Die Er-
werbsbevdlkerung derartiger Gebiete muR sich bei Abnahme der
Erwerbschancen im vorindustriellen Bereich auf andere Berei-
~che umorientieren, findet aber im Wohngebiet keine entspre-
chenden Erwerbsm&glichkeiten. LEs ist deshalb in vielen F&l-
len erforderlich, sich zumindest partiell vom heimischen Ar-
beitsmarkt abzuwenden und an anderen, industriellen bzw.
stddtischen Arbeitsmé&rkten teilzunehmen. Typisch ist, daf
Erwerbspersonen praktisch aller Altersstufen diesen Weg be-
schreiten, daf praktisch nur mdnnliche Erwerbspersonen betei-
ligt sind und daR schlieflich dic erworbenen Qualifikationen
entweder nicht ausreichen oder nur zum Teil verwendet werden

k&nnen.
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2. Der Pendelvorgang

Die Mehrzahl der Wochenendpendler ist im Baugewerbe beschidf-
tigt, wobei das Spezifikum ihrer Arbeitspldtze wohl nicht

80 sehr in ihrer Zugehdrigkeit zu einer bestimmten Branche,
sondern in ihrer Ortsverdnderlichkeit liegt. Eine wesentli-
che Qualitdt der Wochenendpendler als Arbeitskraft besteht

in einem weit Uberdurchschnittlichen Grad an Srtlicher Dispo-
nibilitdt wihrend der Arbeitswoche (in den meisten F&llen si~
cherlich noch ergdnzt durch eine lberdurchschnittlich hohe
zeitliche Disponibilitdt im Sinn einer besonders hohen Be-
reitschaft, ungew8hnlich lange Arbeitszeiten in Kauf zu neh-
men). Dies hat zur Folge, daR der Pendelvorgang in topogra-
phischer Hinsicht keine Konstante ist. Route, Entfernungen
und Zeitaufwand der meisten wdchentlichen Fahrten vom Wohn-
ort zur Arbeitsstidtte Variieren, wenn auch nicht kurzfri-
stig, so doch mittelfristig, manchmal von Woche zu Woche,
6fter von Monat zu Monat, ﬁnd in den meisten Fillen zumin-

dest von Saison zu Saison.

Allerdings‘spricht vieles dafiir, daf die Variationsbreite
dieser Kennzeichen des Pendelwegs nicht {ibermiBig groB ist,
so daf die im Herbst 1966 und im Herbst 1967 bei den inter-
viewten Wochenendpendlern ermittelten Daten durchaus einer
gewissen GesetzmdfRigkeit gehorchen, dirften und nicht nur
von den Zuf#lligkeiten des Befragungszéitpunkts bestimmt
sind.

a) Haufigkeit des Pendelns

Uber 80 % aller Wochenendpendler fahren im strengen Sinn der
Verbaldefinition jedes Wochenende nach Hause, der gréBere

Teil des Rests mindestens alle zweili Wochen.

Aus unmittelbar einsichtigen Griinden besteht eine recht hohe
Korrelation zwischen Familienstand und Hiufigkeit des Pen-
delvorgangs; die Mehrzahl derer, die nicht jedes Wochenende
nach Hause kommen, besteht aus Unverheirateten; allerdings
kommen selbst zwei Drittel der Ledigen, Verwitweten oder

Geschiedenen jedes Wochenende in ihren Heimatort zurlck.
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Der zuriickzulegende Weg dlrfte hierbei h&chstens eine unter-
geordnete Rolle spielen. Die befragten Wochenendpendler aus
dem Landkreis Grafenau, die mit Abstand die weitesten Wege
zuriickzulegen haben (71 % mehr als 200 km), weisen auch die
héchste Quote der regelmdRig jedes Wochenende Heimkehrenden
auf (entsprechend der Tatsache, daB sie sd&mtlich verheiratet
sind). Die "restlichen" Wochenendpendler hingegen, die wir,
wie erinnerlich, wdhrend der Woche in Mlnchen interviewt ha-
ben und deren Wohnorte sehr viel stédrker streuen, sich aber
zum Teil in wesentlich kiirzerer (und vor allem verkehrsglin-
stigerer) Entfernung von ihrem Arbeitsort befinden, fahren
mit der geringsten Hdufigkeit und RegelmidBigkeit Uber das
Wochenende nach Hause - entsprechend der Tatsache, daR unter
ihnen ein besonders groRer Anteil von Nicht-Familienvitern
ist.

Die RegelméRigkeit der Heimfahrt am Wochenende sei, so wurde
in den Interviews immer wieder versichert, bei einem Fami-
lienvater schon deshalb notwendig, weil man das Wochenende
dringend braucht, um alle die Dinge im Haus und im Garten

zu erledigen, die von anderen Arbeitnehmern wochentags nach
der Arbeitszeit ausgefiihrt werden kdnnten, die sich bei den
Wochenendpendlern jedoch auf das Wochenende zusammendrédngen;
auch der Urlaub wird von vielen der befragten Wochenend-
pendler dazu benutzt, grdfere Reparaturen, Gartenarbeiten

u.d. vorzunehmen.

b) Arbeitsort

Unzweifelhaft ist, wie noch zu zcigen secin wird, einer der
wichtigsten Impulse flir das Wochcnendpendeln der Wunsch, an
einem "grofstddtischen” Arbeitsmarkt teilzunehmen. Dies be-

deutet jedoch nicht, daB der Arbeitsort der Wochenendpend-
ler im Regelfall in einer GroRstadt liegen miiRte. Nur 50 %
der befragten Wochenendpendler arbeiten gegenwdrtig in Min-
chen, und zwar vor allem auf den Minchner GroBbaustellen.

Weitere 7 % sind im Regelfall in anderen siddeutschen GroR-
stddten beschdftigt. Die Arbeitsorte des Rests streuen ziem-
lich weit mit zweil deutlich voneinander zu unterscheidenden
Typen: einmal ortsfeste, meist industrielle Arbeitspldtze

in kleineren Industriezentren des 8stlichen Bayern; zum an-
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deren Bau- und Montagestellen, die Uber ganz Sidbayern

streuen.

Fir alle Versuche, mit Hilfe der Amtlichen Statistik den
Vorgang des Wochenendpendelns préziser zu erfassen, ist be-
sonders wichtig zu wissen, daf Arbeitsort und Beschd&ftigungs-
ort im statistischen Sinn bei sehr vielen Wochenendpendlern
nicht zusammenfallen. Viele Wochenendpendler sind bei Fir-
men beschdftigt, die ihren Sitz relativ nahe bei ihrem Wohn-
ort haben, arbeiten jedoch im Regelfall ganz woanders. ‘
Charakteristisch hierfiir sind etwa zwel Gruppen von Wochen-~
endpendlern, die jeweils in einer Gemeinde beheimatet sind
und von denen die eine bei einer in Deggendorf ansédssigen
Starkstrommontagefirma, die andere bei einer in Nirnberg an-
sdssigen Spezialfirma flr Strafemmarkierung beschdftigt ist;
die Angehtrigen beider Gruppen arbeiten Woche filir Woche oder
Monat flir Monat in anderen Teilen Siidostbayerns bzw. Siid-
deutschlands.

Ahnliches trifft fiir viele Beschdftigte des Baugewerbes zu,

-

die bei Baufirmen arbeiten, deren Firmensitz relativ nahe

bei ihrem Wohnort liegt, die aber faktisch auf sehr viel

weiter entfernten Baustellen beschdftigt werden.i)

c) Pendelentfernung

Fast die Hdlfte der Wochenendpendler legt Woche fiir Woche
Entfernungen von mehr als 200 km in jeder Richtung zurilick;
[2)

nur 13 % arbeiten an einem Ort, der weniger als 100 km von

ihrem Wohnort entfernt liegt.

1 . . . .
) Genaue Zahlen Uber den Anteil ostbayerischer Baufirmen an der

Baut&tigkeit in den bayerischen industriellen Ballungszentren
waren nicht zu beschaffen. Charakteristisch ist jedoch, dah
eine der grofen “"Minchner” Baufirmen ilhren eigentlichen Sitz
in Regensburg hat, und dal in ganz bestimmten Spezialbran-
chen des Tiefbaus, wie etwa Pflasterbaubetriebe, dem Augen-
schein nach in Mlinchen liberwiegend ausw&rtige, und hier wie-
der vor allem ostbayerische Firmen tdtig sind.
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Die Pendelentfernungen variieren nach der geographischen Lage
der Heimatorte; dariiber hinaus spielt auch die Qualifikation’
der Wochenendpendler eine Rolle. Im Landkreis Grafenau, der
am abgelegensten ist, miissen liber 70 % der Wochenendpendler
jeden Freitagmittag und jeden Montagmorgen zwischen 200 und
300 km zurticklegen, was nur bei 25 % der im Landkreis Cham
ansdssigen Wochenendpendler der Fall ist. Wie weiter unten
noch zu zeigen sein wird, spielt die bei den Wochenendheim-
fahrten zuriickzulegende Entfernung keine ausschlaggebende
Rolle bei der Beurteilung des Pendelns durch die Betroffenen,
Insbesondere wurde in einer ganzen Reihe von Interviews be-
hauptet, daf man lieber einmal in der Woche gr8Rere Entfer-
nungen zurilicklege als t&dglich eine klirzere Strecke.

Uberschldgig (d.h. unter Ansetzung eines Mittelwerts aus den
benlitzten Verkehrsmitteln und bei der Annahme nicht besonders
ungilinstiger Witterungs- und Strafenverhdltnisse) entspricht
die durchschnittliche Strecke der Wochenendheimfahrten von
etwa 350 big 400 km (Hin~ und Rickfahrt) einem Zeitaufwand

von etwa sieben bis acht Stunden.

Diese auf den ersten Blick sehr hohen Werte verlieren aller-
dings den ungewdhnlichen Charakter, wenn man sich vor Augen
hdlt, daB viele der tdglich zur Arbeitsstédtte fahrenden Kol-
legen der Wochenendpendler in den Ballungsgebieten pro Woche
mindestens gleich viel, wenn nicht mehr Zeit flr die Berufs-
wege aufwenden: tdgliche Arbeitswege von Jje 45 Minuten in
einer GroRstadt wie Minchen sind keineswegs eine Ausnahme.
Demgegenliber haben dic meisten Wochenendpendler, wie sich
noch zeigen wird, kaum mit Zeitaufwand flr die tdglichen Ar-
beitswege zu rechnen, da sie in der Mehrzahl der Fidlle unter

der Woche unmittelbar bei ihrer Arbeitsstitte wohnen.

d) Benutzte Verkehrsmittel und Kosten

Nur etwa ein Viertel der Wochenendpendler benutzt zur Fahrt
das eigene Auto. Welches Verkchrsmittel die restlichen Wo-
chenendpendler benutzen, war nicht immer cindeutig zu ermit-
teln. Zwar waren die Interviewer geradec bei dieser Frage an
Vorgaben (eigenes Auto, Mitfahrt im Auto eines Kollegen, Omni-

bus oder Eisenbahn) gebunden, doch stellte sich heraus, daR



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://nbn—resolvinrg.de/urn:nbn:de:0168—ssoar—101508 b =
ISFMUNCHEN

9 5 b e Sl whaeshuith v Fasclnang £
. -

bei einer Reihe von Wochenendpendlern je nach den Gegeben-
heiten unterschiedliche Verkehrsmittel benutzt wurden, und
daR ferner eine in der Vorgabe nicht berﬁéksichtigte M6glich-
keit ziemlich hdufig ist, ndmlich die Benutzung firmeneige-
ner Transportmittel (Kleinbusse, Lieferwagen) fiir gemeinsame
Heimfahrten einer grdferen Gruppe von nahe beieinander woh-

1)

nenden Pendlern.

Wohl die hdufigste L&sung dlrfte in der Mitfahrt im Wagen
eines Kollegen bestehen, vor allem dort, wo bereits eine ge-
nligend hohe Motorisierungsdichte bei den Wochenendpendlern
erreicht ist. Der verbleibende Rest verteilt sich dann je
nach den lokalen und regionalen Gegebenheiten auf Omnibus-
und Eisenbahnlinien oder eine Kombination von beiden.

Nur in Ausnahmefdllen besitzen Wochenendpendler ein Auto,
ohne es regelmdfig flir die Fahrt zum Arbeitsort zu benutzen.
Dieser Tatbestand ist sehr wichtig, denn er spricht dafiir,
da® mit wachsendem Lebensstandard und wachsender Motorisie-
rungsquote eine kontinuierliche Verlagerung vom Sffentlichen
Verkehrsmittel zum privaten Kraftfahrzeug (insbesondere beil
Fahrtgemeinschaften) eintritt, die die regionale Mobilitdt
der Wochenendpendler, d.h. die Zahl der ihnen ohne zus&tzli-
chen Zeit~ und Kostenaufwand zugdnglichen Arbeitspldtze stark
erh&ht. Charakteristisch hierflir dlirfte der Zusammenhang zwi-~
schen Industrialisierungsgrad der Heimatgebiete der Wochen-
endpendler und dem Motorisierungsgrad der Wochenendpendler
sein, der im héchstindustrialisierten Kreils, ndmlich in Cham,
mit 40 % weit Uber dem Durchschnitt aller Wochenendpendler
und wohl auch Uber dem Durchschnitt aller Arbeitnehmer ver-

gleichbarer Qualifikation liegt.

D Es ist darauf hinzuweisen, daR offensichtlich die Mehrzahl der

Firmen Fahrtkostenzuschiisse unter bestimmten Voraussetzungen
gewdhrt, die faktisch nicht oder nicht im Regelfall zutref-
fen: Kilometergeld flir die Benutzung des eigenen Wagens., ob-
wohl meistens ein Firmenwagen benutzt wird:; Berechnung der
Ausldse nach der Bundesbahnfahrkarte, obwohl vielleicht nur
einmal im Monat zur Vorlage einer Fahrkarte tatsdchlich die
Bundesbahn benutzt wird. Auch dies mag zur Unsicherheit bei
der Beantwortung dieser Fragc beigetregen haben.
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Un die Interviews nicht iiber Geblihr mit Detailfragen zu be-
lasten, hatten wir darauf verzichtet, eine genaue Kosten-
rechnung flr die Pendelfahrten zu ermitteln. Aus den aller-
dings nicht vollst&ndigen Angaben bei zahlreichen Interviews
14/t sich jedoch der Eindruck gewinnen, da® in der Mehrheit
der Fdlle durch die Kombination von Fahrtzuschiissen der Fir-
men und steuerlicher Geltendmachung der Fahrtkosten in etwa
Kostenindifferenz der Wochenendpendelentfernungen erreicht
wird - vor allem dann, wenn drei oder vier Wochenendpendler

gemeinsam ein privates Kraftfahrzeug benutzen.i)

e) Lebensverhiltnisse am Arbeitsort

Die Lebensfiihrung der Wochenendpendler von Montag bis Frei-
tag wird von dem Prinzip bestimmt, m&glichst wenig Geld
auszugeben und mdglichst nur die von der Firma gewdhrte Aus-

186se zu verbrauchen,
In der Praxis bedeutet dies,

o daB die groRe Mehrzahl der Wochenendpendler in firmen-
eigenen Unterkiinften lebt (Wohnlager und Wohnheime bei
ortsfesten Arbeitsplédtzen oder Grofbaustellen; Wohnwagen
- oft umgebaute Omnibusse -~ dort, wo die Arbeitsorte hdu-~

fig wechseln);

¢ daf bei der Verpflegung im Regelfall kalte Mahlzeiten oder
einfachste Gerichte liberwiegen, die man mit primitiven
Mitteln schnell selbst herstellen kann (auch hier ist
zwischen ortsfesten oder lidngerfristig ortsgebundenen Ar-
beitspldtzen und anderen zu unterscheiden - bei ersteren
gibt es in grdRerem Umfang die M&glichkeit des Kantinen-~
essens, wdhrend die anderen Wochenendpendler nahezu aus-

schlieRlich auf Selbstverpflegung angewiesen sind).

D Offensichtlich ist die Naturalabgeltung des Benzinkostenan-

teils noch des &fteren anzutreffen, indem beispielsweise ein
Mitfahrer widhrend der Arbeitswoche flir einen Teil des Bier-
konsums des Autobesitzers aufzukommen hat.
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M&blierte Zimmer und Gasthausessen gelten als Luxus und sind
h8chstens bei Junggesellen oder dort anzutreffen, wo {liber-
durchschnittlich hohe Ausl3sen bezahlt bzw. die Verpflegungs-
kosten gegen Belege von der Firma erstattet werden. Auch hier
herrscht also das Prinzip eindeutig vor, den Lebensstandard
wdhrend der Arbeitswoche an der Hohe der Ausldse bzw. den
von der Firma gebotenen Mdglichkeiten zu orientieren.

Die primitive Lebensflihrung zwischen Montag und Freitag der
Arbeitswoche wird von den Wochenendpendlern - soweit es m&g-
lich war, sie in den Interviews zu veranlassen, sich hier-
iber Rechenschaft zu geben - als schwerste Belastung empfun-
den; einmzl in einem unmittelbar materiellen Sinn (Magenge~
schwiire gehdrten, so wurde gelegentlich in den Interviews ge-
sagt, zu den hdufigsten "Berufskrankheiten'” der Wochenend-
pendler), zum anderen im Sinn sozilaler Unterprivilegiert-
heit: Offensichtlich werden die Wochenendpendler von ihren
am Arbeitsplatz wohrenden Arbeitskollegen und der einheimi-
schen Devdlkerung ihres Arbeitsorts nicht selten als "Zigeu-
ner"', "fahrendes Volk" eingestuft, d.h. wegen ihrer duferen
Lebensumstdnde und ihrer Herkunft (wobeli beides schwer aus-

einanderzuhalten ist) als sozial minderwertig betrachtet.

Eng hiermit verbunden ist die soziale Isolierung, in der
die meisten Wochenendpendler die vier Abende der Woche an
ihrem Arbeitsort verbringen.

Nur etwa 15 % der Befragten haben wdhrend der Woche guten
und regelmdPigen Kontakt mit Ortsansdssigen, Kollegen oder
anderen., Der Rest lebt entweder v8lliig ohne Kontakt oder
verbringt seine Freizeit fast nur mit anderen Wochenendpend-
lern, Kollegen aus dem gleichen Betrieb und/oder Freunden

und Bekannten aus der gleichen Gegend.

Diese soziale Isolierung darf allerdings nicht Uberdramati-

siert werden. Dies aus swei Griinden:

o Einmal entspricht es der besonderen Situation der Wochen-
endpendler, die gleichzeitig ein Teil ihrer spezifischen

Qualifikation ist, daR sie widhrend der Woche ungewdhnlich
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lange Tagesarbeitszeiten haben - sei es durch Uberstunden
oder durch Konzentration der normalen Wochenarbeitszeit

auf viereinhalb Tageul)

o Die verbleibende freie Zeit, die sich ja lediglich auf die
Abende von Montag bis Donnerstag beschrédnkt, ist bei vie-
len Wochenendpendlern gewohnheitsm&Rig gut organisiert und
unterliegt einem immer wiederkehrenden Rhythmus.,

Eine kleine, allerdings insofern bemerkenswerte Minderheit -
es handelt sich hier {berwiegend um jlingere, qualifizierte
Facharbeiter oder Angestellte - benutzt einen Teil der freien
Zeit an den Arbeitstagen zur Weiterbildung, wozu naturgemds
die Gelegenheit an einem grofstddtischen Arbeitsort sehr

viel glnstiger ist als am lidndlichen Heimatort.

Zusammenfassung

Ebenso wie bei den wichtigsten Sozialdaten ergibt sich beim

Pendelvorgang c¢in klares Bild:

o Die grofe Mehrzahl der Wochenendpendler muB, um ihren Ar-
beitsort zu erreichen, recht groRe Entfernungen iiberwinden
und hierzu nicht unerhebliche Kosten und Zeit aufwenden;
die Wegeckosten werden allerdings vielfach durch Zuschiisse
des Arbeitgebers und die MOglichkeit von Steuerermdfigun-

gen weitgehend kompensiert.

© Die Lebensverhdltnissc wdhrend der Arbeitswoche sind mate-
riell wie sozial schlecht; Unterbringung und Verpflegung
sollen m&glichst wenig kosten und sind dementsprechend pri-
mitiv; soziale Kontakte beschr&nken sich in aller Regel

auf Kollegen und Bekannte in gleicher Situation. Dement-

£y Auf zahlreichen Mlinchner Baustellen hat sich in den letzten

Jahren die Praxis eingeblirgert, die reguldre Arbeit bereits
in den frihen Nachmittagsstunden des Freitag zu beenden, da-
mit die Wochenendpendler bereits vor dem StoBverkehr abfah-
ren und frihzeitig nach Hause kommen oder aber am Freitag-
nachmittag in der Stadt noch Einkdufe t&tigen k&nnen.
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sprechend werden die Wochenendpendler wihrend der Arbeits-
woche von der restlichen Bev8lkerung nicht viel h&her ein-
gestuft als auslé&ndische Arbeitskr&dfte, mit denen sie sich
{ibrigens selbst zwar nicht vollstdndig identifizieren,
aber doch weit enger verbunden fithlen, als dies sonst bei
deutschen Arbeitskrdften der Fall zu sein scheint.

o Nicht zuletzt in Konsecuenz dieser Lebensverhdltnisse wdh-
rend der Arbeitswoche wird der Wochenablauf von dem Be-
streben bestimmt, so oft als irgend mdglich nach Hause zu
fahren und so rasch als m&glich die Wochenendheimfahrten
anzutreten - wozu andererseits der Wunsch tritt, zu Hause
mdglichst viel Zeit fir Dinge zu haben, die man in der
Wohnung, am eigenen Haus und im Garten erledigen muB.

o Diese Orientierung der Lebensflihrung der Wochenendpendler
an ihrem Zuhause findet ihren st&rksten Ausdruck in der
hohen Bewertung des eigenen Besitzes. Die zentrale Moti-
vation der extrem sparsamen Lebensfiihrung wdhrend der Wo-
che scheint bei der Melrheit der Wochenendpendler das
Streben nach dem eigene.r Haus bzw. der Ausstattung des
Haushalts mit hochwertigen Konsumglitern oder die Notwen-
digkeit zu sein, Kredite zurilickzuzahlen, die man zum Haus-

bau oder zu Anschaffungszwecken aufgenommen hatte.

Bereits jetzt zeichnen sich hinter den auf den ersten Blick
materiell wie sozial schlechten Lebensverhdltnissen wdhrend
der Arbeitswoche l&ngerfristige und durchavs rationale und
klar gesetzte Ziele ab, aus denen sich ein grofer Teil des
beruflichen wi~ auRerberuflichen Verhaltens der Wochenend-
pendler erklidren 1ldRt. Es ist dies, soweit es sich Uber-
haupt beurteilen 1l&it, ein weitgehend rationales Arbeits-
marktverhalten, das eine erstaunliche Verwandtschaft mit den
Absichten aufweist, die einen groRen Teil der ausldndischen
Arbeitskrdfte veranlassen, unter nur graduell verschiedenen
Bedingungen und in etwas kiirzerer Zeitperspektive Arbeit in

hochindustrialisierten Lidndern zu suchen.
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2, Lebensverhdltnisse am Heimatort

Vorbemerkung

So sehr das Erwerbsverhalten, insoweit es durch den Pendel-
vorgang bestimmt ist, und die Umstd&nde, unter denen die Wo-~
chenendpendler wdhrend der Woche in ihrem Arbeitsort leben,

mit dem kontrastiert, was flir die grofe Mehrzahl der erwerbs-
tdtigen Bevdlkerung gleichen Alters, gleicher Qualifikation
Ublich ist, so sehr entsprechen die Lebensverhdltnisse der
Wochenendpendler und ihrer Familien im Heimatort den Normen
dessen, was man als Durchschnittsverbraucher und Durchschnitts-
haushalt bezeichnen k&nnte.

a) Einkommen

Die von den befragten Wochenendpendlern angegebenen Brutto-
Monatsverdienste (einschlieflich Ausldse, Fahrtzuschlisse,
Mehrarbeitsverdicenste u.4.) liegen weit {iber dem Durchschnitt
vergleichbarer Arbeitnehmergruppen. Uber die Hilfte der Wo-
chenendpendler verdient im Monat mehr als 1 000 DM, w&hrend
diese Einkcmmensgruppe bei allen bayerischen Lohnsteuer-

[2)

pflichtigen 1965 nur ca. 1% % ausmacht.

Tabelle 20: Einkommen der Wochenendpendler in DM
(einscnlieRlich Auslése und Uberstunden =
Bruttoverdienst)

u.500 600~ 800 - 1000 = 1200 ~ 1400 K.A. Summe

1.500 u.1000 u.1200 u.1400 u.m. abs.
Grafenau - = 23,8 38,1 33,3 4.8 - 21
Viechtach - 6,8 38,6 38,6 13,6 2,3 - 4y
Cham 2,5 17,5 10,6 37,5 20,0 10,0 2,5 40
Rest 18,2 31,8 9,1 22,7 4,6 4,6 9,1 22
Summe 3,9 13,4 22,0 35,4 17,3 5,5 2,4 127

100

Allerdings wédre ez falsch, von diesen Zahlen unmittelbar auf
einen entsprechend Uberdurchschnittlichen Lebensstandard zu

schlieRen.,
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Zu berilicksichtigen ist ja einmal, daf eine Reihe von Fakto-
ren das Jahreshaushaltseinkommen im Vergleich mit der gesam-
ten Arbeiterbevdlkerung nach unten driickt: ‘ ‘

o Die Kosten filir die Heimfahrten am Wochenende sowie flir
Unterkunft und Verpflegung am Aropeitsort, die zwar, wie
gezeigt, so gering wie mdglich gehalten werden, aber den-
noch teilweise als Ausfdlle vom Haushaltseinkommen zu
Buche schlagen;

o die betrdchtlichen saisonalen Einkommensschwankungen, mit
denen viele Wochenendpendler rechnen miissen, die entweder
im Winter mehr oder weniger regelmifRig arbeitslos sind
oder doch im Winterhalbjahr weniger Uberstunden haben als
wdhrend der Hochsaison fir AuBenarbeiten und teilweise nur
Schlechtwettergeld erhalten;

o die, wie noch zu zeigen sein wird, unter dem Landesdurch-
schnitt liegende Quote von mitverdienenden Lhefrauen oder
im Haushalt lebenden, bereits erwerbstidtigen Kindern, bei-
des als Folge der regionalen Struktur des Heimatgebiets
und der Dominanz mittlerer Altersjahrgdnge unter den Wo-
chenendpendlern.

Diese Faktoren bewirken, daB das Netto-Jahreseinkommen des
ganzen Haushalts bei den Wochenendpendlern sicherlich nicht
im gleichen MaB® {iber dem Durchschnitt vergleichbarer Arbeit-
nehmergruppen liegt, wie dies beim Brutto-Monatsverdienst

des Familienvaters der Fall ist.

Auf der anderen Seite ist zu bedenken, daR flir eine Reihe

von Verbrauchsarten das Preisniveau in den Heimatgebieten
der Wochenendpendler niedriger ist als in industriellen Bal=~
lungszentren. Dies gilt sicherlich flr Bodenpreise, Bauko-
sten und Mieten; dies gilt weiterhin mit hoher Wahrschein-
lichkeit flir viele Grundnahrungsmittel. Da gleichzeitig, so-
weilt in Erfahrung zu bringen war, viele Einkdufe von Indu-
strieprodukten in der Stadt getdtigt werden, dlrfte das Real-
einkommen-~ immer gemessen am Durchschnitt vergleichbarer Ar-
beitnehmergruppen - relativ doch spiirbar hdher sein als

das Nominaleinkommen.
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Noch sichtbarer wird der relativ hohe Lebensstandard der Wo-
chenendpendler, wenn wir ihr Nettoeinkommen mit dem Einkommens-
niveau der restlichen Bev®lkerung in ihren Heimatgebieten
vergleichen, wo, wie schon erwdhnt, der Beitrag zum Sozial-
produkt je landwirtschaftlichem Erwerbstd&tigem (und demzufol-
ge wohl auch die Summe von natlrlichen und Barertrdgen) weni-
ger als die Hdlfte des bayerischen Landesdurchschnitts aus-
macht und nach allem, was in Erfahrung zu bringen war, er-
heblich niedrigere LShne bezahlt werden als in den Ballungs-
zentrea.

Dieser relative Wchlstand der Wochenendpendler, der sich zum
Teil auch in einer - dem Augenschein nach ~ guten Ausstattung
der Haushalte mit langlebigen Konsumglitern ausdrlickt, ist
offensichtlich ein Korrelat von ganz bestimmten Nachteilen

in der Lebensfithrung, die mit dem Vorgang des Wochenendpen-
delns verbunden sind. Insbesondere spricht sehr vieles dafiir,
daR die weit lUberdurchschnittlich hohe zeitliche und Ortliche
Disponibilitdt der Wochenendpendler in der Zeit zwischen Mon-

tagmorgen und Freitagnachmittag

o von den Wochenendpendlern selbst in besonders hohem MaR zur
Ableistung von Uberstunden benutzt wird;

o von den Arbeitgebern in Form von Verdiensten honoriert wird,
die Uber dem liegen., was man normalerweise flr gleich qua-

lifizierte Arbeit bezahlen wirde oder miite.

Von den Wochenendpendlern wurde in zahlreichen Interviews aus-
dricklich bekrédftigt, daf die Belastung des Wochenendpendelns
als notwendiger Preis flir einen relativen Wohlstand betrach-
tet wird, den man anders nicht erwerben oder aufrechterhalten
kénnte, weder durch Umzug in dic verstddterten Gebiete, in
denen man arbeitet oder auf die hin die Arbeit orientiert ist,
noch auch durch Annahme eines crtsfesten Arbeitsplatzes in

der Ndhe der Wohnung.

Innerhalb der vier Gruppen von befragten Wochenendpendlern
(drei Landkreise Grafenau, Viechtach, Cham sowic der "Rest’)
bestehen betrdchtliche Unterschiede in der Einkommenshohe.

So verdienen von den in Grafenau beheimateten Wochenendpend-
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lern nur 24 % unter 1 000 DM gegeniiber 45 % bei denen aus
Viechtach und fast 60 % beim Rest. Wir kdnnen jedoch nicht
sagen, ob diese Unterschiede tatsdchlich auf regionalspezi-
fische Einflufgrtfen verweisen oder nur Zufdlligkeiten ent-

1)

sprechen.

b) Familidre Situation

Die iliberwiegende Mehrzahl der Wochenendpendler ist, wie schon

gesagt, verheiratet.

Ungefdhr entsprechend dem Durchschnitt der deutschen bzw.

bayerischen Haushaltvngen hat je ein Viertel der verheirate-
ten Wochenendpendler keine Kinder; nur ein Kind; zwei Kinder
sowie drei und mehr Kinder.>Ausgesprochen kinderreiche Fami-

lien sind selten.

Trotz der hohen Zahl von Haushaltungen ohne Kind bzw. mit
nur einem Xind (ruwarmen 48 % aller verheirateten Wochenend-
pendler) sind 75 % der Ehefrauen nur im eigenen Haushalt té-
tig. Dies wird von vieclen Wochenendpendlern als wenig sinn-
voll bezeichnet, da wihrend der Abwesenheit des Mannes unter
der Woche die Hausarbeit nicht besonders viel Miihe mache;
auf der anderen Soite scheitere der VYersuch der Fraden, am
Heimatort noch zu arbeiten, am Mangel an Arbeitsgelegenhei-
ten oder an den zu geringen Ldhnon, die der Miihe nicht wert

seien.

Die grofe Mehrzahl der Kinder ist, entsprechend der Dominanz
mittlerer Altersjahrginge bei den Wochenendpendlern, unter
18 Jahren.

1

Es ist mdglich, dak bei cinem Teil der "restlichen” Wochen-
endpendler, die mit einem noch provisorischen Leitfaden be-
fragt wurden, anstelle des Bruttoeinkommens der Nettoverdienst
genannt wurde; es ist weiterhin mdglich, da® die hdheren Ver-
dienste im Landkreis Grafenau gegeniiber den Landkreisen Cham
und Viechtach mit dem unterschiedlichen Interviewzeitpunkt

und konjunkturellen Wirkungen zusammenhdngen, die vor allem
die Mdglichkeit zu Uberstunden reduziert haben, da die Inter-~
views in Grafenau im Harbst 1966, die Interviews in Cham und
in Viechtach im Herbst 13967 stattfanden.
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c) Wohnung

Ein erstaunlich grofer Teil der Wochenendpendler besitzt ein
eigenes Haus; nur eine Minderheit wohnt zur Miete, w&hrend
eine recht beachtliche Gruppe bei den Eltern oder Verwandten
lebt.

Tabelle 21: Wohnungsverh&ltnisse

Miete Verwandte Eigenes Sonst. Summe

Haus K.A. abs.
Grafenau - 47,6 4,8 47,6 - 21
Viechtach 34,1 15,9 47,7 2,3 Ly
Cham 37,5 15,0 45,0 2,5 40
Rest 18,2 54,6 27,3 - 22
Summe 34,6 20,5 43,3 1,6 127

Da die Mehrzahl derer, die bei Verwandten wohnen, Junggesel-
len sind, ist hier vor allem das Verhdltnis zwischen Miet-
wohnung und eigenem Haus von Interesse. Es betrdgt in der
ganzen Gruppe der befragten Wochenendpendler 1 : 1,25, wobei
deutliche Unterschiede zwischen den Kreisen bestehen (Gra-
fenau hat mit 1 : 1 das unglinstigste, Viechtach mit 1 : 1,4
das glinstigste Verhdltnis). Die regionalen Unterschiede
dlirften mit der Siedlungsweise zusammenhdngen: W&éhrend die
in Grafenau befragten Wochenendpendler ganz Uberwiegend in
geschlossenen Dorfern wohnen, dominieren in den anderen Krei-
sen -~ etwa im Kreis Viechtach ~ kleinere Streusiedlungen
oder abgelegene einzelne Hdusecr. Dies bedeutet, daR® der Bau
eines Hauses um so leichter ist, je mehr man bereit ist,
Entfernungen zur ndchsten grdberen Siedlung in Kauf zu neh-
men und je stédrker gestreut und kleiner die regional vor-
herrschenden Siedlungsformen sind; daR allerdings in diesen
Gebieten der Zwang zum Bau eines Eigenheims aus Mangel an

1)

anderen Wohngelegenheiten ebenfalls sehr grof ist.

D Eine der Besonderheiten des Landkreises Grafenau besteht darin,

daR es hier einige traditionsreiche Industriegemeinden gibt,

in denen der nichtbfuerliche Bevd8lkerungsteil Uberwiegt und in
denen dann auch Wochenendpendler im geschlossenen Siedlungs-
verband wohnen. Ahnlich strukturierte Gemeinden sind im Land-
kreis Viechtach nicht, im Landkreis Cham kaum anzutreffen, wo
sich die Wochenendpendler praktisch Uber das gesamte Gebiet des
Landkreises verteilen.
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Berilicksichtigt man, daR ein nicht unerheblicher Teil der
noch unverheirateten Jjlingeren Wochenendpendler oder eventuell
kinderlosen Familien, der heute bei Verwandten lebt, damit
rechnen kann, das elterliche Haus zu erben, so ergibt sich

insgesamt eine sehr starke Besitzbindung der Wochenendpendler.

Entgegen einer weitverbreiteten Meinung handelt es sich in

der Mehrzahl der Fdlle beim Hausbesitz nicht um &dltere, epr-
erbte Anwesen, beispielsweise um frithere landwirtschaftliche
Gebdude, die heute nur mehr zu Wohnzwecken benutzt werden,
wdhrend das Land verpachtet oder verkauft wurde. Die Mehrzahl
der Hausbesitzer hat vieinelir ihr =igenes Haus erst in der
Nachkriegszeit selbst gebaut - und die Griinde zum Bau eines
Hauses bzw. der Zwaag, die Kredite und Hypotheken abzubezah-
len, die man seinerzeit zum Pau des Hauses aufgenommen hat,
stellen einen sehr starken Ausldsefaktor flir das Wochenendpen-

deln dar.

Sowelt in Erfahrung zu brirgen (bzw. bei den Interviews zu
beobachten) war, wird eii nennenswerter Teil der Baukosten
- durch Eigenleistung aufgebracht, oftmals mit Unterstiitzung
von Freunden und Verwandten, denen Cer Bauherr seinerseits

geholfen hat oder helfen wird.

Auch die Mietwohnungen von Wochenendpendlern wurden zu einem
erheblichen Teil erst in der lachkriegszeit - meist mit Mit-
teln des sozialen Wohnungsbaus oder auch mit Hilfe von Son-

derrrogrammen zur Flichtlingsansiedlung - erstellt. Die rest-
lichen Wohnungen, die meist in alten Dorfkernen liegen, sind

dlter.

Die Mietpreise sind nach Meinung der Befragten vergleichs-
weise geringer als in den Rallungszentren. Zumindest in der
Vorstellung der Wechenendpendler miiRte flir vergleichbare Woh-
nungen in einer GroRstadt das Zwei- bis Zweieinhalbfache an
Miete aufgewendet werden - weobel allerdings zu beriicksichti-
gen ist, daR sich die Vorstellung der Wochcnendpendler vom
Mietpreisniveau in Srobstéddten an den im 8konomischen Sinn
marginalen Angeboten an auf dem freien Wohnungsmarkt gchan-

delten Neubauwohnungen orientiecrt.



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-101508 h! -
106 ISFMUNCHEN
g - briffan Fie Secia el Fove Forsclran

d) Zur Ausstattung des Haushalts

Die Ausstattung der Haushaltungen mit Einrichtungsgegenstdn-
den wurde nicht besonders abgefragt. Sie ist nach Angaben
der Interviewer jedoch als gut zu bezeichnen. Fast alle im
Zug der Interviews besuchten Haushalte haben ein Fernsehge-
rdt; rund die H&1lfte der Haushalte hatte eine Waschmaschine;
auch Tiefkiihltruhen waren keine ausgesprochene Seltenheit.

Auch die M6blierung der Wohnungen wurde von den Interviewern
als gut bezeichnet.

Daf die Motorisierungsquote der Wochenendpendler Uberdurch-
schnittlich ist, wurde weiter oben schon gesagt; das kann
allerdings nur zum Teil als Indikator flir den Lebensstandard
herangezogen werden.

Wesentlich ist in diesem Zusammenhang nicht nur das absolute
Niveau der Ausstattung des Haushalts, sondern vor allem auch
-~ wie beim Einkommen - die Relation zur restlichen Bevdlke-
rung, der gegenlber die meisten Wochenendpendler offensicht-
lich das Gefithl von Gleichwertigkeit, wenn nicht einer ge~
wissen Uberlegenheit haben.

e) Soziale Kontakte am Heimatort

Mit Ausnahme eines Tecils der Wochenendpendler in Grafenau,
die in Industriegemeinden mit langer Tradition wohnen und
dort offensichtlich gut integriert sind, leben die meisten
Wochenendpendler und ihre Familien am Rand der 8rtlichen und

gemeindlichen Sozialstruktur.

Dies hdngt einmal damit zusammen, daf sehr viele Wochenend-
pendler (vor allem die, die ein eigenes Haus besitzen, aber
auch ein Teill derer, die im Nachkriegssiedlungsbau zur Miete
wohnen) topographisch von der restlichen Bevdlkerung getrennt
sind. Eigenheime oder kleinere Siedlungen wurden und werden
in aller Regel dort gebaut, wo bei billigsten Grundstiicks-
preisen dennoch Siedlungsm&glichkeiten (Wasser, Strom und

Zufahrtswege) existieren. Die meisten Baupidtze, die diese
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Bedingungen erfiillen, lagen und liegen weit auferhalb der
traditionellen Dorfer und Weiler, oftmals mehrere Kilometer

von der n&chsten Siedlung entfernt.l)

Zum anderen mdgen flir die Isolierung der Wochenendpendler im
eigentlichen Sinn soziale Ursachen mafgeblich sein. vor allem
die Tatsache, daB sie als Arbeitnehmer bei der traditionellen
Bauern- und Handwerkerbev®dlkerung ein niedriges Prestige ha-
ben, wdhrend sie andererseits aufgrund ihres relativ hohen
Lebensstandards und ihrer partiellen Integration in industriell-
stddtische Struktur oder zumindest ihrer Akzeptierung kein
Bedlirfnis zeigen, sich in die traditionellen b&uerlichen
Strukturen einzuordnen,

Dieser besonderen sozialen Situation der Wochenendpendler an
ihren Heimatorten liegen wahrscheinlich oftmals auch reale
Erfahrungen zugrunde: Interessengegensdtze mit den Bauern und
Handwerkern Uber Preise und vor allem die tatsédchliche oder
potentielle Konkurrenz am Ortlichen Arbeitsmarkt, auf dem die
Kleinbauern und ihre Familien, die ja lediglich "in die Ar-
beit gehen”, wai zusdtzlichen Barverdienst zu den Naturallei-
stungen des Hofes zu haben, die L&hne so sehr drilicken wirden,
daR weder die Wochenendpendler, die ihren gesamten Lebens-
unterhalt aus dem Arbeitsverdienst bestreiten, noch ihre

3

Frauen zu diesen Ldhnen arbeiten k8nnen.

Zusammenfassung

Flir die spezifische Situation der Wochenendpendler an ihren
Heimatorten ist sehr wesentlich, dal sie durch eine Teilnah-
me an einem industriell-stddtischen Arbeitsmarkt ein Einkom-
men erzielen, das fir sie unter den gegebenen Umstdnden zu

Hause kaum errcichbar wire. Daraus resultiert ein relativer

[N
s

Dabei ist zu berlicksichtigen, daf in den meisten Teilen des
Untersuchungsgebiets auch die bduerliche Bev&lkerung stark
gestreut ist: einige der Untersuchungsgemeinden umfassen ein
Gebiet von mehreren Dutzend Quadratkilometern und bestchen
aus 10 oder 20 Ortsteilen, Weilern und kleinsten Siedlungs-
einheiten.
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Wohlstand, der sich z.B. darin duRert, daR ein schr grofer
Teil der Wochenendpendler ein eigenes Haus besitzt, bzw. dal
die Haushalte auBergewdhnlich gut und reichhaltig ausgestat-
tet sind.

Die lange Abwesenheit der Wochenendpendler vom Heimatort

hat zur Folge, daR die Mechanismen sozialer Kontrolle ganz
oder teilweise wegfallen, eine Definition der Wochenendpend-
ler Uber ihr individuelles Verhalten also kaum mehr méglich
ist. Aus der allgemeinen Beurteilung groRstddtischer Verhdlt-
nisse sowie von Verautungen {iber das Verhalten der Wochenend-
pendler an ihrem Arbeitszort ergibt sich eine kollektive Defi~
nition der Kategorie der Wochenendpendler bzw. des Wochen-
endpendelns. Diese Definition ist zum Teil sehr negativ; die
Wochenendpendler werden mit dem "fahrenden Volk", Zigeunern
u.d. identifiziert und ihre moralische Widerstandskraft gegen
die Versuchungen der ~“rofstadt wird als sehr gering erachtet,

Aus dieser spezifischen Definition der Wochen=ndpendler, die,
wie aus Unterhaltungen hervorging, insbesondere von der land-~
wirtschaftlichen Bevolkerung der Orte geteilt wird, ergibt

sich eine relative Isolation der Pendler. Sie scheinen etwas
aus dem Rahmen ihrer Wohngemeinde herauszufallen und gehdren

nicht zu der traditionell arngesehenen Bevdlkerung.

Ganz offensichtlich 1st es auch diese Spannung zur traditio-
nellen dérflichen Cagellschaft, die die Wochenendpendler -
aufgrund ganz realer, materieller und dkonomischer Zwénge
oder vermittelt durch sozial~psychologische Mechanismen - so
sehr nach dem Erwerb von Haus- und Grundbesitz streben 14Bt
und sie dazu veranlaBt, die Muhen in Kauf zu nehmen, die mit

dem Wochenendpendeln verbunden sind.

Auf der anderen Seite reprdsentieren die Wochenendpendler in
vieler Hinsicht in Kontrast zum traditicnellen Dorf einen
modernen industriell-stddtischen Lebensstil, was sich sowohl
an der FamiliengroRe wie auch an der Bedeutung des Fernsehens
und -~ wahrscheinlich zunehmend sich durchsetzend - an den
Lebenspldnen filir die Kinder zeigt (auf die wir in einem spd-

teren Kapitel noch zuriickkommen werden).



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-101508 b o
109 - 'ISFMUNCHEN
. - it i Seddntaomdulibose Fosdung el

Dieser Antagonismus zwischen vorindustriell-ddrflichen und
industriell~st8dtischen Beziehungen der Lebensfiihrung ist,
wie sich noch zeigen wird, von groRer Bedeutung, wenn es
um die Frage nach der zukiinftigen Entwicklung der heutigen
Wochenendpendler und die Zukunft des Wochenendpendelns als
spezifische Form des Erwerbsverhaltens iberhaupt geht.
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V. Situation am Heimatort und Entwicklungsperspektiven
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Vorbemerkung

Um Entwicklungstendenzen der Gruppe der Wochenendpendler her-~
ausarbeiten zu k&nnen, ist es notwendig, eine ganze Reihe von
Fragen zu kldren, die sich mit der Interpretation der Angebots-
situation von Arbeit durch die Wochenendpendler und ihren Zu-
kunftsperspektiven, ihren Mobilit&tsabsichten insbesondere, be-
gché&ftigt.

Es ist also zu versuchen, einmal die subjektiven Interpretatio-
nen des Arbeitsplatzangebots zu untersuchen, zum anderen sich
mit den Anforderungen zu beschdftigen, die Wochenendpendler an
Arbeitsplédtze in ihrem Heimatgebieten stellen. Daneben wird es
notwendig sein, insbesondere um die Entwicklungstendenzen der
Gruppe der Wochenendpendler in einem weiteren Bezugsrahmen dar-
stellen zu kénnen, sich mit der Ausbildung der Kinder der Wo-
chenendpendler zu beschidftigen; L.ier ist es vor allem wichtig,
zu kldren, inwieweit eine Berufsvereriung (d.h. die Kinder von

Wochenendpendlern werder. wiedcr Wochenendpendler) vorhanden ist.

Daneben soll aber auch versucht werden, mit Hilfe einiger Indi-
katoren Abwanderungstendenzen festzustellen und die Mobilité&ts-
pléne, d.h. die Zukunftspldne der Wochenendpendler in bezug auf
regionale Mobilitdt zu untsercuchen. Auch hier wird es notwendig
sein, den Aspekt der mdglicran /bwanderung auch flir die Kinder

der Wochenendpendler zu untersucher:.

1. Berufliche Aspekte, Arbeitsplatzstruktur und Veridnderungs-

tendenzen

a) Die gegenwirtigen Arbeitspldtze in den Heimatgebieten in

den Augen der Wocherzndpendler

Nach Meinung der Mehrzahl der Wochenendpendler (L4 %) gibt

es Uberhaupt keine Arbeitsm&glichkziten; nur 2 % glauben,

daB sie in der N&he ihres Wohnorts ausreichend verdienen kdnn-
ten; 38 % sind der Ansicht, daR es zwar m8glicherweise einen
Arbeitsplatz flir sie g&be, daB sie an diesem Arbeitsplatz
jedoch erheblich weniger verdienen wiirden als bisher - selbst

wenn man die flir den Pendelvorgang verursachten Kosten abzieht.



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-101508 4 -
1ISFMUNCHEN
' - 112 = S s

0,

Bemerkenswert ist, daB nur 4 % auf die entsprechenden Fragen
im Interview keine eindeutige Antwort gaben: Ganz offensicht-
lich ist das Angebot von Ersatzarbeitspldtzen flir die Pend-
ler von Interesse, ein Diskussionsthema; selbst wenn sie sich
nicht regelm&Rig auf dem.laufenden halten, besitzen sie doch
offenbar, wie sich im weiteren noch zeiger wird, ihrer Mei-

nung nach durchaus ausreichende Informationsmdglichkeiten.

Die Art der gegenwdriigen Tdtigkeit hat keinen wesentlichen
Einfluf auf die Einschdtzung der zu Hause bestehenden Arbeits-
mdglichkeiten. Eine Ausnahme machen hierbei lediglich die
Facharbeiter im Baugewerbe oder im produzierenden Gewerbe,.
bei denen ein gréfRerer Anteil als im Durchschnitt sagt, es
gédbe zwar Arbeitsm&glichkeiten zu Hause, doch wlirde man dort
wesentlich weniger verdienen oder miiRte mit anderen Nachtei-
len rechnen. Bemerkenswert ist ferner, daf wahrscheinlich

bei den Bauhilfsarbeitern das Informationsniveau iber die
cigentlichen Arbeitemdglichkeiten niedriger ist als beim Rest.

Zwischen den einzelnen Feimatgebieten der Wochenendpendler
bestehen gewisse Unterschiade in der Einschdtzung des Ortli-
chen Arbeitsplatzangebots ~ Unterschiede, die sich eindeutig
auf die verschiedene regionale Wirtschaftsstruktur zurlick-
fihren lassen und die Annahme bokrdftigen, daB das negative
Urteil der Wochenendpendler iberr Arbeitsm&glichkeiten zu
Hause nicht nur zur Rechtfertigung ihres gewohnten Erwerbs--

verhaltens dient, sondern durchaus rational ist.

Tabelle 22: Arbeitsmdgli~hkeiten in der Nidhe der Heimatorte
der Wochenendpendler

Ja, mit Ja, mit Nein Welbh
gutem schlechtem nicht
Verdienst Verdienst

Cham (21) - 50 % u3 % 2 % 100
Grafenau (4u) 5 % 43 % 52 % - 100
Viechtach (40) - 37 % 59 % 5 % 100
Rest (22) 4 % 18 % 54 % 3 % 100
Insgesamt (127) 2 % 38 % 53 % 7 % 100
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Im Landkreis Cham, in dem in der Nachkriegszeit die meisten
Arbeitsplé&tze geschaffen wurden, ist nur eine Minderheit der
Wochenendpendlier der Meinung, es gdbe Uberhaupt keine alter-
nativen Arbeitspldtze, wdhrend diese Meinung in dem wirtschaft-
lich am wenigsten entwickelten Landkreis Viechtach weitaus am
hdufigsten anzutreffen ist; in Grafenau, wo bekanntlich eine
alteingesessene, aber nur langsam wachsende bzw. stagnieren-
de Industrie besteht, wird immerhin wven einzelnen Befragten
auf finanziell interessante Ersatzarbeitsplitze hingewiesen,
die jedoch aus anderen Griinden (vor allem wohl geringere Ar-~
beitsplatzsicherheit oder Aufstiegsmbglichkeit) nicht aus-

reichend attraktiv erscheinen.

Noch schédrfer ist dieses Bild, wenn wir die befragten Wochen-
endpendler nicht nach Landkreisen, sondern nach &8kologischen
Kennzeichen ihrer Heimatorte einordnen, was allerdings bei
etwa 10 % der Befragten nicht mdglich war, weil die notwen-

digen Informationen nicht beschafft werden konnten:

Tabelle 23: Arbeitsm&glichkeitsn in der N&he der Heimatorte
der Wochenendpendler

Ja, mit Ja, mit Nein WeiB
gutem schlechtem nicht
Verdienst Verdienst

Kleine, stark abgelegene

Ortschaften (41) - 32 % 63 % 5 % 100
Mittlere Ortschaften mit

wenig entwickeltem Ge-

werbe (24)y - 38 % 56 % 4 % 1.00
Ki. und mittl. Orte in

unmittelbarer Nachbar-

schaft von Ausbaugeb. (22) 5 % 61 % 29 % 5 % 100
Kl. und mitti. Orte in

der Nachbarschaft tra-

ditioneller Industrie-

standorte {24 4 % 4g % 50 % =~ 100
Insgesamt (110> 2 % b2 % 52 % 4 % 100

NB! Die in der vorletzten Zeile zusammengefaBten Wochenend-
pendler wchnen ausnahmslos im Landkreis Cham, die in der
letzten Zeile zusammengefaRten Wochenendpendler {iberwie-
gend im Landkreis Grafenau. die in der ersten und zweiten
Zeile eingestuften Befragten streuen iiber alle Herkunfts-
gebiete.
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Nur diejenigen Wochenendpendler, die in unmittelbarer Nach-
barschaft von Ausbauorten wohnen, in denen in der Vergangen-
heit zahlreiche neue Arbeitspldtze geschaffen wurden, sehen
mehrheitlich tiberhaupt Arbeitsméglichkeiten, die jedoch ein-
deutig als finanziell uninteressant eingestuft werden. Je
isolierter die Wochenendpendler wohnen, je weiter sie von
groferen irgendwelchen Gewerbestandorten oder auch grdReren
Ortschaften entfernt liegen, desto eindeutiger bestreiten
sie das Vorhandensein irgéndwelcher flir sie in Frage kommen-

der Arbeitsplédtze.

In der Vorstellung der Wochenendpendler vom Arbeitsmarkt in
ihren Heimatgebieten - die, wie sich zeigte, die wesentli-
chen objektiven Bedingungen ohne Ubermdfige Verzerrung wi-
derspiegelt - gibt es zweili sich miteinander kombinierende
Griinde, die sie dazu zwingen, die Belastungen des Wochenend-

pendelns auf sich zu nehmen:

o das blanke Fehlen irgendwelcher Arbeitsmbglichkeiten in

erreichbarecer Ndhe;

o das Gefdlle zwischen den Arbeitsbedingungen, die ihnen
an den eventuell vorhandenen Arbeitsplétzen in ihren Hei-
matgebieten und an ihren jetzigen, nur durch Wochenend-

pendeln errcichbaren Arbeitsplétzen geboten werden.

Flir cinen Gutteil der Pendler ist der erste Grund allein
ausreichend, um das Pendeln notwendig zu machen:; aber auch
ein neues quantitatives Arbeitspldtzeangebot in den Heimat-
gebieten (das vor allem bei den Wochcnendpendlern aus der
Umgebung von Cham besteht -~ und auf dessen Schaffung sich
bisher weitgehend die Aufmerksamkeit der Regionalpolitik
kenzentriert) genligt nicht, wenn wichtigste qualitative

Voraussetzungen fehlen.

b) Anspriche an Ersatzarbeitsplétze im Heimatgebiet

Es ist aus einer Reihc von Grinden schwierig, bei Interviews

ebnisse mit sogenannten “projek-

q

0

wirklich zuverldssige Erg
tiven” Fragen zu erzielen, d.h., klare Beurteilungskrite-

rien fir hypothetische Sachverhalte zu cermitteln. In dem
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Bild, das die Wochenendpendler von einem fiir sie in Frage
kommenden Arbeitsplatz in der N&he ihres Wohnorts zeichnen,
vermischen sich auf eine in der Auswertung unaufhebbare Wei-
se Wunschvorstellungen, frithere Erfahrungen, Ubertragung der
Verhdltnisse am jetzigen Arbeitsplatz und psychologische
Rechtfertigung flir die Aufrecchterhaltung des Pendelns.

Sehr viel klarer und unproblematischer ist hingegen das
komplementédre Bild, das die Pendler von den Vorteilen ihrer

jetzigen Arbeitsplétze besitzen.

Tabelle 24: Griinde flir das Pendeln (Mehrfachnennungen)

(127)

ol

Sonst Uberhaupt keine Arbeitsm&glichkeiten - 3
Als Arbeitsloser durch das Arbeitsamt

vermittelt 13 %
GrdRere Verdienstmdglichkeiten 77 %
Qualitative Vorteile gegeniiber den jetzi-
gen Arbeitsplatz 33 %
Nur so Arbeit im Beruf mdglich 16 %
Weiterbildungsmdglichkeiten 5 %
Sicherer Arbeitsplatz 5 %

165 %

Noch deutlicher als im veorhergehenden Abschnitt zeigt sich
die grofe Bedeutung, die von den Wochenendpendliern dem gros-
seren wirtschaftlichen Ertrag ihres jetzigen Arbeitsplatzes
zugeschrieben wird. Dies ist - wie schon gezeigt - reali-
stisch, da ndmlich dic Wochenandpendler an ihren jetzigen
Arbeitspldtzen eine wesentlich begehrtere und wertvollere
(und in vielen F&llen zweifellos auch volkswirtschafilich
produktivere) Arbeitskraft darstellen, als sie es an Arbeits-
pldtzen in der N&he ihres FHeimatorts tun wilrden.

In den Augen der Wochenendpoendler selbst ist allerdings fir
das Verdienstgefdlle, das sie, wie gesagt, sehr deutlich
wahrnehman, nicht sc sehr die Machfragestruktur als die An-
gebotsstruktur mafgeblich. Vor allem wird immer wieder auf
die Arbeitsmarktkonkurrenz verwlesen, diz von den Klein- und
Kleinstbauern und ihren FamilienangehOrigen dargestellt wird,

die einen groRen Teil ihres tédglichen Bedarfs an Naturalien
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aus ihrem landwirtschaftlichen Betrieb beziehen und Barver-
dienste in erster Linie flir gréfere Anschaffungen (sei es
privater, sei es betrieblicher Art) brauchen. Diese sozusa-
gen "unechten" Arbeitnehmer, die nach Meinung vieler Wochen-
endpendler sechr viel weniger qualifiziert seien als sie
selbst, seien bereit und auch in der Lage, zu L8hnen zu ar-
beiten, die es den Wochenendpendlern kaum ermdglichen wilr-
den, die laufenden Haushaltsausgaben zu decken, geschweige
denn ihren jetzigen Lebensstandard aufrechtzuerhalten, der

sich ja an den Normen der Ballungsgebiete crientiert.

Diese Vorstellungen von der "Dumping'--Rolle der landwirt-
schaftlichen Erwerbsbevdlkerung auf dem Ortlichen und regio-
nalen Arbeitsmarkt ist natlirlich am weitesten dort verbrei-
tet, wo es auBerhalb der Landwirtschaft nur traditionelle
Arbeitsm&glichkeiten wie Holzgewinnung und -verarbeitung,
Natursteinindustrie u.d. gibt, d.h. Arbeitsplétze, die
schwere k8rperliche Arkeit verlangen, noch stdrker als die
Arbeitsplédtze der Wochenendpendler Witterungsbedingungen
ausgesotzt und saisonabhdrn,ig sind und in ihrer Mehrheit
schon bei niedrigem Lohnniveau an der untersten Rentabili-

tédtsgrenze liegen,i)

Heben dem Verdienstgefdlle, das im wesentlichen ausgegli-~

chen se¢in miBte, damit Arbeitsplétze in ihren Heimatgebie-

ten flr die VWochenend

l-rj

enidler alkzeptabel werden, nennt etwa

ein Drittel der Befragten qualitative Arbeitsbedingungen,

die ihnen an ihren jetzigen Arbeitsplétzen geboten wlrden
und mit denen sie in ihren Heimatgebieten nicht rechnen
kénnten. Hierzu gehdrt natirlich in erster Linie die Arbeit
im eigenen Beruf flir Facharbteiter. Zwar statistisch (noch)
nicht sehr bedeutsam, aber doch auberordentlich symptoma-

tisch sind die anderen Faktoren, die daneben genannt werden,

) . S . ¢
Einige Wochenendpendler erzdhlten, die "Kleinbauern' wdren

sogar bereit, filir DM 1,20 pro Stunde zu arbeiten: diese Anga-
ben dlirften sich ]CuOCh auf Verhdltnisse in den flinfziger
Jahren beziehen. Immerhin sind nach unseren Erkundigungen
Ldhne in der GréRenordnung zwischen DM 3,-- und DM 3,50 fir
schwere korperliche Arbeit mit stark saison- und konjunktur-
schwankenden Lecchdftigungsmdglichkeiten durchaus keine
Extremfdlle.
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so vor allem Sicherheit des Arbeitsplatzes und die Mdglich-

keit, am jetzigen Arbeitsplatz weiterzukommen oder sich in

der arbeitsfreien Zeit wihrend der Woche weiterbilden zu

kGnnen.

Es ist mdglich, da® diese drei Kategorien von Vorteilen des
jetzigen Arbeitsplatzes (liberhaupt Arbeitsmdglichkeiten,
h8herer Verdienst, "qualitative®Arbeitsbedingungen, die in
den Heimatgebieten nicht geboten werden) historisch aufein-~
anderfolgenden Bedingungskonstellationen enteprechen - ohne
daR wir mit unserem Material in der Lage sind, diese Hypo-

these eindeutig zu Uberpriifen:

o In den spdten vierziger und flinfziger Jahren war das Wo-
chenendpendeln fur viele Arbeitnehmer im Untersuchungsge-
biet die einzige MMd6glichkeit liberhaupt, Arbeit zu finden;
zu dieser Zeit wdre fast jeder Arbeitsplatz in der N&he

des Wohnorts eine tragoare Fflternative gewesen.

o In den frihen finfziger Janren trat das Einkommensgefdlle
zwischen den Besché&ftigungsmdglichkeiten im Heimatgebiet
und den durch Wochenendpendeln erreichten Arbeitsplétzen
immer deutlicher in den Vordergrund; Wochenendpendeln war
um so notwendiger und sinnvoller, je wichtiger dem einzel-
nen Arbeitnehmer <in maximaler Verdienst (insbesondere im
Hinblick auf die Erreichung eines an Uberregionalen Nor-

men ausgerichteten lLebensstandards) erschien.

o In neuester Zeit traten zusdtzlich zum Verdienst andere,
nicht oder nicht unmittelbar finanzielle Vorteile des
Wochenendpendelns in den Vordergrund: die Moglichkeit,
wieder im erlernten Beruf zu arbeiten oder in ihm zu ver-
bleiben, langfristige Sicherheit des Arbeitsplatzes, Chan-
cen des Aufstiegs, der Weiterbildung und der Bewahrung
einer in den letzten Jahren erworbenen Qualifikation;
auch beil etwa gleichartigem Verdienst werden hohere An-

spriche an den Arbeitsplatz gestellt.

Parallel mit den zunehmenden gquantitativen Beschdftigungs-—

mbglichkeiten in den Heimatgebieten der Wochenendpendler

wlirden also in dieser Perspektive auch die Anforderungen
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steigen, die in der Meinung der Wochenendpendler von gleich-

wertigen Arbeitspldtzen “zu Hause' erfiillt werden miissen,

c) Exkurs: Auswirkungen des Konjunkturrlickgangs

Der konjunkturelle Rilickgang, der im Herbst 19606 einsetzte,
kann fir das Problem der Wochenendpendler prinzipiell in

zweifacher Weise bedeutsam sein:

o einmal, indem bei den Wochenendpendlern durch den Konjunk-
turrlickgang, der ja in ganz besonderer Weise die Branchen
betroffen hat, in denen sie Uberwiegend beschédftigt sind,
Zweifel an der Richtigkeit ihres bisherigen Verhaltens
wachgerufen wurden und sie entweder dazu veranlaBt, einen
wenn auch vielleicht etwas schlechter bezahlten oder
sonst weniger attraktiven Dauerarbeitsplatz in ihrer Hei-

mat anzunehmen oder in die Stadt liberzusiedeln;

o zum anderen, indem sich das Arbeitsverhalten der Wochen-
endpendler ganz im Gegentell als vernlinftig erwies, weil
der Konjunkturriickgang die strukturelle Schwdche der Wirt-
schaft in ihrem Heimatgebiet und die Problematik des Ar-
beitsplatzangebots offensichtlich macht.

Flir die erstc Hypothese scheint zu sprechen, daf ein betrdcht-
licher Teil der Wochenendpendler vom Konjunkturriickgang be-

i)

troffen wurde.

Nur 49 % der Wochenendpendler geben an, daf sic keine Aus-
wirkungen des KXonjunkturrlickgangs versplirt hatten -~ eine
Quote, die sicherlich wesentlich niedriger liegt als in der
gesamten industricllen Erwerbsbevdikerung des Bundesgebiets

und Bayerns.

1

Die folgenden Angaben beziechen sich nur auf 81 der insgesamt
127 Interviews mit Wochenendpendlern, die im Herbst 1966
durchgecfiihrt wurden.
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Die Mehrheit der Befragten wurde vom Konjunkturriickgang vor
allem betroffen durch erstmelige oder gegeniliber friheren Jah-
ren verldngerte saisonale Arbeitslosigkeit (rund 3% % aller
Befragten) und/cder durch verringerte Verdienstmdglichkeiten
aufgrund sinkender Auslésung, sinkender Stundenl&hne oder
verringerter M&glichkeit zum Verfzhren von Uberstunden (26 %
aller Wochenendpendler - 2in Teil wurde sowohl durch Arbeits-

losigkeit wie durch sinkenden Arbeitsverdienst betroffen).

Aus unmittelbar einsichtigen Griinden waren die Auswirkungen
des Konjunkturriickgangs bei den verschiedenen Tdtigkeitsty-
pen verschieden hdufig und schwerwiegend - vor allem wegen
der verschiedenen Konjunkturempfindlichkeit der Branchen, in

denen sie beschdftigt sind.

Tabelle 25: EinfluR des Konjunkturriickgangs auf die Beschdf-
tigung der Wochenendpendler

kein arbecits~ sink. Arbeits~
Einflu® los Verd. platz-
verlust

(’/

(Mehrfachnennungen méglich) in %

Bauhilfsarbeiter (22) 45 b3 18 5
Angelernte/Bauge-

werbe (29) b1 31 38 7
Angelernte/sonst.

AuBentdtigleiten {11) 91 9 -
Facharbeiter/

Baugewerbe ¢ 8) 50 50 50 12
Sonst. Facharb. 9 22 56 22 -
Bliroangestellte ( 2) 100 - -~ -
Insgesamt (81> 49 35 26 5

Mit Ausnahme der Bliroangestellten und der qualifizierten
Angelernten mit AuRentdtigkeiten in anderen Branchen als dem
Baugewerbe wurde mindestens die Hdlfte Wochenendpendler al-
ler Berufstdtigen vom Konjunkturriickgang betroffen; teilwei-
se waren Uber 50 % der einem Typus zugeordneten Befragten im
Winter 1966/67 erstmals oder spirbar ldnger als sonst arbeits-

los.
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Uberraschenderweise wird diese auf den ersten Blick recht
dramatische Situation von fast allen Befragten als kaum

sehr schwerwiegend interpretiert. Dies aus zwel Griinden:

o Einmal gehoére dic M&glichkeit von Arbeitslosigkeit auf-
grund der Saisonabhdngigkeit der meisten Wochenendpendler-

arbeitsplé&tze durchaus zu den normalen Umstdnden ihrer Er-

werbstdtigkeit, die vielleicht in den Jahren vor 1966

seltener waren, deren MOglichkeit jedoch niemals ganz aus-

geschlossen wurde.

o Zum anderen bedeutet in fast allen Fdllen Arbeitslosigkeit

keineswegs Verlust des Arbeitsplatzes, sondern nur eine

Art Zwangsurlaub mit vermindertem Einkommen, der jedoch

einerseits Zeit daflr lieRe, sich zu erholen und viele Ar-
beiten im Haus zu erledigen, die man seit langem aufge-
schoben habe, und dessen Ende - durch ein Schreiben der al-
ten Firma in ussicht gestellt -~ sicher abschbar sei. So
machen die Wochenendpendler cinen klaren Unterschied zwi-
schen der einfachen /irbeitslosigkeit, dic eine sehr hdufi-
ge Erscheirung ist, und cinem wirklichen Verlust des Arbeits-
platzes (Arbeitslosigkeit ohne Sicherheit der Wiederbe-

2

schdftigung im Fridhjahr), von der nur 5 % der Befragten -

alle im Baugewerbe - betroffen wurden.

o Endlich hat nach Meinung der Befragten der Xonjunkturriick-

schlag wesentlich schwerwiegcendere Konsequenzen flir die an-

deren Arbeitnehmer in ihrem Heimatgebiet, die nicht Wo-

chenendpendler szind; &ic meisten der Befragten glauben,
daf sie wesentlich besser durch den Konjunkturriickschlag
hindurchgekommen seien @ls MNachbarn, Verwandte oder Bekann-

te, die nicht Wochenendpendler sind.

Daf diese Uberzeugung realistisch ist. wird durch cine Reihe

von Zahlen der Amtlichen Statistik bekrdftigt:

Das liberraschcnde Ergebnis einer Sonderauswertung der Ar-
beitslosen (die von der Bundesanstalt flir Arbeitsvermitt-
lung und /.rbeitslosenversicherung im Spdtwinter 1966/67

durchgefithrt wurde) ist, daR die auRerordentlich hohen, im
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Grenzfall 40 % Ubersteigenden Arbeitslosenquoten in den ty-
pischen Heimatgebieten von Wochenendpendlern nicht durch

die Wochenendpendler, sondern durch die in der Region be=-
schéftigtenwArbeitnehmer verursacht wurden, wdhrend sich die
Arbeitslosigkeit der Wochenendpendler weitgehend im {ibli-

chen saisonalen Rahmen gehalten hatte.1

Zum anderen ist in den Heimatgebieten der Wochenendpendler
die Zahl der Industriebeschdftigten zwischen 1966/67 deutlich
-~ und zwar weit stdrker als im Bundes~ oder Landesdurch-
schnitt - zurilickgegangen. In den drei Landkreisen des Unter-
suchungsgebiets im engeren Sinn hat sich die Zahl der Indu-
striebeschdftigten innerhalb eines Jahres um 10 % vermindert.
Von dem Rlickgang wurden wie lberall vor allem die Arbeiter .
betroffen.

A

Tabelle 2€: Entwicklung der Industriebeschd&ftigten wé&hrend
des Konjunkturrlckgangs in den Untersuchungsland-
¥rcicen (Index Sept. 1966 = 100)

13868 1567
Jan. Sept. Jan. Sept.
Cham 97 100 92 90
Grafenau 92 160 382 qu
Viechtach 85 100 : 7u 86

Einmal zeigt zich vor allem am Bcicpiel der strukturell be-
sonders schwachen Industrie im Landkreis Viechtach, daR die
VWinterarbeitslcsigkeit bei den Industricbeschidftigten dhn-
liche GroBenordnungen erreichen konnte wie bei den Wochen-
endpendlern - ohne daf ihr saisonaler Charakter ebensc offen-

kundig wére.

Zum anderen weist gerade in dem in den vergangenen zehn Jah-
ren am stdrksten industrialisierten Landkreis Cham die Indu-
striebeschdftigung im Jahr 1967 eine keontinuierlich rilickldu-
fige Tendenz aus, die auf schwerwiegendere und nicht nur vor-
Ubergehende Betriebsverkleinerungen, wenn nicht Betriebsstill-

legungen hinweist,

1)

Vgl. hierzu i
Arbeit und so
Minchen 1968.

nsbesondere Baycrisches Staatsministerium fir
zi

ale Firsorge: Problomes des Bayer. Arbeitsmarkts,
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Im Ubrigen hat sich in allen drei Bereichen parallel mit dem
Beschidftigungsriickgang auch die Zahl der Arbeitsstunden je
Beschéftigtem vermindert - im Extremfall des Landkreises

Cham von September 1966 bis Januar 1967 um 10 % und von Sep-
tember 1966 bis September 1967 um 9 %. Viele Industriebe~
schdftigte in den Heimatgebieten der Wochenendpendler, die
nicht arbeitslos wurden, muften doch - ebenso wie die Wochen-~
endpendler -~ Verminderungen ihres Arbeitsverdiensts durch
kiirzere Arbeitszeiten, Wegfall von Mehrarbeitszuschlé&gen

und vielleicht auch Abbau von libertariflicher Bezahlung in

Kauf nehmen.

Zwar ist die Vorstellung mancher Wochenendpendler von der
Ver&dnderung der Arbeitsmarktlage, die in ihren Heimatgebie-
ten seit dem Herbst 1366 eingetreten ist, wahrscheinlich
Uberdramatisiert: Viele Kollegen, die frither mit ihnen zusam-
men gependelt seien, dann aber einen Arbeitsplatz in der ‘
N&he ihrer Wohnung angenommen hdtten, seien noch im Herbst
1967 arbeitslos; der Konjunkturriickgang habe diec am Ort Be-

schdftigten viel schwerer goetroffen als die Wochenendpendler.
Dennoch ist dieses Bild vermutlich nicht so unrealistisch,
als daf die Schlubfolgerungen, die die Wochenendpendler aus

ihm zichen, durch bessere Information zu korrigieren wédren,

Ganz offensichtlich haben bei der Mechrheit der Wochenendpend-

ler die Ereignisse des Winters 1266/€7 und des Jahres 1967

die Uberzeugung von der Vernlnftigkeit ihres bisherigen Er--

werbsverhaltens nicht erschiittert, sondern im Gegenteil ge-

festigt. Mit hoher VWahrscheinlichkeit wird es in den kommen-

den Jahren noch schwicriger sein als bisher, den Kern der

Wochenendpendler dazu zu veranlassen, Arbeitsplétze in ihrem
1)

Heimatgebiet zu Ubernehmen.

1) Die wirtschaftliche Entwicklung seit Herbst 1967 dlrfte diese

Wirkungen eher noch verstdrkt haben; zwar konnten bis zum Ab-
schluf dieser Arbeit keine neucn Informationen Uber die Ent-
wicklung im Winter 1957/68 beschafft und verarbeitet werden,
dennoch sprechen alle verdffentlichten bzw. uns zugdnglichen
Berichte dafir, daf der wirtschaftliche Aufschwung in den Hei-
matgebieten der Wochenendpendler mithsamer und spédter einsetz-
te als im Landes- und Bundesdurchschnitt, wdhrend auf der an-
deren Seite die Konjunkturbelebung in den typischen Beschdfti-
gungsbranchen und -betrieben der Wochenendpendler besonders
schnell und nachhaltig zu verspliren war.
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d) Zukunftsprogjekte der Wochenendpendler

Es entspricht dem Bild, das sich die Wochenendpendler von
den gegenwdrtigen Beschdftigungsméglichkeiten und der gegen-
wdrtigen /Arbeitsmarktlage in ihren Heimatgebieten machen,
daB sie in ihrer {berwiegenden Mehrzahl das Wochenendpendeln

als Dauerzustand begreifen.

Tabelle 27: Wie lange wird das Wochenendpendeln noch dauern?

Nur mehr flir kurz befristete Zeit 2 %
Fir ldngere Zeit, aber befristet 14 %
Als Dauerldsung bis zum Rentenalter 68 % .
Keine Antwort und Weif nicht _16 %
100 %

Das knappe Finftel der PRefragten, die mehr oder minder feste
Fristen sehen, nach deren [blauf sie mit dem Wochenendpendeln
Schlu® machen wellen, gehdrt im wesentlichen dreli Kategorien

an:

o Eine kleine Zahl rechnet mit einer Stabilisierung ihrer
Lebensverhdltnisse, die flir die grofe Mehrzahl der Wochen-
endpendler in keinem Fall in Frage kommt. n&mlich entweder
mit der nahe beverotehend:n Eintritt ins Rentenalter oder
mit einem Umzug innerhaldb ilwes Heimatgebiets, der sie so
nahe an ihren jetzigen fwrbeitsplatz flhrt, dak sie ihn im

Tagespendeln erreicht.

o Eine gleichfalls kleine Tahl (vor allem solche, die sich
gegenwdrtig irtonsiv welterbilden) weif noch nicht genau,
wie die endgliltige Stabilisierung erfolgen wird - ob durch
Umzug in die Ndhe des dann erreichbaren hochqualifizierten
firbeitspiatzes in Ballungszentren, durch Akzeptierung
eines ihrer Ausbildung entsprechenden /wrbeitsplatzes in
der Ndhe ihres Heimatorts oder durch Wechsel von Arbeits-

und Wonnort.

o Der gr&fere Teil besteht aus Bauhilfsarbeitern oder Bau-
facharbeitern, fir die es auch in ihrem Peimatgebiet gleich-

wertige Arbeitsmdglichkeiten gibt, die nur finanziell weni-
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ger ertragreich sind und die nur solange wochenendpendeln
wollen, bis sie bestimmte finanzielle Verpflichtungen
(fast immer Lasten flir ein bereits gebautes oder noch zu
bauendes Haus) abgetragen haben.

Die grofRe Mehrzahl der Wochenendpendler, die sich in ihrem
jetzigen Zustand auf Dauer eingerichtet haben, ist natlirlich
unbedingt an der Aufrechterhaltung der derzeitigen Lebens-
weise interessiert. In aller Regel wird die Aussage, daB man
auf Dauer weiter Wochenendpendler bleiben werde, unter der
Einschrédnkung gemacht, da® sich im Heimatgebiet nichts We-
sentliches gegenliber heute &ndern wiirde; “wesentliche Ande-
rung” bezeichnet in diesem Zusammenhang eben genau die Ent~
stehung von Arbeitspldtzen, die es nach Verdienst wie nach
Interessantheit, Sicherheit, Aufstiegsmdglichkeiten und sonsti-
gen, nichtfinanziellen Arbeitsbedingungen mit ihren jetzigen
Arbeitsplédtzen aufnehmen k&nnen.

Die Einschitzung ihrer beruflichen Lage durch die Wochenend-
pendler ist also durcha.s realistisch, und zwar weit mehr,
als es manche Fachleute ~ vor allem, wenn sic in den bisher
gliltigen Prinzipien der Regionaipolitik hochgradig engagiert
sind - wahrnehmen wollen. Das Wochenendpendeln erscheint kei-
neswegs als ein an sich crstrebenswerter Zustand, sondern
lediglich als die einzige Mdglichkeit, Zugang zu Arbeits-
pldtzen zu erhalten, dic einen ausreichend hohen Lebensstan-
dard sichern und nach vielen, nichtfinanziellen Arbeitsbe-
dingungen mit den typisch industriellen oder industriecorien-
tierten Arbeitsplétzen in Ballungszcentren vergleichbar sind.
Wiare es den Wochonendpendlern m8glich, gleichwertige -- aber
eben wirklich gleichwertige -~ Arbeitspldtze in der N&he ihrer
jetzigen Wohnorte zu erhalten, so wirde wohl der grdfte Teil
von ihnen ohne viel Zdgern diese Arbeitsplédtze akzeptieren.
Eben diese Moglichkeit muR jedoch nach allen vorstehenden
Uberlegungen als utopisch betrachtet werden, weil das Wochen-
endpendeln und die von ihm ermdglichte hohe zeitliche und
Srtliche Disponibilitdt die einzige reale Chance darstellt,
das Handikap zu kompensicren, das die meisten Wochenendpend-
ler aufgrund ihres niedrigen Bildungs- und Ausbildungsniveaus
gegenliber der Mehrheit der stddtischen industriellen Erwerbs-

bev6lkerung aufweisen.
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2. Abwanderungstendenzen und Mobilitdtspléne

Vorbemerkung

Lassen sich, wie sich eben zeigte, berufliche Situation und
Lebensweise ebensowenig wie die Lebensplédne der Wochenend-
pendler flir sich selbst und flir ihre Kinder mit der These ver-
einbaren, daB ihr typisches Erwerbsverhalten nur eine Uber-
gangserscheinung bis zur ausreichenden Industrialisierung
ihres Heimatgebiets darstellt, so scheint damit die komple-
mentdre Interpretationsperspektive des Wochenendpendelns als
verzdgerte ibwanderung in Ballungsgebiete die einzig m&gli-
che zu sein. Bel ndherer Analyse miissen allerdings auch ge-
gen diese Interpretationsperspektiven erhebliche Vorbehalte
gemacht werden - vor allem was die jetzt lebende Generation

der Wochenendpendler betriffi+.

a) Hindernisse der Abwanderung in Ballungsgebiete

Flir die grofe Mehrzahl der heutigen Wochenendpendler erscheint
regionale Mobilitdt, eine Verlegung des Wohnorts in Ballungs-
gebiete, d.h. ein Umzug in Orte, von denen aus eine grdfere
Anzahl industrieller oder industrieorientierter Arbeitspldt~
ze im Tagespendeln erreichbar ist, als dhnlich utopisch wie
die Chance, in der Gegend des jetzigen Wohnorts Arbeitsplét-
ze zu finden, die finanziell wie auch nach ihren nichtfinan-

zilellen Arbeitsbedingungen geniligend attraktiv sind.

Dies ergibt sich einmal aus dem schon ausfihrlich skizzier-
ten niedrigen Bildungs- und Ausbildungsstand, demzufolge die
Wochenendpendler ungefdhr durchschnittliche Berufschancen in
industriellen oder industrieorientierten Produktions~ und
Dienstleistungssystemen nur dann haben, wenn sie durch das
Wochenendpendeln einen weit {iberdurchschnittlich hohen Grad
zeitlicher und Ortlicher Disponibilitdt wdhrend der Arbeits-

woche erreichen.

oy

Ur e meisten Wochenendpendler bréchte die Umsiedlung in

di
ie Stadt bestenfalls keine beruflichen Vorteile, wenn sie

o

dann auch an ihrem neuen Wchnort, um ihren bisherigen Arbeits-

platz beizubehalten, mehrtédgige Trennungen von ihrer Familie
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in Kauf nehmen oder aber eindeutige berufliche Nachteile,
wenn sie einen ortsfesten Arbeitsplatz Ubernehmen, da dieser
in aller Regel nicht gqualifizierter sein soll als ihr jetzi-
ger und alles in allem geringere Verdienstmdglichkeiten
(weil nédmlich genau die Verdienstbestandteile entfallen, die
als Kompensation flir die hohe Disponibilitdt betrachtet wer-
den k&nnen) bietet.

Unabhédngig hiervon ist in der Vorstellung der grofen Mehr-
zahl der Wochenendpendler eine Ubersiedlung in die Stadt mit
hohen, als untragbar betrachteten privaten Belastungen und
Nachteilen verbunden.

Das zentrale Problem in diesem Zusammenhang stellt die Woh-
nung dar: Das Bild der Wochenendpendler vom Wohnungsmarkt

in den Ballungsgebieten ist nicht weniger negativ als ihr
Bild vom Arbeitsmarkt in ihren ileimatgebieten. Dies kann si-
cherlich im einen wic im anderen Fall auch eine Folge unzu-
reichender Information s.in. Doch soll diese M6glichkeit
nicht {berbewertet werden; sc wurden in den Interviews immer
wieder durchaus realiztische Miet<:r genannt, dic man in der
Stadt flir vergleichbare Wohnungen zahlen milisse. DaB Erwerb
bzw. Bau eines eigenen Hauses flir nahezu alle Wochenendpend-
ler nur unter den besonders glinstigen Bedingungen ihres Hei~
matorts moglich war oder einmal mbglich sein wird, gilt
nicht nur bei den Wochenendpendlern als selbstverstédndlich,

sondern entspricht offensichtlich auch den Tatsachen.

Tabelle 28: Umzugsbereitschaft der Wochenendpendler in Bal=-
lungsgebiete

Gelegentlich Umzug erwogen,
aber Pl&ne nicht verfolgt e

of

(€2
S

Erfolglos andere Wohnung gesucht

Umnzug Uberlegt, aber anders

beschlossen 11 %
Gilt als vdllig ausgeschlossen,

Uberhaupt nie an Umzug gedacht 66 %
Keine Antwort, WeiB nicht 12 %

100

o
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Flir dieses sehr eindeutige Votum der befragten Wochenend-
pendler flir das Verbleiben an ihren jetzigen Heimatorten
sind sicherlich zwei Griinde mafRgeblich, die sich bei den
einzelnen in verschiedener Weise kombinieren:

o0 die Schwierigkeiten einer Wohnungsbeschaffung in der Stadt,
die vor allem von denen sehr eindringlich beschrieben wer-
den, die Versuche in dieser Richtung gemacht haben;

o die Bindung an den jetzigen Wohnort, die aus dem Besitz
des eigenen Hauses (bzw. der realistischen, kurzfristigen
Perspektive, zu Hausbesitz zu kommen) und der offensicht-~
lichen Unmdglichkeit resultiert, diesen Hausbesitz ange-
sichts der Verhdltnisse auf dem &rtlichen Immobilienmarkt
wieder zu verkaufen (diese Unm&glichkeit war ja gerade
eine Voraussetzung daflir, daB sie Grund erwerben und ein
Haus bauen konnten). 1

Inwieweit diese beiden Faktoren flr die regionale Immobili-
tdt der Wochenendpendier veraniwortlich sind, 148t sich mit
unserem Material nicht génau bestimmen. Zu berilicksichtigen
ist in diesem Zusammenhang vor allem, daR es ja eine wahr-
scheinlich betrichtliche, aber von uns nicht mehr erfafbare
Zahl von echemaligen Wochenendpendlern gibt, die - vor die
Entscheidung zur Umsiedlung gestellt - eine Mdglichkeit ge-
funden haben, die Schwierigkeiten bei der Wohnungsbeschaf-
fung zu lberwinden, und heute nicht mehr im Untersuchungs=-
gebiet wohnen. Ein Grofteil der heutigen Wochenendpendler
besteht aus Menschen, die in dieser Zntscheidungssituation
flir den Verbleib in ihrem Heimatgebiet optiert haben, und
bei nicht wenigen von ihnen diirfte der Entschluf, ein eige-

nes Haus zu bauen, eine TFolge diescr Option gewesen sein.

Die hohe Bindung der heutigen Wochenendpendler an ihren ge-
genwdrtigen Wohnort muf also in diescr Perspektive auch als
Ergebnis eines Entscheidungs~, d.h. Stabilisierungs~ und
Ausleseprozesses betrachtet werden. DaR von den heutigen
Wochenendpendlern kaum einer mehr ernsthaft daran denkt, um-
zusiedeln, schlieRt nicht aus, daR zukiinftige Wochenendpend-
ler - seien es dic Kinder heutiger Wochenendpendler oder

seien es jlingere Menschen, deren Eltern heute im Untersu-~
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chungsgebiet in der Landwirtschaft oder auRerhaldb der Land-

wirtschaft beschdftigt sind -~ dann sich anders entscheiden.

Hierfiir sprechen zwei Tatsachen, ndmlich einmal die deutlich
Uber dem Durchschnitt liegende Bereitschaft zu regionaler
Mobilitdt beil den wenigen jlingeren Wochenendpendlern, die
wir befragten, zum anderen die Ausbildungs- und Berufspldne

vieler Wochenendpendler fiir ihre eigenen Kinder.

b) Mobilitdtsplédne der jungen Wochenendpendler

Unter den Wochenendpendlern, die sich die Frage nach einer
eventuellen Umsiedlung noch nicht konkret gestellt haben
(sie sind in der vorhergehenden Tabelle vor allem in den Ka-
tegorien 'Nie an Umzug gedacht” und "Keine Antwort, Weif
‘nicht” - zusammen 24 %, zu finden), befindet sich auch eine
in der Gesamtheit der Befragten statistisch nicht besonders
ins Gewicht fallende, jedoch in der uns hier interessieren-
den Interpretationsperspektive fecht charakteristische Gruppe
ven Wochenendgendlern, die noch nicht ein Lebensalter er-
reicht haben, in dem dexr hier skizzierte Entscheidungs- und
StabilisierungsprozeR normalerweise abgeschlossen ist.

Die meisten bisherigen Mobilititsuntersuchungen zeigen lber-
einstimmend, daR es im Lebenslauf des normalen Arbeitneh-
mers Phasen hoher und Phasen nielriger regionaler wie beruf-
licher Mobilitdtsbereitschaft gibt, wobei regionale und be-
rufliche Mobilitdt meist eng miteinander zusammenh&ngen.

Die Phase hochster Mobilité&tsbereitschaft liegt im Regelfall
zwischen dem Abschluf der beruflichen Ausbildung und einem
Zeitpunkt, der etwa mit der Mitte des dritten Lebensjahr-
zehnts zusamaenfdllt und vor allem durch Familiengriindung
bzw. durcih familidre Stabilisierung (Geburt des ersten Kin-
des) geprdgt wird.

Im Gegensatz zur srofen Mehrheit der befragten Wochenendpend-
ler befindet sich ein kleiner Teil (insbesondere Jugendli-
che, Ledige und zum Teil Jungverheiratete ohne Kinder) durch-
aus noch in einer Situetion, in der eine Reihe vcon Entschei~
dungen, die die Alteren definitiv vollzogen haben, noch of.

fen sind. Diese Gruppc, die sich wegen ihrer Vielzahl von
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Faktoren, die bei ihrer Definition berlicksichtigt werden
miissen, statistisch nicht genau eingrenzen 1dft, die jedoch
10 - 15 % ausmachen dirfte, ist in ihren weiteren Lebensplé-
nen, soweit sie sich aus den oft nicht besonders artikulier-
ten AuBerungen im Interview entnehmen lasscn, von symptoma-
tischer Bedeutung nicht fir die heutigen Wochenendpendler,
wohl aber filir die potentiellen Wochenendpendler in der her-
anwachsenden Generation; genauer gesagt, fir die zukinftigen,
heute in den Heimatgebieten der Wochenendpendler aufwachsen-~
den Erwerbstdtigen, soweit diese nicht damit rechnen kdnnen,
auf Dauer genligend attraktive Geschdftigungsmdglichkeiten in

ihren Heimatgebieten zu finden.

In friheren Generationen war die regionale Mobilité&t dieser
BevSlkerungsgruppen weitgehend von Anziehungs- und Abstos-
sungskraft der GroRstddte bestimmt: Vor allem bei Jungen,
aber auch beli vielen M&dchen, fiihrte der Weg aus dem Heimat-
ort m8glichst direkt in die Grefstadt - bei den Jungen oft-
mals vermittelt durch dis Milit&rzeit (die z.B. in Bayern
vor dem Ersten Wcltkriecg bei einem grofen Tell dcr Soldaten
in Minchen cndete), bel den Mddchen vor allem veranlaft
durch die besonders hohe Nachfypage grofstddtischer Haushal-
te nach Dienstboten. Soweit per Saldc die Landflucht auch
kKleineren und mittleren Stadten zugute kam, flhrte der Weg
dorthin vielfach lber die GroBstadt, aus der man dann in
der Stabilisierungspericde aus beruflichen oder privaten
Grinden in die etwas kleineie Stadt - sczusagen auf halbem
Weg zum Heimatort - zurlickkehrte. Dieser Mobilitdtstrend
(der sich schematisch darstsllen 18Rt als Dorf-GroBstadt-
Mittelstadt) dirfte vor allem in der Mitte dieses Jahr-
hunderts an Bedeutung gewonnen haben, als der Industriali-
sierungsprozef zinchmend auch auf Mittelstiddte im Einzugs-
bereich der Grofistéddte Ubergriff und hier Mdglichkeiten zur
Verwertung industricller Qualifikationen und Erfahrungen
wahrgenommen werden konnten, die zundchst in der Crofstadt

1)

erworben werden mubten.

1)

Diese langfristigen Strdme regionaler Mobilitdt in frlheren
Generationen wurden bisher kaum untersucht. Hinweise finden
sich vor allem beil Brepohl: Der Aufbau des Ruhrvolks im Zuge
der Ost-WestWanderung, Recklinghausen 1348, die allerdings
wegen der besonderen Skolcgischen Struktur des Gebiets nicht
verallgemeinerbar sind, sowie in: Zuzug nach Minchen, Institut
fiir angewandte Bozialforschung, Untersuchungsleitung B. Lutz.
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Gegenwdrtig gewinnen zweili andere Typen von Wanderungsstrd-
men offensichtlich an Bedeutung:

o die Abwanderung vom Land im eigentlichen Sinn in kleinere,
nur teilweise verstddterte Siedlungen im Umland grofer
Stddte;

o die Abwanderung vom Land in die néchstgelegenen grdferen
Orte mittelstddtischen Charakters.

In den - heute vielfach noch recht unkonturierten -~ Lebens-
plé&nen der jlingeren Wochenendpendler, die offensichtlich
auch flir die heranwachsende Generation symptomatisch sind,
spielt vor alliem der zuletzt genannte Wanderungstyp in den
ndchstgelegenen, griferen Ort eine erhebliche Rolle. W&hrend
man zu Hause kaum sinnvolle berufliche Chancen sieht, schei-

L iiberwiegend in die Kategorie

nen in den nach Christaller
der zentralen Orte zwelter GrdRenordnung einzurangierenden
Kreis~ und Industricstéddten auf der Linie Passau~Regensburg-
Nurnberg ausreichend Mdglichkeiten zu bestehen, die erwor-
bene Qualifikation sinnvoll zu verwerten; wdhrend die Uber-
siedlung in die Grofstadt - die beruflich sicher noch sinn-
voller wdre - auf auBerordentliche Schwierigkeiten des Sef-
haftwerdens st&ft, giaubt man (oder weiR man aufgrund viel-
fdltiger persdnlicher Kontakte), daf es in diesen Orten nicht
iberm&fRig schwer ist, eine Wohnung zu finden und sich auf
Dauer einzurichten. Es ist an dieser Stelle nachdrilicklich
festzuhalten, daB diese These - die flr die langfristigen
regionalpolitischer Entscheidungen von grofer Bedeutung ist -
mit Hilfe unseres Materials keineswegs eindeutig bewiesen
werden kann, jedoch bis zum Vorliegen spezieller, systema-
tischer Untersuchungen als plausibelste Arbeitshypothese
erscheinen muR, die auch durch andere Untersuchungen gestitzt

wird.zl

D Christaller, C., Die zentralen Orte in Silddeutschland, Min-

chen 1928
2) Vgl. hierzu vor allem Untersuchungen des Instituts flir sozial-
wissenschaftliche Forschung iliber Wanderungen in Stadt und
Region Regensburg; erste Ergebnisse wurden kilrzlich verdffont-~
licht in: Stddtebauliches Seminar der Stiftung Regensburg des
Kulturkreises im Bundesverband der Deutschen Industrie (Hrsg)
Regensburg - Zur Erneuerung einer alten Stadt, Disseldorf/Wien
1967, S. 4C ff
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¢) Zukunftspldne flir die Kinder

Gerade weil sie dieses Handikap einer unzureichenden Bildung
und Ausbildung so deutlich verspliren, erscheint es iberra-
schend vielen Wochenendpendlern dringend notwendig, daB ihre
Kinder eine bessere Schulbildung und Ausbildung erhalten

als dies bei ihnen selbst der Fall war.

Von den 207 Kindern der befragten Wochenendpendler sind 79
noch so klein, daR filir sie noch keine ernsthaften Entschei-
dungen iber den Besuch einer weiterfiihrenden Schule oder
die Art der Berufsausbildung gefdllt werden muRten.

Die Schul~ und Berufsausbildung der 69 Jungen und 59 Mddchen,
flir die bereits Entscheidungen gefallen sind, spiegelt zwei
- zum Teil dramatisch widerspriichliche -~ Tatsachen wider:

o die Entschlossenheit vieler Eltern, ihren Kindern eine

méglichst gute und zukunftsreiche Ausbildung zu sichern;

o die Schwicrigkeit, in den diinn besiedeiten und sowohl nach
Industriestruktur wie Dienstleistungsh:esatz benachteilig-
ten Heimatgebieten ohne Unertridglich hohe Bélastungen
(sehr weite Wege flir die Hinder, Trennung der Jugendli~

chen von ihren Eltern) gute Ausbildungsstédtten zu finden.

So liegt das Niveau der Schul~ und Berufsausbildung bei den
Kindern der von uns befragten Wochenendpendler zwar einer-
seits sehr deutlich lber dem ihrer Eltern, kann jedoch den
Durchschnitt des Bundesgebiets und insbesondere der stddti-
schen Bevdlkerung nicht erreichen. Dies gilt insbesondere
fir eine Minderheit der Jungen und dic Mchrheit der M&dchen
~ da man offensichtlich bei den Jungen noch cher als bei
den M&dchen bereit ist, besondere Belastungen im Interesse

einer guten Ausbildung in Kauf zu nehmen.

Von den 69 Jungen,flir die bereits eine Entscheidung Uber

den Besuch einer weiterfithrenden Schule oder eine berufli-

che Ausbildung gefallen ist, traten immerhin 16 % ohne Aus-

bildung nach Abschluf der Volksschule in das Erwerbsleben

Q.

ein; weitere 14 % erhalten lediglich eine Anlernausbildung
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(z.B. Dreher oder Eisenflechter) in Srtlichen Industrie-

oder Baubetrieben. Diese beiden Werte liegen eindeutig unter
dem Durchschnitt der Bevdlkerung des Bundesgebiets. Sie lie-
gen allerdings splirbar glinstiger als bei den befragten jetzi-
gen Wochenendpendlern, von denen 36 % ohne irgendeine Aus-
bildung und weitere 7 % mit nicht abgeschlossener Lehre in

das Berufsleben eingetreten waren.

45 % durchlaufen oder durchliefen eine ordentliche Lehraus-~
bildung -~ meist in Lehrbetrieben in der N&he ihres Heimat-
orts; von den Lehrverhdltnissen entfdllt nur der kleinere
Teil (19 % der ganzen Gruppe) auf traditionelle, insbesondere
handwerkliche Berufe, der grdfere Teil auf moderne, d.h. in=-
dustrielle oder industrienahe Berufe (zu denen auch die tech-
nischen Handwerksberufe wie Elektroinstallateur und vor al-
lem Kraftfahrzeugmechaniker gezdhlt wurden). Beli den jetzi-
gen Wochenendpendlern licgt der Anteil der Facharbeiter mit
abgeschlossener Lehre bei 55 %3 da jedoch der grohere Teil
dieser 55 % seinen Beruf wechseln mufte und héchstens klei-
nere Teile des in de¢r Lehre Erworbenen heute verwenden kann,
ist auch insofern das Ausbildungsniveau der Kinder vermutlich

hdher als das der Viter.

Besonders deutlich wird die Steigerung des Ausbildungsni-
veaus bei den Kindern gegeniiber den Vdtern beim Anteil derer
sichtbar, die eine weiterfihrende Schule besuchen: Wihrend
nur knapp 2 % der heutigen Wochenendpendler auf die Mittel=-
schule gingen, besuchen oder besuchten 25 % aller Sdhne von
Wochenendpendlern, die Uberhaupt das betreffende Alter er-

reicht haben, eine Mittelschule bzw. eine hdhere Schule.

Von den 59 Mddchen, die in vergleichbarer Situation sind,
haben 41 % die Volksschule ohne weitere Ausbildung verlas-
sen; 21in Teil von ihnen lebt heute noch oder zundchst im
Haushalt, ohne erwerbstdtig zu sein. Wie bei den Jungen liegt
diese Quote weit unter dem Durchschnitt des Bundesgebiets.
Weitere 22 % durchlaufen oder durchliefen eine Anlernausbil-
dung, in den meisten F&dllen in einem Textil-~ oder Beklei-
dungsbetrieb. 19 % erhalten oder erhielten cine Ausbildung

in einem anerkannten Lehrberuf (darunter nur zwei Schneiderin-

nen, dagegen wesentlich mehr der heute auch in stéddtischer
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Bev8lkerung besonders begehrten Berufe wie Verkduferin und
Friseuse). Gleichfalls 19 % besuchen oder besuchten eine Mit-
telschule oder eine hdéhere Schule.

Es ist mdglich, kann jecdoch mit unserem Material nicht genau
bestimmt werden, daf im Zeitablauf die Anspriiche der Eltern
(und Xinder) an der Qualitdt der Ausbildung stiegen; so kann
flir eine recht hohe Quote der heute unter 10-j&hrigen Kinder
prinzipiell der Besuch einer Mittelschule oder hoheren Schule
angenommen werden, ohne daf dieser Entschluf heute schon so
konsistent wdre, dak man ihn mit dem tatsdchlichen Schulbe-
such der &lteren Kinder vergleichen k&nnte.

Wie groR trotz der offensichtlichen Anstrengungen vieler
Eltern und Kinder das Gefdlle in Bildungs~ und Ausbildungs-
chancen und -niveau zwischen stddtischen Gebieten und den
Heimatgebieten der Wochenendpendler ist, wird aus einem Ver-
gleich mit Ergebnissen elner Trhebun; Uber Zerufseinmiindung
Jugendlicher in der Stadiregion Augsburg aus dem Jahr 1967
deutlich. Bel dieser Erhebung wurden zwei Cruppen unter-
schiecden: einerseits in Augsburg selbst ansdssige Jugend-
liche, andererseitgs Jugendliche, die zur Ausbildung oder Be-
rufseinmiindung aus dem weiteren Umland nach Augsburg gekom-
men waren. Diese letztere Gruppe liegt in ihver Ausbildungs-
struktur ziemlich genau zwischen der =igentlich stddtischen
Bevdlkerung und den Kirdern Jer Woohenendpendler ~ wobel wir
die in der weiterflihrenden Schule verbleibenden Jugendlichen

vernachldssigen miissen.
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Tabelle 29: Berufsausbildung der Kinder der Wochenendpendler
und einer Stichprobe von Jugendlichen in stddti-
schen und stadtnahen Gebieten (ohne Besuch wel-
terflihrender Schulen)

a) mdnnlich

Keine Berufsausbildung
Traditionelle Berufe

Moderne Berufe (ein-
schl. Anlernberufe)

Kaufm&nnische Berufe
Dienstleistungsberufe

b) weiblich

Keine Ausbildung
Gewerbliche Ausbkildung

Kaufmédnnische Ausbildung

Dienstleisturzsberufe

1)
2)

Kinder der

Erhebung Augsburg

Wochenend- weitere Stadt§em

pendler Umland?l bietl
(52) (48) (153)

21 14 -

25 25 18

54 i 49

- 13 26

- 12 7
(48) (49) (120)
50 312) 52)

50 2u 15

35 61

? 10 19

Nur Ausbildung und Berufseinmlindung im Stadtgebiet Augsburg

Es handelt sich hier ausschlieBlich um Hausangestellte.

Die Quote des Besuchs weiterfiihrender Schulen diirfte, soweit

feststellbar, ziemlich genau parallecl mit dem sinkenden An-

teil der Berufseintritte ohne Ausbildung bzw. parallel zum

zunehmenden Anteil kaufmidnnischei”

Berufe steigen.

Bedauerlicherweise besiiczen wir keine Vergleichswerte iber

die Schul- und Rerufsausbildung der Kinder in der restlichen

Bev&lkerung des lieimatgebiets der Wochenendpendler. Vermut-

lich dirfte jedoch -~ vor allem, wenn man den hohen Anteil

der landwirtschaftlichen Bev&lkerung und die Uberwiegend

kleinbetriebliche Struktur der Landwirtschaft

beriicksichtigt -

das allgemeine Eildungs- und Ausbildungsniveau der gleich-

altrigen Kinder von Nicht-Wochenendpendleérn cher noch niedri-

ger liegen.
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In welchem AusmaR das tatsdchliche oder ernsthaft ins Auge
gefaBte Bildungs- und Ausbildungsniveau der Kinder der Wochen-
endpendler von dem mehr oder weniger zufdlligen &rtlichen
Angebot an Bildungsm&glichkeiten und Ausbildungsstétten

oder aber vom Bildungs- und Aufstiegswillen der Kinder und
ihrer Eltern abhdngt, 18Rt sich in gewissem Umfang beurtei-
len, wenn man die befragte Wochenendpendler-Bev&lkerung nach
8kologischen Typen des Wohnorts und nach Tétigkeiﬁstypen
differenziert. Zwar ist wegen der geringen Zahl keine syste-
matische statistische Analyse (hier widre insbesondere eine
multiple Korrelationsrechnung angebracht) mbglich, dennoch
zeigen sich einige sehr charakteristische Zusammenhdnge:

a) Bei einem Teil der Jungen wie der Mddchen mit dem niedrig-
sten Ausbildungsniveau (keine oder Anlernausbildung) ist
hierflir offensichtlich die M&glichkeit ausschlaggebend,
nach dem Ende der Volksschule in .einem Betrieb am Ort oder
in der Nihe des Orts Arbeit zu finden. In der Nihe tradi-
tioneller Industriestandort: (die meist sehr viel unge-
lernte oder angelernte Arbeitckridfts beschdftigen) wohnen
6 der 11 Jungen und 11 der 24 Mddchen in gleiciier Situa-
tion (obwohl in dicsen Orten nur jeweils etwa 25 % bis
30 % aller erfaften Kinder von Wochenendpendlern zu Hause
sind). Dies bedeutet mit anderen Werten, daR das Angebot
von Arbeitsstcllen flir Jugendliche flir viele Eltern und
Kinder eine deutliiche Verlockung Jdarstellt, keine Aus-

bildung anzustreben.

b) Die héchsten Quoten vonr Jugendlichen mit einer besonders
guten Schulbildung und Ausbildung finden sich eindeutig
in den o¢kologisch am unglnstigsten gelegenen Orten. Von
den 17 Jungen, die eine Mittelschule oder hdhere Schule
besuchen. wohnen nicht weniger als 11 in den entlegensten
kleinen Ortschaften, in denen nur 30 % aller erfaRten Jun-
gen zu Hause sind:; bei den iiddchen betrdgt die Quote des
gleichén Ortstyps € von 11. Dies bedéutet, daf das Fehlen
jeglicher Ausbildungsméglichkeiten deir Eitern den Ent-~
schluf erlecichtert, ihre Kinder, wenn sie in jedem Fall
nach der Schule von zu Hause fort missen oder léngere tdg-
liche Wegstrecken in Kauf zu nohmen haben, dann auch in
den GenuR der bestmdglichen Schul- und Berufsausbildung

kommen zu lassen.
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¢) Jenseits dieser Einfliisse &rtlicher Gegebenheiten legen
diejenigen Viter den grdBRten Wert auf eine hochwertige
Bildung und Ausbildung ihrer Kinder, die selbst den stdrk-
sten beruflichen Aufstieg durchlaufen haben. Von den Va-
tern der 17 Jungen, die die mittlere oder hbhere Schule
besuchen, sind 11 qualifizierte Angelernte (die zusammen
nur etwa 50 % der Befragten stellen) und drei weitere
Bliroangestellte, die nur 6 % der Befragten ausmachen.
beil den Mddchen sind die Verhdltnisse dhnlich, wenn auch
nicht so scharf ausgeprdgt.

Die Quote der Jungen und Mddchen, die ohne Ausbildung oder
lediglich mit einer Anlernausbildung in das Erwerbsleben
eintraten, ist demgegeniiber ganz besonders hoch bei den
Bauhilfsarbeitern wié auch den Faufacharbeitern (von denen
allerdings eine Minderheit ihre Kinder auf die Mittelschule
oder hdhere Schule schickt), wdhrend Lehrausbildungen beson-
ders selten sind. '

Am weitaus hdchsten ist die ILritschlosserheit der Eltern und
Kinder, vielerlei Eelastungen und Opfer im Interesse einer
guten Ausbildung ihrer Kinder in Kauf zu rechmen, bei den
qualifizierten Angelernten und Bliroangestellten, die in
besonders benachtciligter 8rtlichen Verh&dltnissen ohne ir-
gendeine Beschdftigungs- cder AusbildungsmOglichkeit flr
die Kinder wohnen, Von den 19 Jungen, die unter diese Kate-
gorie fallen, gehen 10 auf eine amittlere oder hdhere Schule;
nur einer hat keine Ausbildung erhalten; zwei haben lediglich
eine Anlernausbildung durchlaufen, wdhrend sieben Lehrlinge
sindy; von den 14 M8dchen dieser Kategoric gehen oder gingen
fUunf auf die mittliere oder hdhere Schule, wdhrend nur vier
ohne Ausbildung blieb=n und eines lcdiglich eine Anlern-
ausbildung erhielt; die restlichen fiinf durchlaufen oder

durchliefen eine Lehre, urd zwar zumeist in modernen Berufen.

Besonders niedrig ist demgegenliber das Ausbildungsniveau der
Kinder von Bauhilfserbeitern und Baufacharbeitern, vor allem
dann, wenn es in der Néhe ihrer Wohnorte Beschdftigungs-
oder Anlernmbglichlkeiten flr ungelernte Jugendliche gibt.
Von den acht Jungen und 13 M&dchen, die dieser Kategorie

eindeutig zugeordnet werden k&dnnen, sind vier bzw. neun ohne
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jede Ausbildung von der Volksschule abgegangen. Ein Junge
und ein Midchen erhalten eine Anlernausbildung; keines der
Kinder besucht oder besuchte eine mittlere oder hdhere
Schule.

Auch dieser Zusammenhang zwischen Bildungs- und Ausbildungs-
mdglichkeiten einerseits, Bildungs- und Ausbildungsbereit-
schaft andercrseits erfordert zwingend eine sehr viel einge-~
hendere Analyse, als sie mit dem verfligbaren empirischen Ma-
terial geleistet werden kSnnte ~ zumal es uns nicht méglich
war, die 6rtlich oder regional verfigberen Bildungs- und Aus-
bildungsméglichkeiten wirklich exakt zu erfassen.

Der ganz offensichtlich starke EinfluB, den Wille und Ent-
schlossenheit der Familien besitzt, den Kindern eine bessere,
chancenreiche Schulbildung und Ausbi:ldung zukommen zu lassen,
legt die Vermutung nahe, dak das Bildungs- und Ausbildungs-
niveau der Kinder des ﬂbérwiegenden Teils der Wochenendpend-
ler Uber dem Durchschnitt der vestlichen Bevdlkerung in
ihren Heimatgebic¢ten liegt ~ ohna daB wir, weil zuverldssi-
ges Vergleichsmaterial fehlt, diese Frage eéindeutig beant-

worten koOnnen.

In jedem Fall darf man davon ausgehen, daR viele Kinder der
heutigen Wochenendpendler unter glinstigeren Umstdnden in
das Erwerbslebern eingetraten sind oder cintreten werden,
als dies bei ihren Vdtern der Fall war, und dap fiir sie die
Diskrepanz zwischen Beschdftigungsmdglichkeiten und Anspri-
chen nicht zur Fertsetzung deSIWOchenendpendelns, sondern
zur Abwanderung in Gebiete it ginstigercn beruflichen

Chancen fihren wird.

Wenn auch bei cdcn heute iebenden Wochenendpendlern Abwande-

rungen in grdRere Or+.. oder Ballungsgebiete aus den ckizzier-

ten Griinden gédnzlich unwahrscheinlich sind. besteht doch

eine sehr hohe Wahrscheirlichkeit daflir, daR die Abwande-

rungstendenzen bei ihren Kindern - und zwar vermutlich mit

einer crheblichen nositiven Auslese nach Initiative, Fdhig-~

keiten und Aktivitdt - sehr stark sein werden.
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Dies schlieft allerdings nicht aus, daR® auch unter den Kin-
dern der Wochenendpendler diejenigen, die wegen der gerin-
geren Bedeutung, die in den Familien einer guten Ausbildung
beigemessen wurde, und/oder weil man den Verlockungen der
6rtlichen Angebote an Arbeitsstédtten (oder auch unczureichen-
den Ausbildungsstdtten) folgte, kein wesentlich hoheres
Qualifikationsniveau besitzen werden als ihre V&ter, auch
flr die néchste Generation 2in betrécﬁtliches Reservoir an
potentiellen Wochenendpendlern darstellen.
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VI. Schluffolgerungen und léngerfristige Perspektiven
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Vorbemerkung

Mit Hilfe der in Teil II dargestellten Strukturdaten der Wohn-
gebiete der Wochenendpendler im Baycrischen Wald und der in den
Teilen III, IV und V untersuchten spezifischen Besonderheiten
der Gruppe der Wochenendnendler soll hier wversucht werden,
einen Bezugsrahmen zu konstruiesren, auvs dem sowohl die ausld-~
senden Faktoren flir das Erwerbrsverhalten der Wochenendpendler
als auch die damit zusammenh&ngenden spezifischen Entwicklungs-
tendenzen interpretiert werden kdnnen.

Die grundlegende Frage, die instescondere in regionalpolitischer
Hinsicht relevant ist, ist diz nach der zukiUnftigen Entwicklung
der Gruppe der Wochenendpcenidler. Es ist hier von besonderem
Interesse, inwieweit das Erwerbsverhalten dicser Gruppe von
regionalpolitischen Madnahmer wie etw: einer immer intensiveren
Industrialisierung des Bayerischen Walds abhéngig ist: inwie-
weit sich das "Problen’ der Wochenindpendlér durcih eine zuneh-
mende Abwanderung aus dor Landwirtschaft verstédrkenrn, bzw. durch
einen zunehmender Wegzug der Wocheneinspendler in industriell

stddtische Geliete verringern wird.

allgemeinen in zwei

%
i-ie
3
Q

Das Problem der Wochenendpendler

sich teilweise entgegenstehenden Interpretationsperspektiven

o Im ersten Fall werden «<ic Wochenendpendler als eine voriiber-
gehende Folge verspd=eter Industrialisierung angesehen. Die-
se Perspektive, ¢ie sicl. weitgehend mit der “offiziellen"®
von: Regionalpolitikern wvertretenen Meinung deckt, begreift
das Wochenendpendeln als =ire Fcige der Diskrepanz zwischen
den angebotenen und nachgefragten Arbeitspldtzen und nimmt
an, dak diese Diskrepan z ¢urch eine zunehmende Industriali-
sierung des Layerischen Walds und ecines sich damit verstdrken.

:

den Arbeitsplatzangebots aufhebbar ist.

o Im anderen Fall wird das Wochenendperdeln als ein ebenfalls
voribergehendes Phinomen begriffen., das dadurch auftrat, dak
der Teil der Bevdlkerung, der i Bayerischen Wald keine Ar-
beit finden kownte¢, sich nicht zu einer Abwanderung in die

incdustrizliern Ballungsrdume bzw. Stddte entschloB, sondern
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diese Abwanderung aufschob; es wird aber im allgemeinen damit
gerechnet, daf das Problem der Wochenendpendler zumindest in
der nidchsten Generation geldst werden wird, daR also die jin-
geren Leute in immer st&rkerem Map in die Stddte abwandern
werden.

Eine eingehendere Diskussion dieser beiden Interpretationsper-
spektiven erscheint in dicsem Zusammenhang notwendig, vor allem
schon deswegen, weil darsus ein grofer Teil der regionalpoliti-
schen Entwicklungs- und F&rderungsmafnahmen des Bayerischen
Walds aufbaut.

1)

Wir werden im weiteren varsuchen, <ine Interpretations- und
Erkldrungsperspektive zu entwickeln, die zwar Llemente aus den
ersten beiden {Ubernimmt, im Gegensatz dazu aber von einer dy=-
namischen Konzeption gesellschaftlicher Erntwicklung ausgeht
und die Ergebnisse unserer Untersuchung berlicksichtigt.

Dabei begreifen wir das Wochenendpendelin als einen zwar

den gesellschaftlicher Lrrwicklungstendenzen sich anpassenden,
trotzdem aber relativ stabilen Ausgleichsprozel zwischen spe-
zifischen Arbeitsmidrkten, die in etwa durch das Begriffspaar
industriell - vorindustriell gekcnnzeichnet werden kénnen.

1. Wochenendpendlergals Ubergangserscheinung verspidteter Indu-

strialisierung

Die gegenwdrtig herrschenden, nahezu allgemein akzeptierten
Prinzipien der Regiocnalpolitik gehen davon aus, daf in den
"Problemregionen®, die ja gleichzeitig typische Heimatge-
biete der Wochenendpendler sind. eirn Uberangebot an Arbeits-
krdften besteht, das durch Scheffung -neuer, insbesondere

industrieller Arbeitsplédtze absorbiert werden muB.

Dieses Ortlich und regional unausgeschdpfte Arbeitskrdfte-

reservoir besteht aus:

o den Uberschilssigen landwirtschaftlichen Arbeitskrdften,
d.h. den landwirischaftlichen Irwerbspersonen, die frei-
gesetzt werden, wenn die Ertrdge in der regionalen Land-

wirtschaft sich durch stdrkere Mechanisierung, durch Ver-
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besserung der Betriebsstruktur und/oder durch Konzentra-
tion der landwirtsgchaftlichen Kultur auf die besten Bdden,
die Ertrdge je landwirtschaftlicher Vollarbeitskraft in
etwa dem Durchschnizt Bayerrs oder der Bundesrepublik nd-
hart;

o den Wochenendpendlaern, die ja bei iberschldgiger Rechnung
in wesentlichen Teilen den Untersuchungsgebiets im weite-
ren Sinn zwischen 10 und 20 % der nichitlandwirtschaftlichen

Erwerbsbeviikerung awsmachteis

o den Frauven {(irsbesondere Heusfrauer ., die nicht erwerbsté-
tig sind, ocowchl sic veon Haushaltsflthrung, Betreuung und

Erzichung der ¥inder nicht voll in “nspruch genommen wer-

den.

Die Intorpretatinn des Woche: wadpendelirs als Fol
c

ter Incustrialis’erung Xxanr sich auf drci Tatea

AOyve !

S0 e AT e ey L L
O L1 QU anDay wlne s

keit des Wochenendrandelns und frwerbsquete der nichtland-

wirtschaftlichen Bevollayuiig,

o die Korrelaotior zwisoliog nichtlandwirtschaftl

cher Arbeicsplatzo und der Héufigkeit

deg Wochenend :r—delns, 410, SOoWwolr 2:.“¢ nwarte yverfligbar

" 7 g N
Mmoo Zoitvergle

e

zinc, sowonl a fuurech covergloich wic

o die hohe Ortsvernondent2it “er smeisen Wochenendpendler,
dic *ich insbesondere in der Liohen Cucte von Hausbesitzern
und Jer hohcn Motivaticon zun Erwerb eines Eigenhoims aus-

Die Resorption des vicchenoninendains wirde dieser Perspekti-
2

ve zufolre wohers aute 1
dem einc konregquente Politik stricansiedlung goenligend

Ayrbeitsp dize in schafft - entweder di-~

rcehe oder als Entstehen oder die Tx-

pansion industwicroienticoter tertifvor Botrielhe.
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Damit diese Interpretation und die aus ihr abgeleiteten Hypo-
thesen richtig sind, muf eine Reihe von Bedingungen erfillt

oder erfiillbar sein:

a) Es muR mdglich sein, in den Heimatgebieten der Wochen-
‘endpendler Arbeitsplétze zu schaffen, deren durchschnitt-
liche Entfernung von den Wohnungen der Wochenendpendler
so glinstig ist, daf das Tagespendeln insgesamt wesent-
lich weniger Zeitaufwand und Kosten erfordert als jetzt
die Zurilicklegung grdkerer Entfernungen ein- bzw. zweimal
in der Woche.

b) Diese Arbeitsplédtze milissen nach Verdiensten, aber auch
nach Sicherheit, Interessantheit, Aufstiegsmbglichkeiten,
mit den gegenwdrtigen Arbeitspldtzen der Wochenendpend-
ler vergleichhar sein.,

¢) Die langfrisitigen Tatwicklungs- und Verdnderungstenden-
zen dieser .rbeltspldtze mizscn mit den Verdnderungen
von Bildungs-, Qualifikations- und Anspruchsniveau kon-
form gehen, wie sie Iim Generaticnswandel in den Familien
der Wochenendpendler zu srwarten sind.

d) Diese Eigenschaften der Arbeif%plétze‘(gute Erreichbar-
keit, gute firanzielle und nichtiinanzielle Arbeitsbe-~
dingungen und langfristige Ubereinstimmung mit den quali-
tativen Entwicklungstendenzer des Arteitskridfteangebots)
miissen den jetzigen Wochenendpendlern sc deutlich er-
scheinen, da® hierdurch der Entschluf zu einer Umstel-

lung des Erwerbsverhaltcns induziert wird.

Wie wir in unserer Untersuchung gzzeigt haben, ist es prak-~
tisch unmdéglich, auch nur eine der oben dargestellten vier
Bedingungen zu erfiillen.

Da sich die Wochenendpendler zienlich gleichmdfig liber das
gesamte Gebiet des Bayerischen Walds verteilen, d.h. aus
praktisch allen Gemeinden der ven uns untersuchten Landkrei-
se kommen, ist es zwar m8glich, durch die Ansiedlung neuer
Industriebetriebe einem kicinen Teil dieser Personen neue

Arbeitspldtze anzubieten, die in noch tragbaren Tagespendel-
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~entfernungen liegen; es diirfte aber unmdglich sein, eine
derart grofe Zahl von - notwendigerweise - kleinen Indu-
striebetrieben anzusiedeln, da® allen Wochenendpendlern ein
in zumutbaren Entfernungen liegender Arbeitsplatz angeboten

werden kann.

Ein gutes Beispiel hierflr ist die Situation im Landkreis
Cham, wo durch die Ansiedlung von Industriebetrieben im Um-
kreis der Stadt Cham zwar Teile der Wochenendpendler aus
den umliegenden Gemeinden ihre Lisherige Erwerbstdtigkeit
aufgaben und die ncuen Avbeitsplédtze (allerdings zu einem
groRen Teil unter erhebliai:en Finkcmmensceinbufen) akzeptier-
ten, sich aber keine Verinderungen irn der Zahl der Wochen-
endpendler in den meny zls 10 km entfernt liegenden Gemein-
den beobachten liefien.

o Da der grofte Teil de Wochenendpehdler, wie gezeigt wer-
den konnte, Uber eine ganze ieihe von betriebsspezifi-
schen Qualifiketionen verfligt und auferder generell den
Vorteil einer weifgéhénden zeitlichen und 3rtlichen Dispo-
nibilitdt aufweist, k&niien wohl kaum vergleichbare Ar-

beitspldtze angeboten werden.

o Da die Wochernendpendler - wohl aufgrund der von ihnen ge-
sammelten Erf=hrunger. - ithren Kindern cine relativ gute,
meist industriell-stZdtisch crientierte Ausbildung ermdg-
lichen, scheint ec von vornherein ausgeschlossen zu sein,
daR die Kinder der'WOchenendpendler di« Arbeitspldtze ak-
zeptieren wlirden, die von ihren Vdtern im Augenblick aus-~

gefiillt werden kdnntern.

o Wie aus unseren Gesprdchen mit deri Vertretern regionaler
Planungs- und Wirtséhaftsorganiﬁationen zu entnehmen ist,
ist es schon im Augenblick kaum mehr méglich, geeignete
Industriebetriebe fir eine /nsiedlung im Bayerischen Wald
bzw. flir die Erdffnurg »ines Zweigwerks zu gewinnen. Von
seiten der Betriebe wind hierhai argumentiert, dap im
Bayerischaon Wald zwar ungualifiziscte Arbeltskrdfte in
ausreichender Menge vorhanden seien, daf es aber kaum mog-
lich sei, qualifizierte Arbeitskrdfte bzw. Fachkrdfte

(Angestellte) zu finden, und dad weiter die im Bayerischen
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Wald fehlenden "Filhlungsvorteile"” industrieller Ballungs-
rédume die dort vorhandenen Kostenvorteile weitaus kompen-

sieren wilirden.

Die Ergebnisse unserer Untersuchung legen die Vermutung nahe,
dak das Problem dcr Wochenendpendler auf dem Weg iber eine
Industrialisierung des Bayerischen Walds nicht zu 18sen sein
wird; ja, daB die Industrialisierung selbst auf erhebliche
Schwierigkeiten stoBen dirfte. Ts liegt nahe, an dieser
Stelle eine schwerwiegende Kritik an der Praxis der gegen-
wdrtigen Landesplarung zu formulicren, die sich freilich
nicht auf die in der Landesplanung tdtigen Personen, sondern
auf die Struktur und insbesondere die quantitative und qua-
litative personelle fusstattung und die technischen M&glich-
keiten der Planungsdmter richtet: Wéhrend es im Rahmen einer
Problemstudie wie der hiermit vorgelegten zuléssig ist, auf
eine detaillierte qualitative und quantitative Analyse des
tatsichlichen oder potentiel’or Arinitsplatzangebots und
seiner Bestimmungsfaktoren z; verzichten (bzw. sich mit

der Beschreiluvng der Wisorspiegelung lieses Angebots im Be-
wubtsein der Wochenendpandler zu begnijen), sollten solche
Untersuchungenqeigeﬁtlich zun selbstverstédndlichen Ristzeug
einer Regionalplanung geh8ren, bei &eren_Entscheidungen es
ja um sieben- nder cchtstellige Betrddge und um das Schick-

sal von zchntausenden oder hundorttausenden von Menschen

Wochenendpendeln als verzdg :rtie Jrbanisierung

In der von uns angesprochenen zwaiten Interpretationsper-
spektive werden die Wochanendpendisr als eine Gruppe von
Personen angesenen, dic eine Art "Uberbev®lkerung” dieser
Gebiete darstellt, dic asber zufgru-d ganz bestimmter Me-~
chanismen zumindest in der gegenwdrtigen Generation nicht
abgewandert ist, in der nichsten seneratrion aber ganz Si=-
cher abwandern wiid. Das Probl=m der Wochenendpendler ist
hier also ebenfalls ein Ubergangspiidnomen, das spdtestens
in der ndchsten ¢eneration verschwinden wird. Die Wochen~
endpendler wiren in dieser zweiten Interpretationsperspek-
tive ganz Zhnlich wie die frilheren Wanderarbeiter potentiel-
le Emigranten, die nur voriibergehend den EntschluB zur Um-

siedlung in die Ballungsgebiete auigeschoben haben.
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Das gegenwdrtige Erwerbsverhalten miifte in dieser Perspekti-
ve nicht so sehr durch den "Push" der unzureickenden indu-
striellen und wirtschaftlichen Entwicklung ihrer Heimatge-
biete, sondern durch den "Pull" der Arbeitspldtze in den
industriellen Ballungszentren bzw. auf ihn hin orientierten
Betriebe erklért werden. Fiir die Richtigkeit dieser Inter-
pretation sprechen sehr viels Merkrale der gegenwdrtigen Ar-
beitsplédtze der Wochenendnendler.

© Im Gegensatz etwa zu den Wanderarbeitern, aber auch zur
Mehrzahl der ausldndischen Arbeitskrdfte, gehdren dieé mei-
sten Wochenendpendler zur Stammbelegschaft ihrer Betriebe,
bei denen siz seit langem beschdftigt sind.

o Ihre T&tigkeiten sind im Durchschnitt splirbar qualifizier-
ter, als es ihrem an der Gesamiheit der nichtlandwirtschaft-
lichen Erwerbsbev&lkoerurg gsmessenan nisdrigen Bildungs-
und Ausbildungsstand entsirdchc.

o Thre Arbeitspldtie bieten ithnen nicht nur (berdurchschnitt-
liche Verdienstmdglichkeiter:, scndern vor allem auch ein
hohes MaRf an Sicherheit und +eilweise sogar Aufstiegsmég-
lichkeiten, was durchaus den normalen Ansprichen einer in-
dustriellen Irwerbsbhevilkerti.g im engeren Sinn entsprechen

wiirde.

Als Arbeitskraft sind die Wochenendpzndler sehr viel mehr
in industrielle arbeitsteilige Systenc integriert als sie
beispielsweise in die Sozialstruktur ihrer Heimatorte inte~-
griert sind.

DaR® sie dennoch nicht {noch nicht) ihre Wohnung an einen Ort
verlegt haben, von dem aus sie ihven Arbeitsplatz tdglich
erreichen kénnen, daf sie sich offensichtlich langfristig
darauf eingestellt haben, die sehr belastendeﬁ, sozial deklas-

sierenden Lebensverhiditnisse wihrend der Arbeitswoche in

Kauf zu nehmen, erkldrt =icih vor allem aus

o0 der sehr viel gr&feren Beweglichkeit, die gerade in jling-
ster Zeit durch das Auto (private Kraftfahrzeuge, die meist

gemeinsam benutzt werden, oder firmeneigene Fahrzeuge, die
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einzelne oder auch grdfere @puppen von Wochenendpendlern
iber den Samstag/Sonntag nach Hause fahren k&nnen) geboten
wird und wdchentliche Heimfahrten auch iber groke Entfer-
nungen und wechselnde Strecken mdglich macht;

o durch die Schwierigkeiten, in den Ballungsgebieten und an
ihrem Rand eine Wohnung zu finden, die wirtschaftlich trag-
bar ist und auch gemessen an hochgeschdtzten Werten, wie
Erwerb eines Eigenheims, mit dem verglichen werden kann,
was sie zu Hause haben:

o der Tatsache, daR ihre Qualifikation, ihre berufliche
Stellung und ihr Arbeitsverdienst ja zum Teil auf der be-
sonderen zeitlichen und 8rtlichen Disponibilitdt beruhen,
die mit der Trennung von der Familie wdhrend der Arbeits-
woche verbunden ist.

Auch in dieser Perspektive ist das Wochenendpendeln, zumin-
dest bei langfristiger Betrachtung, ein Ubergangszustand,
dem jedoch in der Mehrzahl der Fdlle nicht wie in der zwei~
ten Interpretationsperspektive die Annahme eines Arbeits-
platzes in der N&he des heuiigen Wohnorts, sondern eine Um~
siedlung in Ballungsgebiete folgen wilirde. Ob dies noch in
der jetzigen oder erst in der ndchsten Generation erfolgt,
hd@ngt von zahlreichen Faktoren ab, die sich nur zum kleine-
ren Teil prognostizieren lassen., wenngleich im folgenden
versucht wird, sie wenigstens zu registrieren: Verdnderun-
gen im Bedarf an dzr flir Wochenendpendler typischen Qualifi-
kation; die Entwicklung der Wohnungsverhdltnisse in den Bal-

lungszentren; die Entwicklung der Verkehrsverh&dltnisse usf.

In jedem Fall beirnaltet diese, der vorausgehenden komple-
mentdre Interpretation die Annahme, daf es nicht m&glich
sein wird, in ausreichendem Umfang akzeptable Arbeitsplétze
flir die Wochenendpendler, ihre Kinder und gegebenenfalls
auch ihre Frauen in erreichbarer Néhe ihrer jetzigen Wohnung

zu schaffen.

Wenn sich diese Internretation als richtiger oder wenigstens
plausibler erweisen scllte als die Interpretation des Wochen-

endpendelns als Folge verzdgerter Industrialisierung, ist
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auch anzunehmen, daB das Reservoir an WOchenendpendlern
trotz spdterer Umsiedlung der jetzigen Wochenendpendler-
Bevdlkerung unverdndert grof bleibt; betrachtet man das
Wochenendpendeln als verzdgerte Urbanisierung, so spricht
ja vieles dafiir, dah ein erheblicher Teil der heutigen, in
den kommenden Jahrzehnten freigesetzten landwirtschaftli-
chen Bevdlkerung den glcichan Weg einschlagen, d.h. viele
Jahre, wenn nicht eine ganze Ceneraticn hindurch, zundchst
in der Heimat wchnhaft bleibern, aber in Form von Wochenend-
pendeln am Wirtschaftspr:z:% der Ballungsgebiete teilnehmen
wird.

Das Problem der Wochenendpendler wird also auch hier nicht
verschwinden, sond:zrn fortbestehen, da zu vermuten ist, dak
sich die Gruppe der Wocherendpendler aus dem Reservoir der
sich immer stédrker vermindernden landwirtschaftlichen Be-

vdlkerung wieder auffillen wird.

Wochenendpendeln als stabiler fusglei.: spronel

Die oben dargestellten “rgoebilizsce der Untersuchung der Wo-
chenendpendler legen nahe, nicht eine der bheiden Interpreta-~
tionsperspektiven sowic die darin zutage tretenden Erwar- -
tungen Uber eine zukinfiige Zutwicklung zu akzeptieren, son-
dern einen eigenen Erkl&rungsvcrsuch 7u unternehmen, der zwar
Elemente aus den Lciden interpretationsperspektiven Uber-
nimmt, hinzichtlich ier_weitcreﬁ Entriicklungstendenzen aber
erheblich abweichan wird.

Die Situation der Wochanendpeindler scheint, zumindest in
kurzfristiger Perspekiive, «in Jurchaus stabiles Gleichge-

wicht aufzuweisen:

Die Fixierung an dem 7tc¢zerwiartisen Wohnort ist zumindest in
der jetzigen Generation gre? und kontrastiert mit den Schwie-
rigkeiter und Unsicherhciter .irer Abwanderung in die Bal-
lungsgebiete sowie mit deren ideclogischer Legitimierung

und Rationalisieru:g.
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Dieses Gleichgewicht ist doppelter Natur:

Es ist einmal beruflicher Art und griindet sich darauf, daf

o die Wochenendpendler dank der filir sie typischen Kombina-
tion hoher zeitlicher und 6rtlicher Disponibilitdt (die
sie z.B. mit den ausld&ndischen Arbeitskrdften gemeinsam
haben) und einer Reihe spezifischer Qualifikationsvoraus-
setzungen (die sie mit der Mehrzahl der industriell-st&dti-
schen Erwerbsbev8lkerung gemein haben) eine objektiv er-
forderliche und schwer ersetzbare Arbeitskraft darstellen;

o in ihren Heimatgebieten kaum Arbeitspldtze bestehen, an
denen sie diese spezifischen Qualifikationsvoraussetzungen
mit vergleichbarem Ertrag (hier nicht mehr nur im finanziel-
len Sinn, sondern als positiver Saldo aller finanziellen
und nichtfinanziellen Arbeitsbedingungen) verwerten kénnen.

Es ist zum andereh aulerberuflicher Art und wird dadurch
bedingt, da®

o die Lebensbedingungen in den Heimatorten der Wochenendpend-
ler eine Reihe von Veorteilen gegeniliber dem Wohnen in der
Stadt aufweisen, die von den Wochenendpendlern deutlich
gesehen und wahrgenommen werden: vor allem die hohen Chan-
cen, zu einem eigenen Heus zu kommen, relativ niedrige Le-
benshaltungskosten, Naturndhe und “gesunde" Lebensbedingun-

gen;

o die Umsiedlung in Ballungszentren, die zweifellos den Zu-
gang zu vielen heute den Wochenendpendlern und ihren Fami-
lien praktisch verschlossenen M&glichkeiten der Lebensge-
staltung 8ffnet, mit grofen Schwierigkeiten, Unsicherhei-
ten und, zumindest in der jetzigen CGeneration der Wochen-
endpendler, sogar direkten Verlusten (vor allem Aufgabe

des eigenen Hauses) verbunden wére;

o angesichts dieser Tatgachen dizs mit dem Pendeln verbunde-

nen Lebensbedingung:2n durchaus akzeptabel erscheinen.
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In langfristiger Perspektive kann dieses Gleichgewicht - sei
es innerhalb der jetzigen Wochenendpendler-Bevdlkerung, sei
es bei ihren Kindern, sei es bel den dann eventuell Wochen-
endpendlor werdenden Teilen der jetzigen landwirtschaftli-
chen Bevdlkerung - nur dann gestdrt werden, wenn wesentli-
che Verdnderungen in den diescs doppelte Gleichgewicht be-

griindenden GréRen eintretcn.

Es sei deshalb wenigstens in Form hypothetischer Ableitun-
gen versucht, die langfristigen Entwicklungstendenzen dieser
Grdken zu analysieren. Dabei seien jedesmal die Bedeutung
dieser zu erwartenden cder donkbaren Verdnderungen flr die
jetzigen Wochenendpendler, flir ihre Kinder oder fir in Zu-
kunft als Wochenendpendler in Frage kommende Teile der heu-
tigen landwirtsciaftlichen Zrwerbsbevdlkerung betrachtet.

4, Faktoren des beruflichen Gleichgewichts

a) Die Hachfrage i;ach den typiszciier Tdtigkeiten der Wochen-

endpendler

Die typischer Einsatizbersiche der Wochenendpendler werden,
so hat es sich gezeilgt, dargestellt von AuRenarbeiten an
kurz- oder mittelfvistig wechs=lnden Orten: in aller Regel
handelt es sich hierbel um Arbeiton, die mit dem Bau, dem
Ausbau oder der Wartunz von Teilen der industriellen Infra~

struktur zusammcnh&ngen.

Soweit sich heute absehen 243/t, wird die Bedeutung derarti-
ger “rFroduktionspro:.:sse” ir Zukunft mindestens parallel

zum Wachstwn ces sczialprodukts, wahrocheinliich jedoch sogar
weit Uberproporticral zunchmen: Ausbau des Verkehrssystems,
Bau und Reparatur ven Versorsungsleitungen, Errichtung von
Kraftwerken, incustriellen TroeRaniagen und industrialisier-
ten Transportsystemen (irsbesondere Rohrleitungen) gehdren,
zZusammen mit der Regulicorung des Wasserhaushalts und spédter
technischen MaBnahman zur Regenerierung der Luft und zur
Klimaregulicrung, zu don zentralen “Gemeinschaftsaufgaben”
hochindustrialisicrter Volkswirtschaften, deren Ldsung sich
immer mehr als zentrale Vorbodingung fiir Wirtschaftswachstum

und Wohlstand dor cinzclnen erweist.
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Insofern wird dem heutigen charakieristischen Einsatz der
Wochenendpendler als Arbeitskréfte bzw. ihren Arbeitsplédtzen
in Zukunft sicherlich eine steigende Bedeutung zukommen.

Gleichzeitig mit wachsenden Ausgaben flir derartige Infra-
strukturinvestitionen ist jedoch aus unmittelbar einsichti-
gen Grilinden mit einer weiteren, wahrscheinlich sogar be-
schleunigten Produktivit&tssteigerung bei der Realisierung
dieser Investitionen zu rechnen. Der Arbeitskrdftebedarf

der Branchen und Firmen, denen Bau und Wartung der Infra-
strukturanlagen und ~systeme libertragen wird, dlirfte sehr
viel langsamer steigen als die Nachfrage nach ihren Leistun-
gen. Ob der Zuwachs der Arbeitsproduktivitdt die Steigerung
der Nachfrage liberkompensieren wird oder nicht, wo dies der
Fall sein wird und wann, 1l3Rt sich gegenwirtig kaum absechen.
Vieles spricht dafir, da® gerade bei der Produktion von
Infrastruktur - trotz erheblichzr technischer und organisa-
torischer Fortschritte, dic in neuester 7Zeit etwa beim
Strakenbau gemacht wurden ~ erhebliche Produktivitdtsstei-
gerungen mdéglich sind, zum Beispiel durch verstdrkte Anwen-
dung des Prinzips der Vorfertigung., durch bessere Techniken
der Baupianung und rationellere Baudurchfihrung, durch Ver-
wendung neuer Materialicen, endlich durch Konstruktionsprin-
zipicn, die hdhere Verschleiffestigkeit und vor allem leich-

tere Wartung garantieren,

Selbst unter der - kurz- bis mittelfristig kaum realisti-
schen, langfristig jedoch wahrscheinlichen ~ Annahme einer
das Nachfragewachstur {iberkompensierenden Produktivitdts-
stelgerung wird zwar der globale Arbeitskrédftebedarf abneh-
men, doch wird hiervon der spezifische Bedarf, zu dessen
Deckung die Wochencndpendler besonders geeignet sind, wahr-

scheinlich gerade wenig betroffen.

Nach aliem, was wir heute lber dic personellen Auswirkungen
von Produktivitdtssteigerung im Baugewerbe und verwandten
Branchen wissen, sind Personalcinsparungen vor allem beil
zwel Gruppen von Arbeitskrdften zu erwarten, dic zwar tradi-
tionell unter den Wochenendpendlern ziemlich hdufig vertre-
ten sind, heute jedoch nur mehr cine Minderheit stellen,

ndmlich bei den "weiBen" Berufstypen der Bauhilfsarbeiter
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und der klassischen Baufacharbeiter; demgegenliber nehmen die
meist “schwarzen', vielfach nicht durch eine bestehende Be-
rufsausbildung abgedeckten angelernten und Spezialberufe,
denen etwa die H&lfte der von uns befragten Wochenendpend-
ler angehdrt, auch bei insgesamt sinkendem Arbeitskrdftebe-
darf absolut zu, und ¢s ist nicht einzuschen, warum diese
Entwicklung, die ja eine groRce Zahl von Vorbildern in der
eigentlichen industriellen Fertigung vorweisen kann, nicht

weiter andauern sollteol)

Aus vielerlei Griinden sind diese Tdtigkeiten, die vor allem
in der Bedienung von Maschinen und technischen Gerdten be-
stehen, in besonderer Weise auf die spezifischen Eigenschaf-
ten der Wochenendpendler als Arbeitskraft zugeschnitten.

Wahrend Bauhilfsarbeiter und zum Teil auch traditionelle
Facharbeiter in ihrer Qualifikation jederzeit gegen andere
Arbeitskrédfte gleicher Art austauschbar sind, wird vom Ma-
schinenpersonal eine mdglichst hohe Vertrautheit mit cinem
bestimmten Gerdt verlangt -- und zwar um so mehr, je kompli-
zierter dieses Gerdt ist und je mehr beil sciner Bedienung
eine perfekte Kenntnis seiner Tlcken und Schwichen notwen-
dig ist.

Es liegt also im unmittelbaren Interesse der Firmen, Maschi-
nenpersonal nicht nur flir eine Baustelle anzuhcuern und

nach Fertigstellung des Bauvorhabens wieder zu entlassen,
sondern als Stammbelegschaft an die Firma zu binden und mit

dem Gerdt von einer Baustelle zur anderen zu schicken.

Wahrend der Zugang zu qualifizierten "weiRfen" T&tigkeiten
(klassische Baufachberufe) in aller Regel nur {iber eine ab-

s

eschlossene Lehre fihrt, kann das Maschinenpersonal - ebenso

1) . . - .. \
Vgl. hierzu insbesondere die einzige uns bekannte Untersuchung

Uber technischen Fortschritt im Baugewerbe unter bes derer
Bericksichtigung des Tiefbaus in: Ifo-Institut flir Wirtschafts-
forschung, Soziale Konsequenzen des technischen Fortschritts,
Berlin-Miinchen 1962
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wie das Personal, das bei neuen, unkonventionellen Verfahren
eingesetzt wird -~ bei seiner T&tigkeit auch ohne formalisier-
te Ausbildung eine F{ille von Kenntnissen und Fertigkeiten
verwerten, die irgendwann im Lauf des Berufs- oder Lebens-
wegs einmal angesammelt wurden; auch stellen "Perstnlich-
keitswerte” wie Zuverldssigkeit, Stetigkeit und Verantwor-
tungsbewuBtsein gerade beim Maschinenpersonal auf den ja

oft unilibersichtlichen und nicht bis ins letzte organisier-
baren Baustellen wichtige Qualifikationselemente und hoch-
gewertete Leistungsvoraussetzungen dar.

Hinzu kommt, daR betriebswirtschaftliche Griinde die Firmen
veranlassen, das "teure” Gerdt an der Baustelle so viele
Stunden wie m&glich einzusetzen, also sich beim Maschinenper-
sonal m8glichst von festen Tagesarbeitszeiten freizuhalten.

Selbst wenn also in absehbarer Zeit steigende Arbeitsproduk-
tivitdt die zu erwartende starke Steigerung der Nachfrage
nach Leistungen bei der Frstellung und Wartung von Infra-

struktur Uberkompensieren scllte, werden hiervon Tdtigkei-

ten der Art kaum betroffen, die heute von rund der Hdlfte
_ der Wochenendpendler ausgelibt werden und die mit hoher

Wahrscheinlichkeit innerhalb der Kategorie der Wochenend-

pendler in den vergangenen Jahren sté&ndig wachsende Bedeu-

tung erhalten hat.

Nun ist allerdings zu fragen. ob die heute unbestreitbare
hohe Affinit&t zwischen den spezifischen Anforderungen die-
ser Art von technik-corientierten, ortsmobilen Arbeitspldt-~
zen auf der einen Seite und dem, was die Wochenendpendler
leisten wollen und leisten kénnen,auf der anderen Seite

von Dauer sein wird,

Bei den derzeitigen Wochenendpendlern dlirfte dies ohne Frage
der Fall seir. Sie sind in ihrer Mehrzahl mit besonders
schlechten Startbedingungen. vor allem ohne eine industriell
verwertbare berufliche Ausbildung in den industriellen oder
industrie~orientierten Arbeitsprozef eingetreten; der Auf-
stieg zu qualifizierteren, relativ angeschenen, nicht ein-

deutig untergeordneten beruflichen Positionen ist flr sie
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nur dort mdglich, wo neue T&tigkeiten entstehen, flir die

noch keine formalisierten Ausbildungsgdnge existieren.

Anders ist die Lage, die sich flir die Kinder der heutigen

Wochenendpendler absehen 14Bt.

Gerade die Viter, die in ihrem Berufsleben am hdrtesten das
Fehlen einer verwendbaren Berufsausbildung vermissen, legen
groften Wert darauf, daB ihre Kinder mit besseren Startchan-
cen ins Berufsleben eintreten. Im Generationswechsel wird
sich deshalb das Niveau der formalen Qualifikation inner-
halb der heutigen Wochenendpendler-Bevdlkerung erheblich er-
h8hen. Sicherlich wird parallel hierzu auch das Niveau der
Anforderungen an formale Ausbildung oder an nur durch syste-
matische Ausbildung zu erwerbende Qualifikationen bei den
flir die heutigen Wochenendpendler +typischen T&tigkeiten zu-
nehmen., Man wird wahrscheinlich in 10 oder 20 Jahren - ob zu
Recht oder Unrecht, sei hier nicht entschieden - die dann
benutzten Baumaschinen nicht mechr mit Angelernten besetzen,
sondern zu ihrer Bedienung und Wartung die Qualifikation
eines Maschinenfacharbeiters verlangen. Dennoch ist frag-
lich, ob trotz ErhShung der Anforderungen und der formal an-
erkannten Qualifikation diese Arbeitsplétze flir die Kinder
der heutigen Wochenendpendler noch die gleiche Attraktivitét

aufweisen, dic siec flr ihre Vdter besitzen.

Die potentiellen Wochenendpendler in der heutigen landwirt-
schaftlichen Bevdlkerung werden sich hingegen auch in Zu-
kunft., wenn sie neu ins Erwerbsleben eintreten oder in die
industrielle Erwerbsbevdlkerung idbsrwechseln, in einer &hnli-
chen Situation befinden wie die heutigen Wochenendpendler;
sie werden wahrscheinlich auf dem Hof, in der Schule oder

am Rand ihrer landwirtschatftlichen Ausbildung cinige maschi=-
nentechnische und organisatorische Kenntnisse erwerben, die
sie verwenden k&nnen, jedoch gicherlich in ihrer Mehrzahl
keine formale Qualifikation besitzen, die ihnen gqualifizier-
tc Arbeit in der eigentlichen Industrie zugdnglich machen

wirde.
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Zusammenfassend: Von der Nachfrageseite her ist damit zu

rechnen, daR Tdtigkeiten von dem Typus, wie er heute von

einem erheblichen und vermutlich noch wachsenden Teil der
Wochenendpendler ausgeflihrt wird, in Zukunft mindestens glei-
che, wahrscheinlich aber noch betrdchtlich wachsende Bedeu-

tung besitzen werden, Von der Angebotsseite her ist weiter-

hin zu erwarten, daR diese Tdtigkeiten zwar nicht mehr filir

die Kinder der heutigen Wochenendpendler, wohl aber fur die
dann nachriickenden Tcile der heutigen landwirtschaftlichen

BevO8llkerung ebenso attraktiv sein werden, wie sie es fiir die

heutigen Wochenendpendler sind.

b) Das Angebot an industriellen und industrieorientierten
Arbeitspldtzen in den Heimatgebieten der Wochenendpendler

In den letzten zehn Jahren hatten die zustdndigen &ffentli-
chen Stellen, wie sich gezeigt hatte, mit betrdchtlichem Er-
folg versucht, neue, industrielle Arbeitsplédtze in den Heimat-
gebieten dcr Wochenendpendler zu schaffen. Dennoch war es
nicht gelungen, ecine Wirtschaftsstruktur aufzubauen, die
quantitativ und qualitativ ausreichende, d.h. insbesonderc
ausreichend attraktive Arbeitsmbglichkeiten flir die regiona-
le BevOlkerung zu bieten hatte; dies ergibt sich unstreitig
einmal aus der nach wie vor niedrigen Erwerbsquote der Bevdl-
Kerung des Untersuchungsgebiets, zum anderen aus der durch-
gédngigen Ubecrzeugung der Wochenendpendler, daB es flir sic

in der N&he ihres Wohnorts keinc angemesscnen, d.h. vergleich-

bare Arbeitsbedingungen bietendcen Arbeitspldtze gébe.
Dic Schwéiche des /fwrbeitsplatzangebots in den Heimatgebieten
der Wechenendpendler ist vor allem (subjektiv wie objektiv)

zu schen in

o der hohen Konjunkturempfindlichkeit der in der Nachkriegs-

zeit ncugeschaffecnen Arbeitspldtze, die einmal {iberwiegend

einc weilt unter dem Durchschnitt liegende Kapitalintensitét
aufweisen solltcen {was be¢i sinkender Nachfrage Reaktioncn
einer Reduzierung der irbeitskosten nahelegt) und zum an-
deren vielfach Zweig- oder Zuliefererbetriebe grdRerer
Unternehmen in den Ballungsgebieten sind, dic bei verschlech-

terter Beschdftigungslags cher ihre Stammbelegschaft halten
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und den Arbeitsmangel auf die Zweigbetriebe oder die Zulie-

fererbetriebe abwdlzen;

o der weitgehend traditionellen Anforderungsstruktur der
Arbeitspldtze (einerseits qualifizierte Arbeitspldtze,
die eine formelle Ausbildung voraussetzen und den Wochen-

endpendlern nicht zugidnglich sind; andererseits nur unge-
lernte oder kurzfristig angelernte T&tigkeiten), die gera-
de den aktiven Wochenendpendlern kaum M&glichkeiten gibt,
durch innerbetrieblichen Aufstieg ihre schlechten Start-

chancen zu korrigieren:

o dem ausgesprochenen Unterbesatz mit im allgemeinen guali=-
fizierten bis hochqualifizierten Arbeitspldtzen in modernen,

industricorientierten Dienstleistungen.

Flir die heutigen Wochenendpendler ist vor allem die Frage

wichtig, ob in absehbarer Zeit andere Arbeitspldtze in der
Ndhe ihrer Heimatorte centstehen werden, die es an Qualifi-
kation, Aufstiegsmdglichkeiten und auch Arbeitsplatzsicher-

heit mit ihren jetzigen Tdtigkeiten aufnehmen kdnnen.

Ahnlich wird sich auch in einer etwas weiteren Zukunft die
Frage flir den aktivsten Teil der aus der Landwirtschaft ab-

wandernden jetzigen landwirtscnaftlichen Bevdlkerung stellen.

Flir die Kinder der heutigen Wochenendpendler wird hingegen
in erster Linie entscheidend sein, cb sie in der N&he ihrer
Heimatorte Arbeitspldtze finden., die ihrem lber dem Durch-
schnitt der heute ansdssigen Bevolkerung liegenden Ausbil-

dungsniveau addquat sind.,

Bei genauerer Analyse stellt sich das Problem flir alle drei
Gruppen in grundsdtzlich gleicher Weisc:; verschieden sind
héchstens Perspektiven und Ausgangspunkte - das Problem
nidmlich, ob es mdglich ist., in den gegenwdrtigen Heimatge-
bieten der Wochenendpendler nicht nur irgendwelche Arbeits-
pldtze zu schaffen, sondern ¢in industrielles Produktions-
system und ein diesem zugeordnetes Dienstleistungssystem auf-
zubauen, das gleiche Arbeitsmarktchancen bietet, wie sie in

den Ballungszentren gegeben sind.



Lutz/Kreutz (1968): Wochenendpendler. URN:http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:0168-ssoar-101508 5 -
- 157 - ISFMUNCHEN

kil fir Sedial wiaonchanibone Fosding o

Soweit sich die von diesem Problem implizierten komplexen
Zusammenhdngc {iberhaupt durchschauen lassen, muf mit hoher
Wahrscheihlichkeit ein Industrialisierungsgleichstand der
"Problemgebiete” mit den Ballungsregionen als utopisch be-

trachtet werden.

Die entscheidenden, hierbei zu berlicksichtigenden Tatsachen

sind:

o die diinne Besiedelung des Gebiets und die groRen Entfer-
nungen, die von den Beschdftigten grdferer Betriebe zwi-
schen Wohnung und Arbeitsort zurilickgclegt werden miissen;

o der Zusammenhang zwischen Betriebsgrdfe, Arbeitsplatzsi-
cherheit, Kapitalintensitdt, technischem Entwicklungs-
stand und Anforderungsstruktur der Arbeitsplétze, der zur
Folge hat, daR nur relativ groBe Betriebe, deren Errich-
tung sehr hohe Investiiionen erferdert, ausreichend zu-
kunftssichere Arbeitspldtze anbieten kdnnen, die den Quali-
fikationsanspriichen sowohl der heutigen Wochenendpendler
wic ihrer Kinder {(wic auch der zukinftigen potentiellen

Wochenendpendler) genligen;

o der Agglomerationseffekt, der aus der vielfdltigen, ar-
beitsteiligen Zusammenarbeit zwischen Produktions- und
Dienstleistungsbetrieben resultiert und zur Folge hat,
daR unter sonst gleichen Voraussetzungen die Standortbe-
dingungen flr isolierte Betriebe wesentlich schlechter
sind als fir Betrielb., die sich auf cin lokalisiertes

Zusammenarbeitssystem stitzen kdnnen.

Nimmt man diese Tatsachen zusammen, so ist zu erwarten, dal
in den gegenwdritigen Heimatgebietcn der Wochenendpendler
héchstens einigce Industrie—~ und Dienstleistungszentren wer-
den entstehen kdnnen, die in bezug auf ihr Arbeitsplatzan-
gebot einigermafen den Vergleich mit den Ballungszentren
werden aushalten kfnnen; dies bedcutet jedoch, daR ein er-
heblicher Teil des Gebiets nach wie vor auRerhalb des durch
eine akzeptable Tagespendelentfernung abgesrenzten Einzugs-
bercichs lebens~ und leistungsfdhiger zentraler Ort verblei-

ben wird.
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Dieser Tatsache kdnnte h&chstens auf dreierlei Weise entge~

gengewirkt werden:

o durch einen auferordentlichen Ausbau des Verkehrssystems,
der die akzeptierbaren Tagespendelentfernungen weit Uber

das heutige MaB hinaus vergrdfert;

o durch permanente Subvention fiir isoliert angesiedelte In-
dustricbetriebe mit den Anspriichen der Wochenendpendler
genligendem Arbeitskré&dfteangebot - Subventionen, die sdmt-

liche Standortnachteile kompensieren;

o durch Umsiedlung der nichtlandwirtschaftlichen Bev&lkerung
innerhalb des gesamten Gebiets und ihre Konzentration auf
das Umland der verbleibenden oder neu entstehenden zentra-

len Orte.

Die beiden ersten Alternativen miissen zumindest in den ndch-
sten Jahrzehnten als gdnzlich utopisch bewertet werden: sie
wirden 8ffentliche Ausgaben erfordern. die pro Kopf der Be-
volkerung umgerechnet wohl ein Vielfaches dessen ausmachten,
was flr die gesamte Bevdlkerung zur Verfligung gestellt wer- “

den kann.

Die dritte Mdglichkeit ist erfolgversprechend hdchstens in
einer langfristigen Perspektive, genaucr gesagt, im Genera-
tionswechsel, wobel jedoch dann zu fragen ist, warum die

Abwanderung nicht gleich in die wirklichen Ballungszentren
mit ihren nach wie vor noch gréReren Méglichkeiten gesche-

hen scllte.

Auf dem Hintergrund dicser Zusammenhdnge und Uberlegungen
ist die gegenwdrtige Problematik der Industriestruktur und

der Struktur des industricorientierten Dienstleistungsbe-

reichs -~ die sich vor allem in der einseitigen Qualifikations-

struktur und den begrenzten Mdglichkeiten zum Angebot attrak-

tiver Arbeitsbedingungen &duBert - kein vorlbergehender, son-

dern cin Dauerzustand, der mit der Siedlungsstruktur des
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Gebiets, d.h. insbesondere mit der geringen Bevdlkerungsdich-
te und der starken topographischen Streuung der Siedlungen,

1)

zusammenhdngt .

5. Faktoren des auBerberuflichen Gleichgewichts

a) Lébensverhdltnisse in den Heimatgebicten der Wochenendpendler

Manches spricht dafilir, daf die Verminderung der Abwanderung
aus den Heimatgebieten der Wochenendpendler, die seit dem
Ende der finfziger Jahre zu beobachten ist, nicht nur mit

den verstédrkten regionalpolitischen Bemithungen zur Industria-
lisierung zusammenhéngt, sondern auch auf dem Hintergrund
einer Verminderung decs Sefdlles in den Chancen der Lebensge-
staltung zwischen dlinn besiedelten l&ndlichen Gebieten und
stddtischen oder stadtnahen Siedlungen gesechen werden muB.

Vor allem vier Entwicklungen sind in diesem Zusammenhang zu

nennen:

o das Kraftfanrzeug, das fir einen rasch wachsenden Teil der
Wochenendpendler erschwinglich wurde, die Belastung durch
die geographische Isoliertheit ihres Wohnorts verminderte
und die Zugdnglichkeit vieler Einrichtungen in der weite-

ren Umgebung gegenlber frliher stark erhdhte;

o die rapide Verbreitung dcs Fernsehens, das gerade in dlnn
besiedelten l&dndlichen Gebieten offensichtlich eine auber-
ordentliche Bedeutung als Informations-, Unterhaltungs-

und vielleicht auch Bildungsmedium besitzt;

1 . . . . . o
) Im Institut flir sczialwissenschaftliche Forschung lduft ge-

genwdrtig eine vom RKW in Auftrag gegebene Studie mit dem
Ziel, KXriterien flir die Funktionsfihigkeit regionaler Ar-
beitsmdrkte unter begondzrer Berilicksichtigung von TFaktoren
wie Gr&Re, Siedlungsdichte u.d. zu ermitteln; diese Studie
ist als Vorarbeit fir eventuelle umfangreichere empirische
Untersuchungen gedacht, die allein genaueren AufschluB lber
die im vorstehenden nur angedeuteten Probleme der regionalen
Wirtschaftsstruktur bevdlkerungsschwacher Gebiete licfern
kdénnen.
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o der Ausbau des 8ffentlichen Schulwesens, der durch Errich-
tung von Mittelpunktschulen und vor allem durch Erdffnung
von weiterfiihrenden Schulen in einer grdferen Zahl von
zentralen Orten den Kindern der Wochenendpendler deutlich
hdhere Bildungs- und Ausbildungschancen gibt als ihre Vdter

sie besessen hatten;

o die rasche quantitative und vor allem qualitative Expansion
des Versandhandels, die auch den Wochenendpendlern Zugang
zu einem immer reichhaltiger werdenden und preisglinstigen
Sortiment von Waren erdffnet, die friher praktisch nur in
gréferen Orten beschafft werden konnten (wobei vermutlich
traditionell aber auch noch heute ein direkter Zusammen-
hang ,zwischen Preisen und Auswahlmglichkeiten in den Ort-
lichen Geschdften und Grdpe des Orts besteht).

Vieles spricht flir die Annahme, daR® diese Entwicklung ten-
denziell in Zukunft weiter anhalten wird bzw. durch neue, in
die gleiche Richtung wirkende Entwicklungen ergdnzt wird. Der
Zeitpunkt, zu dem dic groBe Mehrzahl der Wochenendpendler

ein eigenes Kraftfahrzeug besitzen wird, ist absehbar (wo-
bei es fraglich sein wird, ob man dann dieses Kraftfahrzeug
immer fir den Berufsweg benilitzt); die Ausbauplédne flir das
Schulsystem in den Heimatgecbieten der Wochenendpendler sind
noch keineswegs abgeschlossen und werden zum Teil dann erst
voll wirksam werden, wenn c¢igene Schulbuslinien die Mehr-
zahl der Orte und Ortsteile anfahren; ilberdrtliche Lehrwerk-
stédtten fir Industrieberufe gibt es zwar heute in den Heimat-
gebieten der Wochenendpendler noch kaum, doch ist anzunehmen,

daf in absehbarer Zeit mit ihrem Aufbau begonnen wird.

Hinzu kommt, dapf wohl auch - nach dem Beispiel anderer Lén-
der - durch fahrbare Verkaufsstellen die Versorgung der Fami-
lien der Wochencndpendler mit hochwertigen Waren des tégli-
chen Bedarfs wesentlich verbessert wird - vor allem dann,
wenn der Ausbau der Kihlkostketten auch ihre Heimatgebiete
erreicht hat (wir m&chten annehmen, daf solche fahrbaren Le-
bensmittelldden schon heute in bestimmten Teilen des Unter-
suchungsgebiets durchaus rentabel widren und nur deshalb noch
nicht existieren, weil der 8rtliche Einzelhandel die in der
ja nicht unbetrdchtlichen Kaufkraft der Wochenendpendler lie-

gende Chance noch nicht geniigend wahrgenommen hat).
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Hinzu kommt fernerhin, dak ja schon heute grbRere Teile des
Heimatgebiets der ostbayerischen Wochenendperndler Fremden-
verkehrsgebiete sind und daR der Ausbau einer flir den Frem-
denverkehr geforderten Infrastruktur ja nicht zuletzt auch

. cq s . 1)
den Wochenendpendlern und ihren Familien zugute kommen wird.

Alles in allem ist es nicht unrealistisch anzunehmen, daf
sich in den ndchsten ein oder zwel Jahrzehnten das Gefdlle

in den Chancen der auferberuflichen Lebensgestaltung zwischen
den Heimatgebieten der Wochenendpendler und den Ballungsge-

bieten noch weiterhin deutlich vermindern wird.

Diese Angleichung zwischen Stadt und Land wird in erster
Linie von den heutigen Wochenendpendlern und von den durch
ihre {iberwiegend bduerliche Herkunft und Besitz besonders
stark ortsfixierten pctentiellen zukiinftigen Wochenendpend-
lern wahrgenommen und als wichtig betrachtet werden; sie
kann jedoch auch filir die Kinder der Wochenendpendler von Be-
deutung sein, wenncleich deren berufliche Orienticrung, wie
schon gezeigt, das heutc bei den Vdtern bestehende Gleich-

gewicht verdndern kann.

b) Problematik der Umsiedlung in die Stadt

Das negative Bild, das beil der Mechrzahl der Wochenendpend-
ler von der Stadt, dem Wohnen in der Stadt und den M&glich-
keiten des Umzugs in die Stadt besteht, hat wohl drei Grilin-

de, die getrennt betrachtet werden miissen:

o einmal psychologische Rechtfertigungsmechanismen filir die

Beibehaltung der gegenwdrtigen Lebensweise,

(Dicser Grund ist im weiterern wohl nicht mehr von Inter-

esse, )

1)

Nur anckdotisch se¢i berichtet, daR bei der Einfihrung des
durchlaufenden 4--Schichtenbetriebs in cinem Industriebetrieb
des bayerischen Voralpenlands der zundchst ecrwartete Wider-
stand der Bele:schaft gegen durchaus ungewShnliche, hiermit
verbundene Arbeitszeiten kaum auftrat, weil vor allem die jin-~
geren Arbeiter hierdurch dic Chance sahen, von den Massen der
Stddter ungestdrt baden, bergsteigen oder skilaufen zu kdnnen.
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o die Unsicherheit dessen, der auf dem Land aufgewachsen
ist, gegenliber den viel schwerer zu durchschauenden Lebens-

und Verhaltensbedingungen in der Stadt;

(Dieser Grund wird vermutlich in eben dem MaR an Bedeutung
verlieren, in dem sich das Gefdlle in den Chancen der Le-
bensgestaltung zwischen Stadt und Land ausgleicht und da-
mit auch die "kulturelle"” Barrvriere, die frliher bestand,
abgebaut wird. Bei den Kindern der Wochenendpendler dirfte
dieser Faktor kaum mehr von Bedeutung sein, vor allem dann,
wenn sie im Zug ihrer Ausbildung ldngere oder kiirzere Zeit
in der Stadt gelebt haben oder im Rahmen einer aufstiegs-
orientierten Gestaltung ihres Berufslebenswegs nach Ab-
schluf ihrer Ausbildung wenigstens provisorisch in der
Stadt zu arbeiten begonnen haben. Dieser Faktor diirfte hin-
gegen auch in Zukunft noch ein gewisses Gewicht flir die
Abwanderer aus der heucigen landwirtschaftlichen Bevdlke-

rung besitzen.)

¢ reale Informationen lber und Erfahrungen mit den Schwie-
rigkeiten, in ordReren Stddten seBhaft zu werden und vor
allem eine Wohnung - d.h. insbesondere eine nicht zu un-

glinstig gelegene und nicht zu teure - zu finden.

(Inwiewcit diescr Faktor auch in Zukunft flr alle drei

hier interessierenden Gruppen (heutige Wochenendpendler,
ihre Kinder und zukinftige Abwanderer aus der landwirt-
schaftlichen Bevdlkerung) bedeutungsvoll bleiben wird,
hdngt vor allem von der Lntwicklung des Stddtebaus, des
Wohnungsbaus und der sonstigen Infrastruktur in den Bal-
lungszentren ab. Je erfolgreicher die Bestrebungen sind,
die GroRstddte und die¢ Siedluncen in ihrem Umland verninf-
tig zu gestalten, ausreichende Wohnungen bereitzustellen,
durch einen Ausbau des Verkehrssystems Bauland zu erschlies-
sen bzw. die Zcit-Kosten-Distanzen zwischen den Wohnsiced-
lungen, den Arbeitspliitzen, den Einkaufszentren, den kul-
turellen Einrichtungen, den Erholungsstétten usf. zu ver-
ringern, desto leichter wird den Xindern der heutigen Wo-
chenendpendler der EntschluR fallen, in die Stadt umzu-
siedeln. Je grdfer dic Funktionsstérunzen und die von ihnen

erzeugten Reibungsverluste in den Ballungszentren werden
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und je l&nger sie andauern, desto mehr werden die ande-
ren, fir Beibehaltung des Wochenendpendelns sprechenden,
beruflichen oder auferberuflichen Faktoren durchschlagen;
dies dirfte in jedem Fall - einfach schon wegen der kir-
zeren Zeitperspektiven, die hier in Frage kommen - bel
den gegenwdrtigen Wochenendpendlern mit ganz geringen
Ausnahmen der Fall sein.)

c) Akzeptierbarkeit der mit dem Wochenendpendeln verbunde-
nen Lebensbedingungen

Wdhrend die Verdnderungstendenzen der Lebensbedingungen in
den Heimatorten der Wochenendpendler eher flr ein Fortdau-
ern des Wochenendpendelns (wenn-auch zum Teil mit einer
ausgewechselten Bevdlkerung) sprechen, ist die Problematik
der Umsiedlung in Ballungszentren in ihrer Entwicklung nicht
eindeutig abschdtzbar und kann sowohl in der einen wie in
der anderen Richtung wirken. Sehr vieles spricht daflir, daB
tendenziell die Bereitschaft sinkt, die mit dem Wochenend-
pendeln verbundenen Belastungen und Erschwernisse der Lebens-

fihrung zu akzeptieren:

o Die Hebung des materiellen Lebensstandards, die zu ermég-
lichen ja gerade einer der wichtigsten Impulse flir das
Wochenendpendeln darstellte, bringt fast unausweichlich
auch einc ErhShung der Lebensanspriiche mit sich, die nicht
nur materieller Natur sind -~ vor allem dann, wenn die dring-

lichsten matericllen Bediirfnisse und Winsche erfiillt sind.

o Die Einebnung des Stadt-Land-Gef&lles, die Aufhebung der
kulturellen Barriere zwischen Ballungszentren und dem
Rest des Lands bewirkt eine Generalisierung wichtiger
Elemente dessen, was man frither als *“stddtischen Lebens-
stil™ h&tte bezeichnen k&nnen, der sich vom traditionel-
len bduerlich-handwerklichen Lebensstil vor allem da-
durch unterscheidet, daf cr die bloBe Beschrédnkung auf
Beruf und Haus und die Untcrordnung auch des hduslichen
Lebens unter wirtschaftliche Notwendigkeiten als inakzep-
tabel betrachtect.
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o Die Verbreitung des "stddtischen" Lebensstils ist ein mé&ch-
tiges Vehikel flur die Generalisierung dessen, was man
"Freizeitkultur"” heiBen k&énnte, d.h. flir das einzelne In-
dividuum oder die einzelnen Familien eine Lebensweise,
welche die frei verflighare Zeit als Mittelpunkt des Lebens
betrachtet und Arbeitszeit oder arbeitsgebundene Zeit le-
diglich als Instrument daflir sieht, die Freizeit (im mate-
riellen oder immateriellen Sinn) bereichern und genieBen

zu kOnnen.

Diese eng miteinander verflochtenen Tendenzen, die manchmal
als die eigentliche Ursache der Zerschlagung traditioneller
Lebensformen und sie umschlieBender Subkulturen (der bduer-
lichen Lebensform und der abrflichen Subkultur) betrachtet
werden, lassen die besonderen Umstdnde, unter denen die Wo-
chenendpendler heute die arbeitsfreie Zeilt in der Arbeits-
woche verbringen, immer mehr als schwere Belastung empfinden:
die materiellen Lebensumstdnde (Unterbringung, Verpflegung,
die notwendigerweise primitiver sind, als sie ¢s zu Hause
sein kénnten, wenn nicht der wirtschaftliche Vorteil des
Wochenendpendelns aufgehoben werden soll); die hohe zeitli-
che Disponibilitdt wdhrend der Arbeitswoche (die ja gerade
zu den wichtigsten Elementen des beruflichen Werts der Wo-
chenendpendler gehdrt); die langen “arbeitsgebundenen" Zei-
ten, sowohl anl&Rlich der Fahrten zwischen Arbeitsort und
Wohnort an den Wochenenden wie auch an den Abenden der Wo-
chentage, die ja wcitgchend noch unter dem Gesetz der Arw

beit, des Arbeitsorts stchen).

Sicherlich ist zu crwarten, daf dicse Belastungen - wenn und
solange eine Nachfrage nach der spezifischen, von den Wochen-
endpendlern dargestclliten Arbeitskraft besteht -~ durch ent-
sprechende finanzielle oder sonstige Kompensationen (hdhere
AuslOse, Bereitstellung bequemerer Unterkiinfte, noch stdrke-
re Konzentration der Arbeitszeit z.RB. auf vier Arbeitstage)
ausgeglichen wird. Immerhin ist ja daran zu erinnern, daB
auch nicht wenige der Angehdrigen der industriell-stddtischen
Bevdlkerung zumindest zeitweise unter &hnlichen Bedingungen
arbeiten und leben wie die Wochenendpendler, daflir aber im

Regelfall auch h&here direkte oder indirekte Kompensationen
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erhalten (vgl. hierzu etwa dic Auslsesétze, die von groRen
Industriefirmen flir ihre aus dem eigenen Belegschaftsstamm

rekrutierten Monteure bezahlt werden miissen).

Denncch ist anzunehmen, daf diese Belastungen unter sonst
gleichen Bedingungen den Kreis der potentiellen Wochenend-
pendler in léngerfristigef Perspektive fast kontinuierlich

einschridnken werden.

Dies gilt insbesondere flir die Kinder der heutigen Wochen-
endpendler und vor allem in dem MaR, in dem sie durch bessere
Allgemeinbildung oder Berufsausbildung gr&fere Chancen ha-
ben, heute Arbeitspldtze zu erhalten, auch ohne daf sie die

Belastungen des Wochenendpendelns auf sich nehmen.

Bei der Mehrzahl der heutigen Wochenendpendler haben sich
wahrscheinlich seit l&ngerem Lebensgewohnheiten herausgebil-
det und eingespielt, die wenigstens zum Teil die Belastungen

neutralisieren und weniger deutlich splrbar werden lassen.

Die potentiellen zukiinftigen Wochenendpendler (berufliche
Abwanderer aus der heutigen landwirtschaftlichen Bevdlkerung)
sind vermutlich aufgrund ihrer meist klecinbduerlichen Her-
kunft, aufgrund der /lrbeits- und Lebensgewohnheiten, unter
denen sie aufgewachsen sind, noch am chesten bereit, in
Zukunft diese Belastungen zu akzeptieren - vor allem dann,
wenn sie aufgrund schlechter beruflicher Startchancen ebenso
wie die heutigen Wochenendpendler kaum eine andere Wahl haben,

wenn sie am industriellen Produktionsprozef teilnehmen wollen.

Zusammenfassung

Obwohl die in den vorstehenden Abschnitten skizzierte moég-
liche Entwicklung durch einzelne widersprichliche Tendenzen
bestimmt wird, ist ¢s doch legitim, einige Annahmen Uber

die Zukunft des Wochenendpendelns zu formulieren:

o Die heutigen Wochenendpendler werden in dem gegenwdrtigen,

zleichrewichtigen Zustand verharren, solange nicht eine

Kombination von relativer wirtschaftlicher Saturierung
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(Abzahlung aller auf dem eigenen Haus liegenden Belastun-
gen, zureichende Ausstattung des Haushalts, AbschluB der
Ausbildung der Kinder) und sinkender Leistungsf&higkeit
(vor allem gesundheitliche Schddigungen, die zu einer
Anderung der Lebensweise zwingen) das Gleichgewicht ver-
d&ndern; wenn dies eintritt, spricht alles dafiir, daR sie
dann fir die noch verbleibenden Jahre bis zum Rentenalter
irgendeinen halbwegs akzeptablen Arbeitsplatz in der N&he
ihres jetzigen Heimatorts suchen werden. Abgesehen hier-
von sind die Zukunftspldne vieler Wochenendpendler, ndm-
lich so weiterzumachen wie bisher, bis die Altersrente

in Anspruch genommen werden kann, durchaus addquat und

realisierbar.

Nur bei einer wahrscheinlich kleinen Minderheit von fami-

lidr noch nicht stabilisierten Wochenendpendlern ist mit

der MOglichkeit eines vielleicht baldigen Umzugs in die

Stadt oder der Ubernahme eines qualifizierten Arbeitsplat-

zes im Heimatort zu rechnen.

o Die Kinder der heutigen Wochencndpendler sind in ihrer

Mehrheit an dem Erwerb einer industriellen bzw. indu-
strie-orientierten Qualifikation, eines Niveaus, inter-
essiert, die deutlich Uber dem ihrer V&dter liegen. Sie

scheiden deshalb zum grdlReren Teil als Nachwuchs zur Dek-

kung des heutigen, von ihren Vdtern befriedigten Arbeits-~

krdftebedarfs aus; nur eine Minderheit von ihnen wird mit

einer gewissen Wahrscheinlichkeit wieder Wochenendpendler

werden.

Das neue Gleichgewicht, das sich in diesem Zusammenhang
einspielen wird, kann flir die Kinder der Wochenendpendler
sowohl durch einen Umzug in Ballungszentren wie durch Ak-
zeptierung eincs Arbeitsplatzes in der Né&he der Wohnung
begriindet werden. Flir den grdferen Teil von ihnen wird
allerdings nur die erstc Moglichkeit in Frage kommen, da
es unrealistisch wédre, damit zu rechnen, daRf innerhalb
der ndchsten 10 bis 20 Jahre e¢in genligend groRles Angebot
an centsprechend qualifizierten Arbeitspldtzen in den Hei~

matgebieten der jetzigen Wochenendpendler auftreten wird.
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o Die mit dem Ausscheiden der jetzigen Wochenendpendler aus

dem Erwerbsleben freiwerdenden Arbeitsplédtze erzeugen (zZu-

sammen mit einer wahrscheinlichen Zunahme derartiger Tdtig-

keiten) eine spezifische Arbeitskridftcnachfrage, die neue

Bevdlkerungsgruppen zum Wochenendpendeln veranlassen wird.

Der groRte Teil dieser zukiinftigen Wochenendpendler dilirfte
sich aus der gegenwdrtigen landwirtschaftlichen Bevdlkerung

der Heimatgebiete der gegenwértigen Wochenendpendler rekru-

tieren. Diese Arbeitskrdfte werden sich dann in einer &hnli-
chen beruflichen Situation befinden wie die gegenwdrtigen
Wochenendpendler in dem Augenblick, in dem sie mit dem Wo-
chenendpendeln begannen. unter dem Durchschnitt ihrer Al-
tersgruppe liegende Allgemeinbildung und berufliche Ausbil-
dung; Streben nach einem Einkommen, das liber dem liegt, was
durch Annahme von Arbeit in der Ndhe des Heimatorts erzielt
werden kann. Ihr bisheriger Lebensstil und ihre Verhaltens-
orientierungen werden die mit dem Wochenendpendeln verbun-
denen Belastungen als -~ gcemessen an der durchschnittlichen
Bevdlkerung -~ relativ wenig gravierend cerscheinen lassen,
wdhrend sie auf der anderen Seite eine nach wie vor hohe

Bindung an ihre Heimatortc aufweisen werden,

Sicherlich wird nicht die Gesamtheit der Abwanderer aus
der landwirtschaft zu Wochecnendpendiern werden; ein Teil
wird mozlicherweisc in die Ballungszentren abwandern; ein
andercr Teil wird Arbeitspldtze in der Heimatregion an-
nehmen, doch spricht vieles dafiir, daR die Zahl der Wo-
chenendpendler zumindest in absehbarer Zukunft kaum ab-

nehmen wird,

Pendeln tritt auf und wird - wie Fezelgt ~ zu einer auleror-
dentlich stabilen Form des Erwerbsverhaltens, wenn die Teil-
habe am iiblichen, hohen Lebensstandard einer Industriege-
sellschaft in spezifischen Rcgionen nicht flir alle dort an-
sdssigen Erwerbépersonen m&olich ist. Diese fehlende MOglich-
keit ist einc Konsequenz spezifischer Strukturgegebenheiten
eines Gebiets, die wiederum auf Faktoren wiec solche der Lage,
der VerkehrscrschlicRung sowie etwa das Gesamtangebot an
Arbeitskrdften,und zwar sowchl in quantitativer wie auch in

qualitativer Hinsicht, zurlickgefiihrt werden kdnnen.
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Dazu kommen noch die strukturellen Besonderheiten der Be-

vélkerung wie etwa die demographischen Daten (Bevdlkerungs-

eigenem Hausbesitz u.éi.

[ime]

welise), die Wanderungsstrdme, Ortsfixierung aufgrund von
2

Die oben angedeuteten und in unscrer Untersuchung zum Teil
explizierten strukturellen Gegebenheiten sind zu einem nicht
geringen Teil Resultat politischer Eingriffe und damit eine
Konkretion politischer Konzeptionen. Hier spielen Vorstel-
lungen wie die der gleichmdBigen Verteilung der Bevdlkerung
iber ecin Gebiet, “der Dezentralisicrung", der "bodenverbun-
denen Lebensweise" eine Rolle. Als deren Ergebnis ist der -
zumindest flir den Bayerischen Wald beobachtbare - Versuch
zu betrachten, die Wirtschaftsstruktur beim Eintreten von
entscheidenden Ver&nderungen, wiec solchen des Ubergangs zur
industriellen Produktionsweise, der Verringerung der Bedeu-
tung des b&uerlichen Betriebs und von Bevélkerungswanderuh-
cgen groRen Stils, wie etwa die Flichtlingsbewesungen Ende
des Zweiten Weltkriegs, nicht grundlegend zu verdndern, son-
dern nur partielle Fingriffe vorzunehmen. Damit bieten sich
keine cntscheidenden Moglichkeiten fliir eine Verdnderun; der
Qualifikationsstruktur der schon vorhandenen Arbeitskrdfte
und damit der Angebotssituation,und auch flir den Nachwuchs
der Bevdlkerung werden nur in unzurcichendem und das Niveau
von Grofstéddten weit unterschreitenden MaR® Ausbildungsmg-
lichkeiten flr mocdernce Berufe (Angestelltentédtigkeiten) zur

Verfigung gestellt.

Solanye cas Qualifiketionsnivcau der Bevdlkerung nicht ent-
scheidend verdndert wird. ist ¢s unméglich. das Problem der
Wochenendpendier zu 1dscn oder auch nur ihre Zahl zu verrin-
gern, da ¢ine Ansiedlung von modernen und existenzfdhigen
Betrieben ohne zureichendes Angebot gqualifizierter Arbeits-
kréfte zunchmend schwicriger und aussichtsloser werden dirf-
te. Erstc Anzeichen, die uns auch von Regionalplanern und
Wirtschaftsfachleuten bestdtigt wurden, scheinen darauf hin-
zudeuten, dal die Zahl der Arbeitsplédtze, dice in den néch-
sten Jahren neou geschaffen werden kdnnen, weit hinter den

Zuwachszahlen etwa der Jahre 1964 - 68 zuriickbleiben wird.
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Zum anderen wird es, will man eine Verringerung der Zahl der
Wochenendpendler erreichen, auch nicht m8glich sein, auf
einer Politik der Konstanz der BevSlkerungszahlen zu behar-
ren. Die Abwanderung von Teilen der Bevdlkerung ist einer
der Mechanismen, den regional nicht zu befriedigenden Ange-
botsdruck an Arbeitskraft zu verringern.

Dazu kommt aber auch noch, daf das Problem der Wochenendpend-
ler nicht nur von der Seite dieser Arbeitskrdfte gesehen wer-
den muf - wie oben schon betont wurde -, sondern auch von
der Nachfrageseite nach Arbeitskrdften mit den spezifischen
Qualifikationsvoraussetzungen, die nur Wochenendpendler ha-
ben, nimlich 8rtliche und zeitliche Disponibilité&dt wé&hrend
der Arbeitswoche.

Eine L8sung des Problems der Wochenendpendler wiirde also auf
der anderen Seite eine drastische Verknappung einer bestimm-
ten Art von Arbeitskrdften bedeuten.

Alle L8sungsversuche dieses Problems missen zumindest die
beiden Ebenen des Angebots bzw. der Nachfrage nach bestimmten
Qualifikationen bzw. Arbeitspldtzen zu berilicksichtigen ver-

suchen.

Die oben zusammengefaften Untersuchungsbefunde sind, wie hier
nachdriicklich betont werdecn muf, aus einem sowohl quantita-
tiv wie auch qualitativ beschrdnkten Material hervorgegan-
gen, Sie sind also nicht vollstédndig mit empirischen Ergeb-
nissen abgesichert; die Entwicklungstendenzen, die oben her-
ausgearbeitet wurden, sind nur als Anhaltspunkte zu betrach-

ten.

Dies bedeutet aber dennoch, daB® andere Annahmen, etwa Uber
die Entwicklung des Wochenendpendelns, nur dann zu akzeptie-
ren sind, wenn besseres empirisches bzw. statistisches Mate-

rial vorliegt, mit dem unsere Ergebnisse nicht vereinbar sind.

Dies bedeutet weiterhin, daR regional-~ oder arbeitsmarktpo-
litische Konzepte, die von anderen Voraussetzungen ausgehen
und somit im Widerspruch zu unseren Ergebnissen stehen, nicht

mehr ungeprift Geltung beanspruchen dlirfen.
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